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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Hafen GmbH Hitzacker (Elbe) plant die Erweiterung des bestehenden
Sportboothafens nérdlich der Altstadtinsel Hitzacker im Flusslauf der Alten Jeetzel. Die
vorhandenen 89 Sportboot-Liegeplatze flir Motorboote werden um 56 auf 145 Liegeplatze
fir motorbetriebene Sportboote aufgestockt. Hierflr ist die Aufweitung des Flusslaufes in
Richtung der nérdlich vorgelagerten kleinen Elbinsel ,Schweinweide” erforderlich.

Die Umsetzung der Planung ist méglicherweise mit einem Eingriff in den Lebensraum von
artenschutzrechtlich relevanten Tierarten verbunden. Anhaltspunkte ergeben sind durch
die Lage in naturschutzrechtlich gesicherten Gebieten. Zu nennen sind hier das Fauna-
Flora-Habitat-Gebiete (DE 2528-331) ,Elbtalniederung zwischen Schnackenburg und
Geesthacht”, das EU-Vogelschutzgebiet (DE 2832-401) ,Niedersédchsische Mittelelbe*”
und die teilweise Uberplanung von Fldchen im Gebietsteil C siedlungsnahe
Elbvorlandbereiche des Biospharenreservats ,Niedersachsische Elbtalaue®.

Die Artenschutzprifung geman §§ 44 und 45 BNatSchG ist eine eigenstandige Prifung
im Rahmen der naturschutzrechtlichen Zulassung des Vorhabens.

GemalB § 44 BNatSchG ist zu prifen, ob durch das Vorhaben artenschutzrechtliche
Verbotstatbestdnde entstehen. Mit der artenschutzrechtlichen Prifung werden die
potenziellen sowie nachgewiesenen Tierarten des Plangebietes ermittelt und dargestellt
sowie ihre Betroffenheit durch das Vorhaben geprift.

Im vorliegenden Fachbeitrag werden:

« die fachlich und rechtlich planungsrelevanten Arten herausgearbeitet.
Zugrundgelegt werden die im Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP)
aufgeflihrten  Arten, die Uber vorhandene Daten und (ber eine
Potenzialabschatzung ermittelt wurden.

+ die im Kapitel 2 des LBP angeflihrten Wirkfaktoren des Vorhabens mit ihren
Auswirkungen auf die planungsrelevanten Arten dargestellt,

« die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 (1) in Verbindung mit (5)
BNatSchG bezlglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle
europdischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie), die durch das
Vorhaben erflllt werden kdnnen, ermittelt und dargestellt.
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* und schlieBlich MaBnahmen formuliert, die die zu erwartenden negativen
Auswirkungen auf die planungsrelevanten Arten minimieren. Diese MaBnahmen
werden in den MaBnahmenplan des Landschaftspflegerischen Begleitplans

aufgenommen.

2 Artenschutzrechtliche Bestimmungen

Die zentralen Vorschriften des besonderen Artenschutzes sind in § 44 BNatSchG

formuliert.

So ist es geman § 44 (1) BNatSchG verboten

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschédigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europédischen Vogelarten wéhrend der
Fortoflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschéddigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschlitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéddigen oder zu zerstéren. Die besonders
geschiitzten bzw. streng geschlitzten Tier- und Pflanzenarten werden in § 7 (2) Nr. 13 bzw. Nr. 14
BNatSchG definiert.

Ausnahmen und Befreiungen

Entsprechend § 44 Abs. 5 Satz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote fir nach § 15
zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz
2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, nur fur die in
Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrte Tier- und Pflanzenarten sowie die
heimischen europaischen Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie.

Sinngeman gilt, dass fur Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie oder europaische
Vogelarten keine Beeintrachtigungen vorliegen, wenn die 6kologische Funktion der
vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt ist. Wenn erforderlich, kénnen auch vorgezogene

AusgleichsmaBnahmen festgesetzt werden.
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Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefihrten Arten gelten diese MaBgaben entsprechend.

Zuséatzlich zu dieser Regelung kénnen gemaf § 45 (7) BNatSchG im Einzelfall von der
nach Landesrecht zustandigen Behdrde weitere Ausnahmen von den Verboten des § 44
BNatSchG zugelassen werden. Dies ist u.a. aus zwingenden Griinden des
Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses einschlielich solcher sozialer und wirtschaftlicher
Art moglich. Eine Ausnahme darf jedoch nur zugelassen werden, wenn zumutbare
Alternativen nicht gegeben sind.

Artikel 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind hierbei zu
beachten. Unter Berlicksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie:

« das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des  gunstigen
Erhaltungszustandes flihren und

+ das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem unglnstigen
Erhaltungszustand befinden, diesen nicht weiter verschlechtern und eine
Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes nicht behindern.

+ Bei europaischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand
nicht verschlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo).

Vor dem Hintergrund des dargelegten gesetzlichen Rahmens sind die Planwirkungen auf
die artenschutzrechtlichen Belange der Pflanzen- und Tierarten des Anhang IV der
FFH- Richtlinie sowie der européaischen Vogelarten zu untersuchen. So ist zu prifen,
ob Zugriffsverbote gemaB § 44 (1) BNatSchG ausgel6st werden kénnen und welche
MaBnahmen ergriffen werden muissen, um das Eintreten von Verbotstatbestdnden zu
vermeiden. Ist dies nicht mdglich, ist nachzuweisen, ob die naturschutzfachlichen
Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG gegeben sind. Der
artenschutzrechtliche Beitrag erganzt damit den LBP.

3 Kurzcharakteristik des Plangebiets

Die Charakteristik und Auspragung des Plangebietes sowie die Beschreibung und
Bewertung der Naturgiter sind im Kap. 4 und 5 des Landschaftspflegerischen
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Begleitplans (LBP) beschrieben. Die Informationen kénnen den entsprechenden Kapiteln

des LBPs entnommen werden.

4 Beschreibung und Wirkfaktoren des Vorhabens

Die Beschreibung des Vorhabens und die Wirkfaktoren des Vorhabens sind im Detail im
Kap 3 des LBP aufgefuhrt.

Nachfolgend werden nur die Wirkfaktoren aufgeflhrt, die Beeintrachtigungen und
Stérungen der europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kdnnen.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

* Flacheninanspruchnahme

Baubedingte Wirkfaktoren

* Flacheninanspruchnahme

» Barrierewirkung/Zerschneidung
* Larmimmissionen

+ Stoffeintrage

» Erschitterungen

+ Optische Stérungen

Betriebsbedingte Wirkfaktoren
* Larmimmissionen
+ Stoffeintrage
« Optische Stérungen
+ Kollisionsrisiko

5 Relevanzprifung

1. In der Artenschutzprifung werden alle Arten behandelt, deren Vorkommen im
Wirkraum des Projektes zu erwarten sind. Arten, deren Habitatanspriiche im
Untersuchungsgebiet nicht erfillt sind, werden nicht betrachtet.
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2. Aus den Arten, die aufgrund verschiedener Quellenangaben flir das
Untersuchungsgebiet gelistet wurden, wurden im Rahmen der Relevanzpriifung
diejenigen Arten Lherausgefiltert” (Abschichtung), far die eine
Verbotstatbestandliche Betroffenheit durch das jeweilige Projekt mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle) und die daher einer
detaillierten artenschutzrechtlichen Prifung nicht mehr unterzogen werden
mussen.

3. Der Blick wird auf die rechtlich relevanten Arten fokussiert. Dies sind nach § 44
BNatSchG alle Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und alle Européischen
Vogelarten.

Bei letztgenannten wird der Blick auf die sogenannten wertgebenden
splanungsrelevanten Vogelarten“ fokussiert. Diese Festlegung bzw. Eingrenzung
erfolgt in Anlehnung an den ,Planungsleitfaden Artenschutz*’.

Es wird davon ausgegangen, dass fUr die europaischen Vogelarten ohne
Geféhrdungsstatus oder ohne besondere 6kologische Anforderungen im Regelfall
davon ausgegangen werden kann, dass wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des
landesweit gunstigen Erhaltungszustandes (,Allerweltsarten”) bei Eingriffen nicht
mit populationsrelevanten Beeintrachtigungen oder mit relevanten Zerstdérungen
von Lebensstatten zu rechnen ist und somit in der Regel nicht gegen die Verbote
des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstoBen wird. Die Ausnahme von diesem
Regelausschluss bilden die Vogelarten, die zwar nicht als geféhrdet, aber als
streng geschitzt gelten (z.B. Habicht); sie werden als streng geschiitzte Arten

einer artenschutzrechtlichen Wirkungsprognose immer unterzogen.

5.1 Tierarten der FFH-Richtlinie Anhang IV

Nachfolgend werden die Ergebnisse der Relevanzprifung artgruppenspezifisch kurz
skizziert und die moglicherweise betroffenen Arten aufgelistet.

Saugetiere, Fledermause

Daten Uber Fledermausvorkommen liegen fir das Gebiet nicht vor. Als Wochenstuben-
und Winterquartiere zeigt das Untersuchungsgebiet aufgrund fehlender adaquater
Biotopstrukturen keine besondere Bedeutung. Als Flugroute und Jagdhabitat ist der Elbe,
dem Elbvorland und dem FlieBgewassersystem der Jeetzel eine hohe Bedeutung
beizumessen. Zu erwarten sind siedlungsbezogene Arten wie z. B. GroBer Abendsegler,

! Planungsleitfaden Artenschutz 2008: straBen.nrw in Zusammenarbeit u.a. mit LANUV NRW
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Breitfligelfledermaus, Zwergfledermaus, Mickenfledermaus, Braunes Langohr und Arten
die haufig Gber FlieBgewassern und Grinland jagen, z. B. Wasserfledermaus,
Fransenfledermaus, GroBes Mausohr und ggf. die Teichfledermaus.

Tabelle 1: Potenzielle Fledermausarten im Untersuchungsgebiet

Deutscher Name Wissenschaftlicher | Rote Liste | Rote | Anhang | BArtSchV
Name Nds.'93 Liste | FFH-RL | Anlage 1,
D Spalte 2
GrolRer Abendsegler Nyctalus noctula 2 \% v X
Breitflligelfledermaus | Eptesicus serotinus 2 G v X
Zwergfledermaus Pipistrellus 3/ - Y X
pipistrellus
Braunes Langohr Plecotus auritus 2/3* v v X
Wasserfledermaus | Myotis daubentonii 3/ - v X
Fransenfledermaus Myotis nattereri 2/3 - v X
Grofes Mausohr Myotis myotis 2/3* 3 [V+II X
Teichfledermaus Myotis dasycneme D/2* D [V+II X
Gefahrdungskategorie:
1 vom Aussterben bedroht 2 : stark gefahrdete Ar
3 : gefahrdete Art V' :Vorwarnliste
D : defizitare Datenlage G  : Gefahrdung anzunehmen
* : Gefahrdungseinstufung nach derzeitigem Datenbestand (vgl. Vollzugshinweise zum
Schutz von Séugetierarten in Niedersachsen, NLWKN)
FFH_RL : EU-Richtlinie zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden
Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992; Anhang Il = Arten von gemeinschaftlichem Interesse, fiir
deren Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen; Anhang IV = streng zu
schitzende Arten
BArtSchV : Bundesartenschutzverordnung, Art in Anlage | Spalte 2

Einschatzung der Betroffenheit: Als Wochenstuben- und Winterquartiere zeigt das
Untersuchungsgebiet aufgrund fehlender adaquater Biotopstrukturen keine besondere
Bedeutung bzw. werden vom Vorhaben nicht beeintrachtigt. Das betroffene Elbvorland
(hier Granland der Schweineweidekeine) ist kein essenzieller Nahrungsbiotop fiir die

-
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Fledermduse, aufgrund der im Umfeld groBrdumig =zu Verfligung stehenden
Ausweichbiotope. Ein Kollisionsrisiko ist aufgrund der langsam fahrenden Sportboote im
Hafenbereich und der Zufahrt nicht gegeben.

Stérende Lichtquellen sind nicht geplant. Es werden lediglich LED-betriebene
Orientierungsleuchten montiert, die zu keinen UbermaBigen Lichtimmissionen fihren.

Weitergehende Priifschritte sind somit nicht erforderlich.

Sonstige Saugetiere (Fischotter und Biber)

Das Untersuchungsgebiet ist Teillebensraum fur Biber und Fischotter. Weitere Arten
streng geschutzter Sdugetierarten kommen im Gebiet nicht vor.

Tabelle 2: Saugetierarten im Untersuchungsgebiet

Deutscher Name Wissenschaftlicher | Rote Liste | Rote | Anhang | BNatSchG | FFH-Gebiet
Name Nds.‘91 Liste | FFH-RL Nds.
D Mittelelbe
Biber Castor fiber 0 3 [V+II X X
Fischotter Lutra lutra 1/2* 1 [V+II X X
Gefahrdungskategorie:
0 . ausgestorben  (entspricht nicht der aktuellen Datenlage in  Niedersachsen)
1 vom Aussterben bedroht 2 : stark gefahrdete Art
3 : gefahrdete Art V' :Vorwamliste

. Gefahrdungseinstufung nach derzeitigem Datenbestand (vgl. Vollzugshinweise zum Schutz von
Séugetierarten in Niedersachsen, NLWKN)
FFH_RL : EU-Richtlinie zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen vom 21.05.1992; Anhang Il = Arten von gemeinschaftlichem Interesse, fiir deren Erhaltung
besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden missen; Anhang IV = streng zu schiitzende Arten
BNatSchG :§7Abs.2Nr. 14,  x: streng geschitzte Art

FFH-Gebiet: Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht (DE 2528-331) x: gelistete Tierart

Lebensraumanspriche und Verbreitung des Bibers: Grundsatzlich sind Biber
hinsichtlich
semiaquatisches Saugetier beansprucht der Biber vorzugsweise langsam flieBende oder

ihrer Lebensraumanspriche sehr flexibel und anpassungsféhig. Als
stehende (ab 300 gm Flache), natlrliche oder naturnahe, stérungsarme und im Winter

ausreichend frostfreie Gewasser und deren Uferbereiche mit strukturreicher, d.h. dichter,

-
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Uberhangender Vegetation und weichholzreichen Gehdlzsdumen mit gutem
Regenerationsvermégen® (RIEDER & ROHRER 1982, Willharms 2005). Biber sind unter
nattrlichen Umstédnden vorwiegend dammerungs- und nachtaktiv, Tagaktivitat ist aber
(abhangig von weitgehender Stérungsfreiheit im Siedlungsgebiet) ebenfalls mdglich.
Besiedelt werden Altwasser in Auenlebensrdaumen, aber auch Gewdsser in
Niedermoorgebieten sowie sonstige Gewasser im Agrar- und Siedlungsraum und in
Teichwirtschaften. Wasser ist Medium flr Fortbewegung, Nahrungstransport und Schutz
vor Feinden; neben den elementaren Nahrungsressourcen missen daher auch
ausreichende Deckungs- und Siedlungsmdglichkeiten vorhanden sein. Sie besitzen gute
Schwimm- und Taucheigenschaften (Schwimmgeschwindigkeit kurzfristig bis 10 km/h)®.
Die Erndhrung ist unspezifisch herbivor, d.h. rein vegetarisch Das Spektrum besteht
Uberwiegend aus Wasserpflanzen (v. a. deren Rhizome), Grasern und Kréautern
(Sommernahrung) sowie aus der geschalten Rinde und dem Jungwuchs von Strauchern
und Baumen (Winternahrung).

Nach den Kartierungsergebnissen aus dem Winter 2005/ 2006 leben in der
niedersachsischen Elbtalaue in 87 Ansiedlungen etwa 330 bis 350 Biber (EBERSBACH
2007).

Der Biber besiedelt das gesamte Jeetzelsystem zwischen der Elbe und Liggau®.
Aktivitatszentren im Umfeld des Untersuchungsgebietes sind Elbe und Elbvorland im
Bereich der JeetzelImlindung, Hitzackersee und Alte Jeetzel in Hitzacker einschlieBlich
des Altarms an der MarschtorstraBe sowie die Jeetzel zwischen Kdhmen und der
Mindung der Alten Jeetzel bei Liggau. Die dazwischen liegenden Gewdasserabschnitte
werden als Wanderwege genutzt.

Des weiteren wurde im Rahmen der Biberkartierung in ausgewahlten
Gewasserabschnitten der niedersachsischen Elbtalaue® festgestellt, dass der Biber die
~Schweineweide® frequentiert. Es wurden am Elbufer Schnittspuren an Gehdélzen sowie
am sudostlichen Rand der ,Schweineweide“ eine Ruhestatte (Sasse) festgestellt.

Der Bereich mit der kartierten Ruhestatte ist aktuell durch die durchgefiihrten
EntschlammungsmaBnahmen an dem Stichkanal beeintrachtigt und nur spérlich mit
Vegetation besiedelt. Die Funktion als Ruhestéatte ist derzeit nicht gegeben.

? RIEDER & ROHRER 1982, Willharms 2005 in NLWKN - Nieders&chsische Strategie zum Arten- und
Biotopschutz — Vollzugshinweise Saugetierarten — Biber (Nov. 2011)

% REUTHER, C. (1993) Fischotter — in NIETHHAMMER, & KRAPP (Hrsg): Handbuch der Saugetiere
Europas, Bd.5/Il: Raubsauger, Wiesbaden, ZAHNER, V., M. SCHMIDBAUER & G. SCHWAB (2005): Der
Biber, Kunst u. Buchverlag Oberpfalz

* UVS zu den HochwasserschutzmaBnahmen fiur Hitzacker und die Ortschaften an der
Jeetzelniederung (Buro Dr. Kaiser, 2005)

° Ebersbach, H. & Zscheile, K.: Erfassung des Bibers als Art der FFH-Anhange Il & IV in
ausgewahlten Gewasserabschnitten der niedersachsischen Elbtalaue, 2009
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Die FlieBgewéasser im Gebiet werden mit hoher Wahrscheinlichkeit von dem Biber als
Wanderkorridor zwischen Elbe und dem FlieBgewassersystem der Jeetzel genutzt.

Lebensraumanspriche und Verbreitung des Fischotters: Der Fischotter ist in Bezug

auf die Auswahl seiner Wohngewdésser als eurydk zu bezeichnen, da er alle Arten von
stehenden und flieBenden Gewassern wie Seen, Teiche, Flisse, Bache und Kanéle, aber
auch Sompf- und Bruchflachen sowie Meeresbuchten und -kisten bewohnt. In
Binnengewassern bevorzugt er Bereiche mit klarem und vor allem sauberen Wasser,
dichter Ufervegetation und mdglichst reichem Fischbestand, wobei vor allem die
Oberlaufe bzw. Mindungsbereiche von Flissen in Frage kommen. Fischotter sind
vorwiegend dammerungs- und nachtaktiv, wobei die Hauptphasen der Aktivitdt im
Zeitraum nach Sonnenuntergang und vor Sonnenaufgang liegen. Die ausgezeichnet an
das Wasserleben angepassten Tiere kénnen hervorragend schwimmen und gut tauchen:
sie kénnen bis zu mehreren Minuten unter Wasser bleiben und dabei horizontale und
vertikale Bewegungen auf engstem Raum vollziehen. Sie erreichen dabei
Schwimmgeschwindigkeiten bis zu 12 km/h Die Nahrung besteht in erster Linie aus
Fischen. Da der Otter eine hoch mobile, nachtaktive Art ist, die im Gegensatz zum Biber
nur unauffallige Spuren hinterldsst, wird die Art nur relativ selten nachgewiesen.
Entsprechend dinn ist die Datenlage im Biospharenreservat. Textkarte 14 zeigt knapp 30
Fundpunkte aus den vergangenen Jahren (v. a. nach HAUER et al. 1995) sowie einige
weitere aus der jungsten Vergangenheit (Winterhalbjahr 2005/ 2006).

Im Untersuchungsgebiet wurde der Fischotter nicht nachgewiesen. Nachgewiesen wurde
die Art im angrenzenden Hitzacker See, Harlinger Bach und im FlieBgewassersystem der
Jeetzel (vgl. Biospharenreservatsplan: Textkarte Nr. 14). Die Nutzung der FlieBgewasser
als Nahrungs- und Wanderroute im Gebiet ist aufgrund der Nahe zu den obigen
Aktionsraumen der Art wahrscheinlich.

Allgemein haben die FlieBgewéasser im Untersuchungsgebiet als Wanderungskorridor
eine hohe Lebensraumfunktion fir den Biber und den Fischotter.

Einschatzung der Betroffenheit: Fortpflanzungs- und dauerhafte Ruhestatten sind im
Untersuchungsgebiet und seinem Umfeld nicht wahrscheinlich, aufgrund der
Strukturarmut der FlieBgewasserbiotope und deren Ufer. Die Durchgéngigkeit der
Wanderkorridore der Tiere bleibt gewahrt. Durch die Flacheninanspruchnahme
(Umwandlung einer ca. 1 ha groBen Grinlandflache in ein Hafenbecken an Flissen)
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ergibt sich keine Verletzung des Schadigungsverbots nach § 44 (1) Nr. 3 (Schadigung
oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten).

Larm, Licht, Anwesenheit von Menschen (akustische und optische Reize), Verkehr und
Transport wéhrend der Bautétigkeiten kann zu einer Beunruhigung und Stérung von
Fischotter und Biber im Rahmen ihrer Wanderungsaktivitdten flihren. Da die Tiere
vorwiegend nachtaktiv sind und der Baubetrieb nur tagsuber erfolgt, ergeben sich keine
Stérungen.

Die Intensivierung des Bootsverkehrs (56 Liegeplatze, ganzjahriger Betrieb) kann zu
Individuenverluste durch Kollision mit motorbetriebenen Booten fuhren. Die Verletzung
und Tétung von einzelnen Tieren der Arten Fischotter und Biber durch Kollisionen mit
Booten und deren Antriebsmechanik (Bootsschrauben) ist nicht wahrscheinlich, da fir den
gesamten Hafenbereich incl. Hafenzufahrt eine Geschwindigkeitsbeschrankung (6 km/h)
gilt (Hafenordnung). Die beiden Tierarten besitzen jedoch gute Schwimm- und
Taucheigenschaften (Schwimmgeschwindigkeit: Biber bis 10 km/h, Fischotter bis 12

km/h)®

gemaf § 44 (1) Nr. 1 sind nicht zu erwarten.

, SO dass sie in der Lage sind den Booten auszuweichen. Verbotstatbestdnde

Als konfliktvermeidende MaBnahme wird entlang der FlieBgewasserufer die Anlage von
3 m und 5 m breiten extensiv gepflegten Sdumen entwickelt, die als Ausweich- und
Versteckmdoglichkeit und zur Funktionserhaltung der Wanderkorridore dienen. Die
MaBnahme (CEF-1) wird in dem LBP dargestellt.

Fische und Rundmauler

Fir den Bereich Alte Jeetzel/Hafen Hitzacker liegen nur aus dem Jahr 1993
Beprobungsdaten vor.” Ausgewertet wurden ebenfalls jiingere Beprobungsdaten der
LAVESS® fir die Jeetzel bei Seerau (2011, 2008, 2006) und fiir die Elbe bei Kaltenhof und
Schnackenburg (2011, 2009, 2008).

® REUTHER, C. (1993) Fischotter — in NIETHHAMMER, & KRAPP (Hrsg): Handbuch der
Saugetiere Europas, Bd.5/ll: Raubsauger, Wiesbaden, ZAHNER, V., M. SCHMIDBAUER & G.
SCHWAB (2005): Der Biber, Kunst u. Buchverlag Oberpfalz

7 BURO DR. KAISER (2005): UVS zu den HochwasserschutzmaBnahmen fiir Hitzacker und die
Ortschaften an der Jeetzelniederung

® NIEDERSACHSISCHES LANDESAMT FUR VERBRAUCHERSCHUTZ UND
LEBENSMITTELSICHERHEIT (LAVES), Dezernat Binnenfischerei

.
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Streng geschitzte bzw. Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie kommen nicht vor. Eine
der im Hafenbereich festgestellten Art (Rapfen) ist jedoch im Anhang Il der FFH-Richtlinie
gelistet und wertgebend fir das FFH-Gebiet. In der Jeetzel bei Seerau kommen an
wertgebenden FFH-Anhang II-Arten der Bitterling, Rapfen, Bachneunauge und
Moderlieschen vor. Der SteinbeiBer wurde nur in der Elbe bei Gorleben festgestellt.

Der Lebensraum des Rapfens (Aspius aspius) sind gréBere Flisse, Seen, Haffe mit
Anbindung an schnellflieBende Bereiche, die als Laichhabitat notwendig sind. Laichzeit:ist
der April/Mai. Die Lavalentwicklung erfolgt in geschitzten strukturreichen Uferbereichen.
Die juvenilen Tiere besiedeln Kiesufer, Buhnenfelder und Seitenbuchten der Flisse und
Stréme. Die Eiablage erfolgt in stark strémendem Wasser mit kiesigen Substraten. Der
Rapfen ist ein typischer Oberflachenjager und bevorzugt schnell flieBende Gewasser mit
starker Strémung. Priméarlebensraum flir die Art ist vor allem die Elbe. Fur die
Lavalentwicklung kénnten die strdbmungsarmeren Bereiche (Altwasser, Hafen) nutzbar

sein.

Der SteinbeiBer (Cobitis taenia) lebt als ddmmerungsaktiver Bodenfisch bevorzugt in
flacheren Abschnitten meist klarer, kleinerer und gréBerer FlieBgewasser mit geringer
Strébmung, sandiger Sohle mit einem gewissen Anteil an organischem Material und
gréBeren Bestdanden an hdéheren Wasserpflanzen; aber auch Wiesengraben und
stehende Gewasser dienen als Lebensraum. Die Fortpflanzung findet zwischen April und
Juli statt. Besonders haufig kommt die Art vor auf nicht verfestigtem Sand, der sich
regelmanig umlagert und dadurch frei von Bewuchs und Schlammauflagen bleibt. Arten
kommen haufig auch in sandigen, ausgebauten und regelmaBig unterhaltenen
Niederungsgewassern vor und kénnen dort z. T. hohe Bestandsdichten ausbilden. Ein
Vorkommen der Art in den FlieBgewéassern des Untersuchungsgebietes erscheint daher
maoglich.

Lebensraum des Bitterlings (Rhodeus sericeus amarus) sind die pflanzenreichen
Uferzonen flacher stehender oder langsam flieBender Gewasser. Besonders naturnahe
Auensysteme in den Niederungen groBerer FlieBgewasser mit einem weit verzweigten
Netz an Flutrinnen, Auskolkungen, Altarmen und Altwassern, werden den
Lebensraumansprichen des Bitterlings gerecht. Die Laichzeit des Bitterlings erstreckt
sich auf den Zeitraum April bis Juni / Juli. Bendtigt werden FlieBgewdsser mit
GroBmuschelbestanden, auf die der Bitterling fir die Fortpflanzung angewiesen ist. Die
Jungfische halten sich bevorzugt in sehr flachen Gewésserbereichen (Flachufer,
Verlandungszonen, etc.) auf. Glnstige Lebensraumbedingungen findet die Art in dem
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Untersuchungsgebiet nicht vor, da naturndhere FlieBgewasserstrukturen weitestgehend
fehlen. Lediglich das Altwasser zeigt entsprechende (Teil-)-Habitatqualitaten auf.

Das Bachneunauge (Lampetra planeri) lebt vor allem in der Forellenregion kleiner
Flisse und Bache mit sandigem Sediment. Zum Laichen wird kiesiger Bodengrund in
flachen, stromenden Gewasserabschnitten benétigt. Die Art wandert zum Ablaichen in
Oberlaufe der FlieBgewasser. Mit einem Vorkommen der Art ist im Bereich des
Vorhabens nicht zu rechnen, da der Lebensraum (kleine Flisse und Bache) nicht vorliegt.

Moderlieschen (Leucaspius delineatus) bewohnen stehende und schwach flieBende,
meist kleinere Gewasser (StiBwasser), beispielsweise Uberschwemmungstiimpel, Teiche,
Torfkuhlen, Baggerseen und sumpfige Graben. Als Schwarmfische leben sie gesellig im
Oberflachenwasser bis zu etwa einem Meter Tiefe. Starke Strémung meiden sie; dafir
halten sie sich gern im dichten Pflanzenbewuchs der Uferregion auf. Mit einem
Vorkommen der Art ist im Bereich des Vorhabens nicht zu rechnen, da der Lebensraum
(kleinere stagnophile Gewasser) nicht vorliegt.

Einschatzung der Betroffenheit: Die Bodenentnahme durch Abgrabung im
Erweiterungsbereich des Sportboothafens fihrt zu einer Tétung oder Verletzung von
Individuen der Fischfauna, da Flucht- bzw. Ausweichrdume vorhanden sind. Alle
betroffenen Fischarten im Gebiet zeigen ein ausgepragtes Fluchtverhalten. Fischarten,
die sich bei Gefahr eingraben, kommen im Gebiet nicht vor. Verbotstatbestande geman §
44 (1) Nr. 1 sind nicht zu erwarten.

Wahrend der Bauzeit kdénnen Sedimentfahnen sowie Sedimentaufwirbelungen mit
erhdhter Wassertrilbung entstehen, die zu einer Uberdeckung und Absterben von
Fischlaich fuhren kénnen.

Als VermeidungsmaBnahme wird eine Bauzeitenregelung auBerhalb der Laichzeit der
Fische festgelegt (April — Juli). Verbotstatbestande geman § 44 (1) Nr. 1 sind nicht zu

erwarten.

Larm, Licht, Schattenwurf (akustische und optische Reize) von Bautétigkeiten, Verkehr
und  Transport  flhren zZu einer Beunruhigung und Stérung von
Fischlebensgemeinschaften. Die Vergramung der Fische in unmittelbarer Umgebung der
Bagger- und Rammarbeiten fihrt zu einer zeitweiligen Beunruhigung und Stérung von
Fischlebensgemeinschaften, die Stérungen sind raumlich und zeitlich begrenzt,
Ausweichrdume &hnlicher Qualitdt sind vorhanden (Jeetzel, Altarm der Jeetzel).
Verbotstatbestdnde geman § 44 (1) Nr. 2 sind nicht zu erwarten.
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Larm und Unruhe (akustische und optische Reize) durch Intensivierung des
Bootsverkehrs und Frequentierung im Bereich der Steganlage koénnen zu einer
Beunruhigung und  Stérung von  Fortpflanzungs- und  Ruhestatten  der
Fischlebensgemeinschaften flhren. Vorkommen stérungsempfindlicher Arten sind
aufgrund der Vorbelastung durch die bestehende Hafennutzung nicht wahrscheinlich.
Durch die Intensivierung ergeben sich fur die Fischfauna keine signifikanten Scheu- und
Vergramungseffekte, die den Erhaltungszustand der Fischpopulationen verschlechtern.

5.2 Europaische Vogelarten

Bruthabitate wertgebender Vogelarten sind aufgrund der Vorbelastung des Gebietes
(Unruhe, optische Stérungen, Anwesenheit von Menschen und Pratatoren) nicht
wahrscheinlich. Aufgeflihrt werden (potentielle) Nahrungsgaste und nachgewiesene
Brutvogelarten Im weiteren Umfeld des Untersuchungsgebietes. wurden die Brutvogel:
Wachtelkdnig, Feldlerche und Nachtigall kartiert.

Tabelle 3: Brutvogelarten im Untersuchungsgebiet

Deutscher Name Status im Gebiet | Rote Rote Anhang | BNatSchG EU-VSG
Wissenschaftlicher Liste Liste D EU-VSR Nds.
Name Nds Mittelelbe
Feldlerche Brutvogel im 3 -

Alauda arvensis weiteren Umfeld

Nachtigall Brutvogel im 3 - X
Luscinia weiteren Umfeld
megarhynchos
Wachtelkonig Brutvogel im 2 2 X X X
Crex crex weiteren Umfeld
Weilstorch Nahrungsgast 2 3 X X X
Ciconia ciconia
Eisvogel Nahrungsgast 3 - X X
Alcedo atthis
Seeadler Nahrungsgast 2 - X X X

Haliaeetus albicilla

Gefahrdungskategorie:
0 . ausgestorben  (entspricht nicht der aktuellen Datenlage in  Niedersachsen)

-
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1 vom Aussterben bedroht 2 : stark gefahrdete Art
3 : gefahrdete Art V' :Vorwarnliste

VS_RL : EU-Vogelschutzrichtlinie zur Erhaltung der naturlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere
und Pflanzen vom 21.05.1992; Anhang | = Arten von gemeinschaftlichem Interesse, fir deren Erhaltung
besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen

BNatSchG :§7Abs.2Nr. 14,  x: streng geschitzte Art

EU-VSG: Européisches Vogelschutzgebiet Niedersachsische Mittelelbe (DE 2832-401)  x: Wertbestimmende
Vogelart

Einschatzung der Betroffenheit: Bruthabitate wertgebender Vogelarten sind aufgrund
der Vorbelastung (Unruhe, optische Stérungen, Anwesenheit von Menschen und
Pratatoren) im Untersuchungsgebiet nicht wahrscheinlich. Die Bruthabitate der Arten
Nachtigall, Feldlerche und Wachtelkénig liegen im weiteren Umfeld (Mindestabstand
200m). Anlage- und betriebsbedingte Stérungen der Bruthabitate sind nicht zu erwarten.
Weitergehende Prifschritte sind somit nicht erforderlich.

Vorsorglich wird eine Bauzeitenregelung festgelegt, die auBBerhalb der Brutzeit der Végel
liegt.

Far die Nahrungsgéaste Eisvogel und Seeadler ergeben sich keine Betroffenheit, da sich
ihr Nahrungshabitat nicht verschlechtert. Weitergehende Prifschritte sind somit nicht
erforderlich.

Das Grinland der Schweineweide ist aufgrund der Nahe zu einem Horst des
WeiBstorches als Teil eines Nahrungshabitates zu werten. Im Umfeld liegen weitere
groBflachige Grinlandflachen, so dass der Grinlandbiotop nicht als essentieller
Nahrungsstatte beurteilt werden kann, dessen teilweiser Verlust von knapp 1 ha ist nicht
als Verletzung des Schéadigungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 zu werten.
Weitergehende Prifschritte sind somit nicht erforderlich.

Rastvogel

Nach den Gebietsdarstellungen des Umweltserver des Niedersachsischen Ministeriums
fr Umwelt, Energie und Klimaschutz liegt das Untersuchungsgebiet in einem fir
Gastvdgel wertvollen Bereich lokaler Bedeutung. Ostlich des Plangebietes grenzt ein
wertvoller Bereich landesweiter Bedeutung an. Das NLWKN hat das 6stliche Elbvorland
als Schwerpunktareal mit Rastvorkommen nordischer Gastvdgel (Winterhalbjahr
2008/2009) dargestellt. Das Rastgebiet liegt ca. 500 m o&stlich des Projekigebietes.
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Nahere Angaben (ber die Gastvogelarten liegen nicht vor. Zu erwarten sind im éstlichen
Elbvorland Blass-, Saat- und Grauganse (Anser albifrons, A. fabalis, A. anser) sowie
Hocker-, Sing- und Zwergschwan (Cygnus olor, C. cygnus, C. columbianus). Die
Gebietsdarstellungen des Umweltservers umfassen groBraumige Gebiete entlang der
Elbe und des Elbvorlandes. KleinrAumig betrachtet ergeben sich durch die Siedlungsnéahe
und die Nutzung der Schweineweide sowie der angrenzenden FlieBgewasser fur Freizeit
(Sportboothafen) und Tourismus (Fahrgastschiffverkehr) Stérwirkungen, die zu einer
Vergramung der Rastvdgel fuhrt. Die Bedeutung als Rast- und Nahrungsplatz fir Gast-
und Rastvigel ist im Wirkraum des Vorhabens aufgrund der Vorbelastungen erheblich
eingeschrankt. Es ist nur temporar mit wenigen Individuen (Génse, Schwane und Enten)

zu rechnen.

Einschatzung der Betroffenheit: La&rm und optische Reize wéhrend des Baubetriebs
kdnnen zu einer Vergramung der Gastvigel (insbesondere im Bereich des &stlichen
Elbvorlandes) fihren. Durch die Festlegung einer Bauzeitenregelung kann eine
Verletzung der Stérungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 vermieden werden.

Durch den Verlust des Griinlandes auf der Schweineweide geht Rast- und Asungsflache
fir die Gastvogelarten verloren. Durch den ganzjahrigen Betrieb des Sportboothafens
kdnnen Gastvogelarten vergramt werden, aufgrund von L&rm und optischen Reizen. Da
nur regelmaBig genutzte Asungs- und Rastflachen von Gastvégeln als Ruhestétten i.S.v.
§44 BNatSchG zu werten sind (LANA 2009), fallt die nur sparlich und temporéar genutzte
Flache der Schweineweide nicht unter diese rechtliche Regelung. Weitergehende
Prifschritte sind somit nicht erforderlich.

5.3 Relevanzpriufung fiir weitere artenschutzrechtlich bedeutende Artengruppen
nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und BArtSchV

Auf eine detaillierte artbezogene Prifung weiterer In Niedersachsen vorkommender und
in dem Anhang IV der FFH-Richtlinie gelisteten Tier- und Pflanzenarten wird verzichtet.
Die entsprechenden Arten kommen aufgrund ihres Verbreitungsmusters oder ihrer
Lebensraumanspriche im Untersuchungsgebiet und seinem nahen Umfeld nicht vor.

Vorkommen streng geschutzter Arten nach Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV
2005, Anlage 1, Spalte 2) aus der Gruppe der Reptilien, Amphibien, Schmetterlinge,
Kéfer, Libellen, Netzfligler, Springschrecken, Spinnen, Krebse, Weichtiere und
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Stachelhduter kénnen fir das Gebiet ausgeschlossen werden. Die betreffenden Arten
sind samtlich durch sehr spezielle Habitatanspriiche gekennzeichnet, die in dem
betrachteten Gebiet nicht erfullt werden. Vorkommen streng geschiitzter Pflanzenarten

sind ebenfalls nicht zu erwarten.

5.4 Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen

Um artenschutzrechtliche Verst6Be durch das Vorhaben zu vermeiden, werden

MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung erforderlich.

Ohne diese MaBnahmen wéren Verbotstatbestdnde durch das Verletzen oder T6éten von
Individuen oder durch erhebliche Stérungen nicht auszuschlieBen. Die MaBnahmen sind
nachfolgend aufgelistet.

MaBnahme V,enschutz - Bauzeitenregelung

Zielarten: Brutvogel, Rastvogel, Fische

Zur Vermeidung des Tétens oder Verletzens von Végeln und Stérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten werden die erforderlichen Bauzeitenregelungen fir die einzelnen Arten(-
gruppen) nachfolgend aufgefuhrt.

Tabelle 4: Auflistung der Bauzeitenregelungen (MaBnahme Venschutz)

Brutvogel Beginn der BaumaBnahmen zwischen
15.07. und 31.03. des Jahres

Rastvégel Beginn der BaumaBnahme auBBerhalb der
Laichzeit von April bis Juli des Jahres

] ) Beginn der BaumaBnahmen aufB3erhalb der
Fische und Rundmauler Haupt-Rastzeiten der Zugvogel von
Oktober — Marz

Funktionserhaltung der Wanderkorridore fir Fischotter und Biber (Vcer)

Durch den Hafenbetrieb ist eine Zunahme der Stéreffekte zu erwarten. Um Versteck-,
Ausweich- und Ruhebereiche entlang der als Wanderkorridor fungierenden
FlieBgewéasser zu schaffen, werden am sudlichen und &stlichen Rand der
~Schweineweide” 5 m breite Saumzonen sowie entlang des Uferrandes des &stlichen
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Elbvorlandes 3 m breite Saumzonen geschaffen, die alternierend alle 2-3 Jahre gemaht
werden. Die MaBnahme wird als VermeidungsmaBnahme des besonderen Artenschutzes
gewertet (CEF-MaBnahme). Die MaBnahme wird auf der Schweineweide als
KompensationsmaBnahme gewertet, da sie flr weitere Tierartengruppen (Kleinsauger,
Insekten, Végel) die Habitatqualitat verbessert und ein naturraumtypisches Element der
Flussaue darstellt (1.944 m2). Am Rand des o&stlichen Elbvorlandes (GFFmU) wirkt die

MaBnahme eingriffsneutral (750 m?).

6 Zusammenfassende Bewertung der Verbotstatsbestande

Die artenschutzrechtliche Prifung zur Planfeststellung der Erweiterung des
Sportboothafens Hitzacker kommt zum Ergebnis, dass unter Bericksichtigung von
VermeidungsmaBnahmen fir keine betrachtete Art eine Beeintrachtigung des
Erhaltungszustands der lokalen Population zu erwarten ist. Fur die Arten Biber und
Fischotter wird festgestellt, dass mit Umsetzung der beschriebenen MaBnahmen keine
erheblichen Beeintrachtigungen bestehen bleiben und die dkologische Funktion der vom
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang
gewahrt bleibt. Es werden keine Zugriffsverbote nach § 44 (1) BNatSchG berlhrt. Eine
Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist demnach fir keine der naher gepriften Arten

erforderlich.
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