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Vorbemerkung

Der vorliegende "Gewdsserkundliche Monatsbericht"
veranschaulicht das hydrologische Geschehen des abgelaufe-
nen Monats und gibt einen Uberblick tiber das bisherige Kalen-
derjahr im Vergleich zu den langfristigen gewasserkundlichen
Durchschnittswerten in Niedersachsen.

Die im Rahmen des gewdsserkundlichen Landesdienstes erfaR-
ten und ausgewerteten Messwerte ermdglichen einen differen-
zierten, aussagekraftigen gewidsserkundlichen Uberblick fiir
das Land Niedersachsen.

Bei den monatlichen Niederschlagshéhen handelt es sich um
die vom Zentralamt des Deutschen Wetterdienstes in Offenbach
monatlich veroffentlichten vorlaufigen Flachenmittel fiir Nie-
dersachsen und Bremen.

Die AbfluRhohe fiir oberirdische Gewasser ist als diejenige H6-
he einer Uber das gesamte Einzugsgebiet ausgedehnten Was-
serschicht zu verstehen, deren Wassermenge in Monatsfrist
durch einen FlieRquerschnitt am Pegel abflieRt. Sie wird in mm
pro Monat angegeben. Die fiir Niedersachsen ermittelten Daten

setzen sich als arithmetischer Wert aus sechs ausgewadhlten

Einzugsgebieten zusammen.

Die oberflichennahen Grundwasserstande ergeben sich als
Mittelwert aus zwolf liber Niedersachsen verteilten MeRstellen,
die in Abhdngigkeit von den Niederschldagen Grundwasser-

standsanderungen kurzfristig anzeigen.

Lingerfristige Anderungen des tieferen Grundwasserspie-
gels werden als Mittelwert von vier Messstellen angegeben.

Um langerfristige Bewegungen im Grundwasser verdeutlichen
zu kénnen, sind fir sechs ausgewdhlte GrundwassermeRstellen
die Ganglinien ab November 1985 dargestellt worden.

Die Situation beziiglich der Harztalsperren wird anhand von
Diagrammen - Gesamtfillung, Fillung der Trinkwassertalsper-
ren und Inhalt der einzelnen Talsperren - dargestellt.

Zusatzlich zu den monatlichen Standardinformationen werden
gegebenenfalls besondere hydrologische Ereignisse dokumen-
tiert, sofern groRere Regionen in Niedersachsen betroffen sind.

Die Lage der einzelnen Messstationen, deren Messwerte diesem
Bericht zugrunde liegen, ist aus der - auf der Titelseite darge-
stellten - Ubersichtskarte ersichtlich.
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Daten zur Gewasserkunde 2005

Monat im Kalenderjahr J F/IM|A M J|)J A S|/ O N D Jahr
Niederschlag
Berichtsjahr mm 66| 49| 45| 32| 82| 46| 103| 70( 56 42| 55
Vergleichsreihe 61/90 DWD mm 62| 44| 55| 52| 61| 76/ 73| 70/ 60/ 56| 66/ 70 745
Jahressumme im Berichtsmonat mm 66| 115/ 160| 192| 274| 320) 423| 493| 549| 591| 646
Jahressumme der Vergleichsreihe mm 62| 106| 161| 213| 274| 350| 423| 493| 553| 609| 675, 745
Jahressumme (% der Vergleichsreihe) | % | 106/ 108/ 99| 90/ 100/ 91/ 100/ 100/ 99| 97 96
AbfluBhdhe
Berichtsjahr mm 30/ 38 31] 19| 18] 12| 10] 12 9] 11 13
v. H. der Niederschlagshdhe % 46| 78| 70| 61| 22| 25| 10| 17| 16| 25| 23
Vergleichsreihe mm| 34| 31| 34| 28| 19| 16|/ 15 13| 12| 15/ 19/ 29 266
v. H. der Niederschlagshohe % 55| 71| 62| 54| 32| 21, 20/ 19| 20| 26| 29
Grundwasser (Abweichung vom Mittel)
oberflichennah Berichtsjahr cm -14| -1 0| -16| -24| -40| -53| -44| -56| -65| -58

+/-

Vergleichsreihe | cm 19| 24| 24| 22 8 -6|-15|-21| -24| -23|-17 6

+ /-
tief Berichtsjahr cm | -37| -39| -39| -38| -38| -38| -40| -38| -39| -39| -40

+/-

Vergleichsreihe | cm =2| -2| -1 1 3 3 2 1 1 -1 -2/ -3

+/-
Harztalsperren
Berichtsjahr  (Monatsende) hm3 | 137145/ 164|158/ 153|140/ 131|123/ 112/ 103| 97
Vorjahreswert (Monatsende) hm3 98/ 127133/ 129,126/ 117, 113/106|/ 103| 97/ 111| 120




Gewasserkundlicher Monatsbericht November

Durch den dritten zu trockenen Herbstmonat steigt das Niederschlags-

defizit auf fast 30 mm.

Der mittlere Niederschlag flr Niedersachsen und Bremen be-
trug im Monat November nach Angaben des Deutschen Wetter-
dienstes (DWD) 55 mm. Das entspricht 81 % des langjdhrigen
Mittels.

Im November lagen die Regenmengen 11 mm unter der lang-
jahrigen Vergleichsreihe. Im landesweiten Vergleich gab es er-
hebliche Niederschlagsunterschiede. Die Monatssummen der
Niederschlagshdhen an den 15 Stationen betrugen im Novem-
ber zwischen 31 mm an den Messstationen Goéttingen und
Braunschweig und 89 mm an der Station Emden. In Gottingen
lag die Regenmenge bei 61 % vom langjdhrigen Mittel, die Sta-
tion Braunschweig verzeichnete mit 31 mm Regen ein Nieder-
schlagsdefizit von 37 %. Am starksten regnete es in der Kiis-
tenregion sowie an der Station Osnabriick. Die Station Emden
erreichte mit 89 mm Regen 110 % der langjahrigen Vergleichs-
reihe.

Es regnete an allen niedersachsischen Messstationen im No-
vember durchschnittlich an 18 Tagen.

Beriicksichtigt wurden dabei die Niederschlagstagessummen
grofer 0,1 mm. An den Stationen Lichow, Braunschweig und
Gottingen gab es Niederschlag an 14 Tagen, an der Station
Emden an 24 Tagen.

Der hochste Tagesniederschlag wurde am 25. mit 33 mm Nie-
derschlag an der Station Osnabriick gemessen. Erhebliche

Niederschlag

55 mm

Tagesniederschlage wurden auch an der Station Emden mit
18 mm am 16. und an der Station Braunlage mit 20 mm am 20.
des Monats gemessen.

Trotz der relativ geringen Niederschldge stiegen die oberfla-
chennahen Grundwasserstdnde im Vergleich zum Oktober um
7 cm an. Damit liegen sie 41 cm unter dem langjahrigen Mittel.

Die tieferen Grundwasserstande fielen um 1 cm im Vergleich
zum Vormonat. Sie liegen 38 cm unter dem langjdhrigen Mittel
und damit bleibt seit Jahresanfang der Differenzbetrag zum
langjdhrigen Mittel gleich groR.

Die Abflisse in den Gewdssern Hase, Hunte, Wiimme, limenau,
Aller und Leine stiegen im Vergleich zum Oktober um 2 mm
auf jetzt 13 mm an. Sie liegen 6 mm unter der langjdhrigen
Vergleichsreihe (19mm). Seit Mdrz ergibt sich damit durchge-
hend eine negative Differenz zum langjahrigen Mittel.

Der Gesamtinhalt der Harz-Talsperren betrug Ende November
97 Mio m3. Das entspricht einem Fillungsgrad von 53,2%. Der
Inhalt verringerte sich um 5,7 Mio m3 im Vergleich zum Okto-
ber. Die Trinkwassertalsperren der Grane, Sése und Ecker sind
zu 65,6 % gefullt. Ihr Inhalt betrdagt 55,9 Mio Kubikmeter.

Flachenmittel fir Niedersachsen und Bremen:

= 81 % des langjdhrigen Mittels fiir den Monat

L . o _ o -
Minimum Stat!on Gottingen _ 3Tmm = 61 % des IangJ._Mlt.teIs
Station Braunschweig 31 mm = 63 % des langj. Mittels
Maximum Station Emden 89 mm = 110 % des langj. Mittels
Station Osnabriick 78 mm = 99 % des langj. Mittels
AbfluBh6he
in den niedersadchsischen FlieRgewdssern: 13 mm
langjdhriger Vergleichsmittelwert
fur den Monat 19 mm
Grundwasserstdnde

Die oberflichennahen Grundwasserstande stiegen im Vergleich zum Vor-
monat um 7 cm. Sie liegen 41 cm unter dem langjahrigen Vergleichsmittel
des Monats.

Die tieferen Grundwasserstande fielen im Vergleich zum Vormonat um 1cm.
Damit liegen sie 38 cm unter dem langjahrigen Vergleichswert des Monats.

Harztalsperren
am Monatsende

Trinkwassertalsperren :
55,9 Mio. m3 = 65,6 % des Gesamtspeichervermdgens
(langjahriger Vergleichswert des Monats 61 Mio. m3).

Talsperren gesamt:
97 Mio. m3 = 53,2 % des Gesamtspeichervermdgens (Vorjahreswert des Mo-
nats 111,3 Mio. m3).



Abbildungen zur Gewasserkunde im Jahr 2005
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Gesamtinhalt der Harztalsperren im Jahr 2005
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Fullmengen der Harztalsperren im Jahr 2005

; 3
Mio. m” jan Feb Marz April Mai Jun Juli Aug. Sep. Okt Nov. Dez.

Stauziel der Okertalsperre = 46,85 Mio. m3

45

HWI|- Schutzraum Oker

[ Grane

Stauziel der Sosetals

25 N7 =
PR ’ HW - Schutzraum Sose ) \

—/\ o ’ N\ Stauziel der Innerstetalsperrg 0
20 \/ \\ m \

Oker

Sose

\/
/ \___/\f—/\’
—~ // |Innerste

10 +
.
— Oker
Grane
5
— Sdse
Innerste




Grundwasserstandsganglinien ausgewéahlter Mel3stellen

November 1985 - November 2005
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