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Ubersicht
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EG-Wasserrahmenrichtlinie

e Bewertungsparameter

e Ergebnisse

e Zusammenfassung und Fazit
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Gewasserbewertung nach der
EG-Wasserrahmenrichtlinie

Gewasser werden typspezifisch bewertet

Bewertungsparameter:

eTypspezifische Gewassergute (Saprobie)
eGewasserstruktur

eSchadstoffe ("Prioritare Stoffe")

eBiologie (Lebensgemeinschaften)

eSonstige Belastungen (Salz, Warme, Saure...)




Qualitatsziel der
EG-Wasserrahmenrichtlinie bis 2015

Guter Zustand der Oberflachengewasser

Guter 6kologischer und chemischer
Zustand ‘ (fir alle natiirlichen Wasserkdrper)

Gutes okologisches und chemisches
Potential

‘ (far kunstliche Wasserkorper und HMWB)
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Bewertungskategorien fir Wasserkérper und
Wasserkérpergruppen (nach LAWA):

e Zielerreichung wahrscheinlich: Der Wasserkdérper/ die

Wasserkérpergruppe erreicht wahrscheinlich den guten
6kologischen/ chemischen Zustand. kennzeichnung

e Zielerreichung unsicher: Es ist unsicher, ob der Wasserkoérper/
die Wasserkérpergruppe den guten ékologischen/
chemischen Zustand erreicht. kennzeichnund]

e Zielerreichung unwahrscheinlich: Der Wasserkérper/ die
Wasserkoérpergruppe erreicht wahrscheinlich nicht den
guten 6kologischen/ chemischen Zustand. kennzeichnu | R




Zielerreichung , guter Zustand”

e wahrscheinlich I +

e unsicher > _
e unwahrscheinlich ) _
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Bewertungskriterien Wasserkorper nach LAWA Arbeitshilfe
1. Stufe bis zur Zwischenbewertung

Typbezogene

Gewassergute (Saprobie) | , gut”

%-Anteil an der Wasserkorperlange
bezogen auf Guteklassen schlechter

< 30
30-70
> 70

Gewasserstruktur

%-Anteil an der Wasserkdrperlange
bezogen auf Strukturgiteklassen

schlechter ,,V" (also GK VI und Vi)

< 30
30-70
> 70

Prioritare Stoffe

Bei Uberschreitung der

Allgemeine
chemische Parameter

Qualitatsnorm:

Mittelwert kleiner als die

Qualitatsnorm, Uberschreitet aber
die Halfte der Qualitatsnorm:

Querbauwerke

Gehen nicht unmittelbar in die Bewertung mit ein

Schlechtester Zustand ist ausschlaggebend
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Bewertungsparameter

1. Typspezifische Gewassergute

2. Gewasserstruktur

3. Schadstoffe ("Prioritare Stoffe")
4. Biologie

5. Sonstige Belastungen
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Typspezifische Gewassergute

Beispiel Saprobienindex: 2,0

Gluteklassen

Typ- Typ-Bezel_chnung Saprobleller moderate/ poor/
Nr (potentieller Referenzbereich good/ gut mAR nbefriedigend
) biozénotischer Typ) (high/ sehr gut) g unbeiriedige

11 g;?:";'sch gepragte <1,45-1,60 >1,60-210 | >2,10-2,75 | >2,75-3,35 | >3,35-4,00

12 gl?sasno;SCh gepragte <1,75-1,90 | >1,90-2,30 | >2,30-2,80 | >2,80-3,40 | >3,40-4,00

14 |Sandgepragte <1,55-1,70 | >1,70-2,20 | >2,20-2,80 | >2,80-3,40 | >3,40-4,00
Tieflandbache

15 [Sand-undlehmgepragte | _ ;75 4190 | >1,90-230 >2,80-3,40 | >3,40 -4,00
Tieflandflisse

16 |Kiesgepragte <1,25-1,40 >1,40 - 1,95 >2,65-3,40 | >3,40 -4,00
Tieflandbache

19 [FlieBgewasser der <1.75-190 | >1,90-2,40 >295-350 | >3,50-4,00
Niederungen

22 [FlieBgewasserder (s 1,85 - 2,20) >220-2,55 | >2,55-3,00 | >3,00-3,50 | >3,50-4,00
Marschen

frGher
1,5-1,8 2,7-3,2
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Gewassergute 2000

g

Farbmarkierungen der
Guteklassen (GK)

=  keine Bewertung
mmmm  GK| > unbelastet

GK I-Il > gering belastet
mmmm  GK || > maRig belastet

mummm GK |I-Il > kritisch belaste
GK Il > stark verschmut:

mememm GK II-IV > sehr stark

verschmutzt
mmmm  GK |V > UbermaRig

verschmutzt
- gefahrdet gemaR LAWA
= Kriterienpapier (10/03)
'IIIIIIIIIIIIIIIIIIIEII-IIIII



Farbmarkierungen der
Guteklassen (GK)

=mmmm  keine Bewertung

mmmmm  Sapr. Referenzbereich
high/ sehr gut

mmmms good/ gut

moderate/ malig

messss poor/ unbefriedigend

gefahrdet gemaR
LAWA-Kriterienpapier
(1 0/03)

L
" s bad/ schlecht
=
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1. Saprobie - Beispielbewertung

Lange des

ittt

Abschatzung der f
Zielerreichung gemaB |
LAWA-Kriterienpapier |

03/03

o)
c
Name des . Typbezogene Gewassergite, =)
Wasserkorpers Wasszl('k(;rpe 'Sl Anteil Lange schlechter good/ gut (%) g
m
Seeve
5,7 0 +
(Unterlauf)
Este (Sgggerhelde- 10,8 0 +
Moisburg)
Luhe
(Mittellauf) T
Osterbeck 5.3
(Unterlauf)
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Bewertungsparameter

1. Typspezifische Gewassergute

2. Gewasserstruktur

3. Schadstoffe ("Prioritare Stoffe")
4. Biologie

5. Sonstige Belastungen




1 - unverandert

2 - gering verandert
g
4
5

mafig verandert

- deutlich verandert

- stark verandert

6 -

sehr stark verandert

= 7 - vollstandig verandert

;IIIIIII

gefahrdet gemaf

LAWA-Kriterienpapier

(10/03)




F
AV
NLWI

2. Struktur - Bewertungsbeispiel

~ GEbietSforum ES'tel Seeve ... 22.03.04, NLWK, Betriebsstelle Luneburg, Dr. Diethard Fri

cke

LAWA-Kriterienpapier

Lange des Struktur | Struktur | Struktur g
W Nami_(_nles Wasserkorpers | GK IV GKV |GKVI+vi| £
asserkorpers (km) (%) (%) (%) §
SR 5,7 18 18 65
(Unterlauf) ’
Este (S.eggerhelde- 10,8 13 60 0 +
Moisburg)
Lihe-Aue
(Mittellauf) ol 33 0 0 +
Osterbeck
(Unterlauf) >3 0 o0 40
o e e T=———- 1
Abschatzung der i 0-29: I
: : R [T —— e, f
ZielerreichunggemalBl | 3g_7q1 ]
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Bewertungsparameter

1. Typspezifische Gewassergute

2. Gewasserstruktur

3. Schadstoffe ("Prioritare Stoffe")
4. Biologie

5. Sonstige Belastungen
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Prioritare Stoffe

 Polyzyklische aromatische Kohlenwasserstoffe
z. B. Fluoranthen, Benzo(a)pyren

e Organo-Zinn-Verbindungen, z.B. Tributylzinn (TBT)

e Pflanzenschutzmittel, z.B. Lindan

e Schwermetalle, z.B. Cadmium, Blei etc.




A €T3 51 LA W A 03 Y < PR e N S e

3. Prioritare Stoffe - Bewertungsbeispiel

Lange des >
Name des 5 - £
o Wasserkorpers Prioritdre Stoffe t
Wasserkorpers g
(km) :
m
Seeve
5,7 : : :
(Unterlauf) Chlorpyrifosmethyl, Trifluralin

Este (Seggerheide-

10,8
Moisb ’
oisburg) \\\
Lithe-Aue 27 Chlorpyrifoerhyl, Isoproturon,
(Mittellauf) ’ Trifluralin
Osterbeck
(Unterlauf) >3 °
= —————— e e g
: Abschatzung der I Werte < MW*-QZ* i
: 2 IGTFCie g | MW*-QZ* < Werte < QZ*
: gemaB NLO L L LI L EEL
1

(*MW: Mittelwert; *QZ: Qualitatsziel) 1 Werte > QZ*
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Zwischenergebnis
Name d Linge | (W0 | sk 5 2
ame des des Wks | SeWasser-| Stuktur o . itire Stoffe | | 5 8
Wasserkorpers gute %> GKYV 2 8
(km) % > gut > o
Seeve 57 | 0 |+ | 65 9a, 33
(Unterlauf) ’ ’

Este (Seggerheide-

+ +
Moisburg) b D 0

Luhe-Aue

7,7
(Mittellauf) ’ 40 0 |+ |9a19,33

Osterbeck

5,3
(Unterlauf)
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Bewertungsparameter

1. Typspezifische Gewassergute

2. Gewasserstruktur

3. Schadstoffe ("Prioritare Stoffe")
4. Biologie

5. Sonstige Belastungen
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Biologische Komponenten (1)

Phytoplankton
(schwebende Algen)

.P‘ 11117

Hn\\

Phytobenthos (Kieselalgen)
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Biologische Komponenten (2)

Makrozoobenthos
(Wirbellose)

Heptagenia sulphurea (Eintagsfliege)

Nepa cinerea (Wasserskorpion)




Rundmauler

Lampetra sp. (Querder von Bach- o.
Flussneunauge)

Fische
Cottus gobio (Groppe, Koppe)
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Biologische Komponenten (4)

Makrophyten (hohere Wasserpflanzen)

Nuphar lutea (Gelbe Teichrose) Callitriche platycarpa (Flachfriichtiger Wasserstern)
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Biologische Komponenten (5)

e grof3es Gewicht

e Abweichung von der typspezifischen
Referenzlebensgemeinschaft

e Referenzgewasser:
® \VOI . =

FUr jeden Gewassertyp soll ein Referenzgewasser definiert
,E> werden.

_® Orientierung soll méglichst an heimischen Gewassern
® prt erfolgen.

e Erste Referenzgewdsser wurden in Nds. vom NLO bereits in:
Auge gefasst.

e Eine Festlegung ist aber noch nicht erfolgt, d.h. die
Referenzbedingungen liegen noch nicht fest.
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Bewertungsparameter

1. Typspezifische Gewassergute

2. Gewasserstruktur

3. Schadstoffe ("Prioritare Stoffe")
4. Biologie

5. Sonstige Belastungen




Sonstige Belastungen

Schadstoffe der RL 76/464 EWG

Nahrstoffe (NO5;, NH,, N-ges, P-ges, TOC...)

Querbauwerke

Salz
Saure
Warme
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Gesamtbewertung

Bemerkungen

U g o
S o = T O
5 8 g 5 S
= E o s &l o o -3
? ] e 29 S |I|S 3
® @ 3 c | o S3 € ||t @
S S | & s|S|8| 25 8 ||ez
) © | € x | £ Ewn 3 S
@ + c c (7] S c b= ] ) o o
o = o | 3|0 |<€ |8 | o |2:m N 2 29
© < © N 2122 |25 E =
Q Q [T} "E (o] (o] o) o [ c un -
£ o- [2|[S|E|£|2|22S9 3 [[s=
5 SE|s|8|3|2|2(258d8 (|85
2 - = N L. = = o o vomnnN O QO >
Seeve 5,7 d|d|D|o D o
(Unterlauf)
Este
(Seggerheide- 10,8 + +/d|D|o| o
Moisburg)
Luhe-Aue
7,7 | |
(Mittellauf) ’ d D o
Osterbeck
5,3 o | D|o|o]| o
(Unterlauf) ’
+ > Keine wesentlichen Defizite o > Keine Daten vorhanden
d > Geringe Defizite I > Daten vorhanden,
D > Deutliche Defizite noch keine

Bewertungsmethoaoe
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Abschatzung der Zielerreichung- Belastungsmatrix

FluBgebiet: Elbe Bearbeitungsgebiet: 28 Iimenau GroRBe: 2984 [Km 2] Bearbeitungstand: Februar 2004
Wasserkorper Bewertungskomponenten flogische Kom
29009 |29002[ 16 perlauf mit Nebeng| 21 58 100} 16| 10 5 Oberlauf
29007 |29002[17 | Seeve Mittellauf 22 O + 100] 19]|44| 16
29005 | 29001 p2.4 Seeve Unterlauf 5,7 (o] +H 100] 18] 18| 65
Schopfwerkszubr
29003 | 29001 p2.1 inger Hoopte 1,5 o o o] 33|67 o]
29013 | 29006 [ 14 Este Oberlauf 10 o |o| 45 67|28 5 Oberlauf
29014 | 29006 | 16 B (Welle-Seggerhg 17 | 100 100 | 32| 32 3
29023 | 29006 [ 17 (Seggerheide-Moiq 11 o +H 100 ] 13| 60 o
29025 | 29006 [ 15 [Stadtgebiet Buxtgq 2,9 o o o] o O |100
Lihe-Aue
29032 | 29007 ]| 15 Mittellauf 7.7 40 75 33| O o]
Steinbeck (Luhe-
29034 | 29007 | 16 Aue) 11 100 100 | 27|45 0]
Muhlenbach
29036 | 29005 p2.1 Unterlauf 6,6 o + 100 o O | 100
Guderhandyviertel
er
Schopfwerkskan
29037 |29005| 00 al 2,6 o o o] o O | 100
Steinbeck
29046 |29008| 16 (Schwinge) 8,8 1100 75 11167 11
Osterbeck
29051 |29008| 14 Oberlauf 4,1 1100 60 O | 60] 40
29052 |29005| 11 psterbeck Unterlay 5,3 ] 100 100 O | 60] 40
E Zielerreichung wahrscheinlich
Zielerreichung unsicher Chemie nach LAW A:
Zielerreichung unwahrscheinlich Dunkelrote Eintragungen sind Auswer
durch doppelte Mittel- bzw. Maximaly
Kiinstlicher Wasserkdrper
E Vorliufig HM W B (Heavily Modified Water Body Priorit
= erheblich verinderter Wasserkdrper) Priorit. Sto
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Bewertungsschema fur Wasserkérpergruppen

%-Anteil an der gesamten Wasserkdrperlange einer Wasserkdrpergruppe

e >70 % —_— +
Wenn aber:
+ - >30 % dann gilt:
> 50 % —_—

B > 50 %

Ansonsten, bei jeweiligen Anteilen:

>30 % E—
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| NLWK

Abschatzung der Zielerreichung der
Wasserkdérpergruppen

Grofe
Ny Wasserkorpergruppen- | der WK-
' Bezeichnung Gruppe
[Km?]
1 |Seeve Unterlauf 99,36
2 |Seeve, tidefrei 280,39
3 |[Schmale Aue 197,71
4 Este, Lihe, Schwinge 55 &
(tidebeeinflusste Abschnitte) ’
5 [Marschengew asser 91,05
6 |Este, tidefrei 303,88
7 |Luhe, tidefrei 175,56
8 |Schwinge, tidefrei 212,29

Ergebnis der
Abschatzung der
Zielerreichung

unwahrscheinlich (91 %)
unsicher (77 %

unwahrscheinlich (53 %)
unsicher (98 %)

unwahrscheinlich (68 %)
unwahrscheinlich (88 %)

unwahrscheinlich (88 %)

unwahrscheinlich (63 %)
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Zusammenfassende Bewertung fir das
Bearbeitungsgebiet

52 Wasserkérper und 8 Wasserkérpergruppen

e 12 % Kinstliche Wasserkérper
e 13 % Erheblich veranderte Wasserkérper (HMVWB)

67 % Wasserkdérper und 6 (= 75%) Wasserkdérpergruppen

.Zielerreichung unwahrscheinlich”

e 33 % Wasserkdrper und 2 (= 25%) Wasserkérpergruppen
.Zielerreichung unsicher”

e 0 % Wasserkdérper und 0 Wasserkérpergruppen
~Zielerreichung wahrscheinlich”




e Zielerreichung fur das Bearbeitungsgebiet Este,
Seeve, Aue, Lihe, Schwinge z.Zt. Gberwiegend

e Uberwachungsprogramm (Monitoring):

- Alte Daten aktualisieren
- Datenllcken auffullen

- Belastungsquellen und Belastungswege aufdecken




Vielen Dank
fOr
lhre Aufmerksamkeit!



! 4
=‘\'/\' epletstorum Es eE eeve ... 22'03'04E NLWKi Betriebsstelle Ll'Jnebur%i Dr. Diethard Fricke




— ebiets Orum ste, Seeve ... 22.03.04, NLWK, Betriebsstelle Liineburg, Dr. Diethard Fricke

Strukturgutekartierung |

Gesamtbewertung

Strukturklasse 1 bis 7
Auedynamik:
- Hochwasserschutzbauwerke
- Ausuferungsvermogen
- Auenutzung
- Uferstreifen
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Was bedeutet Bewertung?

Wissenschaft/Erfahrung Politik

—
i — I —
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