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Übersicht

• Gewässerbewertung nach der
EG-Wasserrahmenrichtlinie

• Bewertungsparameter

• Ergebnisse

• Zusammenfassung und Fazit
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Gewässerbewertung nach der
EG-Wasserrahmenrichtlinie

Bewertungsparameter:

•Typspezifische Gewässergüte (Saprobie)
•Gewässerstruktur
•Schadstoffe ("Prioritäre Stoffe")
•Biologie (Lebensgemeinschaften)
•Sonstige Belastungen (Salz, Wärme, Säure...)

Gewässer werden typspezifisch bewertet
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Guter ökologischer und chemischer
Zustand

(für künstliche Wasserkörper und HMWB)

Guter Zustand der Oberflächengewässer

(für alle natürlichen Wasserkörper)

Gutes ökologisches und chemisches
Potential

Qualitätsziel der
EG-Wasserrahmenrichtlinie bis 2015
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Bewertungskategorien für Wasserkörper und
Wasserkörpergruppen (nach LAWA):

• Zielerreichung wahrscheinlich:  Der Wasserkörper/ die
Wasserkörpergruppe erreicht wahrscheinlich den guten
ökologischen/ chemischen Zustand. Kennzeichnung:

• Zielerreichung unsicher:  Es ist unsicher, ob der Wasserkörper/
die Wasserkörpergruppe den guten ökologischen/

             chemischen Zustand erreicht. Kennzeichnung:

• Zielerreichung unwahrscheinlich:  Der Wasserkörper/ die
Wasserkörpergruppe erreicht wahrscheinlich nicht den
guten ökologischen/ chemischen Zustand. Kennzeichnung:

+
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• wahrscheinlich

• unsicher

• unwahrscheinlich

+

Zielerreichung „guter Zustand“
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Gewässerstruktur

Zwischenbewertung

Prioritäre Stoffe

Typbezogene
Gewässergüte (Saprobie)

Bei Überschreitung der
Qualitätsnorm :

Schlechtester Zustand ist  ausschlaggebend

%-Anteil an der Wasserkörperlänge
bezogen auf Güteklassen schlechter
„gut“

< 30

30 - 70

> 70

+

%-Anteil an der Wasserkörperlänge
bezogen auf Strukturgüteklassen
schlechter „V“ (also GK VI und VII)

< 30

30 - 70

> 70

+

Mittelwert kleiner als die
Qualitätsnorm, überschreitet aber
die Hälfte der Qualitätsnorm:

Bewertungskriterien Wasserkörper nach LAWA Arbeitshilfe
1. Stufe bis zur Zwischenbewertung

Querbauwerke

Allgemeine
chemische Parameter

Gehen nicht unmittelbar in die Bewertung mit ein
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Bewertungsparameter

1. Typspezifische Gewässergüte

2. Gewässerstruktur

3. Schadstoffe ("Prioritäre Stoffe")

4. Biologie

5. Sonstige Belastungen
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Typspezifische Gewässergüte

Beispiel Saprobienindex: 2,0
G ü t e k l a s s e n

Typ-
Nr.

Typ-Bezeichnung         
(potentieller 

biozönotischer Typ)

Saprobieller 
Referenzbereich 
(high/ sehr gut)

good/ gut moderate/ 
mäßig

poor/ 
unbefriedigend bad/ schlecht

11 Organisch geprägte 
Bäche ≤ 1,45 - 1,60 > 1,60 - 2,10 > 2,10 - 2,75 > 2,75 - 3,35 > 3,35 - 4,00

12 Organisch geprägte 
Flüsse ≤ 1,75 - 1,90 > 1,90 - 2,30 > 2,30 - 2,80 > 2,80 - 3,40 > 3,40 - 4,00

14 Sandgeprägte   
Tieflandbäche ≤ 1,55 - 1,70 > 1,70 - 2,20 > 2,20 - 2,80 > 2,80 - 3,40 > 3,40 - 4,00

15 Sand- und lehmgeprägte 
Tieflandflüsse ≤ 1,75 - 1,90 > 1,90 - 2,30 > 2,30 - 2,80 > 2,80 - 3,40 > 3,40 - 4,00

16 Kiesgeprägte    
Tieflandbäche ≤ 1,25 - 1,40 > 1,40 - 1,95 > 1,95 - 2,65 > 2,65 - 3,40 > 3,40 - 4,00

19 Fließgewässer der 
Niederungen ≤ 1,75 - 1,90 > 1,90 - 2,40 > 2,40 - 2,95 > 2,95 - 3,50 > 3,50 - 4,00

22 Fließgewässer der 
Marschen ≤ 1,85 - 2,20 > 2,20 - 2,55 > 2,55 - 3,00 > 3,00 - 3,50 > 3,50 - 4,00

3,5-4,03,2-3,52,7-3,22,3-2,71,8-2,31,5-1,81,0-1,5

Gkl. IVGkl. III-IVGkl. IIIGkl. II-IIIGkl. IIGkl. I-IIGkl. I
früher
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Gewässergüte 2000

Farbmarkierungen der
Güteklassen (GK)

GK I-II > gering belastet

GK II > mäßig belastet

GK II-III > kritisch belastet

GK III > stark verschmutzt

GK III-IV > sehr stark
                  verschmutzt
GK IV > übermäßig
              verschmutzt

keine Bewertung

GK I  >  unbelastet

gefährdet gemäß LAWA-
Kriterienpapier (10/03)
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keine Bewertung

Farbmarkierungen der
Güteklassen (GK)

good/ gut

moderate/ mäßig

poor/ unbefriedigend

bad/ schlecht

Sapr. Referenzbereich
high/ sehr gut

Typspezifische Saprobie

gefährdet gemäß
LAWA-Kriterienpapier

(10/03)
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1. Saprobie - Beispielbewertung

Name des 
Wasserkörpers

Länge des 
Wasserkörpers 

(km)

Typbezogene Gewässergüte,          
Anteil Länge schlechter good/ gut (%)

Be
w

er
tu

ng

Seeve          
(Unterlauf)

5,7 0 +

Este (Seggerheide-
Moisburg)

10,8 0 +

Lühe               
(Mittellauf) 7,7 40

Osterbeck      
(Unterlauf)

5,3 100

Abschätzung der
Zielerreichung gemäß
LAWA-Kriterienpapier

03/03
71 - 100

30 - 70

+0 - 29
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1. Typspezifische Gewässergüte

2. Gewässerstruktur

3. Schadstoffe ("Prioritäre Stoffe")

4. Biologie

5. Sonstige Belastungen

Bewertungsparameter
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1: 3 00  00 0
M aß s ta b 

Que lle : A uszug  a us  Topo gr aph ische n Ka rten 
und /o de r Ge oba s isda te n C Ka rt e:

B es tan ds aufna hm e zu r U m se tzu ng  de r
EG -W a ss e rr ah m enr ic h tlinie

An fe r tigu ng  de r

Ze ic hnu ng :

Stan d  d er

D a tene r h ebu ng  :

Be z irks re gie ru n g  Lü n e b u rg
De ze rn a t 5 0 2
W a s se rw irts ch a ft /W a s se rre c ht F eb.  20 04

 F eb . 20 04

11 b

G e w äs s e rs tr uktur
im  B ea rb e itu ngs g eb iet  29   -  Este / Se e ve

B ea rb e itu ngs g eb iet  Este / Se ev e

E lbe

EU -W R R L G e w ä ss e r

La nd es gr enze  N ied er sachs e n

Stru ktu rg ü te

1: u n ve rä nde rte  ve rä nd e rt
2: g e r ing  ve rän d ert
3: m ä ß ig  ve rän d ert
4: d e u tlich  v erä n d ert
5: s tark  v erä n d e rt
6: s eh r  s ta rk  ve rän de rt
7: v ol ls tä n d ig  ve rä n de rt

Strukturgüte (Übersichtskartierung)

4 - deutlich verändert

1 - unverändert

2 - gering verändert

3 - mäßig verändert

5 - stark verändert

6 - sehr stark verändert

7 - vollständig verändert

gefährdet gemäß
LAWA-Kriterienpapier

(10/03)
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2. Struktur - Bewertungsbeispiel

Name des 
Wasserkörpers

Länge des 
Wasserkörpers 

(km)

Struktur  
GK IV  

(%)

Struktur  
GK V  

(%)

Struktur  
GK VI + VII 

(%)

Be
w

er
tu

ng

Seeve         
(Unterlauf) 5,7 18 18 65

Este (Seggerheide-
Moisburg)

10,8 13 60 0 +

Lühe-Aue 
(Mittellauf) 7,7 33 0 0 +

Osterbeck 
(Unterlauf)

5,3 0 60 40

Abschätzung der
Zielerreichung gemäß
LAWA-Kriterienpapier

03/03 71 - 100

30 - 70

+0 - 29
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Bewertungsparameter

1. Typspezifische Gewässergüte

2. Gewässerstruktur

3. Schadstoffe ("Prioritäre Stoffe")

4. Biologie

5. Sonstige Belastungen
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Prioritäre Stoffe

• Schwermetalle, z.B. Cadmium, Blei etc.

• Pflanzenschutzmittel, z.B. Lindan

• Polyzyklische aromatische Kohlenwasserstoffe
  z. B. Fluoranthen, Benzo(a)pyren

•  Organo-Zinn-Verbindungen, z.B. Tributylzinn (TBT)
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3. Prioritäre Stoffe - Bewertungsbeispiel

Name des 
Wasserkörpers

Länge des 
Wasserkörpers 

(km)
Prioritäre Stoffe

Be
w

er
tu

ng

Seeve      
(Unterlauf)

5,7 Chlorpyrifosmethyl, Trifluralin

Este (Seggerheide-
Moisburg)

10,8 o

Lühe-Aue 
(Mittellauf)

7,7 Chlorpyrifosmethyl, Isoproturon, 
Trifluralin

Osterbeck 
(Unterlauf) 5,3 o

Abschätzung der
Zielerreichung

gemäß NLÖ
(*MW: Mittelwert; *QZ: Qualitätsziel) Werte > QZ*

MW*-QZ* < Werte < QZ*

+Werte < MW*-QZ*

Pflanzenschutzmittel
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Zwischenergebnis

Name des 
Wasserkörpers

Länge 
des Wks 

(km) Zw
is

ch
en

- 
er

ge
bn

is

Seeve       
(Unterlauf)

5,7 0 + 65 9a, 33

Este (Seggerheide-
Moisburg) 10,8 0 + 0 + o  +

Lühe-Aue 
(Mittellauf)

7,7 40 0 + 9a, 19, 33

Osterbeck 
(Unterlauf)

5,3 100 40 o

Typspez. 
Gewässer-

güte       
% > gut

Struktur    
% > GK V Prioritäre Stoffe
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Bewertungsparameter

1. Typspezifische Gewässergüte

2. Gewässerstruktur

3. Schadstoffe ("Prioritäre Stoffe")

4. Biologie

5. Sonstige Belastungen
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Biologische Komponenten (1)

Phytoplankton
(schwebende Algen)

Phytobenthos (Kieselalgen)
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Biologische Komponenten (2)

Makrozoobenthos
(Wirbellose)

Heptagenia sulphurea (Eintagsfliege)

Nepa cinerea (Wasserskorpion)



              Gebietsforum Este, Seeve … 22.03.04, NLWK, Betriebsstelle Lüneburg, Dr. Diethard Fricke

Biologische Komponenten (3)

Fische

Rundmäuler

Cottus gobio (Groppe, Koppe)

Lampetra sp.  (Querder von Bach- o.
Flussneunauge)
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Biologische Komponenten (4)

Makrophyten (höhere Wasserpflanzen)

Nuphar lutea (Gelbe Teichrose)   Callitriche platycarpa (Flachfrüchtiger Wasserstern)
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Biologische Komponenten (5)

• großes Gewicht
• Abweichung von der typspezifischen

Referenzlebensgemeinschaft
• vorläufig: Bewertung durch

„Expertenwissen“
• prüfen Zwischenergebnis    

                        � Gesamtbewertung

• Referenzgewässer:
• Für jeden Gewässertyp soll ein Referenzgewässer definiert

werden.
• Orientierung soll möglichst an heimischen Gewässern

erfolgen.
• Erste Referenzgewässer wurden in Nds. vom NLÖ bereits ins

Auge gefasst.
• Eine Festlegung ist aber noch nicht erfolgt, d.h. die

Referenzbedingungen liegen noch nicht fest.
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Bewertungsparameter

1. Typspezifische Gewässergüte

2. Gewässerstruktur

3. Schadstoffe ("Prioritäre Stoffe")

4. Biologie

5. Sonstige Belastungen
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Sonstige Belastungen

• Schadstoffe der RL 76/464 EWG
• Nährstoffe (NO3, NH4, N-ges, P-ges, TOC…)
• Querbauwerke
• Salz
• Säure
• Wärme
• �  werden nicht gesondert bewertet



              Gebietsforum Este, Seeve … 22.03.04, NLWK, Betriebsstelle Lüneburg, Dr. Diethard Fricke

Gesamtbewertung
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Seeve      
(Unterlauf) 5,7 d d D o D! o

Este 
(Seggerheide-

Moisburg)
10,8  +  + d D o o o

Lühe-Aue 
(Mittellauf) 7,7 d D ! o ! o

Osterbeck 
(Unterlauf) 5,3 o D o o o o

+  >  Keine wesentlichen Defizite   o  >  Keine Daten vorhanden
d  >  Geringe Defizite                     !   >  Daten vorhanden,
D  >  Deutliche Defizite                            noch keine
Bewertungsmethode
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Abschätzung der Zielerreichung- Belastungsmatrix

29009 29002 16berlauf mit Nebenge 21 58 100 16 10 5 + o  +  + 8 1,4  + d D o D! Oberläufe zei
29007 29002 17 Seeve Mittellauf 22 0 + 100 19 44 16 + Sulfat o o 14 2  +  + d D o o

29005 29001 22.2 Seeve Unterlauf 5,7 0 + 100 18 18 65 P-ges, N-ge
9a, 
33  + 1 0,7 d d D o D!

29003 29001 22.1
Schöpfwerkszubr

inger Hoopte 1,5 o o 0 33 67 0 + o o o 1 0,8 o o o o o
29013 29006 14 Este Oberlauf 10 o o 45 67 28 5   o o o 7 2,75 o D o o o Oberlauf zeitw

29014 29006 16 e (Welle-Seggerhe 17 100 100 32 32 3 +

TOC, P-
ges, 

NO3-N, 
N-ges, 
AOX o o  + d D o o

29023 29006 17 (Seggerheide-Mois 11 0 + 100 13 60 0 + o o o  +  + d D o o
29025 29006 15 (Stadtgebiet Buxte 2,9 o o 0 0 0 100 o o o 2 2,5 Std o o o o o

29032 29007 15
Lühe-Aue 
Mittellauf 7,7 40 75 33 0 0 +

TOC, P-
ges, 

NO3-N, 
N-ges, 
AOX

9a, 
19, 
33  + 1 1,3 d D ! o !

29034 29007 16
Steinbeck (Lühe-

Aue) 11 100 100 27 45 0 +

TOC, P-
ges, 

PO4-P, 
NO3-N, 
N-ges, 
AOX

o

o o D o o o

29036 29005 22.1
Mühlenbach 

Unterlauf 6,6 0 + 100 0 0 100 o

o

o 1 0,3 o D o o o

29037 29005 00

Guderhandviertel
er 

Schöpfwerkskan
al 2,6 o o 0 0 0 100 o

o

o o o o o o

29046 29008 16
Steinbeck 
(Schwinge) 8,8 100 75 11 67 11 + o

o

o 3 4,01 o D o o o

29051 29008 14
Osterbeck 
Oberlauf 4,1 100 60 0 60 40 o

o

o o D o o o
29052 29005 11Osterbeck Unterlau 5,3 100 100 0 60 40 o o o o D o o o

+    Keine wes ent lichen Defizit e
   Zielerreichung  wahrs cheinlich (9 ) = C hlo rp yrifo s t r   S t recken- b zw. zeitweis e t ro ckenfa d    Gering e Defizit e
   Zielerreichung  uns icher C hemie nach LAWA: DB T =  Dib utylzin Fe    Eis eno cker D    Deut liche Defizit e
   Zielerreichung  unwahrs cheinlich Dunkelro t e Eint rag ung en s ind  Aus wertung eTB T =  Trib utylzin p H   Vers auerung o   Keine Daten vo rhand en, g g f. fachliche B ewert ung  d

d urch d o p p elt e M it t el- b zw. M aximalwertb ild ung . !   Daten vo rhand en, ab er aufg rung  fehlend er B ewertu
   Küns t licher Was s erkö rp er    z .Z. no ch nicht  s icher einzuo rd nen

Prio rit . S to ffe fet t  d arg es t ellt :         Üb ers chreitung  d er Qualit ä t s ziele ...   Zum Zeitp unkt  d er B erichters t ellung  lag en Daten no
Prio rit . S to ffe nicht  fet t  d arg es t .:    M it t e lwert e d er Qualit ät s ziele > Hälft e  d e *1   Es  müs s en mind es t ens  6 0 % d es  Gewäs s ers  b ewert e

*2   Aufg eführt  werd en d ie Parameter, d ie d ie Qualit ät s

Flußgebiet: Elbe          Bearbeitungsgebiet:  28 Ilm enau          Größe:   2984 [Km ²]          Bearbeitungstand: Februar 2004
Wasserkörper Bew ertungskom ponenten ologische Kom ponentm tbew e

   Vo rläufig  HM WB  (Heavily M o d ified  Water B o d y
    >  erheb lich veränd ert er Was s erkö rp er)

www.wasserblick.net
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+

%-Anteil an der gesamten Wasserkörperlänge einer Wasserkörpergruppe

+

+

� 70 %

� 30 %

> 50 %

� 50 %

� 30 %

Wenn aber:

dann gilt:

Ansonsten, bei jeweiligen Anteilen:

Bewertungsschema für Wasserkörpergruppen
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Abschätzung der Zielerreichung der
Wasserkörpergruppen

Nr. Wasserkörpergruppen- 
Bezeichnung

Größe 
der WK-
Gruppe 

[Km²]

Ergebnis der 
Abschätzung der 

Zielerreichung

1 Seeve Unterlauf 59,36    unwahrscheinlich (91 % )

2 Seeve, tidef rei 280,39     uns ic he r ( 7 7  %)

3 Schmale Aue 157,71    unwahrscheinlich (53 % )

4 Este, Lühe, Schw inge 
(tidebeeinf lusste Abschnitte) 85,6     uns ic he r ( 9 8  %)

5 Marschengew ässer 91,05    unwahrscheinlich (68 % )

6 Este, tidef rei 303,88    unwahrscheinlich (88 % )

7 Lühe, tidef rei 175,56    unwahrscheinlich (88 % )

8 Schw inge, tidef rei 212,29    unwahrscheinlich (63 % )
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Zusammenfassende Bewertung für das
Bearbeitungsgebiet

• 12 % Künstliche Wasserkörper

• 13 % Erheblich veränderte Wasserkörper (HMWB)

• 67 % Wasserkörper und 6 (= 75%) Wasserkörpergruppen
 „Zielerreichung unwahrscheinlich“

• 33 % Wasserkörper und 2 (= 25%) Wasserkörpergruppen
 „Zielerreichung unsicher“

• 0 % Wasserkörper und 0 Wasserkörpergruppen
   „Zielerreichung wahrscheinlich“

52 Wasserkörper und 8 Wasserkörpergruppen
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F  a  z  i  t

• Zielerreichung für das Bearbeitungsgebiet Este,
Seeve, Aue, Lühe, Schwinge z.Zt. überwiegend
unwahrscheinlich

• Überwachungsprogramm (Monitoring):

- Alte Daten aktualisieren
- Datenlücken auffüllen
- Belastungsquellen und Belastungswege aufdecken

• Erst danach ergibt sich eine verlässliche Aussage über
den  „guten ökologischen/ chemischen Zustand“ eines
Wasserkörpers
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Vielen Dank
für

Ihre Aufmerksamkeit!
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Strukturgütekartierung

Gewässerbettdynamik:
- Linienführung
- Uferverbau
- Querbauwerke
- Abflußregelung
- Sohlsubstrat
- Gehölzsaum

Auedynamik:
- Hochwasserschutzbauwerke
- Ausuferungsvermögen
- Auenutzung
- Uferstreifen

Gesamtbewertung
Strukturklasse 1 bis 7
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Was bedeutet Bewertung?

Daten Güte-
klassen

Wissenschaft/Erfahrung

Qualitäts-
ziel

Politik
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Wasserkörpergruppen im Bearbeitungsgebiet
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