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Farbtafel von A. J. Rosel: Tettigonia viridissima mit Entwicklungsstadien

August Johann Rosel von Rosenhof stellte bereits 1749 in seiner Schrift ,Insecten-Belustigung” das GroBe Heupferd
(Tettigonia viridissima, damals als Locusta viridissima) mit seinen Entwicklungsstadien lebensnah dar. Er war mit den
Beschreibungen und den farbigen Zeichnungen Wegbereiter der wissenschaftlichen Heuschreckenkunde

(vgl. Abschnitt ,Zur Geschichte der Orthopterologie in Niedersachsen”)
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Sturm, K. - Wolfenbuttel
Sudbeck, P. - Oldenburg
Suhling, F. - Braunschweig
Suhrig, A. - Gottingen
Suntrup, A. - Bleckede

Szijj, J. () - Holte-Lastrup
Tanzer, J. - Hildesheim

Taux, D. - Oldenburg
Teerling, A. - Wagenfeld-Stréhen
Tempel, K. - Hannover
Teuber, D. - GieBen

Thamm, R. - Neubokel
Theuerkauf, J. - Westerbeck
Theunert, R. - Hohenhameln
Thiemann, H.-J. - Laatzen-Ingeln
Thieme, F. - Ahrensburg
Thien, B. - Werlte

Thomas, B. - Nettetal
Tielking, H. - Vielstedt

Toll, E. v. (1) - Holtland
Topp, W. - Kiel

Treff, U. - Gottingen

Trobitz, M. - Bremen

Ulrich, W. - Géttingen

Urner, R. - Gleichen
Viebrock, H. - Norderstedt
Vogel, F. (1) - Hildesheim
Vollheide, H. - Braunschweig
Vollmer, C. - Lavenstedt
Volpers, M. - Osnabrlck
Vowinkel, K. - Rottenburg/Neck.
Vries, H. - Bexhdvede
Wache, H. - Darmstadt
Weachter, J. - Fischerhude
Wagner, G. - Jena

Wagner, H. - Melle

Wagner, T. - Winninghausen
Walter, B. - Borgholzhausen
Walter, G. - Wardenburg
Webel, J. - Hermannsburg
Weber, H.-E. - Achmer
Weber, P. - Loxstedt
Wegner, H. - Adendorf
WeilB3, C. - Hannover

Weif3, N. - Osnabruck
WeiBkoppel, P. (1) - Wunstorf
Wellinghausen, N. - Hamburg
Wellmann, L. - Uelzen
Wellner, G. - Géttingen
Welz, A. - Badbergen
Wenst, M. - Glentorf
Wenzel, C. - Géttingen
Westphal, D. - Winsen
Wicke, M. - Hannover
Wiebusch, H. - Fuhlen
Wiegmann, R. - Wagenfeld
Wiehe, H. - Braunschweig
Wilkens, H. - Hamburg
Wilms, U. - Franque Vaux (F)
Wimmer, W. - Salzgitter
Winkler, C. - Bordesholm
Wiskow, A. - Stadthagen
Witt, Ch. - Loxstedt
Wochnik, D. - Netze

Woéldecke, K. - Hannover

Wolf-Schwerin, G. - Gottingen

Wolff, D. - Ebstorf

Wolfs, B. - Aurich

Wérner, M. - Gottingen

Wronski, U. - Cremlingen
Wucherpfennig, D. - Seeheim-Jugenheim
Wunsch, M. - Uelzen

Zimmermann, M. - Bremen



Abb. 1: Ubersichtskarte Niedersachsen



| Allgemeiner Teil

1 Einleitung

Im Rahmen des Tierarten-Erfassungsprogramms der
Fachbehorde fur Naturschutz Niedersachsen (HERR-
MANN et al. 2001) werden seit 1977 landesweit Beob-
achtungsdaten auch von Heuschrecken vor allem fur
die Arbeit der Naturschutzbehérden erhoben (HECKEN-
ROTH 1977). Die hierbei in Uber 30 Jahren gesammel-
ten Daten bilden das Fundament der hiermit vorge-
legten Heuschreckenfauna Niedersachsen. Wegberei-
ter zu dieser Fauna sind die zuvor erschienenen, zum
Teil mit knappen Erlauterungen versehenen Nachweis-
karten aus Niedersachsen und Bremen (ALTMULLER et
al. 1981, GREIN 1990 und 2000).

Aus anderen Bundesldandern liegen umfassende
Arbeiten Uber Heuschrecken bereits vor, so von Baden-
Wirttemberg (DETZEL 1998), Thiringen (KOHLER
2001), Bayern (SCHLUMPRECHT & WAEBER 2003),
Sachsen-Anhalt (WALLASCHEK et al. 2004) und Meck-
lenburg-Vorpommern (WRANIK et al. 2009), aus den
im Westen angrenzenden Niederlanden von KLEU-
KERS et al. (1997). Von den Landern Hamburg (MAR-
TENS & GILLANDT 1985) und Bremen (HOCHKIRCH &
KLUGKIST 1998) existieren Zusammenstellungen der
Heuschrecken, die weit GUber kommentierte Verbrei-
tungskarten hinausgehen. Solche, teils als vorlaufig
bezeichnete Arbeiten, sind auch erschienen in Nord-
rhein-Westfalen (VOLPERS et al. 1994), Hessen (GRENZ
& MALTEN 1994), Saarland (DORDA et al.1996) und
Brandenburg (HOHNEN et al. 2000). Die , Geféhr-
dungsanalyse der Heuschrecken Deutschlands” (MAAS
et al. 2002) mit Verbreitungskarten auf TK 25-Basis
und detaillierten Angaben zur Gefahrdung erschien
fur die gesamte Republik; die Daten aus dem

2 Bearbeitungsgebiet

Das Bundesland Niedersachsen umfasst als zweitgroB-
tes Flachenland 47.624 Quadratkilometer. Seit 1.1.1993
gehort auch das per Staatsvertrag zwischen Mecklen-
burg-Vorpommern (Landkreis Hagenow) und Nieders-
achsen (Landkreis Lineburg) angeschlossene Amt Neu-
haus, nordostlich der Elbe gelegen, zu Niedersachsen.
In Niedersachsen leben rd. 8 Mio Menschen (NIEDER-
SACHSISCHES LANDESAMT FUR STATISTIK 2007). Das
entspricht 168 Einwohner/km2. Der hochste Punkt
befindet sich mit 971 m auf dem Wurmberg im Harz,
der tiefste bei Freepsum (Gemeinde Krummhérn) in
Ostfriesland bei -2,3 m (SEEDORF & MEYER 1992: 15).
Die naturrdumliche Gliederung Niedersachsens mit
den bei der Roten Liste (GREIN 2005c) verwendeten
Regionen 6stliches Tiefland, westliches Tiefland und
Hugel- und Bergland ist vor dem speziellen Teil abge-
druckt.

GroBlandschaften Niedersachsens (nach SEEDORF &
MEYER 1992)

Niedersachsen hat Anteil an funf GroBlandschaften.
Das Kiistenland mit den sieben geologisch sehr jungen
Ostfriesischen Inseln, die mit ihren landschaftlichen
Kontrasten — Meer, Sandstrand, Dinen, Salzwiesen

Niedersachsischen Tierarten-Erfassungsprogramm sind
hier eingeflossen.

Im Land Niedersachsen kommen (einschl. der ausge-
storbenen Arten und der friher invasiv eingeflogenen
Wanderheuschrecke) 54 Heuschreckenarten vor (24
Ensifera, 30 Caelifera). Fur Deutschland fuhren MAAS
et al. (2002) 84 Arten (40 Ensifera, 44 Caelifera) auf.
Hier handelt es sich um die seit 1850 registrierten
Arten mit Ausnahme eingeschleppter Taxa, die sich
bisher nicht fortpflanzen konnten. HELLER et al.
(1998) geben fur Europa 974 Heuschreckenarten an,
davon 593 Langfuhler- und 381 Kurzfuhlerschrecken.
Weltweit kann man von etwa 9.000 Ensifera und
11.000 Caelifera ausgehen (WALLASCHEK et al. 2004:
12). Aufgrund der v.a. nach der politischen Wende im
Jahr 1989 entstandenen riesigen Brachflachen und der
seit Jahren anhaltend héheren Temperaturen sind drei
Arten, Phaneroptera falcata (Gemeine Sichelschrecke),
Conocephalus fuscus (Langfliglige Schwertschrecke)
und Metrioptera bicolor (Zweifarbige BeiBBschrecke)
aus Ostlicher Richtung in das stdéstliche bzw. nordést-
liche Niedersachsen eingewandert und bodenstandig
geworden. Metrioptera meridionale (Studliche Eichen-
schrecke) wurde vermutlich aus dem Westen oder Std-
westen Deutschlands eingeschleppt und vermehrt sich
ebenfalls in Niedersachsen.

In den letzten Jahren wurden im Hinblick auf die
vorliegende Arbeit vom Autoren und einer kleinen
Gruppe Heuschreckenkennern Springschrecken im
Bereich von bisher unbearbeiteten Messtischblatt-Qua-
dranten kartiert. Auf diese Weise konnten noch zahl-
reiche Bearbeitungsliicken gefullt werden.

und Wattflachen - zu den beliebtesten deutschen
Feriengebieten zéhlen. Am Festland schlieBt sich der
Deichlinie die Seemarsch und stellenweise Flussmarsch
mit den fruchtbaren, vom Meer in der Nacheiszeit
gebildeten schweren Feinsedimentbdden an. Sie lie-
gen nur knapp UGber dem mittleren Meeresspiegel,
stellenweise sogar darunter. Ohne Deichschutz und
kUnstliche Entwasserung wirden groBe Teile der
Marsch stéandig Uberflutet werden. In den hdher gele-
genen Bereichen wird Ackerbau (z.B. Weizenanbau)
betrieben, wahrend in den feuchten, tiefer liegenden
Gebieten Grinlandbewirtschaftung dominiert.

Die weitrdumigste Landschaft Niedersachsens ist die
von den Eiszeiten geschaffene Geest mit ihren tber-
wiegend sandigen, von Natur aus nahrstoffarmen
Boden, auf denen wir ein Nutzungsmosaik aus Acker-
flachen, Grinland und Kiefernforsten vorfinden. Sie
wechselt mit den tiefergelegenen, in der Nacheiszeit
entstandenen Hoch- und Niedermooren. Auf groBen
Flachen, insbesondere im Emsland, in Ostfriesland,
Oldenburg und der Stader Geest wuchsen Moore. Sie
bestehen aus Torfen, die aus den Resten von Sumpf-
und Wasserpflanzen gebildet wurden, unter denen
Torfmoose (Sphagnaceen) die Hochmoore aufgebaut
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haben. Diese wurden weitgehend entwassert und
grofB3flachig abgebaut, so dass heute lebende Hoch-
moore nur noch kleinrdumig existieren. Die von Natur
aus verhaltnismaBig nahrstoffreichen, im Grundwas-
serbereich aufgewachsenen Niedermoore wurden seit
dem Mittelalter als Griinland genutzt. Durch Entwas-
serung und DUngung sind die Niedermoore heute bis
auf kleine Reste zerstort. Sie befanden sich v.a. in den
Geestrandmooren in Ostfriesland, dem Oldenburger
Bereich und dem Land Hadeln und wurden hier Mee-
den oder Wolden genannt.

Etwa sudlich des Mittellandkanals geht die nieder-
sachsische Geest in die Lossboérden oder das Bergvor-
land Uber, womit die feinkérnigen, leicht kalkhaltigen
Lehmbdden gemeint sind, die sich seit der letzten Eis-
zeit als Schwarzerden oder Parabraunerden auf den
angewehten, 0,5 bis 3 m méachtigen Lossstaubschich-
ten entwickelt haben. Die Lossboérden beginnen nérd-
lich von Osnabrick zwischen Wiehengebirge und Mit-
tellandkanal als schmales Band, das sich tUber die
Schaumburger-, Calenberger- und Hildesheimer Boérde
nach Osten standig verbreitert und sich im Salzgitter-
gebiet sowie im Helmstedter Raum auf fast 40 km
ausdehnt, um dann jenseits der Landesgrenze in die
noch weitflachigere Magdeburger Bérde tGberzuge-
hen. Insgesamt nimmt das Lossbérdengebiet einen
leicht nach Norden abgedachten Ubergangsbereich
vom Berg- und Hulgelland zum Tiefland ein und weist
die wertvollsten Ackerbéden Deutschlands auf mit
Bodenwerten bis zu 100 Punkten. Wegen dieser her-
vorragenden Naturausstattung wird die Bergvorland-
zone intensiv landwirtschaftlich genutzt. Da nur noch
stellenweise Fragmente der naturlichen Eichen-Hain-
buchenwalder sowie Griinland zu finden sind, spricht
man auch von einer ,Kultursteppe”. Die fast aus-
nahmslos als Ackerflache intensiv genutzte Landschaft
erbringt landwirtschaftliche Hochstertrage insbeson-
dere von Weizen und Zuckerriben.

Gegenuber der fast waldlosen Weite der Lossbor-
den ist das studlich angrenzende Hiigel- und Bergland
(Mittelgebirgsschwelle) eine durch Becken, Taler,
Hohenricken, Hochflachen, Bergkuppen und Hugel
kleinrdumig gekammerte, waldreiche Landschaft. Bei
starker Hangneigung oder bei Héhenlagen von mehr
als 300 m tber NN wird der Boden in der Regel dem
Wald Uberlassen, da Schlepper und Erntemaschinen
nicht mehr eingesetzt werden kénnen oder aber Kli-
ma und Boden eine ertragreiche landwirtschaftliche
Nutzung nicht mehr zulassen. So sind etwa 45 % des
niedersachsichen Higel- und Berglandes mit Wald
bestanden. Die Bewaldung nimmt von Norden nach
Suden zu. Im Norden wechseln die bewaldeten
Hohenzlge mit ausgedehnten Becken, Mulden und
Taélern, in denen Ackerbau, seltener Granlandwirt-
schaft betrieben wird. Im Stiden dagegen werden die
Taler enger, die Becken kleiner, und die Hohenzlge
bestehen aus zeitweilig sehr trockenen Buntsandstein-
und Muschelkalktafeln mit schwer zu bearbeitenden
Gesteinsboden. Die hochsten Erhebungen finden sich
im Buntsandsteingebiet des Sollings mit Glber 500 m
Uber NN. Im Hugel- und Bergland besteht ein Formen-
reichtum aufgrund einer komplizierten erdgeschicht-
lichen Entwicklung, auf die hier nicht ndher eingegan-
gen wird.

Der nur zu einem Drittel zum Land Niedersachsen
gehorende Harz ist ein echtes Mittelgebirge, das sich
nicht nur in seiner Héhe (héchste Erhebung: der
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Brocken in Sachsen-Anhalt 1.142 m Uber NN), sondern
auch in seiner fast geschlossenen Waldbedeckung und
besonders seiner erdgeschichtlichen Entwicklung deut-
lich vom Hugel- und Bergland unterscheidet. Wahrend
dieses Uberwiegend aus meist kleinrdumig wechseln-
den Sedimentgesteinen besteht, so ist demgegentber
der Harz als geschlossener Gesteinsblock von 30 km
Breite und 90 km Lange aus rund 3.000 m Tiefe all-
mahlich aufgestiegen. Die bereits vor etwa 300 Millio-
nen Jahren gefalteten Schichten (,Altfaltengebirge”)
wurden flachenhaft abgetragen, d. h. eingerumpft.
Deshalb kann man den Harz als groBe Rumpfscholle
bezeichnen, in der Gesteine, wie z.B. Granite und Erze
des Erdaltertums an die Oberflache treten. Da die Nie-
derschlagshéhen im Harz etwa doppelt so hoch wie in
den Vorlandern sind, wird ein Teil des Wassers aufge-
fangen und u. a. von der Sosetalsperre als Trinkwasser
bis ins fast 200 km entfernte Bremen geleitet.

Oberflachenformen, geologischer Untergrund und
Boden (nach SEEDORF & MEYER 1992)

Eine Ubersicht der BodengroBlandschaften, die schon
Hinweise auf das Mikroklima der Lebensraume geben,
ist aus Abb. 2 zu ersehen.

Die altesten Gesteine Niedersachsens stehen im
Harz aus dem bis etwa 400 Mill. Jahre alten Devon
und dem Karbon sowohl mit magmatischen als auch
Schichtgesteinen wie Granit, Gabbro, Hornfels, Dach-
schiefer, Quarzite, Schwerspat und Flussspat sowie ver-
schiedenen Erzen an. Die Hochflachen und tiefe, zu
deren Randern fuhrende Taler und ein scharfer
Gebirgsrand sind typisch fur den Harz. Hier herrschen
unterschiedliche Auspragungen von Braunerden vor.
Der niedersachsische Teil des Harzes ist Uberwiegend
von Fichtenwald bedeckt, v. a. an der Stidabdachung
finden sich auch Laubwaldgebiete. Offenlandfléachen
werden Uberwiegend von stauden- und blitenreichen
Bergwiesen eingenommen, in Mulden oft auf Pseu-
dogley- und Gleyboden. Auf den Wasserscheiden und
in den Hochmulden im Zentrum des Oberharzes sind
an verschiedenen Stellen nahrstoffarme, nieder-
schlagsgespeiste Hochmoore aufgewachsen, die durch
den Niederschlagsreichtum begunstigt werden.

Das studniedersachsische Hiigel- und Bergland wird
durch breitere Taler und Becken gepragt, Uber die
Schichtstufen und Schichtkdmme sowie Bruchstufen
und im Goéttinger Raum vereinzelt auch einige Basalt-
kuppen aufsteigen. Es ist das Bruchschollenland, in
dem Gesteinspakete zerbrochen und verstellt worden
sind, so dass unterschiedlich harte Schichten an die
Oberflache treten und hier den abtragenden Kraften
ausgesetzt waren und es auch heute noch sind.

Wahrend im Harz Gesteine des Erdaltertums
(Devon, Karbon) vorherrschen, sind im Hugel- und
Bergland Uberwiegend solche des Erdmittelalters (Tri-
as, Jura, Kreide) und der Erdneuzeit (Tertiar, Quartar)
zu finden. Lediglich die paldozoischen Gesteine Gips,
Anhydrit und Dolomit aus der Permzeit erreichen
hauptsachlich am Stdharzrand die Oberflache. Sie sind
wasserloslich und bilden unter Einfluss von Wasser
Hohlrdume, z.B. Hohlen wie die Jettenhdhle bei Oste-
rode, und beim Einsturz trichterférmige Gruben, die
Erdfalle oder Dolinen genannt werden.

Der dickbankige, harte Mittlere Buntsandstein
kommt mit seiner Widerstandsfahigkeit gegentiber
Abtragung im Relief der Landschaft zum Ausdruck.
Zahlreiche Bergziige bestehen aus diesem Gestein: der



Abb. 2: BodengroBlandschaften in Niedersachsen

Solling, Bramwald, Reinhards- und Kaufunger Wald,
Vogler, Elfas und Teile des Eichsfeldes. Besonders im
Oberwesergebiet ist der Mittlere Buntsandstein als
Jroter Bausandstein” und als ,Sollingplatten” als Bau-
material verbreitet.

Wie der Name Muschelkalk andeutet, sind die Abla-
gerungen reich an Schalentieren. Im Relief fallen
bestimmte Schichten des Oberen Muschelkalks wie
auch der dickbankige, harte Wellenkalk als Schichtstu-
fen und Hochflachen ins Auge, wie etwa Teile des
Gottinger Waldes, der Dransfelder und Ottensteiner
Hochflache. Der Wellenkalk wurde friher als begehr-
tes Baumaterial vor allem im EIm (EImkalk) gewonnen
und z.B. fur den Bau des ,Kaiserdoms” in Kénigslut-
ter verwendet. Fur die landwirtschaftliche Nutzung
sind die Boden des Muschelkalks (Rendzinen) unguns-
tig, da sie sehr steinig, flachgriindig und zeitweilig
recht trocken sind. Absolut vorherrschend sind daher
ausgedehnte Buchenwalder.

Wahrend der frihen Jurazeit (Lias, Dogger) wurden
im warmen Flachmeer dunkle Tone und Sande sedi-
mentiert, die im Laufe von Jahrmillionen zu Sand- und
Tonsteinen verfestigt wurden und im Wiehen- und
Wesergebirge anstehen. Von den jungen Juraschichten
im Malm tritt der harte Korallenoolith als First- und
Klippenbildner vieler Schichtkdmme hervor, wie im
Wesergebirge, im Stintel mit dem Hohenstein und im
Ith. Er liefert auch Rohstoffe fur den StraBenbau und
die Kalkindustrie.

Sandsteine aus der Unterkreidezeit finden sich z.B.
von Bentheim Uber den Teutoburger Wald, das Wie-
hengebirge, die Buckeberge (Obernkirchener Sand-
stein) und den Deister bis zum nérdlichen Harzvor-
land. Er wird als Baustein verwendet, so fand er fur
Bauten der Weserrenaissance Verwendung. Die weit
verbreiteten Schiefertone der marinen Unterkreide
wurden friher von vielen Ziegeleien im Bentheimer
Gebiet, vor allem aber in der Bergvorlandzone um
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Stadthagen, Hannover und Braunschweig verarbeitet.
Eisenerze aus dieser Zeit wurden bei Salzgitter und
Delligsen bei Alfeld/Leine gewonnen und verhuttet.
Die in der Oberkreide abgelagerten Kalke und Mergel
bildeten die Rohstoffbasis fur die Zementindustrie im
Raum Hannover. Aus widerstandsfahigen Planerkalken
sind der Salzgitterhdhenzug, der Oderwald, der Hain-
berg, der Sackwald und die Siebenberge bei Alfeld
aufgebaut. Sie bilden eine nur diinne, wasserdurchlas-
sige Bodenkrume (Rendzina), die sich wenig als Acker-
boden eignet und daher oft dem Laubwald Gberlassen
bleibt. Wahrend des Tertiars entstand aufgrund von
Plattenzerrungen in Stdniedersachsen der Leinegra-
ben und im Goéttinger Raum stieg basaltische Lava auf,
die zu Saulen erstarrte und aufgrund der Harte des
Basaltes als kuppige Erhebungen erhalten blieben
(z.B. Hoher Hagen, Backenberg, Ossenberg und Gref-
enburg bei Dransfeld). Er wird heute in groBen Stein-
brichen fur den StraBen- und Kustenbau gewonnen.

Fur die jungste Formation der Erdgeschichte, das
Quartar, sind das Absinken der Temperatur und der
rhythmische Wechsel der Kalt- (Eis-) und Warmzeiten
charakteristisch.Von den eiszeitlichen Gletschern wur-
den das Hugel- und Bergland und der Harz nicht oder
nur verhaltnismaBig kleinflachig tberformt, wenn-
gleich wahrend der letzten Eiszeit Erosionsvorgange
des Tundrenbodens durch BodenflieBen und Abspu-
lung auch hier eine bedeutende Rolle spielten und auf
—vor allem den ostseitigen — Hanglagen Léss abgela-
gert wurde.

Die Ausformung der Oberflache ist im Wesentlichen
in Uber zwei Dritteln von Niedersachsen als Teil der
Norddeutschen Tiefebene durch die Saale-Eiszeit, der
jungsten Vereisung in diesem Land, erfolgt. Die stid-
lichsten Auslaufer der Gletscher reichten bis ins Weser-
bergland bei Hameln, in das Leinebergland bei Fre-
den/Leine und an den noérdlichen Harzrand. Mit jedem
GletschervorstoB3 breitete das Eis in sog. ,Gazialen
Serien” Uber die Vorlandschichten aus:

1. unter dem Eis eine geschiebefihrende Grundmora-
ne, 2. am Eisrand in der Stillstandslage eine Endmora-
ne, ein Wall aus Sand- und Kiesmaterial mit nordi-
schen Findlingen, 3. davor von den austretenden
Schmelzwassern aufgeschittete Sander und schlieBlich
ein Urstromtal, in dem sich die Schmelzwasser und das
Wasser der von Siden kommenden Fllsse sammelten
und parallel zum Eisrand in das Meer abflossen. Die
Gletscher transportierten Bodenmaterial und Gesteins-
schutt von Skandinavien nach Stden, die beim Abtau-
en der Eismassen als Grund- und Endmoranen,
Schmelzwassersande und Geschiebe zurtickblieben
und somit das vorher ausgebildete Relief verschitte-
ten. Wahrend der letzten Kaltzeit, der Weichsel-Eis-
zeit, drangen die Gletscher nur bis zur Elbe vor. In Nie-
dersachsen erstreckten sich Tundrengebiete, wahrend
des Weichsel-Hochglazials herrschte Dauerfrostboden.
In den Sommern begunstigte die breiartige Auftau-
schicht das BodenflieBen und Schneeschmelzwasser
spulten die Hange ab. Wahrend trockener Frostperio-
den erlangte die Ausblasung und Ablagerung auf-
grund der luckenhaften oder gar fehlenden Vegetati-
onsdecke hohe Betrage. Diese Vorgdnge haben nicht
nur im Bergland, sondern noch starker in den Mora-
nengebieten, die die Saale-Eiszeit hinterlassen hatte,
das Relief geglattet. Dabei wurden vornehmlich Sande
abgetragen und in die Taler und Becken gespult, wo
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sie heute ausgedehnte Talsandebenen sowie
Schwemmfacher und ,,FuBflachen” bilden. Insgesamt
wurden dabei die Héhen der Endmoranen und die
Buckel der Grundmoranen erniedrigt, die Niederun-
gen und Taler aufgefullt, ehemals vorhandene Seen
beseitigt und Unebenheiten ausgeglichen. Dennoch
wird in Nordniedersachsen nicht selten eine Machtig-
keit der Ablagerungen von 100 m Uberschritten. Hier
sind - in der stdlichen, aber auch der zentralen Liine-
burger Heide westlich des Wilseder Berges - Sander
ausgebildet. Im westlichen Teil des Landes werden
groBe Teile der Geest von ,Grundmoranenplatten”
aufgebaut, so die Ostfriesisch-Oldenburgische Geest
und die Meppen-Cloppenburger Geest. Sie bilden eine
ebene bis flachwellige Landschaft, die nur im Osten
an den Randern des Wesertales durch kleine Kerbtaler
zergliedert wird. Ostlich der Weser sind die Grundmo-
ranengebiete aufgrund der starkeren Durchsetzung
mit ehemaligen Eisrandlagen kleinrdumiger ausge-
pragt. Als Urstromtaler sind das Elbtal und das Aller-
Wesertal zu nennen, die die Wassermassen in die
Nordsee fuhrten. Die Flachwasserseen Dummer und
Steinhuder Meer entstanden nach einer von mehreren
Theorien am Ende der jangsten Eiszeit durch Abtauen
von Eislinsen, die flache Hohlformen hinterlieBen, in
denen sich Seen bildeten. Vermutlich fhrten hier
auch auf Teilflachen Ausblasungen zu flachen Senken,
die sich mit Wasser fullten.

Wahrend der letzten Eiszeit (Weichsel-Eiszeit) war
Niedersachsen nicht mehr mit Gletschern bedeckt. Im
Vorland der Vergletschungen, einer kahlen Tundren-
landschaft, herrschten Perioden intensiver Windwir-
kung. Aus den Moréanen- und Schmelzwasserablage-
rungen wurde das feinste Material ausgeweht. Der
ausgeblasene Sand wurde an anderer Stelle in Form
von bis zu 10 m hohen Dinen oder Flugsanddecken
aufgeweht, wahrend die feineren Staubkoérner oft
Uber Entfernungen von mehr als 100 km durch die
vorherrschenden Westwinde fortgeblasen wurden und
als Sandloss oder Loss weiter im Stiden und Osten zur
Ablagerung gekommen sind. Flugsanddecken und
DUnen sind in den niedersachsischen Geestgebieten
sehr weit verbreitet und wurden bis in die Nacheiszeit
an vielen Stellen, besonders im Himmling und in der
Luneburger Heide, noch haufiger jedoch am Rande
der Talsandflachen und den Niederterrassen aufge-
weht. Die Form der Dlinen und ihre bevorzugte Lage
an den 6stlichen Talseiten von z. B. Ems, JUmme, Leda,
Hunte, Weser, Aller, Wimme und Elbe beweist, dass
sie ihre Entstehung vornehmlich Winden aus westli-
chen Richtungen verdanken. Die flachen Ausblasungs-
wannen, auch Schlatts genannt, wurden im lockeren
Sand bis in die Nahe des Grundwasserspiegels ausge-
blasen. Der ausgeblasene Sand blieb dann teilweise
schon am Ostrand dieser Hohlformen liegen. Mit dem
Ansteigen des Grundwasserspiegels nach der Eiszeit
wurden diese Wannen zu Seen, aus denen sich in der
folgenden Zeit oft Moore bildeten. Zahlreiche Seen im
HUmmling, in Ostfriesland, im Oldenburger Land, auf
der Stader Geest und in der Lineburger Heide haben
ihr Dasein vermutlich der Windausblasung zu verdan-
ken.



Klima (nach SEEDORF & MEYER 1992)

Aufgrund der Nahe zum Meer mit vorherrschenden
feuchten Westwinden liegt Niedersachsen im Einfluss-
bereich des ausgleichenden Meeresklimas mit milden
Wintern und verhaltnismaBig kiihlen Sommern. Der
Einfluss der 6stlichen Kontinentalmasse mit Winterkal-
te und Hitze sowie Trockenheit im Sommer macht sich
noch in den 6stlichsten Landesteilen, v. a. stdlich
Helmstedt und im Wendland / Landkreis Luchow-Dan-
nenberg bemerkbar. Auch die Lineburger Heide ist
noch ein wenig kontinental getént und der Géttinger
Raum im &uBersten Stidosten des Landes, insbeson-
dere das Werratal, ist aufgrund der Entfernung zur
Kuste und des Regenschattens des nordwestlich gele-
genen Sollings klimatisch begtinstigt. Hingegen sind
die Héhenlagen des Berglandes und insbesondere des
Harzes aufgrund zunehmender Héhe und Niederschla-
ge (Steigungsregen) kuhler.

Das Jahresmittel der Temperatur betragt im groB-
ten Teil Niedersachsens zwischen 8 und 9 °C, im Sol-
ling unter 7 °C, im Harz in 800 m Hohe unter 5 °C. Die
groBen Stadte wie Hannover, Braunschweig, Osna-
brick bilden mit ihren warmespeichernden Stein-,
Asphalt- und Betonoberflachen Warmeinseln, deren
Temperaturen im Jahresmittel um 1-3 °C Gber denen
der Umgebung liegen. Die mittleren Januartempera-
turen liegen an der Kuste zwischen 1 und 2 °C und im
Weser-Ems-Gebiet noch tber 0 °C. Ostlich der Linie
Hamburg-Verden-Celle-Peine betragt die mittlere
Januartemperatur 0 bis -1 °C, die tiefen und mittleren
Lagen des Weser- und Leineberglandes weisen ver-
gleichbare Temperaturen auf, wahrend die Hoch- und
Kammlagen um 1 °C darunter und auf der Harzhoch-
flache bei Clausthal-Zellerfeld in rund 600 m Hohe

zwischen -2 bis -3 °C liegen. Der méaBigende Einfluss
des Meeres lasst die Juli-Durchschnittstemperatur in
Kustennahe nicht tGber 16 bis 17 °C steigen. Niedrigere
Mittelwerte weisen lediglich die mittleren und héhe-
ren Lagen des Hugel- und Berglandes und der Harz
auf, wo das Temperaturmittel im zentralen Bergland
auf unter 14 °C absinkt. Die hochsten Sommerwerte
werden im kontinental getdnten Ostniedersachsen
und in den sonnenreichen Talern des Berglandes mit
17-18 °C erreicht. Im Oberharz mit teilweise Uber

160 Frosttagen liegt das mittlere Datum des letzten
Frostes Mitte Mai, Spatfroste treten in den trockenge-
legten Mooren und in der zentralen Lineburger Hei-
de haufiger auf.

Im niedersachsischen Tiefland fallen im Jahresmittel
ca. 700-800 mm Niederschlage, in den dem Hugel-
und Bergland vorgelagerten Bérden und dem 6stlichs-
ten Tiefland sinken sie unter 650 mm und betragen im
grenznahen nérdlichen Harzvorland stdéstlich Wol-
fenbuttel unter 550 mm. Nach Osten schlieBt sich das
mitteldeutsche Trockengebiet an. Besonders an den
quer zur Stomungsrichtung der Luftmassen verlaufen-
den Hohenzligen des Higel- und Berglandes und im
Harz wird der Stau- und Steigungsregen deutlich wirk-
sam. Hier steigen die mittleren Jahresniederschlage
auf Uber 850 mm, im Solling und Harz auch Uber
1.000 mm. Im Acker-Bruchberg-Gebiet (ca. 900 m NN)
werden die hochsten jahrlichen Niederschlagsmittel
von Uber 1.400 mm gemessen. Deutlich geringere Nie-
derschlagsmengen werden in den Regenschattenberei-
chen der Hohenzlige und des Harzes festgestellt, so
im Leinetal bei Géttingen unter 650 mm und sudlich
Osterode/Harz im Eichsfelder Becken bis unter
600 mm.
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3 Zur Geschichte der Orthopterologie in Niedersachsen

Heuschreckenkundler und ihr Wirken vom 18. Jh. bis
zur Gegenwart

Ein Wegbereiter fur die Heuschreckenkunde war
AUGUST JOHANN ROSEL VON ROSENHOF mit seiner
monatlich erschienenen Schrift , Insecten-Belustigung”.
Im 1749 herausgegebenen 2. Teil ,Sammlung derer
Heuschrecken und Grillen hiesiges Landes” beschreibt
er zahlreiche Arten. Auf Farbtafeln werden sie natur-
getreu dargestellt, so z.B. die Wanderheuschrecke
(Locusta migratoria), das GroBe Heupferd (Tettigonia
viridissiman) (s. S. 2) und die Rotfliigelige Odland-
schrecke (Oedipoda germanica). Fur die Europaische
Wanderheuschrecke (Locusta migratoria) gibt er auch
Funde an. Sein Informant MEHM berichtet von drei
Zugen bei Bremen im Jahr 1748 (vgl. HOCHKIRCH &
KLUGKIST 1998: 19). Résel zu Ehren benannte Hagen-
bach 1822 die Locusta roeselii, Rosels BeiBschrecke, die
heute der Gattung Metrioptera zugeordnet ist.

Die alteste bei der Auswertung der Heuschrecken-
Literatur bekannt gewordene Fundangabe flr Nieder-
sachsen stammt aus dem Jahr 1771. Es handelt sich um
die Angabe von PETER SIMON PALLAS (1741-1811), der
bei einer Harz-Bereisung die Sibirische Keulenschrecke
(Gomphocerus sibiricus) bei Hohegeil3 fand. Das Tier
ist, wie er selbst schreibt (MEINEKE 1990: 21), spater
durch einen Zufall wieder verloren gegangen. Diese
gebirgsbewohnende Feldheuschrecke wurde danach
in diesem Bundesland nicht mehr nachgewiesen.

Auch die zeitlich nachsten Heuschreckenangaben
stammen aus dem Harzgebirge. Der Beitrag von
JOHANN PHILIPP RULING (1741-1803) (Mitt. WALLA-
SCHEK, MEINEKE 1990: 22) aus dem Jahr 1786 ,Ver-
zeichnis aller wilden Thiere auf dem Harze” in der in
Gottingen aufgelegten Abhandlung von GATTERER
+~Anleitung den Harz und andere Bergwerke mit Nut-
zen zu bereisen” nennt Heuschrecken ohne Angabe
von Fundorten oder Jahr far den Harz. Unter dem
Gattungsnamen "Gryllus" nennt Ruling gryllotalpa,
domesticus, campestris, viridissimus, verrucivorus, stri-
dulus und migratorius. Seine Ausfuhrungen waren,
wie aus dem Titel des Gesamtwerkes gefolgert wer-
den kann, auch nicht als faunistische Abhandlung,
sondern eher als Information fur Personen, die das
Gebirge bereisen wollen, gedacht. Derart wenig spezi-
fizierte Beschreibungen, bei denen genaue Fundstel-
len und Zeitpunkte der Feststellungen und oft auch
der Beobachter nicht aufgeftihrt werden, sind auch
bei Arbeiten Uber die Natur bestimmter Landschafts-
teile oder gréBerer Landschaftseinheiten bis in das
spate 19. Jahrhundert weit verbreitet. Solche Abhand-
lungen sind fur eine Raster-Darstellung kaum verwert-
bar. Die Angaben von Ruling wurden daher nicht aus-
gewertet. Von den genannten Arten werden Decticus
verrucivorus, Psophus stridulus und Acheta domesticus
damals im niedersachsischen Teil des Harzes mit
Sicherheit vorgekommen sein. Sie wurden (auBBer A.
domesticus) von FRIEDRICH WILHELM REISIG SAXESEN
(1792-1850) 1834 in seinem Beitrag ,Von den Thieren
und Pflanzen des Harzgebirges” (Biogr. Daten nach
MEINEKE 1990: 22) wie auch T. cantans und M. bra-
chyptera Gbernommen, der — neben einer allgemeinen
Verbreitungsangabe fir den Oberharz - je einen Fund-
bereich nennt. Auch SAXESEN trug zu einem Buch
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»Das Harzgebirge in besonderer Beziehung auf Natur-
und Gewerbskunde geschildert” bei, von dem , Berg-
secretair zu Clausthal ... und Lehrer an der Berg- und
Forstschule” in Clausthal DR. CHRISTIAN ZIMMER-
MANN in ,Verbindung mit Freunden” geschrieben als
»Ein Handbuch fur Reisende und Alle, die das Gebirge
naher kennen zu lernen wiinschen mit Nachweisun-
gen Uber Naturschénheiten”. Nach WEIDNER (1993:
31) war Saxesen Miniaturmaler und wurde 1826 an
die genannte Schule als Zeichenlehrer berufen und
Ubernahm bald darauf die Lehrgebiete Botanik und
Naturgeschichte. Besonders beliebt wurde er bei den
Forstschllern durch seine begeisternden Exkursions-
fuhrungen. Saxesen studierte neben dem Beruf u.a.
die Kaferfauna des Harzes. Bekannt wurde er auch
durch seine Beitrage zu dem berihmten Werk ,Die
Forstinsekten” von J. T. C. RATZEBURG.

Zwei Funde der Wanderheuschrecke (Locusta migra-
toria) in Hildesheim nennt der Professor am furstbi-
schoflichen Gymnasium in dieser Stadt JOSEPH ANTON
CRAMER (1792: 82) in seinem Buch ,Physische Briefe
Uber Hildesheim und dessen Gegend” unter der Be-
zeichnung Strichheuschrecke: ,Die berlchtigte groBe
Strichheuschrecke, die sich sonst nur in ttrkischen Lan-
dern, Ungarn etc. aufhalt, und durch ihre ungeheure
Menge furchterliche Verwlstungen an den Feldfrich-
ten dort anrichtet, ist vor einigen Jahren nach dem
heiBen Sommer auf den Wallen nicht selten gesehen
worden...."”

Im Jahr 1822 erschienen im Neuen vaterlandischen
Archiv Beitrdge zur allseitigen Kenntnis des Kénig-
reichs Hannover. Darunter befindet sich auf den Seiten
276-302 der Artikel von E. SPANGENBERG ,,Versuch
einer Fauna Goettingensis, als Materialien zu einer
Fauna Hannoverana”. In einem Vorwort schreibt
SPANGENBERG, dass er im Jahr 1803, ,als ich unter
meinem hochverehrten und wahrhaft vaterlichen Leh-
rer, dem Herrn Ober-Medicinalrath Blumenbach, die
Naturgeschichte studirte, legte ich aufgemuntert
durch denselben, eine Fauna Goettingensis an, und
sammelte dazu bis zum Jahre 1806. Mein Beruf zog
mich von dieser Beschaftigung ab....” Er fuhrt weiter
aus, dass seine gesammelten Notizen zwar nur ein tro-
ckenes Namensverzeichnis des von ihm Beobachteten
sei, aber auch schon dieses einigermaf3en als Leitfaden
zur Ausarbeitung einer Gottingischen, und zur Vorar-
beit einer Hannoverschen Fauna dienen kénne. Im
»VerzeichniB der in der Umgegend von Géttingen vor-
kommenden Thiere” werden die Arten aufgefihrt,
die er im Umkreis von 3 Meilen um die Stadt fand. Es
werden bei den Heuschrecken 14 Arten genannt,
darunter die heute dort ausgestorbenen Gryllotalpa
gryllotalpa, die er als selten angibt, Decticus verrucivo-
rus und Psophus stridulus. Diese Angaben verdeutli-
chen den Wert, den alte Fundmeldungen als Doku-
mentation ehemaliger Vorkommen besitzen kénnen.

Anfang des 19ten Jahrhunderts gab es bedeutende
Insektensammler, die zwar selbst nichts veréffentlicht
haben, die aber den durch Veroffentlichungen als
Spezialisten bekannt gewordenen Entomologen wert-
volles Material zur Beschreibung zur Verfligung gestellt
haben. Dadurch beruht die Kenntnis vieler Arten und
ihrer Verbreitung in friheren Zeiten auf ihrer Vorar-
beit und Zuverlassigkeit. Einer dieser Sammler war



JOHANN FRANZ CHRISTIAN HEYER (1777-1864), der
vielleicht bedeutendste niederséchsische Insekten-
sammler seiner Zeit, Gber den WEIDNER (1993) aus-
fuhrlich berichtet; letzterem wird hier gefolgt.

HEYER wurde in Gifhorn als Sohn eines Chirurgen
geboren. In seiner Jugend hatte er keinen systemati-
schen Schulunterricht genossen, was damals nicht un-
gewdhnlich war. Wahrscheinlich hat er Lesen, Schrei-
ben und Rechnen bei Verwandten gelernt. Schon als
Junge fuhrte ihn eine Tante in das Praparieren von
Insekten ein. Das Sammeln und Praparieren dieser Tie-
re nahm fur Heyer den groBten Teil seiner Freizeit in
seinem Leben ein. Als vierzehnjahriger nahm er eine
Lehre in einer Fetthandlung in Luneburg auf. Spater
wurde er in diesem Ort Stadtschreiber mit geringen
EinkUnften. Er sammelte die Insekten Gberwiegend in
der ndheren Umgebung der Stadt, dabei ging er zu
FuB soweit, wie er am Nachmittag schaffen konnte,
um abends wieder zurlickkehren zu kénnen. Zuweilen
unternahm er aber weiter entfernte Exkursionen zu
drei bis vier Stunden FuBweg entfernten Orten in der
Heide oder zur Elbe. Am starksten beschaftigte er sich
mit den artenreichen Gruppen der Kafer und Schmet-
terlinge, aber auch u. a. mit Hautfluglern, Geradfllug-
lern und Fliegen. Aufgrund seiner Verdienste um die
deutsche Kaferfaunistik wurden nach ihm zwei Kafer
benannt. Er schickte Tiere aus seinen Sammlungen an
befreundete Entomologen, die Funde von ihm be-
stimmten und publizierten. Damals war es noch nicht
Ublich, den Fundzeitpunkt und den genauen Fundort
zu den einzelnen Belegen zu notieren. Vielmehr woll-
te man Fundstellen seltener Arten geheim halten, um
beim Tausch dieser Seltenheiten gegenuber anderen
Sammlern im Vorteil zu sein. So kommt es, dass als
Fundort der Individuen der Heyer'schen Sammlung
stets nur ,LUneburg” angegeben ist, womit im Prinzip
das ganze damalige Furstentum LUneburg gemeint ist.
Da aber durch seinen Sammelfreund und spateren
Biographen C. OLTROGGE (1870) der eben genannte
Aktionsradius bekannt ist, kann die Herkunft der Fun-
de HEYERs eingeschatzt werden. Weidner konnte die
Restsammlung, die vom Zoologischen Museum Ham-
burg Gbernommen wurde, 1937 einsehen und fir sei-
ne Arbeit (WEIDNER 1938a) auswerten. Darunter
befand sich auch der Erstnachweis der vor 1825
gesammelten Heideschrecke (Gampsocleis glabra) fur
niedersachsisches Gebiet (WEIDNER 1957).

Aus HEYERs Briefen an Germar geht hervor, dass er
sechs Arten an den Entomologen TOUSSAINT DE CHAR-
PENTIER schickte. CHARPENTIER war von Beruf Minera-
loge und Geologe (naheres siehe WEIDNER 1960),
beschéaftigte sich in seiner Freizeit hauptsachlich mit
der Taxonomie der Orthopteren und Odonaten (HORN
& SCHENKLING 1928-1929 nach WEIDNER 1993: 33)
und besalB selbst eine bedeutende Insektensammlung.
Unter den sechs Heuschreckenarten, die er von HEYER
erhielt, waren auch zwei, die dieser als Besonderhei-
ten erkannte. Es waren Sphingonotus caerulans cyano-
pterus und ein Mannchen einer Art, die CHARPENTIER
(1825: 122-123, Taf. 3 Fig. 5) als Locusta maculata neu
beschrieb. Allerdings stellte BURMEISTER 1839 ihre
Identitat mit Gampsocleis glabra (heute gultiger Name)
fest, die HERBST 1786 bereits als Decticus glaber be-
schrieben hatte. AuBer diesen beiden Arten erhielt
CHARPENTIER noch Metrioptera brachyptera, Pholido-
ptera griseoaptera, die er falschlich als aptera bestimm-
te, Meconema thalassinum und Conocephalus dorsalis.

Ein weiterer Entomologe erhielt Insekten aus der HEY-
ER’schen Sammlung, namlich ERNST FRIEDRICH GER-
MAR (1786-1853) in Halle an der Saale. Er war 1824-
1851 Professor der Mineralogie und Direktor des
mineralogischen Museums der Universitat Halle.
Nebenbei war seine Lieblingsbeschaftigung die Ento-
mologie; er gab von 1813 bis 1822 das ,,Magazin der
Entomologie” in Halle und 1839-1844 die , Zeitschrift
fur die Entomologie” in Leipzig heraus (WEIDNER
1983: 220-282) und Ubernahm auch die Fortsetzung
des 1812 von J. F. A. AHRENS begonnenen Tafelwerkes
»Fauna Insectorum Europae” Halae. GERMAR nahm
nach Tieren aus Lineburg die Erstbeschreibung der
GrofB3en Goldschrecke (Chrysochraon dispar) (ca.) 1834
als Podisma dispar HEYER in ,Fauna Insectorum Euro-
pae” Fasc. 17 Tab. 7 vor. Er beschrieb Weibchen und
Mannchen, bildete beide ab und gab ,Habitat Lune-
burgi Heyer” an. Diese Art galt dann Gber hundert
Jahre in der Lineburger Heide als ausgestorben. Als
dritter damals bedeutender Entomologe erhielt JULI-
US THEODOR CHRISTIAN RATZEBURG (1801-1871), Pro-
fessor an der Koéniglich Preussischen héheren Forst-
lehranstalt in Eberswalde und , Vater der Forstento-
mologie” (Biographie . SCHWERDTFEGER 1983)
Sammlungstiere von HEYER zugesandt. Er befasste
sich allerdings nicht mit Heuschrecken.

Die in der zeitlichen Abfolge nachsten drei Verof-
fentlichungen geben Funde der Maulwurfsgrille (Gryl-
lotalpa gryllotalpa) bekannt, die offenbar als Garten-
schadling Bedeutung hatte und durch ihre Grée und
Koérperform auffiel. Sie wurde 1840 von KARL THEO-
DOR MENKE aus Pyrmont, 1844 durch JOHANNES LEU-
NIS von Ottbergen bei Hildesheim und 1855 von A.
MEIER aus dem Schénewdorder Felde in der sudostli-
chen Heide, wo sie von einem Fuchs als Nahrungsquel-
le ausgegraben wurde, gemeldet. Das Lehrbuch des
am bischhéflichen Gymnasium Josephinum in Hildes-
heim arbeitenden Professors LEUNIS ,Synopsis der drei
Naturreiche” (1. Teil: Zoologie) enthalt einen Bestim-
mungsschlussel far die damals bekannten heimischen
Heuschrecken. Bei der heute im Hildesheimer Raum
seltenen Sumpfschrecke (Stethopyma grossum) merkt
er an: ,hier die gemeinste Art".

Die erste Arbeit die unseren Bereich berthrt, in der
die Heuschrecken eines Uberregionalen Bereichs abge-
handelt wurden, ist die 1873 von FERDINAND RUDOW
(1840-1920) veréffentlichte ,Systematische Ubersicht
der Orthopteren Nord- und Mitteldeutschlands”. Hier
sind ein Bestimmungsschllssel und die Beschreibung
der Arten enthalten, der sich Fundangaben anschlie-
Ben. Er schreibt selbst, dass er Heuschrecken etwa
12 Jahre gesammelt und beobachtet und fehlende
Exemplare durch Tausch in Besitz genommen hat, so-
dass er alle beschriebenen Arten aus eigener Anschau-
ung kennt. Aus unserem Faunengebiet hat er den
Harz, das Sollinggebiet, Stidhannover und das Elbge-
biet (des ehem. Kénigreichs Hannover) kennengelernt.
Zur Zeit des Erscheinens seiner Arbeit wohnte er in
Malchin in Mecklenburg. Nachfolgend wurden fur Jahr-
zehnte seine Angaben - teils ausschnittsweise — in groBe
Faunen Ubernommen. Da mehrere Arten spéater nicht
wieder gefunden werden konnten, wurde seinen
Angaben oft eine generelle Unzuverlassigkeit nachge-
sagt (z.B. WEIDNER 1938a: 128). Da RUDOW:'s Fund-
ort-Beschreibungen haufig recht ungenau waren, z.B.
S. 306 bei der Rotflugligen Schnarrschrecke (Psophus
stridulus) ,haufig in den Ebenen Norddeutschlands”
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oder S. 301 fur den Kleinen Heidegrashtpfer (Steno-
bothrus stigmaticus) ,,in Norddeutschland bis jetzt nur
einmal entdeckt”, konnten nur zwei Funde der Maul-
wurfsgrille (Gryllotalpa gryllotalpa) von Lutter am
Barenberge bzw. Wolfenbuttel ausgewertet werden.

A. BRINKMANN (1885) fuihrt in der Festschrift zur
50jahrigen Jubelfeier des Provinzial-Landwirtschafts-
vereins zu Bremervorde fur die Umgebung dieser
Stadt zwei heute bemerkenswerte Heuschrecken auf:
»Die Wanderheuschrecke (Locusta migratoria) kommt
in unserem Gebiete nur ganz vereinzelt vor, dagegen
findet sich die mit klapperndem Gerausche fliegende
(Rote) Schnarrschrecke (Psophus stridulus) mehrfach
auf den trockenen Heideflachen zwischen Wilstedt
und Sittensen....”

Sechs Schreckenarten weist D. ALFKEN (1891) in sei-
nem Aufsatz ,Erster Beitrag zur Insekten-Fauna der
Nordsee-Insel Juist” fur dieses Eiland aus. Darunter
befindet sich auch die Wanderheuschrecke, L. migra-
toria, die damals stets besondere Beachtung fand. Die
Ostfriesischen Inseln waren offenbar um die Wende
des 19. zum 20. Jahrhundert faunistisch noch recht
unerforscht, denn bereits 1881 verfasste W. HESS ,,Bei-
trage zu einer Fauna der Insel Spiekerooge”, in der er
auch zwei Heuschrecken nannte. In dieser Serie folgte
OSKAR SCHNEIDER (1898) mit seiner umfangreichen
Abhandlung ,,Die Tierwelt der Nordsee-Insel Borkum
unter Berlcksichtigung der von den Ubrigen ostfriesi-
schen Inseln bekannten Arten” mit 174 Seiten. Hier
werden fir die verschiedenen Inseln insgesamt funf
Kurzfuhlerschecken aufgefthrt. Ein wenig kurios oder
gar mystisch mag es erscheinen, Uber die Tiere einer
untergegangenen Insel zu berichten. Genau dies
nimmt H. SCHUTTE (1909) vor, indem er die bekann-
ten Daten der zuvor im Jadebusen gelegenen, 1905 in
einer Sturmflut versunkenen Insel Arngast zusammen-
fasst und dabei auBer Conocephalus dorsalis noch
eine nicht determinierte Feldheuschrecke angibt.

Der konigliche Hofrat CARL FROHLICH verdffent-
lichte 1903 in Verbindung mit einem Bestimmungs-
schlussel ,,Die Odonaten und Orthopteren Deutsch-
lands mit besonderer Berlicksichtigung der bei Aschaf-
fenburg vorkommenden Arten”. In dieser Zusammen-
fassung sind eine Reihe niedersachsischer Funde
genannt, die allerdings bereits wohl alle zuvor publi-
ziert waren.

Fur Bremen und das nahere und weiter entfernt
gelegene niedersachsische Umland gibt J. D. ALFKEN,
der bei der entomologischen Abteilung des Museums
fur Natur-, Vélker- und Handelskunde (dem heutigen
Ubersee-Museum) arbeitete, 1906 eine Ubersicht der
Geradflugler heraus. Mit den Ohrwirmern und Scha-
ben sind dies 36 bodensténdige Arten, fur die auch
Sammlungsbelege vorliegen. Er fasst die Arbeiten und
unveroffentlichten Funde anderer Faunisten und
ebenso eigene Beobachtungen zusammen und nennt
die Fundorte der insgesamt 12 Langfuhler- und 19
Kurzfihlerschrecken. Von niedersachsischem Gebiet
werden Heuschrecken-Funddaten aufgefuhrt, z. B. fur
die Umgebung von Osterholz-Scharmbeck, Stade und
Verden, dartber hinaus werden u. a. die Orte Syke,
Delmenhorst, Hoya, Wildeshausen, Buxtehude, Gan-
derkesee und Varel genannt sowie auBerdem die Ost-
friesischen Inseln.

Im Jahr 1909 erfolgt durch das BEZIRKSKOMITEE
FUR NATURDENKMALPFLEGE des Regierungsbezirks
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Luneburg dessen Geschaftsfuhrer Professor AHLEN-
STIEL (LUneburg) war, fur den damaligen Bereich des
Regierungsbezirkes (er reichte nach Studen bis Gber die
Aller hinaus) eine Fragebogen-Aktion zum Vorhan-
densein von Naturdenkmalern. Die ,Fragebogen zur
Naturdenkmalpflege in der Provinz Hannover” wur-
den offenbar an die Gemeinden gesandt mit der Bitte
~um gefallige Ausfullung und Racksendung ....". Es
wurde gleichzeitig der Wunsch geauBert, die Frageb6-
gen weiterzuleiten ,,an Vereine ..., Fachmanner u. a.
Personen, die geeignet und bereit sind, sich in den
Dienst der Naturdenkmalpflege zu stellen”. Auf der
Ruckseite des Bogens, auf der auch die Eintragungen
vorgenommen werden sollten, waren eine Reihe von
Beispielen von Naturdenkmalern aufgefihrt. Unter
4. Seltene wirbellose Tiere” wurde auch die Maul-
wurfsgrille (Gryllotalpa gryllotalpa) genannt. Auf-
grund dieser Umfrage kamen viele Meldungen der
Maulwurfsgrille zusammen, oft mit Anmerkungen zur
Haufigkeit bzw. Seltenheit. Als Besonderheit sticht die
Eintragung des Lehrers A. WELLMANN in Melzingen
(Kreis Uelzen) hervor: ,Maulwurfsgrille (Gryllotalpa
gryllotalpa) und Ameisengrille (Myrmecophilus acer-
vorum) finden sich an wenigen Stellen”.

Der Zoologe FRIEDRICH ZACHER (1884-1961, Anga-
ben z. T. nach KOHLER 2001: 53) verdffentlicht bereits
wahrend des Studiums 1907 seine erste heuschrecken-
kundliche Arbeit (Uber Geradfltgler Schlesiens). Er
wurde spater Mitarbeiter an der Kaiserlichen Anstalt
fur Land- und Forstwirtschaft in Berlin. Dort publizier-
te er 1917 sein Werk ,Die Geradfllgler Deutschlands
und ihre Verbreitung”, ein auch heute noch brauchba-
res orthopterologisches Standardwerk. Nach einfih-
renden, umfangreichen Abschnitten v.a. zu Systema-
tik, der faunistischen Einteilung Deutschlands, Her-
kunft und Ausbreitung sowie Okologie werden die
Arten in systematischer Reihenfolge, ihre z. T. zahlrei-
chen Synonyme und die Fundorte jeder Art nach den
Landern des damaligen Deutschlands dargestellt.
Dabei sind die bis dahin erschienenen regionalen und
lokalen Arbeiten bertcksichtigt, auBerdem erfolgen
einzelne Hinweise auf Sammlungen. Aus Niedersach-
sen sind nach den damaligen Kenntnissen der Syste-
matik 16 Langfuhler- und 24 Kurzfuhlerschrecken-Ar-
ten angegeben, von denen sich Conocephalus fuscus
als Fehlbestimmung herausgestellt hat (HOCHKIRCH &
KLUGKIST 1998: 9) und Euthystira brachyptera heute
nicht als Bestandteil der Fauna betrachtet wird (GREIN
2005c¢: 15 und Abschnitt 12.2 dieser Arbeit). Seinerzeit
waren niedersachsische Funde beispielsweise von Pla-
tycleis albopunctata und Nemobius sylvestris (Langfuh-
lerschrecken), Chorthippus vagans und Ch. montanus
(Caelifera) offenbar noch nicht bekannt, sie fehlen in
Zachers Arbeit.

1919 publiziert F. FRITZE zwei Aufsatze zur Ortho-
pterenfauna der Provinz Hannover. Bei dem ersten,
umfangreicheren, Ubernimmt er zunachst Funde aus
der Literatur und aus Sammlungen. Der gréBere
Anteil der zugrunde liegenden Daten kam durch eige-
nes Sammeln und das weiterer Personen zustande und
enthalt hauptsachlich Funde aus der nédheren und wei-
teren Umgebung Hannovers. Darunter befindet sich
die einzige Fundangabe von Omocestus rufipes fur
das Hugel- und Bergland bei Hildesheim. In der zwei-
ten Arbeit werden erganzende Neufunde gebracht.



Ebenfalls 1919 erscheint von WILHELM LEONHARDT
(Berlin) ,,Die Orthopterenfauna der Umgebung Cas-
sels”, in der er zunachst auf die drei aus dem Gebiet
bereits vorliegenden Veréffentlichungen eingeht. Dem
Fundortverzeichnis sind auch Funde Uberwiegend hau-
figerer Heuschreckenarten des sudlichsten Teils Nie-
dersachsens zu entnehmen, aber auch eine Angabe
des WarzenbeiBers (Decticus verrucivorus), der heute
in diesem Raum ausgestorben ist.

Die beiden nachsten groBen Orthopteren-Faunen
entstammen der Feder von HERBERT WEIDNER (geb.
1911), der nach seiner Promotion 1934 in Halle an das
Zoologische Museum und Institut nach Hamburg
wechselte. Dort Ubernahm er die Leitung der Abtei-
lung fur angewandte Entomologie und wurde 1942
Kustos (Angaben nach KOHLER 2001: 54) und spéater
Professor. Im Jahr 1938(a) erschien seine Arbeit Gber
die Geradflugler der Nordmark und Nordwestdeutsch-
lands, in der neben Heuschrecken auch Ohrwirmer
(Dermaptera) und Schaben (Blattaria) enthalten sind.
Das Faunengebiet wird untergliedert in 18 Bezirke
und umfasst auBer Schleswig-Holstein, Hamburg und
Bremen das Tiefland Niedersachsens nordlich der dem
Hugel- und Bergland vorgelagerten Bérdelandschaft.
Nach der Beschreibung des behandelten Areals geht
Weidner im 2. Abschnitt auf dessen Erforschungsge-
schichte der Geradflugler ein. Er hatte auch Gelegen-
heit, die Sammlungen verschiedener Museen durchzu-
sehen, darunter der nachstehenden:

m Zoologisches Museum und Institut Hamburg:

1.730 Tiere
m Kolonial- und Uberseemusem in Bremen: 187 Tiere
®m Landesmuseum Hannover: 534 Tiere

Darlber hinaus sichtete er verschiedene Privatsamm-
lungen. Insgesamt lagen ihm 3.197 praparierte Tiere,
zumeist Heuschrecken, aus sechs Museen und verschie-
denen privaten Sammlungen vor. Die Ergebnisse aller
bearbeiteten Sammlungen flossen in seine Arbeit ein.

AuBerdem berucksichtigte WEIDNER einige private
Fundortlisten, z.B. die des damals in Hannover
wohnhaften W. RABELER. Unter den Belegen der mit
Abstand gréBten Sammlung des Hamburger Museums
befanden sich aus Niedersachsen solche der ausge-
storbenen Bryodemella (Bryodema) tuberculata
(Gefleckte Schnarrschrecke) und Psophus stridulus
(Rote Schnarrschrecke) sowie von ehemaligen Vorkom-
men seltener Arten wie Gampsocleis glabra (Heide-
schrecke), Gryllus campestris (Feldgrille), Sphingonotus
caerulans (Blaufliglige Sandschrecke) und Oedipoda
caerulescens (Blaufliiglige Odlandschrecke), vgl. auch
Tab. 1. Im 3. Abschnitt werden die Heuschrecken in
systematischer Reihenfolge und die Fundorte nach
den 18 Fundbezirken mitgeteilt. Dabei sind die Quelle
der Informationen und der Fundzeitpunkt oft nicht
ersichtlich, so dass haufig unklar bleibt, ob es sich um
Daten handelt, die aus Verdffentlichungen tbernom-
men wurden oder um neuere Funde.

Mit den Tetrix der bipunctata-Gruppe (noch mit
dem Gattungsnamen Acrydium) setzt sich WEIDNER
kritisch auseinander, wobei er zunachst die taxono-
misch-nomenklatorische Entwicklung dieser Arten-
gruppe aufzeigt. Er stellt die haufigsten Synonyme
und ihre Unterscheidungsmerkmale anhand der von
HAIlJ gegebenen Zeichnungen der Fuhler und der Hin-
tertarsen in einer Ubersichtlichen Tabelle zusammen.
Tetrix bipunctata und T. kraussi werden hier nicht
unterschieden. WEIDNER merkt an, dass in den bisher
aufgestellten Faunenlisten fur das Bearbeitungsgebiet
zumeist die Arten A. bipunctatum L. (heute: T. bipunc-
tata L.), A. vittatum Zett. (heute: T. undulata Sow.)
und A. tenuicorne Sahlbg. (heute: T. tenuicornis
Sahlbg.) unter dem Namen A. bipunctatum L. zusam-
mengefasst wurden und diese Angaben daher nicht
zu gebrauchen seien. lhm lagen 230 Tiere dieser Grup-
pe vor. Mit Hilfe von sicher determinierten Exempla-
ren von KJELL ANDER und Prof. W. RAMME stellte er
fest, dass aus dem Faunengebiet hauptsachlich nur

Tab. 1: Beispiele von A. HOCHKIRCH 1999 vorgefundenen Sammlungsbelegen des Zoolog. Museums Hamburg von in Niedersachsen
ausgestorbenen oder seltenen Heuschreckenarten, die bei WEIDNER (1938a) aufgefiihrt sind.

Art Datum Fundort / TK 25-Quadrant Sammler
Bryodema tuberculata 10.9.1902 Laneburger Heide bei Wilsede / 2825.2 Reh
Bryodema tuberculata 27.7.1905 Bevensen / 2929.2 F. Borchmann
Bryodema tuberculata 24.7.1915 Maschen / 2626.1 F. Borchmann
Gampsocleis glabra 29.9.1902 Lineburger Heide bei Wilsede / 2825.2 L. Reh
Gampsocleis glabra 30.9.1902 Luneburger Heide: Falkenberg / 3125.3 E. Feldtmann
Gampsocleis glabra 15.9.1919 Buchwedel / 2626.1 (W.Wagner det.)
Gampsocleis glabra 24.8.1932 Lineburger Heide: Falkenberg / 3125.3 E. Titschack
Gryllus campestris 27.5.1916 InzmUhlen / 2725.3 F. Borchmann
Gryllus campestris 9.9.1917 Buchwedel / 2626.1 M. von Brunn
Gryllus campestris 1.6.1935 Naturschutzpark Wilsede / 2825.2 M. Liebke
Oedipoda caerulescens 29.8.1887 Ehestorf / 2525.3 Fr. D6mmling
Oedipoda caerulescens 24.8.1932 Laneburger Heide: Falkenberg / 3125.3 E. Titschack
Oedipoda caerulescens 7.1933 Bienenbuttel / 2828.4 Th. Albers
Oedipoda caerulescens 7.1934 Neu Darchau am linken Elbeufer / 2731.3 ?

Psophus stridulus 22.8.1901 Klecken / 2625.2 F. Borchmann
Psophus stridulus 13.8.1905 Lohberge / 2724.2 A. Sauber
Psophus stridulus 16.6.1918 Ahlhorn, Offizierspark / 3115.1 Karl Muller
Sphingonotus caerulans  29.8.1887 Ehestorf / 2525.3 Fr. D6mmling
Sphingonotus caerulans  28.7.1918 Buchwedel / Nordheide / 2626.1 F. Borchmann
Sphingonotus caerulans  24.8.1934 Laneburger Heide: Falkenberg / 3125.3 E. Titschack
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eine Art vorliegt, die Tetrix undulata heutiger Nomen-
klatur. Er fUhrt weiter aus, dass die Variationsbreite
der Lange der Fuhlerglieder, der Form der Haftlapp-
chen der Hintertarsen und der Lénge der Legeréhren-
klappen auBerordentlich grof3 sei. Ein Tier trug deut-
lich die Merkmale von Tetrix tenuicornis (Fundort:
Sottorf LK Harburg) und sieben Stlicke waren unver-
kennbar T. bipunctata L., darunter auch von den nie-
dersachsischen Fundstellen Oldenbuttel und Neu Dar-
chau. Zu den Ubrigen Belegen von T. undulata, die
Uber das ganze Faunengebiet an Moor- und Heidestel-
len, besonders in der Nédhe von Gewassern verbreitet
seien, gibt er wegen der seinerzeit noch groBen Unsi-
cherheit der Einschatzung der groBen Variabilitat die-
ser Dornschrecke keine Fundorte an.

WEIDNER fuhrt Fundorte fur das niedersachsische
Tiefland von 15 Ensifera- und 27 Caelifera-Arten auf,
von denen die fehlbestimmte Conocephalus fuscus
von den Langfuhlerschrecken und die nicht zum
Arteninventar Niedersachsens zéhlende Kurzfuhler-
schrecke Euthystira brachyptera abzuziehen sind. Im
Anschluss an die Funddarstellungen erfolgt eine
Zusammenfassung Uber die Orthopteren des behan-
delten Gebietes, in der auch die Arealgrenzen ver-
schiedener Heuschrecken sowie der Rickgang und das
Aussterben einiger Arten diskutiert wird. Im Abschnitt
4 ,Die Beziehungen des Menschen zu den Orthopte-
ren” werden besprochen: Die Orthopteren im nord-
westdeutschen Volkstum, als Schadlinge im Faunenge-
biet und Veranderungen der Orthopterenfauna durch
die Menschen. Als Abschluss folgen das Literaturver-
zeichnis, ein Verzeichnis der wissenschaftlichen Art-
und Gattungsnamen einschlieBlich der Synonyme und
drei Tafeln u.a. mit dem Foto einer praparierten Hei-
deschrecke (Gampsocleis glabra). In einem Nachtrag
(WEIDNER 1939b) werden einige neue niedersachsi-
sche Funddaten mitgeteilt.

Die zweite fur Niedersachsen bedeutsame grof3e
Fauna Uber die Geradflugler von HERBERT WEIDNER
erschien 1938(b) (ein Nachtrag hierzu: WEIDNER 1940)
fur den Bereich Mitteldeutschlands. Die Gliederung
erfolgte wie bei seinem Werk Uber diese Insekten-
gruppe der Nordmark und Nordwestdeutschlands
(s.oben). Von den 16 Bezirken Mitteldeutschlands lie-
gen das Nérdliche Harzvorland und das Ostliche
Weserbergland vollkommen und vom Harz der West-
teil in Niedersachsen. Die im Abschnitt zur Erfor-
schungsgeschichte behandelten Aussagen betreffen
Uberwiegend Sachsen und Thiringen. Die auch Nie-
dersachsen betreffenden Arbeiten von RUDOW (1873)
und ZACHER (1917) und der Fund PALLAS" der Sibiri-
schen Keulenschrecke (Gomphocerus sibiricus) wurden
bereits besprochen. Neben den fir unseren Bereich
Ubernommenen Literaturangaben von ZACHER (1917)
und FRITZE (1919a, b) stutzt sich die Arbeit auf die
Durchsicht und Auswertung von Belegsammlungen
der Museen in Halle, Hamburg und Magdeburg sowie
elf Privatsammlungen, darunter die von WILHELM
RABELER, seinerzeit Hannover (28 Tiere). Insgesamt
sichtete WEIDNER 1.333 Tiere. Die Belege seiner eige-
nen Sammlung und die weiterer drei Sammler gingen
an das Hamburgische Zoologische Museum und Institut
Uber. Im Abschnitt ,Verbreitung” werden die Arten in
bewahrter systematischer Reihenfolge nach den Bezir-
ken gegliedert dargeboten. Wie bei WEIDNER (1938a)
gilt auch hier, dass Fundquelle und -zeitpunkt oft nicht
zu ersehen sind. Bei der ersten Gattung (Barbitistes),
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den morphologisch sehr ahnlichen Sabelschrecken, sind
Bestimmungshilfen fur die Weibchen anhand Zeich-
nungen und Tabellen mit KérpermaBen beigefligt. Die
Angaben sind von GOTTWALD et al. (2002) z.T. Gber-
pruft und revidiert worden. Fir den stidniedersachsi-
schen Raum werden Fundorte von 14 Ensifera, von
denen sich Barbitistes constrictus als Fehlbestimmung
herausstellte (GREIN 2005c: 14), und 13 Caelifera auf-
gelistet. Zu der geringen Artenzahl der Kurzfthler-
schrecken muss angemerkt werden, dass hier fur die
drei Arten der Chorthippus biguttulus-Gruppe keine
konkreten Fundangaben vorlagen, da die Arten bis
dahin nicht unterschieden wurden und von den drei
bis zu diesem Zeitpunkt ebenfalls zusammengefassten
Arten der Tetrix bipunctata-Gruppe nur zu T. tenuicor-
nis eine Fundangabe vorlag. WEIDNER geht fur den
mitteldeutschen Raum u. a. ausfuhrlich auf die histori-
schen ZUge der Wanderheuschrecke (Locusta migrato-
ria), die Bedeutung der Geradfligler als Schadlinge
und das Alltagswissen und die Namen dieser Insekten-
gruppe ein. Neben den bereits aufgefihrten Verof-
fentlichungen publizierte H. WEIDNER von niedersach-
sischem Gebiet 1951 Wiederfunde von Chrysochraon
dispar, 1957 Uber Nachweise von Gampsocleis glabra
in der Lineburger Heide, berichtete 1970 zur faunisti-
schen Forschung Hamburger Entomologen im Kreis
Luchow-Dannenberg und erstellte 1993 eine Biografie
des frihen Lineburger Entomologen J. F. C. HEYER (s.
oben).

WILHELM RABELER veroffentlicht von 1937 bis 1962
zehn Arbeiten, die sich mit der Okologie von Tieren
beschaftigen. Er untersucht v. a. die Tiervorkommen,
darunter Heuschrecken, bestimmter Vegetationsein-
heiten, so z.B. in Callunaheiden, Roggenfeldern, Fett-
wiesen, Laubwaldern und stellt die Ergebnisse dar.

Zwei 1949 und 1951 erschienene Aufsatze des fur
Nordrhein-Westfalen so bedeutenden Heuschrecken-
kundlers HERIBERT ROBER (1909-1985) enthielten auch
Fundangaben aus Niedersachsen. Darunter fanden
sich Vorkommen von Oedipoda caerulescens in Salz-
gitter und Gomphocerippus rufus im Reitlingstal / EIm
stdostlich Braunschweigs. Letztere Art konnte bei
Nachsuche bestatigt und durch H. HAUPT an weiteren
Stellen am bewaldeten Muschelkalk-H6henzug Elm
nachgewiesen werden.

Far den Harz und das sudliche und 6stliche Vorland
wurden 1955 die Aufzeichnungen aus dem Nachlass
von FRIEDRICH KUHLHORN sen.(1881-1943; Eisleben)
von seinem gleichnamigen Sohn veréffentlicht. KUHL-
HORN wurde bei den Untersuchungen von G. MULLER
(KI. Furra) und dem 1932 verstorbenen A. PETRY (Nord-
hausen) unterstitzt. Zwar schreibt KUHLHORN jun.,
dass W. RAMME das gesamte (Beleg-) Material durch-
gesehen habe, jedoch flossen auch Daten in die Vero6f-
fentlichung ein, die Fundortlisten und der hinterlasse-
nen Kartei entnommen wurden. Weder der Beobach-
ter noch ein Funddatum werden in der Veroffentli-
chung genannt, ebenfalls ist nicht ersichtlich, welche
Angaben von WEIDNER (1938a und 1940) oder ZACHER
(1917) tbernommen wurden. Damit bleibt dann doch
offen, ob zu allen Arten Belege vorhanden waren
bzw. Gberpruft wurden (MEINEKE 1990: 24). Aus die-
sem Grunde wurden kritisch erscheinende Angaben
aus Niedersachsen nicht tbernommen, z.B. Staurode-
rus scalaris und Chorthippus mollis fir den Harz.

Die Kulturlandschaft der Lineburger Heide zog mit
ihren naturnahen, groB3flachig offenen Bereichen



verschiedene Heuschreckenkenner in ihren Bann. So
veroffentlicht H. WEIDNER 1951 Funde der Heide-
schrecke (Gampsocleis glabra) anderer Zoologen von
unterschiedlichen Fundstellen aus diesem Gebiet von
1902 (ZEUNER 1931), 1919, 1929, 1930 und 1932. Hier-
durch offenbar angeregt gibt C. LUNAU 1952 eigene
Beobachtungen dieser Schrecke aus den Jahren 1934
(6 Fundstellen), 1944 (1 weiterer Fundort) und 1951
bekannt. WEIDNER fasst 1957 die bis dahin bekannten
Nachweise von Gampsocleis glabra zusammen, wobei
ihm die Veroffentlichung von LUNAU (1952) offen-
sichtlich nicht bekannt war. H. KNIPPER (1958b) teilt
seine Heideschrecken-Funde von 1932 und 1934 mit
und diskutiert u.a. das Aussterben von Bryodemella
(Bryodema) tuberculata und Psophus stridulus in der
Heide. In einem weiteren Betrag (KNIPPER 1958a)
schreibt er Uber , bemerkenswerte Heuschrecken aus
dem Naturschutzpark Lineburger Heide” der Jahre
1956-1958. Neben der Heideschrecke verzeichnete er
z.B. Platycleis albopunctata, Tetrix bipunctata, Gryllus
campestris und Oedipoda caerulescens. C. LUNAU
nennt 1967 Fundorte von zahlreichen Heuschreckenar-
ten aus den Jahren 1932 bis 1944, von denen Arten
wie Decticus verrucivorus, Gryllus campestris und
Sphingonotus caerulans hervorhebenswert sind. Letz-
tere Art sowie Oedipoda caerulescens und Bryodemel-
la tuberculata fuhrt GRUPE (1977) an, die er innerhalb
des Zeitraums 1960-1972 (Mitt. GRUPE 1982) beobach-
tete. Von spater erschienenen Heuschrecken-Arbeiten
aus diesem Raum sei die von SCHUMACHER et al.
(1999a) genannt, bei der ehemals militarisch genutzte
Flachen untersucht und 16 Spezies gefunden wurden.

1960 erschien der Aufsatz , Heuschrecken und Gril-
len im Raum Hannover” von KURT HARZ UND HANS
LUTGENS. HARZ stellte die aus der Literatur bekann-
ten Heuschreckenfunde aus der weiteren Umgebung
Hannovers zusammen, die LUTGENS durch eigene
akustische Beobachtungen erganzte. Besonders er-
wahnenswert sind hierbei Funde der Feldgrille (Gryllus
campestris), die damals noch mehrfach im Bereich des
Steinhuder Meeres und bei Celle vorkam.

K. HARZ (1915-1996) wohnte zuletzt in Endsee bei
Rothenburg ob der Tauber. Seit Kindheit an den Roll-
stuhl gebunden, war er autodidaktisch als Biologe
tatig und galt lange Jahre als fiUhrender Heuschrecken-
kundler und erarbeitete mehrere Grundlagenwerke
der Orthopterologie: , Die Geradflugler Mitteleuro-
pas” (HARZ 1957), das 3-bandige Werk ,Die Orthopte-
ren Europas” (HARZ 1969, 1975, 1976 mit A. KALTEN-
BACH) sowie Geradflugler-Bearbeitungen der Bestim-
mungsfaunen von DAHL und BROHMER (1960 bzw.
1977). AuBerdem verdffentlichte Harz eine groBBe
Anzahl Fachpublikationen, auch z.B. GUber Schmetter-
linge. Weitere Einzelheiten Uber diese herausragende
Personlichkeit konnen bei KLEINERT (1996) und DET-
ZEL (1996) nachgelesen werden. Zur niedersachsischen
Heuschreckenfauna verfasste KURT HARZ auBer dem
0.9. Beitrag noch weitere Uber die Landfauna der Ost-
friesischen Insel Wangerooge (1965), zu Heuschrecken-
funden des Pliozans bei Willershausen (Kreis Osterode
am Harz) (1967) und Uber Conocephalus dorsalis auf
dem Knechtsand (1978).

Der aus Géttingen stammende H. LUTGENS (1920-
1987) erblindete als Kleinkind, hatte aber das Gluck,
an einer Blindenschule das Abitur ablegen und
anschlieBend Jura studieren und spater als Richter vie-
le Jahre in Hannover arbeiten zu kénnen.

Aufgrund seines Schicksals konzentrierte er sich auf
seine Ubrigen Sinne und entwickelte dabei einen fein-
fuhligen Tastsinn, ein auBergewdhnlich differenzieren-
des Gehor und hervorragendes Gedachtnis. Zudem
war er sehr an der Natur interessiert und begierig,
jegliche Tierstimmen kennenzulernen und auf Tontra-
ger aufzunehmen. Auf diese Weise ergab sich die
grof3te private Tierstimmensammlung Europas mit
mehreren tausend Aufnahmen. Der Autor unternahm
mit ihm unzahlige Exkursionen in die Natur und ver-
schiedene Reisen und verdankt ihm die leichte Einar-
beitung bei den Heuschreckenstimmen.

DIETRICH BORNHALM (1939-2001) war ein guter
Naturbeobachter und Heuschreckenkenner seiner
auch etwas weiteren Wohnumgebung von Celle sowie
ein exzellenter Zeichner von Naturmotiven. Er verof-
fentlichte mehrere Heuschreckenaufsatze aus dem
Raum Celle und der Stdheide in der Zeit von 1963 bis
1975, u.a. Uber das Wiederauffinden von Sphingono-
tus caerulans (s. Literaturverzeichnis).

Die Arbeitsergebnisse eines Lagers des Deutschen
Jugendbundes fur Naturbeobachtung auf dem Bar-
kenhoff in Worpswede stellten GLOER et al. (1974) im
sogenannten Teufelsmoorbuch zusammen. Aus ver-
schiedenen Teilen der Hammeniederung und angren-
zender Moorbereiche wurden Erfassungsdaten von
Flora und Fauna fur die einzelnen Teilgebiete zusam-
mengetragen, um ein geplantes Freizeitzentrum zu
verhindern und Grundlagen fur SchutzmaBnahmen
far die noch unverbaute, naturnahe Landschaft zu
schaffen. Neben Libellen, Schmetterlingen, Kriechtie-
ren, Lurchen, Mollusken und der Limnofauna wurden
auch Heuschrecken erfasst und mit einer zusammen-
fassenden Beurteilung publiziert.

Erste Kartierungsergebnisse des 1977 von der Fach-
behorde fur Naturschutz in Niedersachsen begriinde-
ten Tierarten-Erfassungsprogramms erschienen zunachst
als Information fur die ehrenamtlichen Mitarbeiter
von ALTMULLER (1979) und ALTMULLER et al. (1981).
Die Art-Nachweiskarten fur Libellen, Heuschrecken
und Tagfalter und v. a. die zusammenfassenden Nach-
weiskarten fur die jeweilige Tiergruppe zeigten auch
die noch groBen Bearbeitungslicken, sollten den Kar-
tierungsbedarf aufdecken und zur Mitarbeit anregen.

Von GERHARD H. SCHMIDT, 1993 emeritierter Pro-
fessor im Bereich Entomologie an der Universitat Han-
nover, verstorben am 13.1.2009, erschienen z. B. 1983,
1984 und 1989, oft mit einem Diplomanden als Zweit-
autor, unterschiedliche Beitrage v. a. zur Okologie von
Heuschrecken. So wurde ein Aufsatz Uber die Bedeu-
tung der Heuschrecken als Bioindikatoren im Natur-
schutzgebiet Bissendorfer Moor (SCHMIDT & SCHLIMM
1984) publiziert. Fir den Naturschutz von groBer
Bedeutung ist seine 1983 erschienene Arbeit, die die
negative Wirkung von Ammoniumduinger auf die
Uberlebensrate von Heuschreckeneiern im Boden und
die Fertilitat von Feldheuschrecken-Weibchen heraus-
stellt.

Seit 1985 wurden in Niedersachsen zusammenfas-
sende Arbeiten Uber die Heuschrecken von Landkrei-
sen und Stadten oder anderen Landschaftsausschnit-
ten veroffentlicht. Sie waren sowohl bezlglich der
Darstellung, des Umfangs als auch der Vollstandigkeit
sehr unterschiedlich. Ein Teil dieser Ver6ffentlichungen
enthielten Verbreitungs- bzw. Nachweis-Karten. Tab. 2
gibt einen sicher nicht vollstandigen Uberblick Gber
diese Arbeiten.
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Tab. 2: Lokale Heuschreckenarbeiten in Niedersachsen

Autor(en), Jahr

Nachweiskarten

Gebiet

Dirks, Wilfried 1985

Grenz, Manfred (Auftragsarbeit) 1985

Wolff, Danny 1986

Frye, Ludger (Auftragsarbeit) 1987

Ritzau, Carsten 1989

Wiehe, Horst 1989

Rasper, Manfred 1990

Brinkmann, Robert 1990

Broring, U., R. Niedringhaus & C. Ritzau 1990
Frye, L. & A. Antholz (Auftragsarbeit) 1990
Wiebusch, Heiko (Auftragsarbeit) 1991
Herrmann, Mike 1992

Gerken, Reinhard 1996

Theuerkauf, J., K. Schroder & T. Schikore 2001

Landkreis Cloppenburg

X Landkreis Wesermarsch
Landkreis Uelzen
X Landkreis Leer

Landkreis Ammerland
Stadt Braunschweig
Stadt Hannover

X Stadt Hannover
Ostfriesische Inseln
X Landkreis Friesland

Gemeinde Seelze
X Stadt Oldenburg (Oldenb.)
X Altkreis Bremervorde
X Stadt / LK Osterholz-Scharmbeck

Im Rahmen der dienstlichen Arbeit fur das Tierarten-
Erfassungsprogramm der Fachbehorde fur Naturschutz
erschienen von GUNTER GREIN 1983 das Merkblatt Nr.
17 Heuschrecken mit der Erstausgabe der Roten Liste
der in Niedersachsen gefahrdeten Heuschrecken. lhr
folgten, ergéanzt um das Land Bremen, 1995 die zwei-
te und 2005 die dritte Fassung der Roten Liste, der fir
einige Arten Erlduterungen zur Einstufung beigege-
ben wurden. Als Bestimmungshilfe fur die ehrenamtli-
chen Mitarbeiter des o. g. Erfassungsprogramms und
andere an der Materie interessierten Personen erfolg-
te 1984 die Herausgabe einer Schallplatte (GREIN
1984) mit den Rufen der Heuschrecken sowie neben
einem Textteil auch Oszillogrammen zur optischen
Erganzung der Gesange. 1991 stellte er die seinerzeit
aus dem Bundesland Niedersachsen bekannten Vor-
kommen der Laubholz-Sabelschrecke (Barbitistes serri-
cauda) zusammen, die v.a. mit der damals neuen
Detektor-Erfassung erfolgten. Hier erfolgten u.a. auch
Angaben zur Rufaktivitdt und zum Lebensraum. Vom
selben Autor erschienen 1990 und 2000 gleichzeitig
als Ergebnis der Erfassungen wie auch Ansporn fur die
weitere Kartierung Nachweiskarten der Heuschrecken
Niedersachsens und Bremens meist mit knappen Erlau-
terungen sowie Angaben zum Daten- und Bearbei-
tungsstand sowie einem Mitarbeiter- und einem Lite-
raturverzeichnis. Weitere Verdéffentlichungen tber
Heuschrecken — meist geringeren Umfangs — kénnen
der Literaturliste entnommen werden. Zur Weiterbil-
dung der ehrenamtlichen Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter an der Heuschrecken-Erfassung organisierte er
in zurtck liegenden Jahren Exkursionstagungen mit
Vortrdagen und Exkursionen sowie Kartierexkursionen.

Als vielseitig interessierter Faunist beschaftigt sich
der pensionierte Realschullehrer HANS-JOACHIM
CLAUSNITZER aus Eschede auch intensiv mit Heuschre-
cken. Sein besonderes Interesse gilt dabei der in der
Nahe seines Wohnortes von WOLFF (1988) wiederent-
deckten Heideschrecke (Gampsocleis glabra). Er setzte
sich insbesondere mit der Okologie und dem Schutz
dieser vom Aussterben bedrohten Art (1994 und 2005)
auseinander, zuletzt gemeinsam mit seiner Frau.
AuBerdem befasste er sich u.a. mit den Habitatan-
spriichen von Chorthippus montanus und Stethophy-
ma grossum (LORZ & CLAUSNITZER 1988) und setzte
sich mit der Bedeutung von Primarhabitaten fur die
Fauna (1999) auseinander. Im Laufe der Jahre trug er
eine gro3e Anzahl Beobachtungsdaten v. a. aus sei-
nem Heimatkreis Celle zusammen.
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AXEL HOCHKIRCH betreute als promovierter und habi-
litierter Biologe an der Universitat Osnabruck, jetzt
Trier, viele Bachelor-, Master- und Diplomarbeiten
Uber Heuschrecken (z.B. KRAUSE 2006, WITZENBER-
GER 2007). Er verdffentlichte zahlreiche Arbeiten tber
diese Insektengruppe, teils auch von Mittelmeer-Inseln
und den Kanarischen Inseln. In Niedersachsen befasste
er sich u.a. mit der Tetrix ceperoi / subulata-Gruppe,
zu deren Kenntnis der Verbreitung er in nordwestli-
chen Landesteilen teils mit Unterstitzung der Studen-
ten wesentlich beitrug. Ihn beschaftigte auch die Aus-
breitung der Heuschrecken, was sich in Beitragen von
1997, 2001 und 2002 niederschlug. Im Bereich der
Diepholzer Moorniederung verglich er die Heuschre-
ckenfauna gebrannter und ungebrannter Flachen
(1997) und beschrieb (1998) EntwicklungsmaBnahmen
fur die einzige verbliebene Population der Feldgrille
(Gryllus campestris) Westniedersachsens. Gemeinsam
mit H. KLUGKIST verfasste er 1998 die Heuschrecken-
fauna des Landes Bremen.

Bereits in seiner Diplomarbeit an der Gesamthoch-
schule Kassel arbeitete THOMAS BRANDT 1999 Uber
die Habitatbindung der Heuschrecken im niederséchsi-
schen Tiefland. 2003 verfasste er einen Aufsatz Gber
diese Artengruppe im Bereich des Steinhuder Meeres
und im Folgejahr in Zusammenarbeit mit . SCHAFER
eine Abhandlung tUber Vorkommen und Geféhrdung
des Steppengrashtpfers (Chorthippus vagans) in die-
sem Raum. Darlber hinaus betreut er studentische
Qualifizierungsarbeiten.

Erstnachweise der Heuschrecken in Niedersachsen

Bei der Betrachtung der geschichtlichen Entwicklung
der Heuschreckenfauna in Niedersachsen erscheint es
interessant, etwas Gber den Erkenntnisgewinn zu
erfahren. Hierzu zahlt der Zeitpunkt, wann die einzel-
nen Arten in diesem Land erstmals genannt wurden.
Ohne umfangreiche Recherchen angestellt zu haben,
werden in Tab. 3 die im Rahmen dieser Arbeit festge-
stellten Erstnachweise in der zeitlichen Abfolge darge-
stellt. FUr zahlreiche Arten finden sich weitere Details
bei den Artabhandlungen unter ,Verbreitung”. Sicher-
lich waren verschiedene Arten wie z.B. die Europai-
sche Wanderheuschrecke (Locusta migratoria), die
Feldgrille (Gryllus campestris) oder die Maulwurfsgrille
(Gryllotalpa gryllotalpa) bereits fraher als Art bekannt
als hier dargestellt. Um hier genaueres zu erfahren,
waren allerdings sehr aufwandige Nachforschungen
etwa in alten Kirchenbuchern erforderlich.



Tab. 3: Erstnachweise der niedersachsischen Heuschrecken. Ist ein Museum als Quelle genannt, so befand / befindet sich dort ein Beleg.
Museum Bremen = Uberseemuseum; Museum Hamburg = Zoologisches Museum

wissenschaftlicher Name

Erstnachweis

Fundort

Quelle

Deutscher Name

Locusta migratoria
Gomphocerus sibiricus
Decticus verrucivorus
Acheta domesticus
Psophus stridulus
Sphingonotus caerulans
Tettigonia viridissima

Gryllotalpa gryllotalpa
Tetrix subulata
Stethophyma grossum
Omocestus viridulus
Stenobothrus lineatus
Gomphocerippus rufus
Myrmeleotettix maculatus
Meconema thalassinum
Conocephalus dorsalis
Metrioptera brachyptera
Pholidoptera griseoaptera
Bryodemella tuberculata
Chorthippus biguttulus
Chorthippus parallelus
Gampsocleis glabra
Tettigonia cantans
Chrysochraon dispar
Metrioptera roeselii
Gryllus campestris
Omocestus haemorrhoidalis
Stenobothrus stigmaticus
Oedipoda caerulescens

Chorthippus dorsatus
Chorthippus apricarius
Chorth. albomarginatus
Leptophyes punctatissima
Barbitistes serricauda
Tetrix tenuicornis

Tetrix bipunctata
Tachycines asynamorus
Omocestus rufipes
Myrmecophila acervorum
Chorthippus brunneus
Stauroderus scalaris
Tetrix undulata
Chorthippus montanus
Nemobius sylvestris
Platycleis albopunctata
Chorthippus mollis
Chorthippus vagans
Tetrix ceperoi

Isophya kraussii
Leptophyes albovittata
Phaneroptera falcata

Conocephalus fuscus
Metrioptera bicolor

Meconema meridionale

Melm 1748
Pallas 1771
(vor) 1786
ebenso
ebenso
1796

Spangenberg
um 1804

ebenso

ebenso

ebenso

ebenso

ebenso

ebenso

ebenso

Heyer um 1820
ebenso

ebenso

ebenso

ebenso

ebenso

ebenso

Heyer vor 1824
Heyer vor 1834
ebenso

(vor) 1837
(vor) 1837
(vor) 1837

vor 1853

1873

1887

v. Brunn 1888

v. Brunn 1888
1892

Brauns 1894

v. Brunn 1895
1896

1899

vor 1906

(vor) 1909

1910

Peets 1913
Borchmann 1915
Borchmann 1915
vor 1919
Rabeler 1927
1932

1932/ 1933

Coll. Struve 1937
Zwick vor 1951
Schmidt 1988
1996

1998
Wolff 2006/

langfluglig
2007

Umgeb.Bremen
Hohegeil3

Harz

Harz

Harz
Buchwedel
Gottingen

Gottingen
Gottingen
Gottingen
Gottingen
Gottingen
Gottingen
Gottingen
Laneburg
Laneburg
Laneburg
Laneburg
Lineburg
Laneburg
Laneburg

Luneburger Heide

Lineburg
Laneburg
Raum Bremen
Raum Bremen
Raum Bremen
Laneburg

Steinhuder Meer:
WeiBer Berg

Wollah
Laneburg
Laneburg
Badener Berge
Duderstadt
Sottorf
Oldenbuttel
Blickeburg
diverse Orte
Melzingen
Memmert
Hulsen / Aller
Maschen
Buchwedel
bei Gottingen
Elba Dlne
bei Lingen
Lingen
Borkum
Hohegeil3

6. TieBau/Elbe
Sudharzvorland,

Zeven-Aspe
noérdl. Pevestorf
Nemitzer Heide

3 Orte

ROESEL 1749
ZACHER 1917
RULING 1786
ebenso

ebenso
WEIDNER 1938a

SPANGENBERG 1822

ebenso
ebenso
ebenso
ebenso
ebenso
ebenso
ebenso

WEIDNER 1993: 33/34
CHARPENTIER 1825

ebenso
WEIDNER 1993
WEIDNER 1993
WEIDNER 1993
WEIDNER 1938a

WEIDNER 1938a, 1993
WEIDNER 1938a, 1993

GERMAR [1834]
HEINEKEN 1837
HEINEKEN 1837
HEINEKEN 1837
FISCHER 1853

WEIDNER 1938a

Museum Bremen

Museum Hamburg

ZACHER 1917
ALFKEN 1906

WEIDNER 1938b: 130

WEIDNER 1938a
WEIDNER 1938a
LUDWIG 1903
ALFKEN 1906

BEZIRKSKOM. 1909

WEIDNER 1938a
FRITZE 1919a
ZACHER 1917

Museum Hamburg

FRITZE 1919a
WEIDNER 1938a
RABELER 1955
RABELER 1955

BRORING et al. 1990

RAMME 1951
GREIN 1990
GREIN 2000

BROSE & PRESCHEL

1998

Koitzsch & Christoffer-

sen 2008
diese Arbeit

Europ. Wanderheuschrecke
Sibirische Keulenschrecke
WarzenbeiBer

Hausgrille, Heimchen

Rote Schnarrschrecke
Blaufluglige Sandschrecke
Grines Heupferd

Maulwurfsgrille, Werre
Sabeldornschrecke
Sumpfschrecke

Bunter Grashupfer
Heidegrashupfer

Rote Keulenschrecke
Gefleckte Keulenschrecke
Gemeine Eichenschrecke
Kurzflugl. Schwertschrecke
Kurzfluglige BeiBschrecke
Gewodhnl. Strauchschrecke
Gefleckte Schnarrschrecke
Nachtigall-Grashtpfer
Gemeiner Grashupfer
Heideschrecke
Zwitscher-Heupferd
GroBe Goldschrecke
Rosels BeiBschrecke
Feldgrille

Rotleibiger Grashupfer
Kleiner Heidegrashupfer
Blaufluglige Odlandschrecke

Wiesen-Grashupfer
Feld-GrashUpfer
WeiBrandiger Grashupfer
Punktierte Zartschrecke
Laubholz-Sabelschrecke
Langfuhler-Dornschrecke
Zweipunkt-Dornschrecke
Gewachshausschrecke
Buntbauchiger Grashupfer
Ameisengrille

Brauner Grashupfer
Gebirgsgrashupfer
Gemeine Dornschrecke
Sumpf-Grashtpfer
Waldgrille

Westliche BeiBschrecke
Verkannter Grashupfer
Steppen-Grashupfer
Westliche Dornschrecke
Plumpschrecke
Gestreifte Zartschrecke
Gemeine Sichelschrecke

Langfluglige Schwertschrecke
Zweifarbige BeiB3schrecke

Sudliche Eichenschrecke
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4 Datengrundlage und Verarbeitung der Daten

Die Kartierung und die Darstellung deren Ergebnisse
basieren auf Vierteln (Quadranten) der Topographi-
schen Karte 1:25.000 (TK 25 oder auch Messtischblatt)
mit einer Seitenlange von etwa 5,5 km und einer Fla-
che von ca. 30,3 km2. Auf der Basis dieses Quadran-
tenrasters sind die Funde in den Karten bei den Artab-
handlungen dargestellt. Es liegen Daten zu insgesamt
1669 Rastern vor. Fur die vorliegende Arbeit wurden
alle Funddaten bericksichtigt, die bis zum 31. 10.2008
bearbeitet waren. Die Karten mit Heuschreckendaten
wurden mit diesem Datenstand zu einem spateren
Zeitpunkt erstellt. Eine Ausnahme stellt lediglich
Abb. 7 (Aktualitat der Funddaten) auf S. 45 dar, bei
der wenige spater eingegangene Beobachtungsdaten
berucksichtigt wurden.

Der Umfang der Artmeldungen, gegliedert nach
den Zeitrdumen der in dieser Arbeit gegebenen Art-
karten, kann aus Tab. 4 abgelesen werden.

Tab. 4: Anzahl der Artmeldungen in den Zeitrdumen der Art-
karten im Speziellen Teil

Zeitraum Anzahl Meldungen %

1770 - 1950 1.354 1,7
1951 - 1980 3.727 4,7
1981 - 1990 32.409 41,2
1991 - 2000 27.149 34,5
2001 - 2008 14.041 17,9
Gesamtzeitraum 78.680 100,0

Erhebungen nach dem Tierarten-Erfassungsprogramm
Die Daten wurden im Rahmen des niedersachsischen
Tierarten-Erfassungsprogramms (HERRMANN et al.
2001) erhoben, das bereits vor Uber drei Jahrzehnten
als Grundlagensammlung fur den Naturschutz startete
(HECKENROTH 1977). Hier flieBen seitdem Beobach-
tungsdaten verschiedener naturschutzrelevanter Tier-
gruppen, u. a. Sdugetiere, Amphibien, Reptilien,
Fische, Libellen, Tag- und Nachtfalter und auch Heu-
schrecken ein. Sie wurden und werden ehrenamtlich
von einer Vielzahl von Mitarbeitern erhoben, die
Daten nach eigenen naturkundlichen Interessen in
selbstbestimmter Menge erheben und der Fachbehér-
de fur Naturschutz zur Verfliigung stellen. Es gingen
auch groBe Datenmengen aus Auftragsarbeiten, Uber-
wiegend der Naturschutzbehoérden, ein. Hierbei haben
die Erfassungen fur die Landschaftsrahmenplédne der
Landkreise einen besonders hohen Anteil. Von Anfang
an wurden Uber Niedersachsen hinaus auch Daten aus
dem Land Bremen miterfasst, die bei der Herstellung
landesweiter Nachweiskarten stets mit einflossen und
bei der Erstellung und Uberarbeitung von Roten Listen
bericksichtigt wurden. Diese Bremer Daten werden
wie bisher in Karten mit dargestellt. Die Heuschrecken
des Landes Bremen wurden bereits von HOCHKIRCH
und KLUGKIST (1998) behandelt. Daher wird hier auf
die Saltatoria dieses geographischen Gebietes nicht
naher eingegangen. Die Beobachtungsdaten gehen
als verarbeitungskonforme Meldebdgen mit zugehori-
gen Karteneintragungen der Fundorte ein. Vor Einga-
be der Meldungen in die tiergruppenspezifische Datei
erfolgt eine Plausibilitatsprifung der mitgeteilten
Beobachtungen. Unklarheiten (z. B. Artbestimmung)
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werden durch Rickfrage bei der meldenden Person
geklart, in wenigen Fallen, bei denen Zweifel verblei-
ben, wurden Meldedaten nicht Gbernommen.

Literatur

Eine erste Auswertung faunistischer Angaben von
Heuschrecken aus der - insbesondere alteren - Litera-
tur erfolgte im Jahr 1982 (QUITTEK 1982) anhand von
Auswertungsbdgen. Hierbei zeigte sich, dass Fundor-
tangaben mit zunehmendem Alter ungenauer waren
und in manchen Féllen eine Auswertung anhand der
TK 25-Raster nicht méglich war und unterblieb. Als Bei-
spiel einer nicht auswertbaren Angabe fir den Himm-
ling (ANONYMUS 1929) mit Fundort ,,auf der Heide
vor Stavern” (wohl TK 3210.2) sei hier die Nennung
einer ,rotflugligen Schirrschrecke” genannt. Ob hier
Psophus stridulus oder Bryodemella tuberculata
gemeint ist, konnte nicht geklart werden. Bei man-
chen Veroéffentlichungen steht der angegebene Orts-
name fiur eine ganze Region, z.B. Lineburg fur das
frihere Furstentum Lineburg. Sehr deutlich wird die-
se Bedeutung bei der Mitteilung von WEISS (1947) mit
dem Titel , Barbitistes serricauda Fabr. in Oldenburg!”
Aus dem Aufsatz geht eindeutig hervor, dass der Fund
zwar im friheren Herzogtum Oldenburg, nicht aber in
der Stadt Oldenburg, sondern im Waldgebiet Has-
bruch gelang, das zwischen Delmenhorst und der
Stadt Oldenburg i. O. gelegen ist.

Damit wichtige Daten bei der Darstellung in Nach-
weiskarten nicht véllig fehlen, wurde manchmal ein
Raster festgelegt, das plausibel erschien, aber nicht
korrekt sein muss. Ahnlich verhalt es sich mit den Beo-
bachtungszeitpunkten, da diese oft nicht angegeben
waren. Hier wurde der Beginn des Jahrzehnts der Ver-
offentlichung als Beobachtungsjahr festgelegt. Es kon-
nen also bei der Darstellung in den Karten insbeson-
dere bei alteren Daten sowohl geographische als auch
zeitliche Unscharfen auftreten. Die zeitlichen Unge-
nauigkeiten treten im Gegensatz zu den geographi-
schen allerdings bei den meisten Angaben aufgrund
der groBen Zeitraume in den Darstellungen nicht
zutage. Einige Fundangaben wurden nur zufallig in
Arbeiten gefunden, in denen sie nicht erwartet wer-
den konnten. Ein Beispiel hierfir ist die von M. KOCH
entdeckte Notiz von Isophya kraussii (Angabe Zwick:
Hohe Geil8) bei RAMME 1951 ,,Zur Systematik, Faunis-
tik und Biologie der Orthopteren von Stidost-Europa
und Vorderasien”.

Die ab 1985 erschienenen lokalen Veroffentlichun-
gen Uber Heuschrecken (vgl. Tab. 2) flossen in der
Regel nur in dem MaBe in den Datenpool, in dem die
Daten auf den Meldeformularen eingesandt wurden.
Bei der Mehrzahl der Arbeiten trifft dies zu. Im Litera-
turverzeichnis sind die Veroffentlichungen unabhan-
gig von der Datenauswertung genannt, um eine
moglichst vollstandige Bibliographie faunistischer
Heuschreckenliteratur zu erhalten.

Belegsammlungen

Im Rahmen der Erstellung der Gefahrdungsanalyse der
Heuschrecken Deutschlands (MAAS et al. 2002) wur-
den Auswertungen von Heuschreckensammlungen
verschiedener Museen vorgenommen. Aus diesem
Datenpool konnten zahlreiche niedersachsische Daten



Ubernommen werden (siehe Sammlungs-Verzeichnis).
Aufgrund der Einsichtnahme in die Belegsammlung
der Zoologischen Staatssammlungen Minchen durch
MEINEKE konnten verschiedene Funddaten aufge-
nommen und Fehlbestimmungen (v. a. bei Tetrix) dank
der briefl. Mitt. MEINEKE vom 18.11.1999 korrigiert
werden.

Korrekturen

Soweit Falschangaben oder Eingabefehler (z.B. der
Art-Nummer, des TK 25-Quadranten), Fehler bei der
Literaturauswertung etc. intern bemerkt bzw. von
aufmerksamen Personen mitgeteilt wurden, wurden

entsprechende Berichtigungen vorgenommen. Dies
gilt auch fur fehlerhafte Determinierungen von
Sammlungsbelegen (die moéglichst von vornherein
korrekt lbernommen wurden) oder Falschangaben in
Veroffentlichungen. In vielen Fallen finden sich bei
den Artabhandlungen zu den Verbreitungsangaben
entsprechende Hinweise. Jedoch konnten aus unter-
schiedlichen Granden nicht immer Korrekturen in die
textlichen Darstellungen Gbernommen werden. So
kénnen in Einzelfdllen Abweichungen zu Karten
friherer Veroffentlichungen (z.B. GREIN 1990, 2000)
vorkommen, ohne dass eine Anmerkung besteht.
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5 Systematisches Verzeichnis der Heuschreckenarten (Ensifera &
Caelifera) Niedersachsens (Checkliste)

Wahrend die Heuschrecken bisher als eine Insekten- Rhaphidophoridae (Héhlenschrecken), Gryllotalpidae
ordnung (Saltatoria) behandelt wurden, fasst man (Maulwurfsgrillen), Myrmecophilidae (Ameisengrillen)
heute Langfihlerschrecken (Ensifera) und Kurzfuhler- und Gryllidae (Grillen). Die Caelifera umfassen die
schrecken (Caelifera) als getrennte Ordnungen auf. Familien Tetrigidae (Dornschrecken) und Acrididae
INGRISCH & KOHLER (1998: 19 ff) geben hierfir 20 (Feldheuschrecken), die in die Unterfamilien Oedipo-
der wesentlichsten Unterschiede an. Die Ensifera wer- dinae (Odlandschrecken) und Gomphocerinae (Gras-
den in der hier vorliegenden Arbeit gegliedert in die hupfer) unterteilt sind. Bei der Systematik und der
Familien der Phaneropteridae (Sichelschrecken), Meco-  Nomenklatur wird weitgehend INGRISCH & KOHLER
nematidae (Eichenschrecken), Conocephalidae (1998: 27-43) gefolgt, die deutschen Namen entspre-
(Schwertschrecken), Tettigoniidae (Singschrecken), chen bis auf wenige Ausnahmen BELLMANN (2006).

Tab. 5: Checkliste der Heuschreckenarten (Ensifera & Caelifera) Niedersachsens

H = Haufigkeit: sh = sehr haufig, h = hdufig, mh = maBig haufig, s = selten, ss = sehr selten, 0 = Art ausgestorben, | = Invasionsgast.
B = Bestandstentenz: ++ = regional in Ausbreitung, + = lokal zunehmend, + = gleichbleibend, - lokale Verluste, -- regional abnehmend,
? = Trend unsicher bzw. nicht einschatzbar.

Reihenfolge nach INGRISCH & KOHLER 1998

Nr.  wissenschaftlicher Name deutscher Name H B
ORDNUNG ENSIFERA LANGFUHLERSCHRECKEN
Familie Phaneropteridae Sichelschrecken
1 Phaneroptera falcata (Poda, 1761) Gemeine Sichelschrecke 3 ++
2 Leptophyes punctatissima (Bosc, 1792) Punktierte Zartschrecke mh +
3 Leptophyes albovittata (Kollar, 1833) Gestreifte Zartschrecke ss
4 Barbitistes serricauda (Fabricius, 1798) Laubholz-Sabelschrecke S +
5 Isophya kraussii (Brunner von Wattenwyl, 1878) Plumpschrecke SsS +
Familie Meconematidae Eichenschrecken
6 Meconema thalassinum (De Geer, 1773) Gemeine Eichenschrecke h +
7 Meconema meridionale A. Costa, 1860 Sudliche Eichenschrecke Sss ++
Familie Conocephalidae Schwertschrecken
8 Conocephalus fuscus (Fabricius, 1793) Langfltglige Schwertschrecke s ++
9 Conocephalus dorsalis (Latreille, 1804) Kurzfluglige Schwertschrecke
Familie Tettigoniidae Singschrecken
10 Tettigonia viridissima Linné, 1758 Grines Heupferd sh +
11 Tettigonia cantans (Fuessly, 1775) Zwischer-Heupferd h +
12 Decticus verrucivorus (Linné, 1758) WarzenbeiBer mh -
13  Gampsocleis glabra (Herbst, 1786) Heideschrecke SsS +
14  Platycleis albopunctata (Goeze, 1778) Westliche BeiBschrecke s +
15 Metrioptera brachyptera (Linné, 1761) Kurzflaglige BeiBschrecke mh -?
16 Metrioptera bicolor (Philippi, 1830) Zweifarbige BeiBschrecke sS +?
17 Metrioptera roeselii (Hagenbach, 1822) Rosels BeiBschrecke h +
18 Pholidoptera griseoaptera (De Geer, 1773) Gewohnliche Strauchschrecke h +
Familie Rhaphidophoridae Hoéhlenschrecken
19 Tachycines asynamorus Adelung, 1902 Gewachshausschrecke ss +
Familie Gryllotalpidae Maulwurfsgrillen
20 Gryllotalpa gryllotalpa (Linné, 1758) Maulwurfsgrille, Werre s +
Familie Myrmecophilidae Ameisengrillen
21 Myrmecophilus acervorum (Panzer, 1799) Ameisengrille SS +
Familie Gryllidae Grillen
22 Nemobius sylvestris (Bosc, 1792) Waldgrille s +
23 Gryllus campestris Linné, 1758 Feldgrille SsS
24  Acheta domesticus (Linné, 1758) Hausgrille, Heimchen mh -
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Nr.  wissenschaftlicher Name deutscher Name H B
ORDNUNG CAELIFERA KURZFUHLERSCHRECKEN
Familie Tetrigidae Dornschrecken
25 Tetrix subulata (Linné, 1758) Sabel-Dornschrecke mh +
26 Tetrix ceperoi (Bolivar, 1887) Westliche Dornschrecke SsS +
27 Tetrix undulata (Sowerby, 1806) Gemeine Dornschrecke h +
28 Tetrix bipunctata (Linné, 1758) Zweipunkt-Dornschrecke s +
29 Tetrix tenuicornis (Sahlberg, 1893) Langfuhler-Dornschrecke s -?
Familie Acrididae Feldheuschrecken
Unterfamilie Acridinae Odlandschrecken
30 Stethophyma grossum (Linné, 1758) Sumpfschrecke mh *
31  Psophus stridulus (Linné, 1758) Rotfllglige Schnarrschrecke 0
32 Locusta migratoria Linné, 1758 Europaische Wanderheuschrecke |
33 Oedipoda caerulescens (Linné, 1758) Blaufliiglige Odlandschrecke s +
34 Bryodemella tuberculata (Fabricius, 1775) Gefleckte Schnarrschrecke 0
35 Sphingonotus caerulans (Linné, 1767) Blaufltglige Sandschrecke SsS +
Unterfamilie Gomphocerinae Grashiipfer
36 Chrysochraon dispar (Germar, [1834]) Grof3e Goldschrecke mh +
37 Omocestus viridulus (Linné, 1758) Bunter Grashupfer h -?
38 Omocestus rufipes (Zetterstedt, 1821) Buntbauchiger Grashtpfer mh -2
39 Omocestus haemorrhoidalis (Charpentier, 1825) Rotleibiger Grashupfer mh -
40 Stenobothrus lineatus (Panzer, 1796) Heidegrashtpfer mh
41 Stenobothrus stigmaticus (Rambur, 1839) Kleiner Heidegrashtpfer mh +
42  Gomphocerus sibiricus (Linné, 1767) Sibirische Keulenschrecke 0
43  Gomphocerippus rufus (Linné, 1758) Rote Keulenschrecke S +
44  Myrmeleotettix maculatus (Thunberg, 1815) Gefleckte Keulenschrecke h £
45  Stauroderus scalaris (Fischer von Waldheim, 1846) Gebirgsgrashupfer 0
46  Chorthippus apricarius (Linné, 1758) Feld-GrashUpfer mh +
47  Chorthippus vagans (Eversmann, 18438) Steppen-Grashupfer ss --
48 Chorthippus mollis (Charpentier, 1825) Verkannter GrashUpfer h +
49 Chorthippus brunneus (Thunberg, 1815) Brauner GrashUpfer sh +
50 Chorthippus biguttulus (Linné, 1758) Nachtigall-Grashtpfer sh +
51 Chorthippus albomarginatus (De Geer, 1773) WeiBrandiger Grashupfer sh +
52 Chorthippus dorsatus (Zetterstedt, 1821) Wiesen-Grashupfer mh +
53 Chorthippus parallelus (Zetterstedt, 1821) Gemeiner GrashUpfer sh +
54 Chorthippus montanus (Charpentier, 1825) Sumpf-Grashupfer mh +
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6 Lebensraume der rezent vorkommenden Heuschrecken

Die wichtigsten Faktoren, die Uber das Vorkommen
einer Heuschreckenart bestimmen, sind die zur Verfu-
gung stehende Warme, die vorherrschende Feuchtig-
keit und die Struktur des Lebensraumes. Die Mehrzahl
der heimischen Heuschrecken lebt im Grasland und
die meisten Arten sind dabei an einen bestimmten
Feuchtegrad und an einen hohen Warmebedarf ange-
passt. Die Grasbiotope, die bei uns die héchsten Tem-
peraturen erreichen, sind trocken und meist llckig
bewachsen, ganztagig der Sonnenbestrahlung ausge-
setzt und oft in stdlicher Hanglage gelegen. Sandhei-
den und Sandtrockenrasen sowie Kalkhalbtrockenra-
sen und Steppenrasen sind die wichtigsten Habitate
Warme und Trockenheit liebender Arten. Vorkommen
dieser Lebensrdume sind aus Abb. 3 ablesbar. In den
Heidegebieten, die Uberwiegend in den eiszeitlichen

Sandbereichen vorkommen, besiedelt die Mehrzahl
der dort lebenden Heuschrecken hauptsachlich die
kleinflachigen Lucken zwischen den Heidestrauchern.
Die Sandtrockenrasen sind vornehmlich auf eiszeit-
lichen Sanden sowie in Flusstalern, Kalkhalbtrocken-
rasen an den Hangen im stidostniedersachsischen
Hugel- und Bergland und Steppenrasen an Higeln nur
grenznah zu Sachsen-Anhalt sidoéstlich von Braun-
schweig zu finden. Manche Heuschrecken sind auf
feuchten Lebensraum eingestellt, ihre Eier benétigen
zur Entwicklung ein hohes MaB an Feuchtigkeit.
Wiederum andere Arten besiedeln Geblsche oder
Biume bzw. lichte Walder. Einen Uberblick tber die
Lebensrdume, die die einzelnen heute in Niedersach-
sen vorkommenden Heuschreckenarten bewohnen, ist
in Tab. 6 dargestellt.

Abb. 3: Biotope mit Callunaheiden (auch feuchte Auspragungen), Sandtrockenrasen, Kalkhalbtrockenrasen und Steppenrasen als

wichtige Springschreckenhabitate in Niedersachsen
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Tab. 6: Lebensrdaume der heute in Niedersachsen lebenden Heuschrecken.

X = Hauptlebensraum; x = Nebenlebensraum oder Teillebensraum; a = Abbaubereiche (Nebenlebensraum). ' = auch (GemUse-)Géarten.

FUr den Lebensraum typische Arten (die dort + erwartet werden koénnen) sind durch Fettdruck hervorgehoben.

Zu den (Sammel-) Lebensraumen gehoéren im Einzelnen:

Trockenrasen: Kalk- und Silikat- (mit Sand-) Halbtrockenrasen, Steppenrasen, trockene M&hwiesen und Viehweiden, grasige

Trockenbrachen, Silbergrasfluren, trockene Sand-, Kies- und Schotterfluren, trockene Raine an Wegen, StraBen, Ackern, Graben,

Hecken, im Grinland etc., Trockenbereiche in Sand-, Kies-, Tongruben und Steinbrlchen, Tagebauen sowie Bahnschotter.

Mesophiles Griinland: bodenfrische Mahwiesen, Viehweiden, grasige Brachen, Raine und Abbaubereiche.

Feuchtgriinland: feuchte bis nasse Mahwiesen, Viehweiden, Brachen und Graben, Rohricht, Seggenbestande, Rander von

Gewassern, feuchte, nasse Raine und Bereiche im Bodenabbaugelande.

Sandheiden: trockene und feuchte Heide auf Sand- und Silikatgesteins-Boden.

lt\)lloore:dHoch- und Zwischenmoore einschl. Degenerationsstadien, Schwingrasen, Wollgrasbestdnde, Moorheide, Pfeifengras-
estande etc.

Staudenfluren: Hochstaudenfluren (auch Brennessel) z.B. in Brachen, als GebUsch-, Weg- oder Waldsdume.

Geblische, Hecken, auch in Waldsaumen, Garten, Parks; Einzelbaume, Baumgruppen.

W'aildekr: Laub-, Misch- und Nadelwalder, darunter lichte Kiefernwalder, lichte Trocken- und Feuchtwalder, + dichter Baumbestand

in Parks.

Art Trocken- mesophil. Feucht- Sand- Moore Stauden- Gebiische, Walder Gebaude,
rasen  Grinland griinland heiden fluren Hecken Miillplatze

Phaneroptera falcata X X . . . X
Leptophyes punctatissima .
Leptophyes albovittata X
Barbitistes serricauda .
Isophya kraussii . X
Meconema thalassinum
Meconema meridionale .
Conocephalus fuscus X
Conocephalus dorsalis
Tettigonia viridissima
Tettigonia cantans
Decticus verrucivorus
Gampsocleis glabra
Platycleis albopunctata
Metrioptera brachyptera
Metrioptera bicolor
Metrioptera roeselii
Pholidoptera griseoaptera . .
Tachycines asynamorus . . . . . . . . X
Gryllotalpa gryllotalpa® . . a . X

Myrmecophilus acervorum
Nemobius sylvestris
Gryllus campestris . . . . . . .
Acheta domesticus . . . . . . . . X
Tetrix subulata

Tetrix ceperoi . .
Tetrix undulata . X . .
Tetrix bipunctata X . . . . . . X
Tetrix tenuicornis X a . .
Stethophyma grossum . . X . X
Oedipoda caerulescens
Sphingonotus caerulans . .
Chrysochraon dispar . . X .
Omocestus viridulus . X X X
Omocestus rufipes
Omocestus haemorrhoidalis
Stenobothrus lineatus
Stenobothrus stigmaticus
Gomphocerippus rufus
Myrmeleotettix maculatus
Chorthippus apricarius
Chorthippus vagans
Chorthippus mollis
Chorthippus brunneus
Chorthippus biguttulus
Chorthippus albomarginatus
Chorthippus dorsatus
Chorthippus parallelus
Chorthippus montanus

Gesamt 22X, 8x 6X1,9x, 12)5,4x, 7X,11x  5X,5x 6X,6x 7X,3x 4X,7x 2X
a a

X X X x
X X - X XX x
X

xX -
x X x X
x X X X -
x

X x
X X -

X X X X X x X X x X -
] X X X
X X X X - X - X X X X -
X X X -
x <
x
x x

XX X XXXXXXXXXX:-
x

X X X x
XX XX - -

x

x
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7 Gefahrdung und Schutz

Gefahrdungsursachen und SchutzmaBnahmen

Die Landschaft ist einem steten Wandel unterworfen,
dem sich die Pflanzen und Tiere, so auch die Heu-
schrecken, anpassen mussen, um zu Uberleben. Die
Geschwindigkeit und Intensitat dieses Landschafts-
wandels haben mit der technischen Entwicklung stark
zugenommen. Verschiedene Arten sind, z. B. aufgrund
ihrer Anpassung an spezifische 6kologische Verhaltnis-
se, nicht in der Lage, diesem schnellen Wandel zu fol-
gen. Dies trifft oft in besonderem MaBe fur Arten zu,
die bei uns am Rande ihrer Verbreitung leben und
ganz spezifische Biotope besiedeln. Ihre Populationen
nehmen ab, in Extremfallen sterben sie bei uns aus.
Wodurch sind Heuschreckenarten in Niedersachsen
gefahrdet, was kann fur ihren Erhalt getan werden?

Der Uberwiegende Teil des Landschaftwandels steht
im Zusammenhang mit der landwirtschaftlichen Nut-
zung, vor allem der Intensivierung der Landbewirt-
schaftung. Bereits in den vergangenen Jahrzehnten
wurden Wiesen und Weiden in hohem MaBe in Acker
umgewandelt und gingen so als Lebensraum fir prati-
cole Arten verloren. Diese Entwicklung halt heute
noch an. Auch Raine von Ackern und Wegen werden
durch Umbruch zerstort, die nicht nur als Lebensstat-
ten, sondern auch als Ausbreitungskorridore eine
wichtige Funktion besitzen. In Landschaften, in denen
Grinland selten ist, konnten ein Férderprogramm fur
die extensive Nutzung von Grinland und gesetzliche
Vorschriften fur Mindestabstande (ca. 3 m) landwirt-
schaftlicher Flachen von Wegen, Waldern und ande-
ren Nutzungen geschaffen werden. An den nicht von
Geholzen dominierten ungeméahten Rainen finden sol-
che Arten Uberlebensméglichkeit, die ihre Eier in (z.B.
Metrioptera und Conocephalus spec.) oder an (etwa
Chorthippus dorsatus) Pflanzen ablegen.

Insbesondere Warme und Trockenheit liebende
Arten, die eine kurzrasige oder llckige Vegetations-
decke benétigen, sind durch Dingung gefahrdet, da
sich fur sie durch geringere Sonneneinstrahlung das
Mikroklima aufgrund des hoheren und dichteren
Bewuchses verschlechtert. Hier sind etwa der Warzen-
beiBer (Decticus verrucivorus), die Feldgrille (Gryllus
campestris), der HeidegrashUpfer (Stenobothrus linea-
tus), der Kleine Heidegrashupfer (Stenobothrus stig-
maticus) und die Dornschrecken (Tetrix spec.) betrof-
fen. Hohe Dliingergaben im Grlinland, insbesondere in
Gegenden, in denen sich die Tierhaltung konzentriert,
verhindern Heuschreckenvorkommen fast vollstandig.
Ammoniumdiinger téten in den Boden abgelegte Eier
ab und reduzieren die Fruchtbarkeit der weiblichen
Heuschrecken (SCHMIDT 1984). Die Dungeeffekte
betreffen nicht nur das Wirtschaftsgriinland, sondern
auch nicht genutzte Flachen tber die Immissionen aus
der Atmosphare. Sie entstammen zum Uberwiegenen
Teil den Massentierhaltungen. Wirksame Vorschriften
zur Reduzierung dieser Emissionen und zur Verwen-
dung von Ammoniumdingern sowie eine Obergrenze
der DUngung wurden Entlastung schaffen.

Eine fur Heuschrecken (und viele andere Organis-
men) nachteilige Entwicklung von Griinland setzt
nach dessen Nutzungsaufgabe ein. Die Verbrachung,
Verbuschung und Bewaldung verdrangt in zunehmen-
dem MaBe die an offene Landschaft angepassten
Arten, bis sie keine Lebensmoglichkeit mehr finden.
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Dies gilt ebenso fur Flachen, die nach Beendigung der
landwirtschaftlichen (oder auch anderer) Nutzung auf-
geforstet werden. Der natUrlichen Sukzession kénnte
in vielen Fallen ein an die spezifischen Gegebenheiten
angepasstes Forderprogramm gegensteuern.

Bei der Wiesennutzung, aber auch zur Pflege von
Weg- und StraBenrandern werden moderne Mahgerate
mit rotierenden Teilen eingesetzt. Die Tiere, die von die-
sen Maschinen erfasst werden, Uberleben die Mahd
nicht. Deshalb sollten hier, wo es méglich ist (z.B. im
Vertragsnaturschutz), Gerate eingesetzt werden, die
derartige Verluste minimieren (Balkenmaher). Die
Schnitthohe sollte auf eine Hohe eingestellt werden, die
die Eier von Arten belasst, die an den Grund von Pflan-
zenstangeln gelegt werden (v.a. Chorthippus dorsatus).

Eine entscheidende Rolle spielt die Entwasserung
von Feuchtgrinland z.B. fur die Sumpfschrecke (Ste-
thophyma grossum) und den Sumpf-Grashtpfer
(Chorthippus montanus). Sie entzieht dem Boden die
fur die Entwicklung der Eier notwendige Bodenfeuch-
tigkeit, so dass diese Arten aussterben. Die Trockenle-
gung von Grinland sollte heute nicht mehr vorge-
nommen werden. Zuweilen werden Grinlandflachen
mit Bioziden behandelt, die auch Heuschreckenpopu-
lationen schadigen kénnen. Die Anwendung solcher
Mittel sollte reduziert oder moéglichst vollkommen ver-
mieden werden.

Der Verbrauch von Flachen vor allem fur Siedlung,
Gewerbe und Verkehr halt an. Durch Versiegelung
gehen naturnahe Bereiche und somit auch Lebensstat-
ten von Heuschrecken verloren. Eine héhere Wert-
schatzung derartiger Flachen und ein Umdenken, das
in angepasste Handlungsweisen mandet, ist hier erfor-
derlich. Dies betrifft v. a. sowohl Politiker, Genehmi-
gungsbehorden als auch Entscheidungstrager der
Betriebe. Es ist hierzu auBerdem eine Anpassung der
rechtlichen Grundlagen erforderlich.

Durch den Abbau von oberflachennahen Boden-
schatzen gehen oft wertvolle Habitate von Heuschre-
cken verloren. Nach erfolgtem Abbau von Kies, Sand,
Steinen, Ton etc. sollten diese Flachen nicht rekulti-
viert, sondern fur die Bedurfnisse der dort lebenden,
landschaftstypischen Pflanzen und Tiere des Offenlan-
des hergerichtet werden. Hierbei sollten vorrangig
gefahrdete Arten berlcksichtigt werden.

Eine Moglichkeit, den Fortbestand einer extrem
gefahrdeten Art sichern zu helfen ist das Umsetzen
z.B. von einem gefadhrdeten Vorkommen an eine
andere, auch zumindest mittelfristig geeignete Stelle.
So wurde in den 1990er Jahren, als nach gezielten
Kartierungen nur noch eine Population in Niedersach-
sen bekannt war, im Auftrag der Fachbehorde fur
Naturschutz die Sandschrecke (Sphingonotus cae-
rulans) mit Erfolg von einer im Abbau befindlichen
Kiesgrube in eine ehemalige Sandgrube auf einem
Standortlbungsplatz innerhalb des Landkreises Gif-
horn umgesetzt (GREIN 2005c: 16). Derartige MaBnah-
men mussen gut durchdacht und vorbereitet sowie
sorgsam durchgefihrt werden, es sollte ebenso eine
grundliche Dokumentation erfolgen. Die Misserfolge
in Privatiniative durchgefihrter Aussetzungen von aus
Zuchten stammender gebietsfremder Odlandschrecken
(Oedipoda caerulescens) in den Landkreisen Celle und
Hildesheim sind hierfur ein Beleg.



Gefahrdungs-Einstufungen

Die Gefahrdung der Arten spiegelt sich in den Rote
Liste-Einstufungen wider. Aus Tab. 7 sind die Einstu-
fungen der niedersachsischen Springschrecken in
Deutschland, Niedersachsen und seinen Regionen zu
ersehen. Mehrfach sind die Heuschreckenarten in der

niedersachsischen Roten Liste als starker gefahrdet
eingestuft als in der fur Deutschland. In vielen Fallen
ist dies dadurch zu erklaren, dass die klimatischen Ver-
haltnisse in Nordwestdeutschland unglnstiger als in
Sud- und Ostdeutschland und daher diese Tiere am
Rande ihrer Verbreitung leben (GREIN 2005c: 11/12).

Tab. 7: Gefahrdungs-Einstufungen der niedersachsischen Heuschrecken-Arten (nach GREIN 2005c)

Es bedeuten: D = Deutschland; Nds = Niedersachsen mit den Regionen (vgl. Karte 8 S. 46)

OT = Ostliches Tiefland; wT = westliches Tiefland; H = Hlgel- und Bergland mit Bérden.

Die Einstufungen nach MAAS et al. (in Vorbereitung) bzw. GREIN (2005¢): Status (keine Gefahrdungsbeurteilung): S = synanthrope Art;
| = Invasionsgast; Z = Nachweis zweifelhaft; Gefahrdung: 0 = ausgestorben oder verschollen; 1 = vom Aussterben bedroht;

2 = stark gefdhrdet; 3 = gefdhrdet; D = Daten unzureichend; G = Gefahrung unbekannten Ausmafes; V = Art der Vorwarnliste;

? = nicht beurteilt; * = ungefahrdet bzw. derzeit nicht gefdhrdet; - = kein Nachweis (bei Erstellung der Roten Liste).
wissenschaftlicher Name Nds oT wT H deutscher Name
Phaneroptera falcata * * - - * Gemeine Sichelschrecke
Leptophyes punctatissima * * * * * Punktierte Zartschrecke
Leptophyes albovittata * 2 2 - - Gestreifte Zartschrecke
Barbitistes serricauda * 3 2 2 \Y Laubholz-Sabelschrecke
Isophya kraussii \% 2 - - 2 Plumpschrecke

Meconema thalassinum * * * * * Gemeine Eichenschrecke
Meconema meridionale * - - - - Sudliche Eichenschrecke
Conocephalus fuscus * * * - * Langfluglige Schwertschrecke
Conocephalus dorsalis * * * * 3 Kurzfluglige Schwertschrecke
Tettigonia viridissima * * * * * Grines Heupferd
Tettigonia cantans * * * * * Zwitscher-Heupferd
Decticus verrucivorus 3 2 2 1 2 WarzenbeiBer

Gampsocleis glabra 1 1 1 - - Heideschrecke

Platycleis albopunctata * 2 2 1 1 Westliche BeiBBschrecke
Metrioptera brachyptera * * * * 3 Kurzfluglige BeiBschrecke
Metrioptera bicolor * - - - - Zweifarbige BeiBBschrecke
Metrioptera roeselii * * * * * Rosels BeiBschrecke
Pholidoptera griseoaptera * * * * * Gewohnliche Strauchschrecke
Tachycines asynamorus ? S - - S Gewachshausschrecke
Gryllotalpa gryllotalpa G 1 2 1 1 Maulwurfsgrille, Werre
Myrmecophilus acervorum D 3 - - 3 Ameisengrille

Nemobius sylvestris * Vv - \% \% Waldgrille

Gryllus campestris * 1 2 1 1 Feldgrille

Acheta domesticus . S S S S Hausgrille, Heimchen

Tetrix subulata * 3 3 3 3 Sabel-Dornschrecke

Tetrix ceperoi 2 2 - 3 2 Westliche Dornschrecke
Tetrix undulata * * * * * Gemeine Dornschrecke
Tetrix bipunctata 2 2 1 - 2 Zweipunkt-Dornschrecke
Tetrix tenuicornis * 3 2 1 \Y Langftihler-Dornschrecke
Stethophyma grossum * 3 3 3 2 Sumpfschrecke

Psophus stridulus 2 0 0 0 0 Rotfluglige Schnarrschrecke
Locusta migratoria ? I I I I Europaische Wanderheuschrecke
Oedipoda caerulescens \Y 2 2 1 1 Blaufltiglige Odlandschrecke
Bryodemella tuberculata 1 0 0 0 - Gefleckte Schnarrschrecke
Sphingonotus caerulans 2 1 1 0 1 Blaufluglige Sandschrecke
Chrysochraon dispar * * * * 3 GroBe Goldschrecke
Omocestus viridulus * * * * * Bunter Grashtpfer
Omocestus rufipes 2 2 2 2 0 Buntbauchiger Grashupfer
Omocestus haemorrhoidalis 3 2 3 2 2 Rotleibiger Grashupfer
Stenobothrus lineatus * 3 3 1 3 Heidegrashtpfer
Stenobothrus stigmaticus 3 2 2 2 2 Kleiner Heidegrashtpfer
Gomphocerus sibiricus * 0 - - 0 Sibirische Keulenschrecke
Gomphocerippus rufus * 2 - - 2 Rote Keulenschrecke
Myrmeleotettix maculatus * * * * \Y Gefleckte Keulenschrecke
Stauroderus scalaris 2 0 0 - z Gebirgsgrashupfer
Chorthippus apricarius * * * * * Feld-GrashUpfer
Chorthippus vagans 3 2 2 1 1 Steppen-Grashupfer
Chorthippus mollis * \Y, * \Y 3 Verkannter Grashupfer
Chorthippus brunneus * * * * * Brauner Grashupfer
Chorthippus biguttulus * * * * * Nachtigall-Grashupfer
Chorthippus albomarginatus * * * * * WeiBBrandiger GrashUpfer
Chorthippus dorsatus * 3 3 2 2 Wiesen-Grashupfer
Chorthippus parallelus * * * * * Gemeiner Grashupfer
Chorthippus montanus Y 3 3 3 2 Sumpf-Grashupfer
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Ausgestorbene Arten

Von den 54 in Niedersachsen festgestellten Spring-
schrecken sind vier Arten im gesamten Land ausge-
storben. Vier weitere Arten sind in einer Region der
Roten Liste (GREIN 2005c¢) ausgestorben oder verschol-
len. Aus Tab. 8 sind die dokumentierten letzten Nach-
weise dieser Heuschrecken zu entnehmen. Der genaue
Zeitpunkt des Aussterbens ist bei keiner dieser Arten
bekannt. Bei vielen ehemaligen Vorkommen wird es
sich um einen langjahrigen Aussterbeprozess

gehandelt haben. So schreibt WEIDNER (1938a: 51) zu
Bryodemella tuberculata, Psophus stridulus und Sphin-
gonotus caerulans in der Lineburger Heide, die er als
Glazialrelikte betrachtet: ,, Aber gerade diese Arten
sind heute in der Heide stark im Ruckgehen, ja, wie es
scheint, im Aussterben begriffen”. Bryodemella tuber-
culata und Sphingonotus caerulans wurden dort in der
Umgebung von Wilsede zuletzt von GRUPE innerhalb
des Zeitraums von 1960 bis 1972 gesehen (Mitt. GRU-
PE 6/1982).

Tab. 8: Letzte Nachweise von ausgestorbenen (oder verschollenen) Heuschrecken in Gesamtniedersachsen und den Regionen der
Roten Liste (GREIN 2005c) ohne synanthrope Arten und Europaischer Wanderheuschrecke.

Die Regionen sind aus der Karte 8, S. 46 ersichtlich. Sofern eine Rote Liste-Kategorie angegeben ist (Erlauterungen bei Checkliste Tab. 5,
S. 24) kommt die Art dort noch vor. Die Nummer unter dem Fundort bezeichnet die entsprechende topografische Karte.

Die AbkUrungen bedeuten: Nds = Niedersachsen; Regionen: 6T = 6stliches Tiefland; wT = westliches Tiefland; H = Hligel- und Bergland.

wissenschaftl. Name Nds oT wT H Quelle, Anmerkungen deutscher Name
Myrmecophilus RL 3 ca. 1909 - RL 3 Bezirkskomitee 1909 Ameisengrille
acervorum Melzingen
2928.4
Tetrix bipunctata RL 2 RL 1 1953 RL 2 Beleg Museum Zweipunkt-Dornschrecke
Bardel Mdunster;
3708.1 einzige Angabe wT

Psophus stridulus 1962 1962 1918 Vor 1940 Sudharz: Rotfliglige Schnarrschrecke

Bavendf. Bavendf. Ahlhorn  Sudharz KUHLHORN 1955

2829.2 2829.2 3115.1
Bryodemella 1960-72 1960-72 1887 - Ristedt: Gefleckte Schnarrschrecke
tuberculata Lu.Heide Lu.Heide Ristedt ALFKEN 1906

2825.2 2825.2 3018.4
Sphingonotus RL 1 RL 1 Memsen RL 1 ALFKEN 1906: Blaufltglige Sandschrecke
caerulans 3120.3 kein Fundjahr
Omocestus rufipes RL 2 RL 2 RL 2 1914 Giese- FRITZE 1919a; einzige  Buntbauchiger Grashtpfer

ner Berge Angabe fur das
3825.1 nieders. Bergland

Gomphocerus 1771 - - 1771 Zacher 1917; einzige Sibirische Keulenschrecke
sibiricus Hohegeil3 Hohegeil3 Angabe Niedersachsen

4330.1 4330.1
Stauroderus scalaris 1913 1913 - (zweifelhaft Hulsen: Gebirgsgrashtpfer

Hulsen Hulsen im Harz vor FRITZE 1919a

3122.3 3122.3 1940)

Rote Liste-Arten in den TK 25-Quadranten
(Raster-Frequenz)

Die Anzahl der Rote Liste-Arten fir einen bestimmten
Raum kann als MaB fir das Vorkommen naturnaher
Strukturen gelten. Haufig bilden solche Strukturen
schUtzenswerte Lebensraume. Kommen in einem Ras-
ter zahlreiche gefahrdete Heuschrecken-Arten vor, so
ist in diesem Bereich mit Vorhandensein schutzwurdi-
ger Strukturen zu rechnen. Aus Abb. 4 sind die Anzah-
len der Rote Liste-Arten der letzten 20 Jahre, also
einem verhaltnismaBig aktuellem Zeitraum, zu erse-
hen. Die maximale Anzahl von 11 Rote Liste-Heuschre-
ckenarten wird zweimal im Elbetal in Nordostnieder-
sachsen mit seinen naturnahen Landschaftsteilen
erreicht. Dort sind auch zahlreiche Quadranten mit
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9-10 Rote Liste-Arten zu finden. In dem dritten Raster
mit der Hochstzahl der gefahrdeten Arten (TK 3429.1)
wurden allein sieben dieser Spezies auf den Sand-
trockenrasen eines Standortibungsplatzes gefunden.
Beim Blick auf Abb. 4 fallt ins Auge, dass die Mehr-
zahl der Raster mit vielen gefahrdeten Springschre-
cken-Arten in der Osthalfte Niedersachsens gelegen
ist. Dies ist vor allem durch das hier vorherrschende
warmere Klima zu erklaren, aber auch auf das Vor-
handensein groBflachig nur extensiv genutzter Fla-
chen (Elbeniederung, Militar-Ubungsgebiete, Natur-
schutzgebiet Lineburger Heide) zurltckzufihren.



Abb. 4: Zahl der Heuschreckenarten der Roten Liste Niedersachsen und Bremen,
Kategorien 0 - 3, (GREIN 2005¢) in den TK 25-Quadranten (Artendichtekarte) im Zeitraum 1989-2008.
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8 Veranderungen der Heuschreckenfauna

Anderungen sind in der Natur ein normaler Vorgang.
Ein Fluss verlegt beim Hochwasser sein Bett, lagert
Schotter, Kies und Sand um, ein Sturm rei3t Licken in
den Wald etc. Bei derartigen Ereignissen sind die Tiere
und Pflanzen gezwungen, sich anzupassen, um zu
Uberleben. Eine Reihe Heuschreckenarten ist auf sol-
che Ereignisse eingestellt, wie z. B. Sphingonotus cae-
rulans (Blaufluglige Sandschrecke) und Bryodemella
tuberculata (Gefleckte Schnarrschrecke) auf die natlr-
liche Dynamik in Flussauen. Die gewaltigsten Verénde-
rungen nahm jedoch der Mensch in der urspriingli-
chen Waldlandschaft Mitteleuropas vor, indem er Wal-
der rodete, das Land fur sein Vieh und den Anbau von
Kulturpflanzen nutzte, spater auch Simpfe und feuch-
te Niederungen entwasserte, Verkehrswege und Sied-
lungen baute. In die so geschaffene Offenlandschaft
konnten dann zahlreiche Heuschreckenarten, wie
auch andere Tiere und Pflanzen einwandern und hei-
misch werden. Sie reagieren auch auf naturliche Kli-
maschwankungen und ebenso zeigt die durch den
Menschen verursachte Temperaturerhéhung Auswir-
kungen auf die Heuschreckenfauna. Es kommt hinzu,
dass nach der politischen Wende in Ostdeutschland
riesige sowohl langgrasige Brachen als auch vegeta-
tionsarme nicht mehr genutzte Sandacker als Lebens-
raum zu Verfligung standen und teilweise noch heute
bestehen. Auf diese Weise wurde eine starke Vermeh-
rung von Springschreckenarten beginstigt. In warmen
Sommern wanderten in zurlckliegenden Jahren und
wandern noch gegenwartig teils flugfahige warmelie-
bende Arten nach Niedersachsen ein, die z.T. vorher
hier nicht beobachtet wurden. Hierzu zahlen die
Gemeine Sichelschrecke (Phaneroptera falcata) (GREIN
2007), die Sudliche Eichenschrecke (Meconema meri-
dionale) (SCZEPANSKI 2008) und die Zweifarbige Beif3-
schrecke (Metrioptera bicolor) (KOITZSCH & CHRISTO-
PHERSEN 2008). Verschiedene Heuschreckenarten brei-
ten sich von den durch den kontinentalen Klimaein-
fluss warmeren Gebieten im Osten Niedersachsens in
westliche Richtung aus (HOCHKIRCH 2001). Hierzu
zahlen Roésels BeiBBschrecke (Metrioptera roeselii), die
GrofB3e Goldschrecke (Chrysochraon dispar), die Blau-
fluglige Sandschrecke (Sphingonotus caerulans), die
Blaufluglige Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens)
und die Westliche BeiBschrecke (Platycleis albopuncta-
ta). Fur diese Arten wirkten sich im Beabeitungsgebiet
aber auch die vortibergehende Stilllegung landwirt-
schaftlicher Flachen gunstig aus, die einige Jahre
geeigneten Lebensraum und Trittstein flr eventuelle
weitere Ausbreitung bieten konnten. Auf lokaler Ebe-
ne wurden die Ausbreitungstendenzen sehr deutlich
durch eine intensive Kartierung des Artenspektrums
im Raum Hildesheim v.a. in der ersten Halfte dieses
Jahrzehnts. Hier konnten flr dieses Gebiet sieben
Arten - teils aufgrund gezielter Suche — nachgewiesen
werden, die zuvor nicht gefunden wurden (GREIN in
Vorbereitung). Aufgrund entsprechender Suche
wurden die Gemeine Sichelschrecke (Phaneroptera
falcata) sogar in 65 % und die Langfltglige Schwert-
schrecke (Conocephalus fuscus) in 63 % der TK 25-
Quadranten gefunden.
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Ausbreitung der GroBBen Goldschrecke (Chrysochraon
dispar)

Die Ausbreitung von Arten setzte in Niedersachsen
nicht erst in der zweiten Halfte der 1990er Jahre ein
wie bei Phaneroptera falcata und Conocephalus fus-
cus, die sich in den ersten Jahren nach der Jahrtau-
sendwende im sudostlichen Landesteil fast explosions-
artig fortsetzte. Anhand Chrysochraon dispar, der Gro-
Ben Goldschrecke, kann hier ein anderes deutliches
Beispiel der Arealerweiterung gegeben werden.
WEIDNER (1938a) veroffentlichte die seinerzeit von
Nordwestdeutschland bekannten Springschreckenfun-
de. Von dieser Feldheuschrecke fuhrte er neben Liine-
burg, in dessen Umgebung sie HEYER vor 1836 sam-
melte, lediglich eine weitere alte, von ALFKEN (1906)
und ihm selbst spater (WEIDNER 1951) angezweifelte
Angabe aus dem Raum Bremen (HEINEKEN 1836) an
(Abb. 5a). Bei der Durchsicht des umfangreichen
Belegmaterials als Grundlage fur seine Veroffentli-
chung stieB Weidner nicht auf die GroBe Goldschre-
cke. Somit war diese Art tiber 100 Jahre verschollen.
Erst im Jahr 1950 fing H. ROSENBERG in der Lunebur-
ger Heide bei Undeloh (TK 2825.2) ein Weibchchen
(WEIDNER 1951). Im selben Jahr fand MARCHAND
(1953) sie in einer zeitweilig nassen Bentgraswiese
studostlich Estorf (TK 3421.1) und BORNHALM (1963)
traf sie um 1952 in der ndheren Umgebung von Celle
an. In den folgenden 1950er Jahren fand KNIPPER
(1958a) sie in der Lineburger Heide (TK 2825.1 und 2)
und im Forst Rotenburg/W. (TK 2921.4), VOLKER
(1962) bei Hope (TK 3323.4) und WALTHER beobachte-
te sie bei Gifhorn (HARZ & LUTGENS 1960). Die
bekannt gewordenen Funde bis 1959 sind in Abb. 5b
dargestellt. In den 1960er Jahren wurde C. dispar in
17 TK 25-Quadranten durch 27 Meldungen nachge-
wiesen, vor allem im Dreieck Steinhuder Meer - Han-
nover - Celle, aber auch nérdlich und studlich davon
(Abb. 5¢). In den folgenden zwei Jahrzehnten gelan-
gen zahlreiche Beobachtungen im 6stlichen Tiefland
Niedersachsens, insbesondere in der Luneburger Hei-
de, im Allerflachland und im Wendland. Es kamen
aber bereits Funde in der 6stlichen Bérde (um und
Ostlich Braunschweig), dem Elbe-Weser-Dreieck und
die ersten Nachweise westlich der Weser (1988 Geest-
moor, TK 3218.4 und 1989 NSG Schnepker Schlatt, TK
3119.1) hinzu (Abb. 5d u. 5e). Ab 1990 erfolgten von
Chrysochraon dispar neben vielen Bestatigungen zahl-
reiche Neunachweise, so im Raum Bremen (v. a. dstlich
der Weser), bei Luneburg, im Elbe-Weser-Bereich, der
Ostlichen Borde, bei Nienburg und auch westlich der
Weser bis in das DUmmer-Gebiet. Am Kronsberg am
Sudostrand Hannovers (TK 3625.3) wurde die Art 1999
an sieben Stellen Uberwiegend auf trockenen Brach-
flachen nachgewiesen, zumeist als einzelnes rufendes
Mannchen. Die bis zu diesem Zeitpunkt ausgewerte-
ten Beobachtungsdaten sind aus Abb. 5f ersichtlich.
Aus dem Raum Hameln im Weserbergland erfolgten
1994-1996 Fundmeldungen von verschiedenen Orten,
die spater nicht bestatigt und deshalb nicht in den
Datenbestand aufgenommen wurden. In den Jahren
ab 2000 konnte die GroBe Goldschrecke an weiteren
Orten im Ostlichen Teil Westniedersachsens neu festge-
stellt werden. Diese Vorkommen liegen v.a. nérdlich
des Unterlaufs der GroBen Aue und nérdlich des



Abb. 5a-g:
Ausbreitung
der GroBBen
Goldschrecke
(Chrysochraon
dispar) im
Zeitraum
1800-2008

Abb. 5a

Abb. 5b
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Abb. 5c

Abb. 5d



Abb. 5e

Abb. 5f
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DUmmers und ein Fund mit mehr als funf Tieren bei
Osnabrtick (TK 3714.2) (vgl. Abb. 5g).

Es ist oft schwierig oder gar nicht zu klaren, ob
neue Funde einer Art auf bisherige Kartierungslicken
hinweisen oder ob sich die Art ausgebreitet hat und
deshalb vorher nicht gefunden werden konnte. Bis
1949 waren jedoch einschlieBlich der von ALFKEN
(1906) und WEIDNER (1951) in Zweifel gezogenen
Bremer Angabe nur zwei Funde aus Niedersachsen
bekannt. Aus dem Umstand, dass WEIDNER bei der
Durchsicht von ca. 3.000 Sammlungsbelegen im Rah-
men seiner Arbeit der Geradfltgler der Nordmark und
Nordwestdeutschlands (WEIDNER 1938a) nicht auf
Chrysocraon dispar stieB, kann man schlieBen, dass sie
in den vorhergehenden Jahrzehnten sehr selten gewe-
sen sein muss. Moglicherweise war sie im ersten Drit-
tel des 19. Jahrhunderts, als HEYER sie bei Lineburg
fand, noch haufiger. Dies lasst sich heute nicht mehr
feststellen. Deutliche Hinweise flr die Ausbreitung
gibt HOCHKIRCH (2001) fur die Wimme-Wiesen bei
Bremen. Hier wurde die Art in einem Bereich gefun-
den, in dem sie bei einer friheren Kartierung nicht
angetroffen wurde. AuBerdem stieg die Anzahl der
Nachweise auf Flachen, die in den Jahren 1996, 1998
und 2000 kontrolliert wurden, von vier auf elf. Hinzu
kommt, dass langfliglige, also flugfahige Individuen
dieser normalerweise stummelflugeligen Art im Bre-
mer Gebiet ab 1991 beobachtet wurden. In den
1990er Jahren mit mehreren recht warmen Sommern
traten des ofteren flugtichtige GroBe Goldschrecken
auf, so dass eine Ausbreitung plausibel erscheint.
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Abb. 5g

In dieses Bild passen auch die Neunachweise dieses
Grashupfers westlich der Weser bis in den Osnabru-
cker Raum, aus dem er zuvor nicht bekannt war. Die
Entwicklung seiner Vorkommen in Zehnjahres-Ab-
schnitten anhand der bei der Fachbehoérde fur Natur-
schutz eingegangenen Fundmeldungen und die sich
hieraus und der Auswertung von Angaben aus der
Literatur resultierenden TK 25-Quadranten sind in
Tab. 9 dargestellt.

Die Ursache fur diese enorme Bestands- und Are-
alerweiterung ist nicht eindeutig. Bereits HOCHKIRCH
1997: 227 weist darauf hin, dass es durch die warmen
Sommer der 1980er und 1990er Jahre zu héheren
Populationsdichten und vermehrt zur Ausbildung
holopterer Inividuen gekommen sein kénnte, wie dies
auch bei Metrioptera roeselii und Chorthippus paralle-
lus gegentiber dem vorangegangenen Jahrzehnt auf-
fallig oft zu beobachten war. Da die Erwarmung des
Klimas bereits vor Jahrzehnten einsetzte, erscheint
diese Erklarung plausibel. Es ist bekannt, dass Heu-
schrecken empfindlich auf Veranderungen des Klimas
reagieren kénnen. Die Schwelle, bei der sich eine
Klimaerwarmung auf die Erhdhung der Reproduktion
auswirkt, kann bei Chrysochraon dispar niedriger lie-
gen als bei anderen Arten. Dies wirde auch den fri-
heren Beginn der aufgetretenen und noch andauern-
den Bestands- und Arealerweiterungen als bei ande-
ren Arten, wie z.B. Phaneroptera falcata und Conoce-
phalus fuscus, erklaren. Die anféngliche Beschrankung
der Vorkommen der GroBen Goldschrecke auf die ost-
liche Halfte des Landes wurde und wird mit dem dort



warmeren Klima erklart (GREIN 1995: 31 und 2000:
102). Den Beobachtungen der Ausbreitung in Nieder-
sachsen entsprechen auch die Feststellungen im 6st-
lichen Nachbarland Sachsen-Anhalt (WALLASCHEK et
al. 2004: 154) in gesteigertem MaBe. Hier wurde die
Art erst 1964 entdeckt (WALLASCHEK 1992) und zwar
ungeféhr 20 km nordéstlich Lutherstadt Wittenberg.
Heute ist sie, beglnstigt durch die vielen langgrasigen
Brachen, die z.T. bereits seit den 1960er Jahren (Mitt.
WALLASCHEK), aber insbesondere nach der politischen
Wende neuen Lebensraum boten, in der Nordhalfte
und im Stdosten Sachsen-Anhalts weit verbreitet
(WALLASCHEK et al. 2004: 154).

Tab. 9: Entwicklung der Vorkommen der GroBen Goldschrecke
(Chrysochraon dispar) in Niedersachsen

Zeitraum Anz. Meldungen Anz. Quadranten
Meldungen ges. TK 25-Quadr. ges.
Bis 1949 2 2 2 2
1950-1959 10 12 7 9
1960-1969 27 39 16 25
1970-1979 101 140 47 72
1980-1989 882 1022 225 297
1990-1999 826 1848 156 453
2000-2008 370 2218 72 525

Riickgang und Aussterben von Arten

Wahrend heute manche Arten im Bestand zunehmen
und sich noch ausbreiten, gehen andere im Bestand
zurick oder sind bereits ausgestorben. Von den ausge-
storbenen Arten lebten Bryodemella tuberculata

(Gefleckte Schnarrschrecke) und Psophus stridulus
(Rote Schnarrschrecke) im 19. und Anfang des

20. Jahrhunderts auf trockenen, vegetationsarmen
Sandbodden in den Heidelandschaften des Tieflandes.
Sie profitierten von den vorausgeganenen Waldrodun-
gen und der anschieBenden nur sehr extensiven Land-
nutzung, zum groBen Teil als Schafbeweidung. Spater
wurde offene Landschaft groBflachig aufgeforstet und
die Lebensraume zahlreicher Offenlandbewohner, so
auch der beiden Schnarrschrecken, gingen nach und
nach wieder verloren. Es muss hierbei auch bedacht
werden, dass durch groBraumige Bewaldung das
Lokal- und Regionalklima ausgeglichener wird. Dies
hat weniger warme Sommer zur Folge, was fur die
besonders an hohe Temperaturen angepassten Arten
von Nachteil ist. Dies trifft zweifellos fir Gampsocleis
glabra, die vom Aussterben bedrohte Heideschrecke
zu, deren Hauptverbreitung in den Steppen Stdruss-
lands liegt. Aber auch sie hatte mit Sicherheit groB3e
Lebensraum-Verluste aufgrund von Aufforstung und
Intensivierung der Landnutzung hinzunehmen. Dies
trifft allerdings fur die Mehrzahl der bei uns heimi-
schen Springschrecken zu.

Psophus stridulus kam auch auf (vermutlich nach
Suden geneigten) Harzwiesen vor. Der Harz war in
friheren Jahrhunderten aufgrund der Erzgewinnung
und -verarbeitung viel starker entwaldet als heute.
Wir kénnen annehmen, daB3 hier die Aufforstungen
den Hauptfaktor am Verschwinden der Art bildeten,
zumal KUHLHORN (1955) als Lebensraum auch Scho-
nungen, lichte Waldwege und Holzschlage fur diese
Offenland-Art angab.
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9 Landesweite Auswertung

Seit Beginn der Heuschrecken-Kartierung in Nieders-
achsen wurden Daten aus dem Land Bremen miter-
fasst und in den Nachweiskarten (ALTMULLER 1979,
ALTMULLER et al. 1981, GREIN 1990, 2000) dargestellt.
Da die Trennung der Daten aus beiden Bundeslandern
ohne gréBeren Aufwand nicht méglich ist, erscheinen
die gemeldeten Beobachtungsdaten aus Bremen wie
bisher auch in dieser Arbeit.

Hinweis: Weitere Auswertungen aus dem landes-
weiten Datenbestand sind in den Abschnitten Gefahr-
dung und Schutz und Veréanderungen der Heuschre-
ckenfauna zu finden.

9.1 Artenzahlen in den TK 25-Quadranten
im Gesamtzeitraum 1770-2008

Von den 1735 Vierteln der TK 25-Karten Niedersach-
sens und Bremens liegen immerhin fur 1670 Quadran-
ten oder 96,3 % Informationen Uber Heuschrecken-
Beobachtungen einschlieBlich Literatur- und Samm-
lungs-Auswertung vor. In Abb. 6 wird ein Uberlick

Uber die Artenzahl pro Quadrant in Schritten von 4
Arten gegeben. Es ist auf den ersten Blick ersichtlich,
dass die Mehrzahl der Quadranten mit vielen Arten in
der Osthalfte und in der Mitte des Landes mit dem
Bremer Raum gelegen ist. Dies ist zum groBen Teil
durch das mit zunehmender Entfernung von der
Nordseekuste fur Heuschrecken guinstigere Klima zu
erklaren.

Die 32 Quadranten mit >24 Arten sind in der
hochsten Kategorie zusammengefasst. Bei der tUber-
wiegenden Mehrzahl dieser Raster liegt eine struktur-
reiche Landschaft mit naturnahen Bereichen und vie-
len unterschiedlichen Lebensrdumen zugrunde,
oftmals in klimatisch bevorzugten Gegenden. Dies
trifft in besonderem MaBe fur Quadranten der Elbe-
region, z.B. um die Geestinsel Héhbeck im Nordosten
des Landes, zu. Von hier wurde fur den Quadranten
2934.2 die hochste Anzahl in Niedersachsen von
35 Arten gemeldet. Hierunter befinden sich nicht nur
die feuchteliebenden Heuschrecken der Flussaue und
fast alle trockenheitsabhéngigen Arten, sondern auch
die seltene Feldgrille (Gryllus campestris), die in

Abb. 6: Artenzahlen in den TK 25-Quadranten (Artendichte) in Stufen von vier Arten, Zeitraum 1770-2008
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Niedersachsen elbtaltypische Gestreifte Zartschrecke bertcksichtigen zu kénnen. So wurden z.B. alle Heu-

(Leptophyes albovittata) sowie die zugewanderten schreckenangaben von SPANGENBERG (1822), die er
Arten Phaneroptera falcta, Conocephalus fuscus und im Umkreis von etwa drei Meilen um Géttingen sam-
Metrioptera bicolor. In Tab. 10 sind die Heuschrecken melte, dem Quadranten 4425.2 zugeordnet, da es kei-
aus dem Raster 2934.2 aufgeflhrt. ne genaueren Fundangaben gab, die aber ausgewer-
Die Artenzahlen der Stadte Bremen (TK 2918.2) (26  tet werden sollten.

Arten), Lineburg (TK 2729.3) (29 Arten) und Gottin- Die TK 25-Quadranten, fur die fur niedersachsische
gen (TK 4425.4) (32 Arten) erscheinen ungewdhlich Verhaltnisse besonders viele Arten gemeldet wurden,
hoch. Das ist v.a. auf die Festlegung der genannten sind fur den Faunisten von besonderem Interesse. Des-
Raster bei der Auswertung der Literatur zurtickzufiih- halb werden die Raster, aus denen >24 Arten gemel-

ren, um Angaben fir diese Orte oder deren Umgebung det wurden, in Tab. 11 aufgeschlisselt.

Tab. 10: Die Heuschrecken des TK 25-Quadranten 2934.2, fiir den die hochste Artenzahl in Niedersachsen bekannt wurde.

Dieses Raster umfasst einen Ausschnitt der Elbelandschaft mit dem gréBten Teil der Geestinsel Hohbeck.

Es bedeuten bei den Rote Liste-Angaben (GREIN 2005c¢): 6T = 6stliches Tiefland; Gefahrdungskategorien: 1 = vom Aussterben bedroht;
2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; * = derzeit nicht gefahrdet; Status: S = synanthrop.

Nr. wissenschaftlicher Name Rote Liste Rote Liste deutscher Name
Niedersachs. 0T

1 Acheta domesticus (Linné, 1758) S S Hausgrille, Heimchen

2 Chorthippus albomarginatus (De Geer, 1773) * * WeiBrandiger Grashupfer

3 Chorthippus apricarius (Linné, 1758) * * Feld-Grashupfer

4 Chorthippus biguttulus (Linné, 1758) * * Nachtigall-Grashtpfer

5 Chorthippus brunneus (Thunberg, 1815) * * Brauner Grashupfer

6 Chorthippus dorsatus (Zetterstedt, 1821) 3 3 Wiesen-GrashUpfer

7 Chorthippus mollis (Charpentier, 1825) * * Verkannter Grashupfer

8 Chorthippus montanus (Charpentier, 1825) 3 3 Sumpf-Grashupfer

9 Chorthippus parallelus (Zetterstedt, 1821) * * Gemeiner Grashlpfer
10 Chrysochraon dispar (Germar, [1834]) * * GrofB3e Goldschrecke
11 Conocephalus dorsalis (Latreille, 1804) * * Kurzfluglige Schwertschrecke
12 Conocephalus fuscus (Fabricius, 1793) * * Langfliglige Schwertschrecke
13 Decticus verrucivorus (Linné, 1758) 2 2 WarzenbeilBer
14 Gryllotalpa gryllotalpa (Linné, 1758) 1 2 Maulwurfsgrille, Werre
15 Gryllus campestris Linné, 1758 1 2 Feldgrille
16 Leptophyes albovittata (Kollar, 1833) 2 2 Gestreifte Zartschrecke
17 Leptophyes punctatissima (Bosc, 1792) * * Punktierte Zartschrecke
18 Meconema thalassinum (De Geer, 1773) * * Gemeine Eichenschrecke
19 Metrioptera bicolor (Philippi, 1830) Zweifarbige BeiBschrecke
20 Metrioptera brachyptera (Linné, 1761) * * Kurzfluglige BeiBschrecke
21 Metrioptera roeselii (Hagenbach, 1822) * * Rosels BeiBschrecke
22 Mpyrmeleotettix maculatus (Thunberg, 1815) * * Gefleckte Keulenschrecke
23 Oedipoda caerulescens (Linné, 1758) 2 2 Blaufliiglige Odlandschrecke
24 Omocestus haemorrhoidalis (Charpentier, 1825) 2 3 Rotleibiger Grashupfer
25 Omocestus viridulus (Linné, 1758) * * Bunter Grashupfer
26 Phaneroptera falcata (Poda, 1761) * * Gemeine Sichelschrecke
27 Pholidoptera griseoaptera (De Geer, 1773) * * Gewohnliche Strauchschrecke
28 Platycleis albopunctata (Goeze, 1778) 2 2 Westliche BeiBschrecke
29 Stenobothrus lineatus (Panzer, 1796) 3 3 Heidegrashtpfer
30 Stenobothrus stigmaticus (Rambur, 1839) 2 2 Kleiner Heidegrashipfer
31 Stethophyma grossum (Linné, 1758) 3 3 Sumpfschrecke
32 Tetrix subulata (Linné, 1758) 3 3 Sabel-Dornschrecke
33 Tetrix undulata (Sowerby, 1806) * * Gemeine Dornschrecke
34 Tettigonia cantans (Fuessly, 1775) * * Zwischer-Heupferd
35 Tettigonia viridissima Linné, 1758 * * Grines Heupferd
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Tab. 11: Quadranten mit mehr als 24 Heuschrecken-Arten (Zeitraum: 1770-2008) mit Erlauterungen

25 Arten in folgenden 10 TK 25-Quadranten:
2718.2
2832.1
3122.3 Allertal mit Trocken- und Feuchtlebensrdumen

gut untersuchte Trocken- und Feuchtbereiche (ehem. Tetrix bipunctata) noérdl. Osterholz-Scharmbeck
Elbelandschaft mit naturnahen Trocken- und Feuchtlebensraumen

3125.3 Truppenlbungsplatz mit naturnahen Trocken- und Feuchtlebensraumen
3421.4 entwassertes Moor, Grinland, Trockenbereiche (Ch. vagans) nérdlich Steinhuder Meer

3429.2
3522.1

u. a. entwassertes Moor (Gryllotalpa), Grinland 6stlich Wesendorf
Ostseite Steinhuder Meer: entwassertes Hochmoor (Gryllotalpa), Grinland etc.

3524.4 u. a. naturnaher, Uberwiegend trockener Standortibungsplatz nérdlich Hannover

3624.2

Ost-Hannover mit trockenen und feuchten Bereichen

26 Arten in folgenden 8 TK 25-Quadranten:

2918.2 Bremen, vgl. Anmerkung oben

2933.2 Abschnitt der naturnahen Elbelandschaft u. a.
3326.2
3729.1

u. a. Standorttbungsplatz und Segelflugplatz nordostlich Celle
Braunschweig-Ost mit Sphingonotus, Oe. caerulescens, Platycleis albopunctata auf Bahngelande

3928.3 vielfaltige Biotope mit Innerste-Flussaue von Salzgitter-Bad stidwarts
4028.4 u. a. Oker-Flussschotter am Nordharzrand mit Goslar ostwarts

4029.3

Oker-Flussschotter, Halbtrockenrasen etc. im nordlichen Harzvorland

27 Arten in folgenden 6 TK 25-Quadranten:
2730.2
2934.3

Elbelandschaft mit naturnahen Trocken- und Feuchtlebensrdumen 6stlich Bleckede
elbnahe vielfaltige naturnahe Landschaft mit Seegeaue, Kleinmoore bei Gorleben

2934.4 elbnahe vielfaltige naturnahe Landschaft mit Seegeniederung
3126.4 vielféltige Landschaft mit Heide, Ortzeaue bei Hermannsburg; Tieflandvorkommen Barbitistes serricauda

3429.1
3529.1 Lebensraumvielfalt in Umgebung von Gifhorn

mit seltenen warmeliebenden Arten auf Standortlibungsplatz bei Wesendorf

28 Arten in folgendem TK 25-Quadranten:

2626.1 Literaturangaben ausgestorbener Arten, trockene und feuchte Lebensrdume in der Nordheide

29 Arten in folgenden 2 TK 25-Quadranten:
2728.3 Luneburg, sieche Anmerkung oben

2934.1 Elbelandschaft mit naturnahen Trocken- und Feuchtlebensrdumen nordoéstlich Gorleben

30 Arten in folgendem TK 25-Quadranten:

2731.3 Ausschnitt Elbelandschaft mit Trocken- und Feuchtlebensraumen, Dinen bei Darchau

31 Arten in folgendem TK 25-Quadranten:

2825.2 Zentrum LUneburger Heide mit Trockenbiotopen um Wilsede; div. Arten ausgestorben

32 Arten in folgenden 2 TK 25-Quadranten:

3326.3 Trocken- und Feuchtbiotope im Allertal bei Celle einschlieBlich historischer Artangaben

4425.4 Gottingen, siehe Anmerkungen oben

35 Arten in folgendem TK 25-Quadranten:

2934.2 Elbelandschaft mit Geestinsel Hohbeck, siehe Bemerkungen oben und Tab. 10

9.2 Meldehaufigkeit bei den
Heuschrecken-Arten

Die hier aufgestellte Rangfolge der Haufigkeit der
Artmeldungen beruht auf der Auswertung der von
den Meldepersonen mitgeteilten Beobachtungsdaten
sowie auf der Berlcksichtigung der ausgewerteten
Daten aus der Literatur und aus Sammlungen. Es wird
die Anzahl der Meldungen der Arten untereinander
verglichen. Sie muss nicht mit der Haufigkeit in der
Natur Ubereinstimmen, zumal schwer nachzuweisende
und schwierig zu bestimmende Arten meist unterre-
prasentiert kartiert werden. Da die Abbundanzen der
einzelnen Arten in der Natur schwanken, kann auch
hier die Rangfolge der Haufigkeit untereinander
wechseln. Die Anzahl der Artmeldungen und deren
Reihenfolge sind aus Tab. 12 ablesbar.

Die groBte Zahl der Artmeldungen liegt von Chor-
thippus parallelus vor, gefolgt von Ch. albomarginatus
und Tettigonia virdissima. Letzere und auch Metriop-
tera roeselii, die noch vor Chorthippus biguttulus
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rangiert, wurden aufgrund der leichten Erkennbarkeit
sicher 6fter gemeldet, als es ihrer Haufigkeit im Ver-
haltnis zu den haufigsten Chorthippus-Arten in der
Natur entspricht.

9.3 Rasterfrequenz der Heuschrecken-Arten

Die Verbreitung der einzelnen Arten ist dem speziellen
Teil der Arbeit mit den dort abgebildeten Karten zu
entnehmen. Hier soll auf das AusmaB der Verbreitung
eingegangen werden, also in wie vielen Rastern die
einzelnen Arten nachgewiesen wurden. Dies geschieht
unabhangig von der Dispersion, vom Verbreitungsbild,
also ob beispielsweise eine Art nur im Bergland, nur
im Tiefland oder im gesamten Gebiet vorkommt (bzw.
vorkam). Hierbei bleibt auch unberticksichtigt, ob die
Heuschreckenvorkommen bodenstandig oder nur von
kurzer Dauer sind. Das Ergebnis dieser Auswertung ist
aus Tab. 13 zu ersehen. Auf Niedersachsen und Bre-
men entfallen zusammen 1.771 TK 25-Quadranten.



Tab. 12: Zahl der Fundmeldungen pro Art und deren Rangfolge.
Ausgestorbene Arten und die invasiv aufgetretene Wanderheuschrecke sind grau unterlegt.

wissenschaftlicher Name

Anzahl

Rangfolge
Meldungen Haufigkeit

deutscher Name

Chorthippus parallelus (Zetterstedt, 1821)

Chorthippus albomarginatus (De Geer, 1773)

Tettigonia viridissima Linné, 1758
Chorthippus brunneus (Thunberg, 1815)
Metrioptera roeselii (Hagenbach, 1822)
Chorthippus biguttulus (Linné, 1758)
Omocestus viridulus (Linné, 1758)
Conocephalus dorsalis (Latreille, 1804)
Pholidoptera griseoaptera (De Geer, 1773)

Myrmeleotettix maculatus (Thunberg, 1815)

Tetrix undulata (Sowerby, 1806)
Tettigonia cantans (Fuessly, 1775)
Chrysochraon dispar (Germar, [1834])
Chorthippus mollis (Charpentier, 1825)
Metrioptera brachyptera (Linné, 1761)
Stethophyma grossum (Linné, 1758)
Chorthippus dorsatus (Zetterstedt, 1821)
Stenobothrus lineatus (Panzer, 1796)
Meconema thalassinum (De Geer, 1773)
Chorthippus montanus (Charpentier, 1825)
Tetrix subulata (Linné, 1758)
Chorthippus apricarius (Linné, 1758)
Decticus verrucivorus (Linné, 1758)

Omocestus haemorrhoidalis (Charpentier, 1825)

Stenobothrus stigmaticus (Rambur, 1839)
Oedipoda caerulescens (Linné, 1758)
Omocestus rufipes (Zetterstedt, 1821)
Acheta domesticus (Linné, 1758)
Leptophyes punctatissima (Bosc, 1792)
Gryllus campestris Linné, 1758

Tetrix tenuicornis (Sahlberg, 1893)
Gryllotalpa gryllotalpa (Linné, 1758)
Platycleis albopunctata (Goeze, 1778)
Barbitistes serricauda (Fabricius, 1798)
Gomphocerippus rufus (Linné, 1758)
Conocephalus fuscus (Fabricius, 1793)
Sphingonotus caerulans (Linné, 1767)
Chorthippus vagans (Eversmann, 1848)
Phaneroptera falcata (Poda, 1761)
Tetrix ceperoi (Bolivar, 1887)
Nemobius sylvestris (Bosc, 1792)

Tetrix bipunctata (Linné, 1758)
Gampsocleis glabra (Herbst, 1786)
Leptophyes albovittata (Kollar, 1833)
Bryodemella tuberculata (Fabricius, 1775)

Isophya kraussii Brunner von Wattenwyl, 1878

Psophus stridulus (Linné, 1758)
Myrmecophilus acervorum (Panzer, 1799)
Locusta migratoria Linné, 1758
Tachycines asynamorus Adelung, 1902
Meconema meridionale A. Costa, 1860
Metrioptera bicolor (Philippi, 1830)
Gomphocerus sibiricus (Linné, 1767)

Stauroderus scalaris (Fischer-Waldheim, 1846)

7017
6803
6308
5795
5497
5034
4911
4330
4272
3219
2542
2395
2215
2117
2070
2022
1344
1283
1109
1047
829
621
608
607
547
491
370
353
348
258
250
244
234
182
163
159
138
125
119
92
71
65
63
58
46
40
27
12
10

- = U1 O &

Gemeiner Grashupfer
WeiBrandiger Grashupfer
Grlines Heupferd

Brauner Grashupfer

Rosels BeiBschrecke
Nachtigall-Grashtpfer
Bunter Grashupfer
Kurzfluglige Schwertschrecke
Gewdhnliche Strauchschrecke
Gefleckte Keulenschrecke
Gemeine Dornschrecke
Zwischer-Heupferd

GroBe Goldschrecke
Verkannter GrashUpfer
Kurzfluglige BeiB3schrecke
Sumpfschrecke
Wiesen-Grashupfer
Heidegrashupfer

Gemeine Eichenschrecke
Sumpf-Grashtpfer
Sabel-Dornschrecke
Feld-Grashtupfer
WarzenbeiBer

Rotleibiger Grashupfer
Kleiner Heidegrashipfer
Blaufluglige Odlandschrecke
Buntbauchiger Grashupfer
Hausgrille, Heimchen
Punktierte Zartschrecke
Feldgrille
Langfuhler-Dornschrecke
Maulwurfsgrille, Werre
Westliche BeiBBschrecke
Laubholz-Sabelschrecke
Rote Keulenschrecke
Langfluglige Schwertschrecke
Blaufllglige Sandschrecke
Steppen-Grashupfer
Gemeine Sichelschrecke
Westliche Dornschrecke
Waldgrille
Zweipunkt-Dornschrecke
Heideschrecke

Gestreifte Zartschrecke
Gefleckte Schnarrschrecke
Plumpschrecke

Rotfluglige Schnarrschrecke
Ameisengrille

Europaische Wanderheuschrecke
Gewachshausschrecke
Sudliche Eichenschrecke
Zweifarbige BeiB3schrecke
Sibirische Keulenschrecke
Gebirgsgrashupfer
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Chorthippus albomarginatus konnte die gréBte Ras-
terzahl auf sich vereinigen, er wurde aus 1359 Qua-
dranten gemeldet. Diese Rangstellung entspricht auch
der tatsachlichen Verbreitung in Niedersachsen und
Bremen. Die Rasterfrequenz betragt fur diese Art
78,3 %. Der zweite Platz der Rangfolge fur Tettigonia
viridissima mit einer Rasterfrequenz von 75,0 % ent-
spricht, verglichen mit den folgenden Chorthippus-

Arten, eher der Auffalligkeit und leichten Erkennbar-
keit als der tatsachlichen Reihenfolge der Verbreitung.
Bemerkenswert ist der 6. Platz von Conocephalus dor-
salis, der in 63,8 % der TK 25-Quadranten in Nieder-
sachsen und Bremen nachgewiesen wurde. In Std-
deutschland und groBeren Bereichen Ostdeutschlands
ist die Kurzfluglige Schwertschrecke deutlich weniger
verbreitet als in Nordwestdeutschland.

Tab. 13: Anzahl der Rasternachweise aller in Niedersachsen nachgewiesenen Arten.
Die ausgestorbenen Arten und die invasiv aufgetretene Wanderheuschrecke sind durch grauen Hintergrund kenntlich gemacht.

wissenschaftlicher Name Anzahl TK25-  Rangfolge deutscher Name

Quadranten Rasterfrequenz
Chorthippus albomarginatus (De Geer, 1773) 1359 1 WeiBrandiger Grashupfer
Tettigonia viridissima Linné, 1758 1302 2 Grlines Heupferd
Chorthippus parallelus (Zetterstedt, 1821) 1280 3 Gemeiner Grashupfer
Chorthippus brunneus (Thunberg, 1815) 1189 4 Brauner Grashupfer
Chorthippus biguttulus (Linné, 1758) 1160 5 Nachtigall-Grashtpfer
Conocephalus dorsalis (Latreille, 1804) 1107 6 Kurzfluglige Schwertschrecke
Omocestus viridulus (Linné, 1758) 1060 7 Bunter Grashupfer
Metrioptera roeselii (Hagenbach, 1822) 958 8 Rosels BeiBschrecke
Tetrix undulata (Sowerby, 1806) 939 9 Gemeine Dornschrecke
Pholidoptera griseoaptera (De Geer, 1773) 834 10 Gewodhnliche Strauchschrecke
Myrmeleotettix maculatus (Thunberg, 1815) 750 11 Gefleckte Keulenschrecke
Stethophyma grossum (Linné, 1758) 636 12 Sumpfschrecke
Meconema thalassinum (De Geer, 1773) 597 13 Gemeine Eichenschrecke
Metrioptera brachyptera (Linné, 1761) 591 14 Kurzfluglige BeiB3schrecke
Chorthippus mollis (Charpentier, 1825) 565 15 Verkannter Grashtpfer
Chorthippus dorsatus (Zetterstedt, 1821) 543 16 Wiesen-Grashupfer
Chrysochraon dispar (Germar, [1834]) 525 17 GroBBe Goldschrecke
Tettigonia cantans (Fuessly, 1775) 494 18 Zwischer-Heupferd
Chorthippus montanus (Charpentier, 1825) 455 19 Sumpf-Grashupfer
Tetrix subulata (Linné, 1758) 397 20 Sabel-Dornschrecke
Stenobothrus lineatus (Panzer, 1796) 359 21 Heidegrashtpfer
Chorthippus apricarius (Linné, 1758) 221 22 Feld-Grashupfer
Acheta domesticus (Linné, 1758) 219 23 Hausgrille, Heimchen
Stenobothrus stigmaticus (Rambur, 1839) 196 24 Kleiner Heidegrashtpfer
Omocestus haemorrhoidalis (Charpentier, 1825) 181 25 Rotleibiger Grashupfer
Leptophyes punctatissima (Bosc, 1792) 179 26 Punktierte Zartschrecke
Oedipoda caerulescens (Linné, 1758) 156 27 Blaufliiglige Odlandschrecke
Gryllotalpa gryllotalpa (Linné, 1758) 154 28 Maulwurfsgrille, Werre
Omocestus rufipes (Zetterstedt, 1821) 154 28 Buntbauchiger Grashupfer
Decticus verrucivorus (Linné, 1758) 146 29 Warzenbei3er
Tetrix tenuicornis (Sahlberg, 1893) 127 30 Langfuhler-Dornschrecke
Conocephalus fuscus (Fabricius, 1793) 83 31 Langflaglige Schwertschrecke
Phaneroptera falcata (Poda, 1761) 73 32 Gemeine Sichelschrecke
Platycleis albopunctata (Goeze, 1778) 69 33 Westliche BeiB3schrecke
Gomphocerippus rufus (Linné, 1758) 68 34 Rote Keulenschrecke
Barbitistes serricauda (Fabricius, 1798) 67 35 Laubholz-Sabelschrecke
Gryllus campestris Linné, 1758 60 36 Feldgrille
Sphingonotus caerulans (Linné, 1767) 45 37 Blaufluglige Sandschrecke
Nemobius sylvestris (Bosc, 1792) 33 38 Waldgrille
Tetrix ceperoi (Bolivar, 1887) 33 38 Westliche Dornschrecke
Tetrix bipunctata (Linné, 1758) 32 39 Zweipunkt-Dornschrecke
Chorthippus vagans (Eversmann, 1848) 32 39 Steppen-Grashupfer
Bryodemella tuberculata (Fabricius, 1775) 24 40 Gefleckte Schnarrschrecke
Psophus stridulus (Linné, 1758) 21 41 Rotfluglige Schnarrschrecke
Gampsocleis glabra (Herbst, 1786) 16 42 Heideschrecke
Leptophyes albovittata (Kollar, 1833) 1 43 Gestreifte Zartschrecke
Myrmecophilus acervorum (Panzer, 1799) 8 44 Ameisengrille
Tachycines asynamorus Adelung, 1902 7 45 Gewachshausschrecke
Locusta migratoria Linné, 1758 7 45 Europaische Wanderheuschrecke
Meconema meridionale A. Costa, 1860 5 46 Sudliche Eichenschrecke
Metrioptera bicolor (Philippi, 1830) 4 47 Zweifarbige BeiB3schrecke
Isophya kraussii (Brunner von Wattenwyl, 1878) 2 48 Plumpschrecke
Gomphocerus sibiricus (Linné, 1767) 1 49 Sibirische Keulenschrecke
Stauroderus scalaris (Fischer-Waldheim, 1846) 1 49 Gebirgsgrashupfer
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9.4 Fir Heuschrecken besonders wertvolle
Gebiete

In den unterschiedlichen Landschaften und den ver-
schiedenen Klimabereichen differiert die Anzahl der
hier gefunden Springschrecken. Dies gilt sowohl fur
die Gesamtzahl der nachgewiesenen Arten als auch fur
die nach der Roten Liste (GREIN 2005c) gefahrdeten
Heuschrecken. Die héchsten Artzahlen werden in sehr
extensiv genutzten Landschaften in klimatisch begtns-
tigten Bereichen erreicht. Aufgrund der nur geringen
Intensitat der Nutzung weisen solche Landschaftsteile
einen groBen Reichtum an Strukturen auf. So sind hier
oft Bodenunebenheiten mit trockenen und hierdurch
vegetationsarmen, sich starker erwdrmenden Kuppen
neben feuchten, kthleren Senken zu finden. An Ran-
dern von Bach- und Flussauen gibt es oft B6schungen
oder Hange mit unterschiedlicher Exposition und viel-
fach schwankt hier je nach Bodenverhaltnissen auch
die Bodenfeuchte. Eine relativ geringe Nutzung, z.B.
durch Beweidung, lasst das Entstehen sehr verschiede-
ner Vegetationsstrukturen zu, welche die Artenvielfalt
fordern. So kénnen etwa vegetationsarme, kurzrasige
Sandflachen mit dichtbewachsenen Flachen unter-
schiedlicher Wuchshéhe wechseln. Daneben kénnen
GebUsche und Baumgruppen vorkommen, in denen

andere Arten als in Rasen leben. Sehr glnstig wirkt
sich die GroBflachigkeit nur wenig intensiv genutzter
Flachen aus, da sich groBe Populationen bilden kén-
nen und so die Gefahr des Aussterbens in mehreren
aufeinander folgenden Jahren mit unginstiger Witte-
rung herabgesetzt wird.

9.4.1 Liineburger Heide

Die zentrale Laneburger Heide im Raum Wilsede -
Undeloh - Ober- und Niederhaverbeck, die auch bereits
im vorigen Jahrhundert beliebtes Exkursionsziel Ham-
burger Zoologen war, weist groBflachig meist von
Heidschnucken beweidete Heidelandschaft auf mit
trockenwarmen Gebieten, in denen die Besenheide
dominiert. In den Llucken dieser Zwergstraucher bilden
sich kleine Sandtrockenrasen aus. DarlUber hinaus
schlieBt diese Landschaft sowohl feuchte Bachniede-
rungen und Moorbildungen als auch Gebusche und
Walder mit ein. In dieser Landschaft mit ihren ver-
schiedenen Lebensraumen findet eine Vielzahl Heu-
schreckenarten mit unterschiedlichen Anspriichen
Lebensmoglichkeit. Darunter befinden sich zahlreiche
in Niedersachsen gefahrdete Arten. Die in dieser Land-
schaft in den beiden letzten Jahrzehnten beobachte-
ten Heuschreckenarten sind in Tab. 14 dargestellt.

Tab. 14: Heuschrecken in der Liineburger Heide um Wilsede mit Rote Liste-Einstufungen ,Niedersachsen” und ,6stliches Tiefland”.
Bereits im vorigen Jahrhundert im Gebiet der Luneburger Heide ausgestorbene bzw. verschollene Arten sind grau unterlegt.

Die synanthrope Hausgrille oder Heimchen (Acheta domesticus) bleibt unbertcksichtigt.

Die Rote Liste-Einstufungen bedeuten: 0 = ausgestorben oder verschollen; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet;

3 = gefahrdet; V = Vorwarnliste; * = derzeit nicht gefahrdet.

wissenschaftlicher Name Rote Liste Rote Liste deutscher Name
Nieders. oT
Bryodemella tuberculata (Fabricius, 1775) 0 Gefleckte Schnarrschrecke

Chorthippus albomarginatus (De Geer, 1773)
Chorthippus biguttulus (Linné, 1758)
Chorthippus brunneus (Thunberg, 1815)
Chorthippus dorsatus (Zetterstedt, 1821)
Chorthippus mollis (Charpentier, 1825)
Chorthippus montanus (Charpentier, 1825)
Chorthippus parallelus (Zetterstedt, 1821)
Chrysochraon dispar (Germar, [1834])
Conocephalus dorsalis (Latreille, 1804)
Decticus verrucivorus (Linné, 1758)
Gampsocleis glabra (Herbst, 1786)

Gryllus campestris Linné, 1758

Leptophyes punctatissima (Bosc, 1792)
Meconema thalassinum (De Geer, 1773)
Metrioptera brachyptera (Linné, 1761)
Metrioptera roeselii (Hagenbach, 1822)
Myrmeleotettix maculatus (Thunberg, 1815)
Oedipoda caerulescens (Linné, 1758)
Omocestus haemorrhoidalis (Charpentier, 1825)
Omocestus rufipes (Zetterstedt, 1821)
Omocestus viridulus (Linné, 1758)

Platycleis albopunctata (Goeze, 1778)
Sphingonotus caerulans (Linné, 1767)
Stenobothrus lineatus (Panzer, 1796)
Stenobothrus stigmaticus (Rambur, 1839)
Stethophyma grossum (Linné, 1758)

Tetrix bipunctata bipunctata (Linné, 1758)
Tetrix subulata (Linné, 1758)

Tetrix undulata (Sowerby, 1806)

Tettigonia viridissima Linné, 1758
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WeiBrandiger Grashupfer
Nachtigall-Grashtpfer
Brauner Grashupfer
Wiesen-Grashipfer
Verkannter GrashUpfer
Sumpf-Grashupfer
Gemeiner GrashUpfer
GroBe Goldschrecke
Kurzfluglige Schwertschrecke
WarzenbeiBer
Heideschrecke

Feldgrille

Punktierte Zartschrecke
Gemeine Eichenschrecke
Kurzfluglige BeiB3schrecke
Rosels BeiBschrecke
Gefleckte Keulenschrecke
Blaufluglige Odlandschrecke
Rotleibiger Grashupfer
Buntbauchiger Grashupfer
Bunter GrashUpfer
Westliche BeiBschrecke
Blaufliglige Sandschrecke
Heidegrashupfer

Kleiner Heidegrashtpfer
Sumpfschrecke
Zweipunkt-Dornschrecke
Sabel-Dornschrecke
Gemeine Dornschrecke
Grlines Heupferd
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Zusatzlich enthalt sie die Arten, die friher ebenfalls
dort vorkamen und z.T. als typische Heidearten gal-
ten, aber bereits im vorigen Jahrhundert ausstarben.
Ahnlich fur Heuschrecken wertvolle, aber weniger
intensiv untersuchte Heidelandschaften mit z. T. gro-
Beren Sandtrockenrasen befinden sich ebenfalls in der
Luneburger Heide auf Truppenltbungsplatzen mit
striktem Betretungsverbot (u.a. TK 3026, 3125/26).

9.4.2 Elbelandschaft

Die Landschaft an der Elbe im nordostlichen Nieder-
sachsen von der Grenze zu Sachsen-Anhalt bis etwa
Bleckede weist zahlreiche naturnahe Landschaftsele-
mente auf, die das Vorkommen von besonders zahlrei-
chen Heuschreckenarten erméglichen. Hierzu zéhlen
die bei Hochwasser Uberflutete FluBniederung mit
feuchten Bereichen wie Flutmulden, Altwassern, Tum-
peln, Weihern, dem Flussufer und die binnendeichs
gelegenen, aber mit dem Hochwasser korrespondie-
renden Qualmgewasser. Daneben findet man héher
gelegene, hochwasserfreie, trockene Bereiche. Somit
kommen Seggenbestinde, Réhrichte, Flutrasen, vege-
tationsarme bis stark bewachsene Uferbereiche mit
Ubergéngen zu trockenen Bereichen und Sandtro-
ckenrasen unterschiedlicher Bewuchsdichte und -héhe
vor. Daneben gibt es Gebische, Baumgruppen und
Waldstlcke in unterschiedlicher Auspragung. Die Aue
wird meist groBflachig extensiv beweidet und so von
groBeren Gehdlzansiedlungen freigehalten. Die Nie-
derung geht nérdlich der Elbe im Amt Neuhaus in kie-
fernbestandene Diinenzlge Uber. An deren offenen
Randbereichen sind u. a. Platycleis albopunctata, Oedli-
poda caerulescens und Chorthippus vagans typische
Arten. Sudlich des Stromes geht die Talaue an ver-
schiedenen Stellen in die trockenen, bewaldeten
Geestinseln Uber, die aber auch unterschiedliche
Trockenrasen tragen. Ein solches Mosaik verschiedener
Landschaftsbereiche mit einer Vielzahl an Lebensrau-
men und Vegetationsstrukturen ist stdlich der Elbe
nérdlich von Gartow gelegen mit dem Ubergang von
der Elbniederung zur Geestinsel Hohbeck. Hier ist der
TK 25-Quadrant (2934.2) mit der Hochstzahl von 35 in
Niedersachsen nachgewiesenen Arten, die aus Tab. 10
S. 39 abgelesen werden kénnen.
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9.5 Aktualitat der Funddaten

Wie bereits bisher bei der Veroffentlichung von Heu-
schrecken-Nachweiskarten (GREIN 1990, 2000) soll
auch hier eine Ubersicht gegeben werden, aus der
ersichtlich ist, aus welchem Zeitraum die jeweils jings-
te Meldung fUr die einzelnen TK 25-Quadranten
gemeldet wurde. Die Abb. 7 zeigt sehr deutlich, dass
von der Uberwiegenden Mehrzahl der Raster das
jungste Fundjahr vor 2001 liegt. In deutlich Gber
einem Drittel der Quadranten sind die jiingsten Beob-
achtungen gar aus dem Zeitraum 1981 bis1990. Dies
entspricht Gber 41 % der Funddaten insgesamt, wie
aus der beigegebenen Statistik ersichtlich ist. Diese
Daten sind veraltet und lassen sich somit nicht mehr
fur die aktuelle Naturschutzarbeit verwenden. Aus
dem neusten Zeitabschnitt ab 2001 sind bei der Fach-
behoérde fur Naturschutz von nur gut einem Sechstel
der Raster Funddaten vorhanden. Dieser Status wird
bereits erreicht, wenn eine einzige Art fir den ent-
sprechenden Quadranten gemeldet wird. Der Anteil
von knapp 18 % ist freilich fur die aktuelle Arbeit viel
zu gering. Aus diesem Grund werden dringend neue
Fundmeldungen gerade von naturnahen, also aus
Naturschutzsicht wertvollen Gebieten bendétigt. Es
reicht also nicht, dass Funde einmal mitgeteilt werden,
sie sollten in Abstanden von funf bis sieben Jahren
durch erneute Fundmeldungen bestatigt werden. Je
kompletter die Erhebungen pro Fundort sind, umso
groBeren Wert besitzen sie als Argument. Es gibt also
viel zu tun.



Abb. 7: Aktualitat der Funddaten, Stand 31.3.2009
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Abb. 8: Rote Liste-Regionen Niedersachsens und Naturraumliche Regionen Niedersachsens
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Il Spezieller Teil (Artkapitel)

Vorbemerkungen und Erlauterungen zu den Artkapiteln

Namen

Die wissenschaftlichen Namen richten sich bis auf ein-
zelne Ausnahmen nach INGRISCH & KOHLER (1998). Es
werden Synonyme angeflhrt, die in den letzten Jahr-
zehnten gebrauchlich waren. Die Reihenfolge der
Arten entspricht der in eben genanntem Werk. Die
deutschen Namen entsprechen zumeist denen der
Bestimmungsblcher von BELLMANN (1985a, 19933,
2006).

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Es werden die Gesamtverbreitung, die Verbreitung in
Europa, Deutschland und Niedersachsen und gegebe-
nenfalls die durch Niedersachsen verlaufende Areal-
grenze genannt. Nach den zur Verfigung stehenden
Daten wird der Erstnachweis fir jede Art herausge-
arbeitet.

Durch wissenschaftliche Methoden (z. B. Fang-Wie-
derfang-Untersuchungen) gewonnene Bestandsein-
schatzungen liegen nur in wenigen Fallen vor (z.B. bei
Tetrigiden). Aber auch diese sind Momentaufnahmen,
da die Insektenbestande naturlicherweise groBen
Schwankungen unterliegen. Fur die Mehrzahl der
Bestandsangaben der einzelnen Heuschrecken-Arten
wurde auf Stichproben der Mengennotizen in den
Meldebogen zuruckgegriffen. Die bei der Erfassung
nach dem niedersachsischen Tierarten-Erfassungspro-
gramm verwendeten GréBenordnungen sind unten
notiert. Nur in Einzelfallen wurde zusatzlich die
genaue Anzahl oder eine Schatzung oberhalb der
hochsten Mengenkategorie vermerkt, auf die dann
zurlickgegriffen werden konnte. Die Angaben der
Meldepersonen beruhen auf Zéhlungen oder Schat-
zungen der beobachteten Individuen. Die Einschéat-
zungen der einzelnen Melder/innen sind gewiss sehr
unterschiedlich, manche Beobachtungen beruhen auf
Zufallsfunden, z.B. schwer auffindbarer Arten. Hinzu
kommen enorme Unterschiede hinsichtlich der Fla-
chengroBen, der Habitat-Qualitaten und der Vollstan-
digkeit der einzelnen Erfassungen. Die aus den Melde-
bégen gewonnenen Mengenangaben sind also in der
Regel nur als grobe Vergleichswerte zu verstehen.

Die Mengenabstufungen der Artmeldungen im
Meldeformular Heuschrecken der Fachbehorde fur
Naturschutz in Niedersachsen sind:

1 = Einzeltier

2 = mehrere Individuen (nicht gezahlt)
3 = 2-5 Individuen

4 = 6-10 Individuen

5 = 11-20 Individuen

6 = 21-50 Individuen

7 = > 50 Individuen

Lebensraum

Hier werden der Lebensraum in Niedersachsen,
manchmal im Vergleich zu anderen Gegenden, und -
soweit bekannt und wesentlich - die Anspriche darge-
stellt. Zu den Anspriichen kénnen beispielsweise
Feuchte- und Warmebedarf der Imagines und der Eier
sowie der Eiablageort gehoren. Bei den Langfuhler-
schrecken wird wegen der unterschiedlichen Ernah-
rungsweise auch die Nahrung genannt.

Gefahrdung und Schutz

Die Ursachen der Gefahrdung werden (soweit vorhan-
den und bekannt) aufgefthrt. Sie kénnen in der Bio-
logie der Art, oft in Verbindung mit den heute schnel-
len Verdanderungen in der Landschaft, vor allem der
enormen Eutrophierung und anderer intensiven Inan-
spruchnahme der Lebensrdume begriindet sein. Die
Einstufung der Roten Liste flr Niedersachsen (GREIN
2005¢) wird angefugt. Ist die Einstufung fur die nie-
dersachsischen Regionen (siehe Abb. 8) unterschied-
lich, so werden die Werte entsprechend wiedergege-
ben. Es werden nur Regionen aufgeflhrt, in denen
die Art (bis zur Erstellung der Roten Liste) nachgewie-
sen wurde.

Die AbkUrzungen bedeuten:
Gefahrdungskategorien:

0 = ausgestorben oder verschollen
1 = vom Aussterben bedroht

2 = stark gefahrdet

3 = gefahrdet

Weitere Kategorien:

V = Vorwarnliste

* = derzeit nicht gefahrdet
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10 Ensifera - Langfiihlerschrecken
Phaneroptera falcata (Poda, 1761) — Gemeine Sichelschrecke

Bearbeitet von Glnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Gemeine Sichelschrecke ist euroasiatisch verbrei-
tet. In Deutschland ist sie in den warmen Gebieten der
Sudhalfte weit verbreitet und in Sidwestdeutschland
haufig. Von dort wanderte sie v.a. nach 1990 Uber das
Rheintal in das Rheinland ein (MAAS et al. 2002). Im
benachbarten Thiringen wurde sie zuerst 1909 in der
Umgebung von Jena gefunden, den fir das Nachbar-
land Sachsen-Anhalt ersten Fund veréffentlichte
WEIDNER (1938b) von Balgstadt an der Unstrut. In den
letzten Jahrzehnten breitete sich die Art in diesen bei-
den Landern weiter aus (KOHLER 2001; OSCHMANN in
WALLASCHEK et al. 2004: 72).

Sie wanderte von diesen Nachbarlandern in den
1990er Jahren und verstarkt ab 2002 nach Niedersach-
sen ein und bildete teilweise Populationen, deren
Bestande in den ersten Jahren anstiegen (GREIN 2007).
Die bisher bekannt gewordenen Funde verteilen sich
(von einem eingeschleppten Tier bei Zeven, TK 2721.2,
abgesehen) auf den stidostlichen und inzwischen 6stli-
chen Landesteil. Bis 2006 lagen 75 Meldungen aus
47 Rastern vor (GREIN 2007). Im Landkreis Hildesheim
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konnte die Gemeine Sichelschrecke aufgrund gezielter
Suche ab 2003 in 65 % der TK 25-Quadranten nachge-
wiesen werden (GREIN in Vorbereitung). Die héheren
Lagen des Berglandes werden, wie auch in Suddeutsch-
land, offenbar nicht besiedelt. Der bislang westlichste
Fund in Niedersachsen gelang im Wesergebirge (TK
3720.4). Das nordlichste bodenstandige Vorkommen
liegt am Hohbeck bei Briinkendorf (TK 2934.2).

Die Erstnachweise fur Niedersachsen gelangen
JOGER im Naturschutzgebiet Butterberg im Sudharz-
Vorland bei Bad Lauterberg (TK 4328.4) und BRUNCK-
HORST sowie GEISLER von einem offenbar mit einem
LKW in ein Gewerbegebiet eingeschleppten Weibchen
in Zeven-Aspe (TK 2721.2) im Jahr 1996 (GREIN 2007).
Uber BestandsgréBen liegen erst wenige Informatio-
nen vor. Im Raum Hildesheim wurden in den Jahren
2003 und 2004 drei Populationen mit 16-20 rufenden
J festgestellt. In der Nahe dieser Stadt hielten sich
einige Fundorte mit weniger als zehn Mannchen Uber
mehrere Jahre. Diese Populationen Uberlebten nicht
nur die Initialbesiedlung, sondern wuchsen noch an.
So ging offenbar aus einem einzelnen, 2002 beobach-
teten Weibchen eine Population mit mindestens
23 Tieren im Jahr 2008 hervor (GREIN in Vorber.).



Lebensraum

Es werden hochwichsige Halbtrockenrasen und Bra-
chen, z.B. in Sandgruben, meist mit Hochstauden,
besiedelt, gern mit GebUsch oder Hecken. In der sudli-
chen Luneburger Heide (TK3126.4) wurde die Art auch
in einem Brombeer-Himbeer-Gestriipp am Rand einer
Heideflache festgestellt. Schmale lineare Strukturen,
wie Wegrander und Béschungen usw. werden nur
selten angenommen. Extensiv genutzte, trockene
Mahwiesen und aufgelassene Obstwiesen wurden
ebenfalls als Lebensraum vorgefunden. Stid- und
Westhanglagen zum Leinetal und im Innerstebergland
sind aufgrund der Warmeexposition offenbar guinstig
fur die Populationsentwicklung, da sich hier an drei
Ortlichkeiten relativ individuenreiche Bestande dieser
warmeliebenden Heuschrecke finden lieBen. Aller-
dings konnten 2003 auch am Halbtrockenrasen des
nach Norden geneigten Hasselbergs stdlich Salzgitter-
Salder 21 rufende Mannchen vernommen werden
(GREIN 2007: 92). Nicht nur die Imagines sind warme-
liebend, sondern auch die Eier benétigen fur ihre Ent-
wicklung eine vergleichsweise hohe Temperatur (ING-
RISCH 1979). Die Art ernahrt sich von Pflanzen und
kleinen Tieren.

Gefahrdung und Schutz

Die Art ist von Studosten her in Ausbreitung begriffen
und hat in wenigen Jahren bereits zahlreiche Lebens-
statten fur sich erobert. Eine Gefdhrung kann durch
Wiederaufnahme der Nutzung von Brachflachen erfol-
gen. Da zu erwarten ist, dass sich Phaneroptera falca-
ta in Jahren mit glinstiger Sommerwitterung weiter
ausbreitet, sind vorerst keine spezifischen Schutzmaf-
nahmen erforderlich.

Rote Liste Niedersachsen: *

Erfassung

Die Nachweise kénnen tags durch Abschreiten des
Biotops erfolgen (die Tiere fliegen dann auf) oder die
Mannchen werden nachts anhand der Rufe im Ultra-
schallberech mittels eines Detektors bei etwa 30 kHz
vernommen (Tonaufnahmen bei BELLMANN 2004,
ODE, 1997). Die Tiere sind ab Ende Juli / Anfang
August erwachsen.

Besonderheiten, Anmerkungen

Die Flugel erreichen fast die doppelte Korperlange,
wobei als Besonderheit die Hinterflligel noch weit
Uber die Deckfligel hinausragen. Die Sichelschrecke
gilt als einer der besten Flieger unter den heimischen
Heuschrecken. Einmalig unter den in Niedersachsen
lebenden Heuschreckenarten ist auch, dass die flachen
Eier in Blatter zwischen oberer und unterer Epidermis
abgelegt werden. Auf die Ausbreitung in Niedersach-
sen wies bereits HOCHKIRCH (2001) hin. Die Schwes-
terart der Gemeinen Sichelschrecke, die Vierpunktige
Sichelschrecke (Phaneroptera nana), breitet sich zur
Zeit im Suden Deutschlands aus (BOCZKI 2007). In
Zukunft wird auf die Unterscheidung beider Arten zu
achten sein.

Die Weibchen der Gemeinen Sichelschrecke (Phaneroptera
falcata) legen ihre Eier in Blatter. Foto: G. Grein

Dies ist eine Lebensraum-Variante der stark warmeliebenden
Gemeinen Sichelschrecke (Phaneroptera falcata) aus dem
Hugel- und Bergland. Es mussen nicht so viele GroBstauden
vorhanden sein. Gern werden auch verbuschende Brachen
angenommen. Foto: G. Grein
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Leptophyes punctatissima (Bosc, 1792) — Punktierte Zartschrecke

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Art ist im westlichen, mittleren und stdlichen
Europa verbreitet (MAAS et al. 2002). Sie wird mit
zunehmender Kontinentalitat seltener und ist deshalb
in den milden Gebieten des westlichen Deutschlands
viel starker verbreitet als im Osten.

Es liegen aus Niedersachsen konzentriert Nachweise
von den Stadten Hannover und Osnabrick und deren
naherem Umland sowie zahlreichen anderen Orten
vor. So fand MANZKE (1990: 43) die Art auf dem Areal
der Stadt Langenhagen (nérdlich an Hannover angren-
zend) zwar in 28 der 98 1x1 km-Raster, jedoch gelang
ihm kein Nachweis in der freien Landschaft. Dies
kénnte die Vermutung nahe legen, dass die Vorkom-
men der Punktierten Zartschrecke weitgehend auf
vom Menschen besiedelte Bereiche beschrankt sind.
Sie konnte jedoch u.a. in den letzten Jahren etwa im
Raum Hildesheim und sudéstlich von Bremen auch
vermehrt in der freien Landschaft in teils groBen
Populationen gefunden werden. Uber die genannten
Gebiete hinaus liegen, von verstreuten Einzelfunden
abgesehen, Nachweise vor allem aus dem Landkreis
Cuxhaven, der Gegend um Celle, Verden, Lineburg
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und Buxtehude vor. Im Tiefland zwischen Weser und
Ems gibt es offenbar Verbreitungslicken, da Lepto-
phyes punctatissima bei Kartierungen von Teilberei-
chen hier 2007 nicht gehoért wurde. Von den ostfriesi-
schen Inseln und den vorgelagerten Kustenbereichen
liegen ebenfalls keine Nachweise vor. Da diese Phane-
ropteride im Allgemeinen tiefere Lagen praferiert
(MAAS et. al. 2002: 211), wurde sie in den Berglagen
des Mittelgebirges nicht gefunden und in trockenen
Heidegebieten fehlt sie moglicherweise ebenfalls. Die
Bestande von Leptophyes punctatissima sind aufgrund
der erschwerten Nachweisbarkeit mit Sicherheit
unvollstandig erfasst.

Der erste Fund aus Niedersachsen, ein Weibchen,
wurde am 13.8.1892 in den Badener Bergen stidostlich
von Bremen dokumentiert (ALFKEN 1906).

Neben vielen kleineren Populationen wurden auch
solche mit hundert oder mehr rufenden Mannchen
festgestellt, z.B. 6stlich Winsen/Luhe (TK 2627.1), bei
Wehmingen (TK 3725.2), in Eberholzen (TK 3925.1)
und am Osterberg nordwestlich von Hildesheim
(TK 3825.1; GREIN 2010).



Lebensraum

Die Imagines leben auf Strauchern, oft auf dichtwich-
sigen Koniferen, wo sie Schutz vor Fressfeinden fin-
den, aber auch auf Baumen. Man trifft sie gelegent-
lich auf Hochstauden (z.B. Brennnessel) an, so im
Okertal bei Braunschweig. Die Larven leben in Stau-
densdaumen u. a. bodennahen Strukturen. Diese
Lebensraum-Kombination finden diese Zartschrecken
sowohl in wenig intensiv gepflegten Garten, Grin-
anlagen und Parks in Orten als auch in Hecken, Gebu-
schen, Gehdlzgruppen und an Waldréndern in der
freien Landschaft. Die Weibchen legen die Eier in
Rindenritzen der Gehdlze, auch in Pflanzensténgel
(z.B. Himbeere). Die Tiere ernahren sich von Blattern
und Pollen.

Gefahrdung und Schutz

Die Gefahr der Dezimierung besteht bei Beseitigung
von Hecken und anderen Geholzen in der Landschaft
und durch zu intensive Pflege der Garten und Grin-
anlagen innerorts. Hier sollten ungeméahte bzw. erst
im Spatsommer gemahte Sdume auch den Larven das
Uberleben erméglichen.

Rote Liste Niedersachsen: *

Erfassung

Aufgrund ihrer Lebensweise in Geholzformationen
wird die Erfassung der Punktierten Zartschrecke hau-
fig nicht bertcksichtigt. Erschwerend kommen die
gute Tarnung durch die grine Farbung und die lang-
same Fortbewegung als auch die im Ultraschallbereich
gelegenen Rufe hinzu. Die Erfassung der erwachsenen
Tiere erfolgt am einfachsten anhand der unscheinba-
ren Rufe mittels eines Detektors bei 40 kHz ab Mitte /
Ende Juli. Die sichere Rufzeit ist nachts, jedoch hort
man die Schrecken oft bereits nachmittags oder gar
mittags. Aus dem Detektor sind oft auch den Lepto-
phyes-Rufen dhnliche Stérgerausche zu horen, die z.B.
beim Gehen entstehen kénnen. Larven kénnen auch

in Gebusch- oder Waldsaumen gesucht und mit dem
Larven-Schlussel bei INGRISCH (1977) von ahnlichen
Arten unterschieden werden.

Besonderheiten, Anmerkungen

Eine dhnlich aussehende Art ist Barbitistes serricauda,
die allerdings groBer wird. Die Schwesterart L. albovit-
tata kommt in Niedersachsen nur im Elbtal vor.

Die Punktierte Zartschrecke (Leptophyes punctatissima) ist im
Gegensatz zu der sehr dhnlichen Gestreiften Zartschrecke (Lep-
tophyes albovittata) starker in West-Deutschland als im Osten
des Landes verbreitet. Sie lebt auf Strauchern, ist 6fters auch
auf Baumen und manchmal auf GroBstauden zu finden. Hier
ist ein weibliches Tier abgebildet. Foto: H.-J. Clausnitzer

Die arttypischen Rufe der Punktierten Zartschrecke (Leptophyes
punctatissima) sind im Ultraschallbereich gelegen, kénnen aber
mit einem Fledermaus-Detektor hérbar gemacht werden. Auf
diese Weise kdnnen von erfahrenen Kartierern Vorkommen
festgestellt werden, ohne die gut getarnte Art suchen zu mus-
sen. Im Foto ist ein Mdnnchen zu sehen, das die Rufe mit den
sehr kurzen Deckflugeln erzeugt. Foto: A. Hochkirch
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Leptophyes albovittata (Kollar, 1833) - Gestreifte Zartschrecke

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung
Die Art ist im gesamten mittel-, sideuropaischen und
westasiatischen Raum verbreitet. lhre westliche Areal-
grenze verlauft durch Deutschland. Hier werden im
Wesentlichen drei Teilareale besiedelt: Die Elbe-Niede-
rung von der tschechischen Grenze bis nach Hamburg,
der Sudteil der Frankischen Alb und die Mainfranki-
schen Platten (MAAS et al. 2002: 209). Alle niedersach-
sischen Nachweise liegen im Tal der Elbe. Sie reichen
von der Grenze Niedersachsens im Stdosten bis in die
Umgebung der Stadt Bleckede im Nordwesten. Sie
befindet sich hier am Nordwestrand ihrer Verbreitung.
Den ersten Fund der Gestreiften Zartschrecke aus
Niedersachsen meldete G. H. SCHMIDT 1988 vom Elb-
hang 6stlich TieBau (TK 2832.1). Weitere Nachweise
erfolgten nach und nach. Es liegen Meldungen einzel-
ner Tiere, aber auch von Funden mit Uber 50 Tieren
vor. Genaue Bestandsuntersuchungen sind nicht
bekannt.

Lebensraum
Es werden sonnige Gebusche, Hochstaudensaume und
versaumende Trockenrasen besiedelt, die Uberwiegend
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in Flussndhe bzw. im Uberschwemmungsbereich oder
dessen Nahe liegen. Recht haufig ist die warmelieben-
de Art auf den Elbdammen zu finden. Die Eiablage
erfolgt in Pflanzenstangeln, Blattscheiden, Rindenrit-
zen, morschem Holz (MAAS et al. 2002: 209). Die Art
ernahrt sich vegetarisch.

Gefdahrdung und Schutz

Die Bestande sind in Niedersachsen durch Erhéhung
der Elbdeiche, die einen wesentlichen Teil ihrer
Lebensstatten darstellen, gefahrdet.

Rote Liste Niedersachsen: 2

Erfassung

Die Probleme und Methode der Kartierung im Gelan-
de entsprechen in etwa denen der Schwesterart L.
punctatissima (siehe dort). Diese ist sehr dhnlich,
jedoch fehlt ihr der weiBe Streifen an der Korperseite,
der fur L. albovittata charakteristisch ist. Die nur mit
dem Detektor (bei 40 kHz) wahrzunehmenden Rufe
folgen temperaturabhangig im Abstand von 5 bis

10 Sekunden, bei Leptophyes punctatissima werden
sie mit einem Abstand von 3 bis 6 Sekunden vorge-
tragen.



Besonderheiten, Anmerkungen

Es besteht Verwechselungsgefahr mit der Punktierten
Zartschrecke. Es ist nicht klar, ob Leptophyes albovitta-
ta lange Ubersehen wurde oder ob sie erst in den letz-
ten Jahrzehnten nach Niedersachsen einwanderte. Die
Besiedlung ist aufgrund ihrer Flugunfahigkeit am
wahrscheinlichsten passiv Gber den Transport der Eier
in Pflanzenstangeln mit Hochwassern der Elbe erfolgt.

Die Gestreifte Zartschrecke (Leptophyes albovittata) kommt in
Niedersachsen nur im Bereich der Elbe vor. Wie bei anderen
nahe verwandten Arten sind die Flligel stummelartig verkurzt
und die Rufe des hier abgebildeten Mannchens liegen im nicht
horbaren Bereich. Foto: D. Westphal

Hochwiichsige Sdume, vor allem mit GroBstauden, sind der
Lebensraum der Gestreiften Zartschrecke (Leptophyes albovit-
tata). Sie sind in manchen Bereichen insbesondere auf den
Elbeddmmen zu finden. Foto: G. Grein

Die weibliche Larve der Gestreiften Zartschrecke (Leptophyes
albovittata) ist durch die griine Farbung gut getarnt und nicht
leicht zu entdecken. Dies trifft auch fur die erwachsenen Tiere
zu. Foto: G. Grein
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Isophya kraussii Brunner von Wattenwyl, 1878 - Plumpschrecke

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung
Von Deutschland aus ist die Plumpschrecke nach Osten
und Stdosten nachgewiesen bis in das duBerste sud-
6stliche Polen (THEUERKAUF et al. 2005), die Tschechei,
Slowakei, Steiermark und ins Burgenland (MAAS et al.
2002: 207). In diesen Landern treten auch andere Iso-
phya-Arten auf, die bei HELLER et al. (2004) neu
geordnet und mit den sicheren Fundorten angegeben
werden. Das Areal in Deutschland umfasst verschiede-
ne Mittelgebirge im Stden (insbesondere die Schwabi-
sche und Frankische Alb), geht noch Uber den Mittel-
rhein nach Westen hinaus und ist in der Stdhalfte
Thiringens (KOHLER 2001) sowie im Stiidwesten Sach-
sen-Anhalts mehr oder weniger ltickig verbreitet. Die
aktuell nérdlichsten Funde liegen im Harz und dessen
Nordrand in Sachsen-Anhalt vor (STEGLICH & MULLER
in WALLASCHEK et al. 2004: 78). Eine Angabe von
WEIDNER (1938b) aus dem Elbtal bei Rogatz etwa
80 km weiter nordlich wurde nicht wieder bestatigt.
Die alteste Angabe von Isophya kraussii aus Nieder-
sachsen stammt von ZWICK (ohne Jahresangabe), der
sie fur Hohegei3 im Oberharz angibt (RAMME 1951:
149/150). Aufgrund dieser versteckten Literaturangabe
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konnte M. KOCH sie dort 1994 wieder nachweisen.
Inzwischen erfolgten noch zahlreiche weitere Funde
bei diesem Harzort in Héhenlagen von etwa 525 m bis
600 m. Die Bestdnde sind meist klein, die héchsten
Anzahlen waren mehrmals zwischen 10 und 20 Indivi-
duen, zweimal Uber 20 (bis 50) Exemplare und nur
einmal Uber 50 Tiere. Sie beschranken sich auf einen
sehr kleinen Bereich des niedersachsichen Oberharzes.
Die Art lebt hier am absoluten Nordwestrand ihrer
Verbreitung. An anderen Stellen im niedersachsichen
Harz, z.B. bei St. Andreasberg, wurde sie vergeblich
gesucht (MEINEKE und GREIN unvero6ff.). Dagegen
kommt sie im sachsen-anhaltischen Ostharz mehrfach
vor (MEINEKE & MENGE 1993; STEGLICH & MULLER in
WALLASCHEK 2004: 78 und GREIN unveroff.).

Lebensraum

Im niedersachsischen Harz bewohnt die Plumpschrecke
krautreiche Bergwiesen und Grinlandbrachen mit
Hochstauden. In anderen Landschaften findet man sie
z.B. auch in hochwichsigen Magerrasen und an Wald-
randern. In Deutschland besiedelt sie fast ausschlieB3-
lich bergige Gegenden (MAAS et al. 2002: 208). Sie
wurde in den Karparten im duBersten Stidosten Polens
sowohl in 720-770 m G. NN als auch in Héhenlagen



von 940-1150 m beobachtet (THEUERKAUF et al.
2005). Die Art lebt von pflanzlicher Nahrung.

Gefahrdung und Schutz

Allein aufgrund der punktuellen Verbreitung in Nie-
dersachsen und der Lage der Vorkommen an der
absoluten Grenze der Verbreitung sowie der geringen
Mobilitat der Tiere ergibt sich eine potenzielle Gefahr-
dung. AuBerdem sind sie durch Intensivierung der
GrUnlandnutzung gefahrdet. Nutzungsintensivierun-
gen sollten jedoch, auch im Interesse der vom Frem-
denverkehr abhangigen Menschen, unterbleiben.
Deutschland ist fur den Erhalt von Isophya kraussii in
besonderem MaBe verantwortlich, da sich hier ihr
Hauptvorkommen befindet (MAAS et al. 2002).

Rote Liste Niedersachsen: 2

Erfassung

Die Tiere sind aufgrund ihrer griinen Tarnfarbe und
ihrer Tragheit gut getarnt. AuBerdem sind die Ultra-
schall-Rufe wie bei den vorhergehenden Arten von
Erwachsenen ohne Hilfsmittel nicht zu héren und die
Rufzeit beginnt erst abends (Uberwiegende Damme-
rungs- und Nacht-Aktivitat). Entweder scharft man
seinen Blick zum visuellen Erfassen der Art und durch-
streift infrage kommende Flachen oder geht poten-
zielle Lebensraume mit Beginn der tageszeitlichen
Rufzeit mit dem Detektor bei 30 kHz ab. Von Vorteil
ist hierbei die frihe Imaginalzeit ab Mitte Juni.

Besonderheiten, Anmerkungen

Die Art wurde lange Zeit in der deutschen Heuschre-
cken-Literatur als Pyrenaische Plumpschrecke mit dem
wissenschaftlichen Namen Isophya pyrenaea (Serville,
1839) gefuhrt und I. kraussii als jingeres Synonym
angesehen (z.B. HARZ 1957, 1969). Aufgrund der
Untersuchung der Gesangsstrukturen und der Struktu-
ren der Ruforgane konnte HELLER (1988) nachweisen,
dass es sich doch um zwei getrennte Arten dieser
schwierigen Gattung handelt.

Die Plumpschrecke (Isophya kraussii) wird bereits im Juni
erwachsen. Sie ernahrt sich rein vegetarisch. Die Weibchen
besitzen eine kraftige, am Ende stark gezédhnte Legescheide.
Foto: G. Grein

In Niedersachsen wurde die Plumpschrecke (/sophya kraussii)
nur im Harz bei HohegeiB gefunden. Sie besiedelt dort Berg-
wiesen und halt sich am liebsten auf GroBstauden auf. Das
Foto zeigt ein mannliches Tier, dessen Rufe im Ultraschallbe-
reich liegen. Foto: G. Grein




Barbitistes serricauda (Fabricius, 1798) - Laubholz-Sabelschrecke

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Laubholz-Sabelschrecke ist mitteleuropaisch ver-
breitet, wobei offenbar die Vorkommen mit zuneh-
mender Kontinentalitdt abnehmen. Der deutsche Ver-
breitungsschwerpunkt liegt im Siden des Landes
(MAAS et al. 2002: 307). Aus Thuringen liegen sehr
verstreute Fundangaben vor (KOHLER 2001) und auch
aus Sachsen-Anhalt sind nur wenige aktuelle Nachwei-
se aus dem Harz und dem Stiden bekannt (SCHADLER
in WALLASCHEK et al. 2004: 80/81). Im nordosthessi-
schen Bergland sind lediglich einzelne Funde bekannt
geworden (MAAS et al. 2002, GREIN unver6ff.). Aller-
dings erfolgte in diesen Landern keine umfassende
gezielte Suche mit einem Detektor. Durch Deutschland
und Niedersachsen verlauft die nordwestliche Verbrei-
tungsgrenze der Art.

Eine erste Ubersicht der Nachweise dieser Art aus
Niedersachsen gibt GREIN (1991). Seitdem kamen zahl-
reiche Funde hinzu. Die Hauptverbreitung in Nieder-
sachsen liegt im Hugel- und Bergland. Meldungen
erfolgten v.a. aus dem Raum Goéttingen, dem Weser-
bergland (hier wurde sie auch im angrenzenden Nord-
rhein-Westfalen beobachtet), dem Bereich Salzgitter —
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Goslar und Osnabrlick sowie zahlreich aus der Hildes-
heimer Gegend. Mit Sicherheit ist die schwer nach-
weisbare Barbitistes serricauda in dieser Naturraum-
lichen Region noch viel weiter verbreitet als dies die
Karte zeigt. Im Harzgebirge und den Hochlagen des
Sollings durfte es fur die Art zu kihl sein. In den
waldarmen Bérden wurde sie nur stdostlich von Han-
nover (TK 3625.3) im Waldstick Gaim und am
Westrand des Bockmer Holzes nachgewiesen. Sehr sel-
ten wurde sie im Tiefland gefunden, wobei die Fund-
orte Hasbruch 6stlich Delmenhorst (TK 2916.4 und
2917.3) und Nindorf in der Luneburger Heide (TK
2726.3) Bestatigungen von Literaturangaben sind
(WEISS 1947 und MEYER 1961). Die Laubholz-Sabel-
schrecke wurde an lediglich zwei weiteren Stellen im
Ostlichen Tiefland entdeckt. Das Vorkommen bei Nin-
dorf ist das absolut nordlichste bekannte dieser Laub-
heuschrecke. Ein fur eine Obstwiese in der Holsteini-
schen Schweiz angegebenes Tier (MESSLINGER 1988)
stellte sich anhand von Fotos als Verwechselung mit
Leptophyes punctatissima heraus (GREIN unveroff.).
Den ersten Fund fur Niedersachsen dokumentiere
BRAUNS durch einen Sammlungsbeleg vom 10.9.1894
im Zoologischen Museum Hamburg aus dem Raum
Duderstadt (TK 4427.4), den ZACHER 1917: 193 zu



Barbitistes constrictus stellte. Die Korrektur der Deter-
minierung nahm WEIDNER 1938b: 130 anhand des
Beleges vor.

Es wurden zahlreiche kleine und mittelgroBe Popula-
tionen festgestellt. Von dieser ,Reviere bildenden” Art
wurden am Westrand des Bockmer Holzes (TK 3625.3)
in den Jahren 1992 51 und 1994 Uber 80 rufende
Mannchen auf knapp 1 km Strecke registriert (GREIN
unver6ff.), nachdem in friiheren Jahren viel weniger
Individuen zu hoéren waren (z.B. 1989 4 &, GREIN
1991). Bereits 1989 konnten bei einer einmaligen Be-
gehung nachmittags am Waldrand nérdlich/nordwest-
lich Hahndorf nérdlich Goslar (TK 4028.2) mit Sud-,
West- und Nordwestausrichtung 45 Mannchen ver-
nommen werden (GREIN 1991), die allerdings nachts
ihre groBte Aktivitat entfalten. Hiervon entfielen 30
Mannchen auf eine Lange von 1,4 km am Sudrand.

Lebensraum

Die gehdlzbewohnende Barbitistes serricauda lebt in
lichten Mischwaldern, an Waldréandern und Waldwe-
gen aber auch in dichten Gebuschen auf Halbtrocken-
rasen (GREIN 2001) und in Garten mit Baumbestand in
Nachbarschaft zum Wald. Am Hainich (Thiringen)
wurde sie aus einzeln stehenden Wacholdern eines
Halbtrockenrasens und im Bergischen Land (Nord-
rhein-Westfalen) aus dichtwiichsigen Koniferen auf
einem Friedhof nahe eines Waldstlickes rufen gehort.
Sie fehlt in reinen Buchenwaldern, weil die Erndhrung
mit nur Buchenlaub zum Tod fihrt (GOTTWALD et al.
2002: 52). Auch werden isoliert gelegene, kleinere
Walder erfahrungsgemaB nicht besiedelt (FROEHLICH
1994: 48). Die Larven leben in den Sdumen der Wald-
rander, an Waldwegen usw. in Bodennahe (GOTT-
WALD et al. 2002: 58). Mit zunehmendem Alter stei-
gen sie in hoheres Geblsch und in die Baumkronen.
Die Art ernahrt sich rein pflanzlich.

Gefahrdung und Schutz

Die groBe Seltenheit von B. serricauda im niedersach-
sischen Tiefland hangt vermutlich mit den groBen
Waldrodungen in friherer Zeit und der Lage am Ran-
de der Verbreitung zusammen. Hierbei ist zu berick-
sichtigen, dass die Tiere keine groBeren Entfernungen
im geholzfreien Offenland Uberwinden kénnen. Eine
Einengung des Lebensraumes geht von den Fichten-
forsten aus, die der Laubholz-Sabelschrecke im schatti-
gen Inneren der Bestande keine Lebensmoglichkeiten
zulassen (GREIN 2005c: 14). AuBerdem mussen ihre
Flugunfahigkeit und die daraus resultierende geringe
Mobilitat der Art (GOTTWALD et al. 2002: 58) berUck-
sichtigt werden, die eine schnelle Ausbreitung und
Besiedlung von neu entstehenden Lebensraumen ver-
hindern.

Rote Liste Niedersachsen: 3, dstliches Tiefland 2, west-
liches Tiefland 2, Hiigel- und Bergland V

Erfassung

Am zeitsparendsten sind Kartierungen mit einem
Detektor bei knapp 30 kHz, wobei zu berlcksichtigen
ist, dass die sichere Rufzeit erst mit Einbruch der Dun-
kelheit beginnt. Die Rufe kénnen getestet werden
beim Abspielen einer CD (BELLMANN 2004; ODE 1997)
unter Verwendung eines Detektors mit Einstellen der
unteren Frequenzen. Die Tiere sind ab etwa Mitte Juli
erwachsen. Es empfiehlt sich, die Erfassung nicht auf
den Spatsommer zu verlegen, da zu dieser Zeit die

Rufaktivitat oft bereits stark nachlasst. Es kdnnen auch
die Larven in den Sdumen der Waldrander usw. abge-
sucht und mit dem LarvenschlUssel bei INGRISCH 1977
von Leptophyes punctatissima-Larven abgetrennt
werden.

Besonderheiten, Anmerkungen

Verwechselungsgefahr besteht mit den sehr éhnlichen,
aber kleineren Zartschrecken (Leptophyes), von denen
die Art albovittata in Niedersachsen nur in der Elbe-
Niederung vorkommt.

Heuschrecken tanken gern Sonnenenergie, so wie dieses
Mannchen der Laubholz-Sabelschrecke (Barbitistes serricauda).
Dazu wird das zur Sonne ausgerichtete Sprungbein so gestellt,
dass es keinen Schatten auf Hinterleib wirft. Foto: G. Grein

Laubholz-Sébelschrecken (Barbitistes serricauda) leben vegeta-
risch. Hier ein Erlenblatt mit den FraBspuren. Foto: G. Grein

Walder und v. a. deren Rander sowie GebuUsche sind der
Lebensraum der Laubholz-Sabelschrecke (Barbitistes serricau-
da). Sonnenseitige Lagen werden dabei bevorzugt. lhre Larven
sind fur ein gut geschultes Auge insbesondere in den Sdumen
zu finden. Foto: G. Grein
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Meconema thalassinum (De Geer, 1773) — Gemeine Eichenschrecke

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Meconema thalassinum hat eine europaische Verbrei-
tung. Sie ist in Deutschland fast tGberall anzutreffen
und geht hier bis in Héhenlagen von etwa 700 m 0.
NN (MAAS et al. 2002). Es bestehen aber gréBere
Erfassungsliicken, v. a. im Stden und Nordosten des
Landes. Auch in Niedersachsen ist die Gemeine Eichen-
schrecke weit verbreitet. In den Hochlagen des Harzes
und des Sollings fehlt sie offenbar aus klimatischen
Grunden. In groBen Bereichen des Landes ist ihr Vor-
kommen aufgrund der erschwerten Nachweisbarkeit
noch nicht dokumentiert. MANZKE (1990) wies die Art
in der Stadt Langenhagen durch gezielte Suche in 62
von 98 (63 %) 1 x 1 km-Rastern nach.

Die friheste Dokumentation des Vorkommens von
Meconema thalassinum in Niedersachsen ist auf den
Insektensammler J. F. C. HEYER aus LUneburg zurtck-
zufthren. Er sammelte die Art in oder um Lineburg
und sandte sie um 1820 an CHARPENTIER, der sich in
seiner Freizeit mit der Taxonomie der Orthopteren
und Odonaten befasste (WEIDNER 1993: 33/34).

Uber die GroBe der Bestédnde ist nur wenig
bekannt, weil diese bei der baumbewohnenden, nicht
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rufenden und Uberwiegend nachts aktiven Art nur mit
sehr groBem Aufwand festgestellt werden kénnte.
KOHLER (2001: 180) gibt 20-30 Tiere pro Baum (ver-
mutlich freistehend) fur Tharingen an, MAAS et al.
(2002: 217) nennen bis zu 40 Individuen pro Baum.

Lebensraum

Es werden Laubbdume und héhere Straucher besiedelt
in Garten, Parkanlagen, Waldern, Streuobstbestédnden,
an Waldrandern usw.; Fichtenmonokulturen werden
gemieden. Die jungen Larven leben in bodennahen
Geholzen, auch in héherer Krautschicht (MAAS et al.
2002). Mit zunehmendem Alter steigen sie in héhere
Schichten. Die Eiablage erfolgt in die rissige Rinde der
Geholze. Die nachtaktiven Imagines werden im Dun-
keln von beleuchteten Fenstern angezogen und
gelangen so haufig in die warmeren Wohnungen. Die
Tiere erndhren sich von kleinen Insekten wie Blattlau-
se und Raupen.

Gefahrdung und Schutz

Die weit verbreitete Gemeine Eichenschrecke ist auch
in den Grlinanlagen der menschlichen Siedlungen gut
vertreten. Eine Gefahrdung ist nicht zu erkennen.



Spezifische SchutzmaBnahmen sind deshalb nicht
erforderlich.
Rote Liste Niedersachsen: *

Erfassung

Aufgrund ihrer Lebensweise in Gehdlzen findet man
diese Art, wie auch die anderen gehélzbewohnenden
Laubheuschrecken, bei den Erfassungen in den grasi-
gen Lebensrdumen nur ausnahmsweise. Daher ist es
erforderlich, sie durch gezielte Suche nachzuweisen.
Jangere Larven kénnen etwa Ende Mai bis Juni aus
bodennahen (Geholz-)Saumen von Waldrandern und
anderen Randbereichen des Imaginal-Lebensraumes in
Bodennahe erkeschert oder gesucht werden. Spater
(am erfolgreichsten bis etwa Mitte Juli) sucht man sie
in Strauchern und tief hangenden Zweigen von Bau-
men aus denen sie durch kraftiges Schutteln ,erbeu-
tet” werden kénnen. Spater im Jahr steigen viele Tiere
in die Kronen auf und im unteren Bereich der Geholze
sind dann nur wenige Individuen auffindbar. Eine wei-
tere, bewdhrte Methode ist im Spatsommer und Frih-
herbst die Suche nach Weibchen, die nachts an den
Stammen ihre Eier ablegen. Dies ist am erfolgreichsten
bei feuchtem oder nassem Wetter, wenn die Rinde
weicher als bei trockenem Wetter ist. Dazu werden
bei Dunkelheit die Stdmme mit einer Lampe abge-
leuchtet, um die Schrecken erkennen zu kénnen.

Besonderheiten, Anmerkungen

Da die Tiere flugfahig sind, kénnen sie sich aus eige-
ner Kraft ausbreiten. Die Eier werden sicherlich auch
durch den Abtransport von Stdmmen verschleppt.
Auch kommt es vor, dass die Gemeine Eichenschrecke

durch ge6ffnete Autofenster klettert und dann an
einen anderen Ort gelangt. Im Larvenstadium ist die
Sudliche Eichenschrecke sehr ahnlich, die in Orten im
selben Lebensraum vorkommen kann. Die beiden
letzten Larvenstadien konnen anhand der GroB3e der
Flagelanlagen unterschieden werden.

Wie der Name andeutet, lebt die Gemeine Eichenschrecke
(Meconema thalassinum) besonders gern auf Eichen, die auf-
grund ihrer Lichtdurchlassigkeit ein glinstiges Nahrungsange-
bot bieten, z.B. Raupen und Blattlduse. Die jungen Eichen-
schrecken-Larven halten sich in den Saumen der Geholze auf.
Foto: W. Hoxter

Die Mannchen der Gemeinen Eichenschrecke (Meconema tha-
lassinum) besitzen keine Stridulationsorgane. Sie kénnen aber
einen Laut erzeugen, indem sie mit einem Hinterbein auf einen
Resonanzkérper, z.B. ein Blatt, trommeln. Foto: W. Hoxter
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Meconema meridionale Costa, 1860 — Suidliche Eichenschrecke

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Art ist in Sideuropa, v.a. in Italien, verbreitet, mit
Vorposten im Pariser Becken, in Belgien, den Nieder-
landen und Deutschland (MAAS et al. 2002). Der Erst-
nachweis in Deutschland erfolgte 1958 im Freiburger
Raum (HELVERSEN 1969 zit. bei SCZEPANSKI & JACOBI
2005). Vom Oberrheintal ausgehend breitete sie sich
zunachst in Baden-Wurttemberg aus, wo zahlreiche
Funde auch auBerhalb des besonders warmen Rhein-
tals bekannt wurden (WEBER & ZIMMERMANN 1990).
Nach und nach erfolgten auch Fundmeldungen aus
Rheinland-Pfalz (z.B. NIEHUIS & NIEHUIS 1995), Nord-
rhein-Westfalen (SCZEPANSKI & JACOBI 2005), sowie
Hessen und Bayern (STRATZ & WEID 2005). Die Erst-
funde im Nachbarland Nordrhein-Westfalen erfolgten
1991 in Ratingen und 1995 in K&In (BAIERL & BAIERL
in: PIEREN et al. 1997: 43). Im Herbst 2006 wurde
Meconema meridionale im benachbarten Bremen
zufallig in einer Wohnsiedlung entdeckt (GRUNITZ &
HOCHKIRCH 2007), wo bereits eine Population
besteht. AuBerdem wies SCZEPANSKI (2008) sie 2007
aufgrund gezielter Suche in Berlin nach und erwahnt
Funde in Guben / Brandenburg.
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In Niedersachsen erfolgten die Erstnachweise der Std-
lichen Eichenschrecke im Herbst 2007. Sie wurde an
drei Stellen in unterschiedlichen Landesteilen gefun-
den. Zuerst konnte sie am 2.10.2007 aus Grof3 Bruns-
rode stidwestlich Wolfsburg (TK 3630.1) gemeldet
werden. Ein Exemplar gelangte von einem Garten mit
einer stidexponierten, bewachsenen Hauswand in die
Wohnung. In Osnabrick gelangen am 3. November
2007 nachts Funde von Uber fUnf Individuen, darunter
Weibchen bei der Eiablage (HUSEMANN, MICHALIK &
HOCHKIRCH 2008). Hier erfolgte gezielte Suche nach
der Art in einer innerstadtischen Griinanlage mit
Baumbestand. Der dritte Nachweis gelang in Goéttin-
gen. Es wurde zufallig ein erwachsenes Tier auf dem
Fahrrad des Finders nahe einer Grinanlage gesehen.
Im Jahr 2008 wurde sie zuféllig in Salzgitter-Leben-
stedt nachgewiesen. Bei der in Osnabrick vorgefunde-
nen Anzahl der Tiere kann davon ausgegangen wer-
den, dass die Besiedlung bereits vor 2007 erfolgte.

Lebensraum

Die warmeliebende Meconema meridionale besiedelt
im Prinzip die gleichen Lebensrdaume wie M. thalassi-
num (siehe dort). Allerdings wurde sie bisher nur in
— gegenUber der freien Landschaft — warmeren



Ortschaften und in anderen Bundeslandern in warmen
Flusstallagen gefunden (MAAS et al. 2002: 215). Sie
ernahrt sich wie die Gewdhnliche Eichenschrecke von
kleinen Insekten. Die Eiablage erfolgt wie die der
Schwesterart in Rindenritzen und ahnliche Strukturen.

Gefahrdung und Schutz

Es handelt sich hier um Tiere, die sich trotz ihrer Flug-
unfahigkeit ungewdohlich schnell ausbreiten. Diese
Fahigkeit tragt dazu bei, dass diese Art derzeit nicht
gefahrdet ist und SchutzmaBnahmen damit nicht
erforderlich sind.

Rote Liste Niedersachsen: noch keine Einstufung, da
Neufund erst nach Erscheinen der Roten Liste der
gefahrdeten Heuschrecken in Niedersachsen

Erfassung

Das fur die Schwesterart M. thalassinum gesagte gilt
auch fur die Sudliche Eichenschrecke, wobei diese
zuerst in Ortschaften zu suchen ware, von denen sie
sich moglicherweise weiter ausbreitet.

Besonderheiten, Anmerkungen

Nicht eindeutig nachgewiesen ist bei dieser Eichen-
schrecke, von Einzelfallen abgesehen, wie sie sich so
schnell ausbreitet. Klar erscheint, dass sie durch passi-
ven Transport groBere Strecken, z.B. mit Autos oder
Zugen, tberwinden kann. So wurde die Mitnahme am
Auto auBen Uber 360 km beobachtet (MAAS et al.
2002). Die Imagines der beiden Meconema-Arten las-
sen sich leicht an der Flugelldange unterscheiden. Dies
ist auch im letzten Larvenstadium maoglich und durfte
ebenso beim vorletzten der funf Stadien noch zutref-
fen (INGRISCH 1977: 466).

Die Stidliche Eichenschrecke (Meconema meridionale) wurde erstmalig 2007 in Niedersachsen nachgewiesen. Da sie mit ihren winzigen
Stummelfligeln nicht zum Fliegen imstande ist, muss von einer Verschleppung ausgegangen werden. Die lange Legescheide verrat,

dass hier ein Weibchen fotografiert wurde. Foto: W. Wimmer
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Conocephalus fuscus (Fabricius, 1793) - Langfliiglige Schwertschrecke

Synonym: Conocephalus discolor (Thunberg, 1815)

Bearbeitet von Glnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung
Die Gesamtverbreitung ist paldarktisch. Die Langflugli-
ge Schwertschrecke kommt in ganz Europa mit Aus-
nahme des Nordens vor. In Deutschland war sie bis vor
einigen Jahrzehnten auf den Stiden beschrankt. Im
Osten war sie nur von wenigen Stellen bekannt (KOH-
LER 2001: 150, MULLER & STEGLICH in WALLASCHEK
et al. 2004: 87). Die héheren Mittelgebirge und Berg-
nebel reiche, klimatisch kihl-feuchte Landschaften
sind unbesiedelt (MAAS et al. 2002: 185). Vor etwa 15
Jahren setzte in Westdeutschland eine Expansion nach
Norden und Nordwesten sowie im Osten des Landes
intraareal, teils auch in nordliche und westliche Rich-
tung ein. Inzwischen ist die flugtlchtige Art in den
stidlichen zwei Dritteln von Sachsen-Anhalt (MULLER
& STEGLICH wie oben) und Brandenburg einschlieBlich
Berlin (HOHNEN et al. 2000: 13) recht gut verbreitet.
Im Westen Deutschlands wanderte sie das Rheintal
hinab und breitete sich in Nordrhein-Westfalen im
Rheinland und Uber das Ruhrgebiet hinweg aus (VOL-
PERS et al. 1994, Maas et al. 2002: 322).

Der erste Nachweis fiir Niedersachsen gelang
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BROSE & PESCHEL (1998) am Elbufer nordlich Pevestorf
(TK 2934.2) am 28.8.1998. Vermutlich gelangten hier
in Pflanzen abgelegte Eier mit Hochwasser an das
Ufer des Stromes und entwickelten sich zu erwachse-
nen Tieren. Im Folgejahr konnte zumindest ein Mann-
chen bestatigt werden (GREIN 2000: 89). Von ALFKEN
(1906) angegebene Funde im Bremer Raum stellten
sich anhand eines Beleges im Ubersee-Museum Bre-
men als die langfltglige Form burri der Schwesterart
C. dorsalis heraus (HOCHKIRCH & KLUGKIST 1998).
Conocephalus fuscus wanderte von Osten her nach
Niedersachsen ein und wurde bereits 1999 bei Hanno-
ver (Kronsberg; HUGO 2000), Braunschweig (HUGO
2000), Helmstedt (GREIN 2000: 89) und ab 2000 in
Salzgitter gefunden. Daraufhin konnte sie, meist auf-
grund gezielter Nachsuche, an vielen Stellen im Hil-
desheimer Raum nachgewiesen werden (GREIN 2007).
Desweiteren liegen inzwischen weitere Funde vor u. a.
aus dem Landkreis Goslar, von den grenznahen Berei-
chen zu Sachsen-Anhalt im Sidosten Niedersachsens
und vom Sudharz-Vorland. Der bisher nérdlichste Ort,
an dem die zugeflogene Langfllglige Schwertschrecke
vorgefunden wurde, liegt studlich Wesendorf auf
einem Standortibungsplatz (TK 3429.1), die aktuell



westlichste Fundstelle ist nordwestlich von Hannover
gelegen (TK 3523.4). Einige Exemplare wurden auch
im Harz bei Wolfshagen (TK 4027.4) in 280 m . NN

festgestellt (Mitt. BOLLMEIER).

Seit welchem Zeitpunkt Conocephalus fuscus zur
niedersachsischen Fauna zahlt, ist unklar, da in den
Jahren 1999 und 2000 groBe Populationen mit Hun-
derten Tieren im Helmstedter Raum in einem ehemali-
gen Braunkohle-Tagebau festgestellt wurden (GREIN
2007: 96). Dieses Gebiet grenzt an das geschlossene
Verbreitungsgebiet in Sachsen-Anhalt und dessen Vor-
kommensschwerpunkt im Mitteldeutschen Schwarzer-
degebiet (MULLER & STEGLICH in WALLASCHEK et al.
2004: 86). Nach diesen Autoren verlauft die geschlos-
sene nordliche Arealgrenze durch die stdliche Alt-
mark, also nordéstlich der genannten Fundbereiche.
Diese Populationen stdlich Helmstedt mussten zum
Fundzeitpunkt aufgrund der hohen Individuenzahlen
seit zumindest mehreren Jahren bestehen. Wahr-
scheinlich ist die Art dort bereits seit einiger Zeit
bodenstandig. Demnach ist die Besiedlung zuerst hier
und dann spater an der Elbe erfolgt.

Lebensraum

Die Art besiedelt Brachflachen, Halbtrockenrasen,
Wiesen und Weiden, Weg-, auch Grabenrander, Roh-
richte usw. Es werden hochgrasige Strukturen bevor-
zugt, die oft mit Hochstauden durchsetzt sind oder
auch Hochstaudenfluren angenommen. Dabei werden
sowohl trockene als auch feuchte Lebensrdaume besie-
delt. In den angestammten Gebieten, z.B. in Std-
deutschland oder Thiringen, war die Langfllglige
Schwertschrecke friher auf Feuchtgebiete beschrankt.
Sie hat aber kein unmittelbares Feuchtigkeitsbedurfnis
und die Eier kdnnen eine Trockenperiode Uberstehen
(INGRISCH 1979). Die Mannchen nutzen hohe Stangel
als Singwarten, an denen sie, durch ihre schlanke Koér-
perform getarnt, kopflber sitzen. Hier halten sich die
Tiere gern im oberen Bereich des Grasstangels oder
der Hochstaude auf und und stridulieren unentwegt.
Eine gewisse Vorliebe konnte fur die hohen Stangel
des Land-Reitgrases beobachtet werden. Die Weib-
chen legen ihre Eier in Pflanzenstéangel und Blattschei-
den ab. Die Tiere nehmen pflanzliche und tierische
Nahrung auf.

Gefahrdung, Schutz

Die Art befindet sich in der Ausbreitung, worauf auch
schon HOCHKIRCH (2001: 169) hinwies, und erschlieBt
sich weitere Gebiete. Dabei ist auch von der Zunahme
der Bestande auszugehen. Aus diesem Grund kann
nicht von einer Gefahrdung ausgegangen werden.
Allerdings kénnen bei Wiedernutzung von landwirt-
schaftlichen Brachflachen Teile des besiedelten Lebens-
raumes verloren gehen. Deshalb sollten Brachen und
nur sehr wenig genutzte Flachen geférdert werden.
Fur diese Art ware dabei zu bedenken, dass bei Grun-
landnutzung ab spatem Sommer nicht mehr gemaht
werden sollte, damit die Eier, die in die Pflanzen
abgelegt werden, eine Uberlebenschance besitzen.
Rote Liste Niedersachsen: *

Erfassung

Es erfolgt tagstber bei glnstigem Wetter am zweck-
maBigsten akustisch-optische Suche, wobei ein Detek-
tor sehr sinnvoll ist, da die Tiere dann bis ca. 25 m
weit zu héren sind. Die Flache wird abgeschritten und

der Detektor dabei zu beiden Seiten geschwenkt,
damit eine moglichst groBe Flache erfasst werden
kann. Die Weibchen halten sich, wie auch bei anderen
Arten, oft in der Nahe der singenden Mannchen auf.
Ab Mitte / Ende Juli sind die Tiere erwachsen.

Besonderheiten, Anmerkungen

Selten treten bei der normalerweise kurzfligligen und
sonst recht dhnlichen, feuchteliebenden Schwesterart
Conocephalus dorsalis langfluglige Individuen auf.
Deren Mannchen tragen einen in Geschwindigkeit
und gleichzeitig Tonhéhe wechselnden Gesang vor,
der im tieferen Teil etwas stottert. Der Gesang von

C. fuscus ist gleichmaBig und nur beim Abbruch ganz
kurz etwas langsamer. Die Weibchen kénnen an der
Legerohre leicht unterschieden werden, die bei fuscus
fast gerade ist, wahrend dorsalis eine mit 8-9,5 mm
etwas kulrzere, deutlich gebogene Legescheide auf-
weist.

Die Weibchen der Langflugligen Schwertschrecke (Conocepha-
lus fuscus) tragen im Gegensatz zu ihrer Schwesterart, der
Kurzflugligen Schwertschrecke (Conocephalus dorsalis), eine
fast gerade Legerdhre. Foto: E. Baierl
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Conocephalus dorsalis (Latreille, [1804]) — Kurzfliiglige Schwertschrecke

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Kurzfluglige Schwertschrecke ist euroasiatisch ver-
breitet mit Schwerpunkt in Mitteleuropa. Stdlich der

Alpen wird sie immer seltener, aus dem Mittelmeerge-
biet existieren nur wenige Fundmeldungen (MAAS et
al. 2002: 183). In Mittel- und Stddeutschland sind gro-
Be Lucken, sie kommt in den Mittelgebirgen und dem
Alpenvorland nur in den (Fluss-) Talern vor.

Der deutsche Schwerpunkt liegt in der Norddeut-
schen Tiefebene, wobei hier die grof3te Datendichte
aus Niedersachsen vorliegt. In den groBen trockenen
Sandgebieten der Lineburger Heide mag es gewisse
Verbreitungslicken geben. Sonst ist die Art im nieder-
sachsischen Tiefland weit verbreitet. Es liegen auch
Fundmeldungen von den Nordsee-Sanden Memmert
(TK 2407.1), Mellum (TK 2414.) und dem GroBen
Knechtsand (TK 2116.3) sowie der 1905 untergegange-
nen Jadebusen-Insel Arngast (TK 2515.1; SCHUTTE
1909) vor. In den Borden liegen Nachweise in unter-
schiedlicher Dichte, insgesamt jedoch recht ltckig vor.
Hier ist sie sudlich des Steinhuder Meeres, im Raum
Hannover und Braunschweig mehrfach nachgewiesen.
Recht selten ist diese Schwertschrecke im Hugel- und
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Bergland. Meldungen liegen v.a. aus dem Stdharzvor-
land und dem Innerstetal vor. Der einzige Fundort im
Naturraum Harz ist auf einer Feuchtwiese in 310 m
Hohe nordwestlich von Lautenthal (TK 4127.2) gele-
gen.

Die erste Dokumentation von Conocephalus dorsalis
aus Niedersachsen stammt von CHARPENTIER (1825),
der sich offenbar auf einen Sammlungsbeleg von HEY-
ER aus LUneburg bezieht und von spateren Autoren
wie FROHLICH (1903), ZACHER (1917) und WEIDNER
(1938a) zitiert wird.

Lebensraum

Es werden Uberwiegend héherwichsige Vegetations-
strukturen in Feuchtgebieten besiedelt. Dies sind nas-
se, feuchte bis frische Biotope z.B. mit langandauern-
der Uberflutung, Stillgewasser-Verlandungszonen,
Graben, staunasse Senken, Feuchtgrinland, Seggenrie-
der, Roéhricht, Binsenwiesen (MAAS et al. 2002). Die
Art tritt an der Kiste auch in den Salzwiesen des
Deichvorlandes auf. Seltener ist sie in Schilfbestanden
und mehr oder weniger trockenen Lebensrdumen wie
hochwiichsigen Ackerbrachen zu finden. Den Eiern
wird ein hoher Feuchtigkeitsanspruch zugesprochen.
Sie werden in und an Pflanzen abgelegt, so in Binsen,



Blattscheiden, morsches Holz. Die Tiere ernéghren sich
wie die Schwesterart von Insekten und Pflanzen.

Gefahrdung und Schutz

Eine Gefahrdung dieser feuchteliebenden Art liegt
durch Intensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung
bei erh6htem Viehbesatz, Trockenlegung des Lebens-
raumes und moéglicherweise Umbruch und Ackernut-
zung vor. Weiterhin ist Conocephalus dorsalis ebenso
aufgrund der naturlichen Sukzession oder Aufforstung
nach Nutzungsaufgabe gefahrdet. Hingegen kénnen
die in die Pflanzen gelegten Eier nach Beobachtungen
im Intensivgriinland in Nordwestniedersachsen Din-
gergaben besser Uberstehen als die Arten, deren Eier
in den Boden abgelegt sind.

Rote Liste Niedersachsen: *, Hiigel- und Bergland 3

Erfassung

Oftmals erfullt eine optische Kartierung, bei der das
Habitat abgegangen wird, voll den Erfassungszweck.
Manchmal wird man dabei erst auf die Tiere aufmerk-
sam, wenn sie sich hinter einem Stangel verstecken
oder mit einem kurzen Sprung auf die benachbarte
Pflanze fluchten. Bei der visuellen Suche findet man
haufig auch noch zahlreiche Larven. Eine Erfassung
der Rufe ist dann sinnvoll, wenn man schnell einen
Uberblick erhalten will, ob die Art in dem vorliegen-
den Lebensraum Uberhaupt vorkommt. Der Gesang
liegt nahe oder jenseits der menschlichen Hérgrenze.
Daher empfiehlt sich die Verwendung eines Detektors.

Besonderheiten, Anmerkungen

Normalerweise ist die Art aufgrund der kurzen Flugel
wenig mobil. Selten bilden sich auch einige voll geflu-
gelte Tiere aus, die gut flugfahig sind und neue
Lebensraume erschlieBen kénnen. Diese Individuen
kénnen dann leicht mit der ahnlichen Langfltgligen
Schwertschrecke verwechselt werden. Die Unterschie-
de beider Arten sind bei der vorgenannten Art unter
.Besonderheiten” genannt.

Manchmal bildet die Kurzfluglige Schwertschrecke (Conoce-
phalus dorsalis), wie hier bei dem weiblichen Tier zu sehen ist,
lange Flugel aus. Dann ist sie flugfahig und kann zur Ausbrei-
tung der Art beitragen. Die Legerdhre ist im Gegensatz zu
Conocephalus fuscus deutlich gebogen. Foto: D. Poethke

Die Mannchen der Kurzflugligen Schwertschrecke (Conocepha-
lus dorsalis) erzeugen mit ihren Deckfllgeln als Gesang ein
hohes Sirren, das nur Personen mit gutem Gehér wahrnehmen
kénnen. Foto: H.-J. Clausnitzer
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Tettigonia viridissima Linné, 1758 — Griines Heupferd

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Art hat eine holopalaarktische Gesamtverbreitung
und kommt in Europa nérdlich bis Stidengland, Sud-
skandinavien und Estland vor. Sie ist in Deutschland
allgemein verbreitet und oft haufig und fehlt nur in
den Hochlagen (MAAS et al. 2002: 299).

Auch in Niedersachsen ist Tettigonia viridissima weit
verbreitet. Sie ist auch auf allen ostfriesischen Inseln
zu finden. Lucken gibt es aber in den Bérden, wo T.
cantans Uberwiegt, im stidostniedersachsischen Berg-
land und im Harz. In Teilen West- und Nordnieder-
sachsens wurde sie bislang nicht nachgewiesen, ist
dort aber zu erwarten.

Der Erstnachweis erfolgte durch SPANGENBERG (1822),
der einen Beleg 1803/1806 bei Gottingen sammelte.

Uber BestandsgréBen liegen keine genauen Anga-
ben vor, bei groBeren Populationen wurden keine
Zahlungen vorgenommen. In 126 Meldebégen wurde
die GroBenordnung von Uber 50 Tieren eingetragen.
Uber Bestandsdichte sind ebenfalls keine genauen
Angaben vorhanden. Jedoch erreicht sie bei diesen
groBen Insekten nie die hohe Dichte wie sie bei Feld-
heuschrecken moglich ist.
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Lebensraum

Die Larven leben haufig im Griinland oder an Sdumen
von StraBBen, Wegen oder Graben. Erwachsene Tiere
bevorzugen héheren Bewuchs wie Hochstauden,
Gebuschsaume, hochwiichsige Grinland- und Acker-
brachen, Ruderalflachen, Réhrichte und Acker. Im
Spatsommer suchen sie, wenn vorhanden, die hoheren
Gehdlze auf wie Straucher, Hecken, einzeln oder in
Gruppen stehende Baume und Waldrander. Hier wei-
chen sie offenbar den nachts kihleren bodennahen
Luftschichten aus. Die Art gilt als leicht thermophil
(MAAS et al. 2002). Die Eiablage erfolgt in den Boden.
Als Nahrung dienen Tiere und Pflanzen, sie lebt aber
Uberwiegend carnivor (MAAS et al. 2002).

Gefdhrdung und Schutz

Das Grune Heupferd ist nicht gefahrdet, da sein
Lebensraum noch in fast jeder Landschaft gentigend
zur Verflgung steht. Der Umbruch von Hochstauden-
sdumen an Ackerrandern verdrangt die Art aus diesem
Lebensraum. Die Férderung nicht genutzter Flachen
wurde ihr zugute kommen.

Rote Liste Niedersachsen: *



Erfassung

Die am wenigsten aufwendige Kartierungsmethode ist
die abendliche Erfassung der rufenden mannlichen
Tiere. Hierbei spielt es auch keine wesentliche Rolle,
ob sie sich in der bodennahen Vegetation oder nicht
erreichbar in GebUschen bzw. den Kronen von Béau-
men aufhalten. Die héchste Rufaktivitat kann bereits
nachmittags oder aber erst abends bzw. in der Nacht
beginnen. Bei der Mehrzahl der Individuen erfolgt die
Imaginalhdutung Mitte bis Ende Juli. Es sind auch
Tiere noch im Herbst zu héren.

Besonderheiten, Anmerkungen

An der Flugellange und -form und auch nach den
Gesangen kénnen die beiden in Niedersachsen vor-
kommenden Heupferde leicht unterschieden werden.

Der von der Gestalt ahnliche Warzenbei8er (Decticus
verrucivorus) hat dunkel gefleckte Fllgel. Selten tritt
bei Tettigonia viridissima die Morphe flava mit gelbli-
chen Flugeln auf. Tettigonia viridissima ist flugfahig.
Es wurden mehrfach zugewanderte Einzeltiere in
Gebieten beobachtet, in denen sonst nur T. cantans
vorkommt (GREIN unver6ff.). Im Bereich des Steinhu-
der Meeres breitet sich T. cantans anscheinend aus
und T. viridissima geht offenbar zurtick (BRANDT
mdl.). Im 19. Jahrhundert hielten Jugendliche in Ham-
burg mannliche Heupferde im Sommer und Herbst als
Haustiere in kleinen Kafigen und erfreuten sich an
dem Gesang (WEIDNER 1938a: 53). Farbtafel Tettigo-
nia viridissima mit Entwicklungsstadien s. S. 2.

Die Weibchen des Grinen
Heupferdes (Tettigonia viri-
dissima) tragen eine lange
Legerohre, mit der sie die
Eier in den Boden ablegen.
Foto: BIOS

Das Grune Heupferd (Tettigo-
nia viridissima) ist eine der
bekanntesten Heuschrecken.
Die lauten, bis in die Nacht
andauernden Gesange der
mannlichen Tiere sind auch
vielen Laien bekannt.

Foto: BIOS
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Tettigonia cantans (Fuessly, 1775) — Zwitscher-Heupferd

Bearbeitet von Karsten Schroder

Verbreitung, Bestand

Das Zwitscher-Heupferd ist euroasiatisch verbreitet.
Neben gréBeren Vorkommen in Zentral- und Osteuro-
pa ist die Art in Westeuropa insbesondere unter atlan-
tischem Klimaeinfluss mit groBen Liicken verbreitet
und vereinzelt isoliert. Die westliche Arealgrenze ver-
lauft durch Westdeutschland (MAAS et al. 2002) und
Westniedersachsen. In Deutschland bevorzugt die Art
v.a. héhere Lagen (submontane Héhenstufe), ist aber
auch im niederschlagsreichen norddeutschen Tiefland
verbreitet (DETZEL 1998). Die Verbreitung weist gro-
Bere Lucken im atlantischen Klimaeinfluss auf sowie in
Sud- und Mitteldeutschland (MAAS et al. 2002).

Auch das Vorkommen in Niedersachsen ist v.a. im
Nordwesten stark von den arealgeografischen Verhalt-
nissen gepragt. So liegen offensichtlich die Ostfriesi-
schen Inseln, die Seemarsch westlich der Weser, die
Ostfriesich-Oldenburgische Geest und die Westhalfte
des Naturraumes Ems-Hunte-Geest und DUmmer-
Geestniederung bereits jenseits der Verbreitungsgren-
ze der Art. Am weitesten nach Westen reicht die
Besiedlung im Bereich der Cloppenburger Geest (TK
3114, 3214). Die groB3en Verbreitungslicken im
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Bereich der Sand- und Moorbdden der Stader Geest,
der Luneburger Heide und des Wendlandes sind durch
die leichten wasserdurchlassigen Béden bedingt. In
zentraler Lage des Naturraumes Luneburger Heide
sind lediglich die lehmigen Béden im Uelzener Becken
sowie Ostlich davon das Wendland groBraumig besie-
delt.

Das niedersachsische Vorkommen von T. cantans hat
einen ausgepragten Verbreitungsschwerpunkt in den
Borden, der sich stdlich bis in das Weser- und Leine-
bergland sowie in das Harzvorland und den Harz aus-
dehnt. Auf das Vorkommen des Zwitscher-Heupferdes
im Harz, insbesondere in den Wiesen des Oberharzes,
wies bereits SAXESEN (1834) hin. Nach Westen lasst
die Stetigkeit der Besiedlung des Berglandes bis zum
Wesertal nach und geht im niedersachsischen sowie
auch im nordrhein-westfalischen Teil (s. VOLPERS et al.
1994) des Osnabrucker Hugellandes auf wenige insel-
artige Vorkommen zuruck.

Im niedersachsischen Tiefland verteilen sich stdlich
von Hamburg und Bremen zwei Populationen auf
schweren wasserbindigen Marsch- und Auebdden ver-
haltnismaBig groBraumig bis an den Nordrand der
Zevener Geest und der Hohen Heide bzw. bis in das
Verdener Wesertal sowie den Rand der Delmenhorster,



Thedinghéauser und Syker Geest. Das hier stidostlich
anschlieBende Weser-Aller-Flachland (Untere Aller-Tal-
sandebene und Obere Allerniederung) ist bis auf
wenige Funde erst am Talrand zu den Bérden besie-
delt. Der Siedlungsschwerpunkt im Stiden Bremens
war bereits ALFKEN (1906) bekannt.

Ein groBeres kustennahes Vorkommen erstreckt sich
nordlich und stdlich von Bremerhaven von der Wurs-
ter Marsch bis in die Osterstadermarsch offenbar ohne
direkten Anschluss an die Bremer Population. Nach
HOCHKIRCH & KLUGKIST (1998) kommt Tettigonia
cantans in Bremerhaven teilweise syntop mit T. viridis-
sima vor und ist hier die haufigere Art. RAHMEL &
DULGE (1993) beschreiben und diskutieren die z.T.
kleinrdumigen Wechsel und Uberlappungen der Ver-
teilung beider Tettigonia-Arten in einem ca. 5.000 km?
groBBen Komplex aus Wesermarsch und angrenzenden
Geestgebieten. Hier wirken sich nach ihren Feststellun-
gen neben dem Bodentyp (wasserbindigere Boden)
anscheinend noch weitere Faktoren wie Umwandlung
von Grunland in Acker, Verbrachung und Uber-
schwemmungseinfluss aus. Uberlappungen der Vor-
kommen beider Tettigonia-Arten sind auch in Stdost-
niedersachsen durchaus nicht selten, T. cantans ist hier
insgesamt aber die haufigere Art.

Der Erstfund fur Niedersachsen geht auf die Samm-
lung von HEYER zurtick (WEIDNER 1938a), der — ver-
mutlich vor SAXESEN (1834; s. 0.) — das Zwitscher-Heu-
pferd erstmalig im Lineburger Raum, wahrscheinlich
in der llmenauniederung, fand (TK 2728.3).

Lebensraum

Das Vorkommen des Zwitscher-Heupferdes in Nieder-
sachsen ist von einer gewissen Feuchteabhangigkeit
gepragt. T cantans ist auf bindige (lehmhaltige)
Bodden angewiesen, die nicht extrem austrocknen.
AuBerdem wird dieses Heupferd auch bei niedrigen
Temperaturen nicht in der Larvalentwicklung einge-
schrankt. Diese Stenotopie ist auf die entwicklungs-
physiologische Feuchteabhangigkeit wahrend der bei
uns normalerweise zweijahrigen Embryonalentwick-
lung und den geringen Austrocknungsschutz der Eier
zurlickzufihren (INGRISCH 1988). Dementsprechend
ist die Art haufiger in Feuchtgebieten zu finden als T.
viridissima.

Ruderalstandorte und Staudensdume entlang von
Wasserlaufen, Eisenbahnstrecken und Ackerrandern
werden von HOCHKIRCH & KLUGKIST (1998) als bevor-
zugte Lebensrdume im Bremer Raum angegeben. In
Grinlandgebieten werden nur strukturreiche Teilge-
biete mit Distelfluren, Brachen sowie ungenutzten
breiten Weg- und Grabenrandern mit Gehdlzstruktu-
ren besiedelt. Im Spatsommer und Herbst suchen die
Tiere GebUsche und Baume auf, offensichtlich, um der
nachtlich niedrigen Temperatur in Bodennahe zu ent-
kommen. Nach KOHLER (2001) toleriert die Art einen
hohen Geholzanteil ihrer Lebensrdume. In der Unter-
wesermarsch besiedelt das Zwitscher-Heupferd in
einem gelegentlich Gberschwemmten Zwischendeichs-
gebiet (Rugsand) inselartig Saumstrukturen im Bereich
eines groBeren Kohlanbaus. Im weiteren Umfeld die-
ser Kultur wurde ausschlieBlich Tettigonia viridissima
nachgewiesen (BIOLOGISCHE STATION OSTERHOLZ
1998).

Larven und Imagines von T. cantans sind polyphag
(DETZEL 1998), bevorzugen jedoch nach BELLMANN
(1993) vegetarische Kost.

Gefahrdung und Schutz

Das Vorkommen des Zwitscher-Heupferdes ist in Nie-
dersachsen und Bremen vorwiegend durch stabile
Populationen gekennzeichnet. Lokal treten individu-
enreiche Vorkommen auf, und in den Bérden sowie in
offenen Bereichen des Huigel- und Berglandes ist die
Art verbreitet und oft auch haufig. Trotz inselartiger
Verbreitung im Tiefland ist fir den Bestand dieser
Laubheuschreckenart keine Geféahrdung zu erkennen.
Rote Liste Niedersachsen: *

Erfassung

Aufgrund der etwas geringeren GréBe und der klrze-
ren Flugel sind Imagines sicher von T. viridissima zu
unterscheiden. Zumindest die Gattungszuordnung

der Larven ist nach dem Fehlen von Seitenkielen auf
dem Pronotum méglich (KUHN in: SCHLUMPRECHT &
WAEBER 2003: 112). Zumindest die gréBeren Larven
kénnen nach dem Schlussel von INGRISCH (1977)
bestimmt werden. Der laute schrille Gesang ist ohne
akustische Hilfsmittel gut zu héren. Das Grundfre-
quenzband liegt zwischen 7,7 und 11 kHz mit einem
scharfen Gipfel bei 8 kHz (KUHN in: SCHLUMPRECHT
& WAEBER 2003). Der Gesang erreicht oft nachmittags
(ab ca. 16 Uhr) seinen Hohepunkt, an heiBen Tagen
beginnt er u.U. auch erst abends nach Sonnenunter-
gang (GREIN unveroff.). Die Rufe kdnnen bei Lufttem-
peraturen Uber 9° bis weit in die Nacht andauern
(KUHN in SCHLUMPRECHT & WAEBER (2003).

In den Oberneulander Wiesen der Wimmeniede-
rung wurden im regenreichen Sommer 2004 die meis-
ten Larven in der letzten Julidekade adult. In Std-
deutschland hat die Imaginalzeit erst im August einen
deutlich abgehobenen Héhepunkt (DETZEL 1998,
KUHN in SCHLUMPRECHT & WAEBER 2003).

Besonderheiten, Anmerkungen

HOCHKIRCH & KLUGKIST (1998: 11) geben Funde in
bis zu 30 km Entfernung zum nachsten bekannten
Vorkommen an und vermuten als Hintergrund anthro-
pogenen Transport (Autos, Bahn, Schiffe) bis in den
Innenstadtbereich und den Hafen von Bremen. Sie
schatzen die Art als gut flugfahig ein. Bei einem iso-
lierten Fund in der Allerniederung (TK 3326.3) halt
GREIN (1990) die Verdriftung von Eimaterial bei Uber-
flutungen fur wahrscheinlich. Ebenso kénnte die Ver-
bringung von Boden mit Eigelegen des Zwitscher-Heu-
pferdes eine Population begriinden wie vermutlich in
einem renaturierten und bepflanzten Uferabschnitt
der Worpe bei Grasberg (TK 2819.2). Die nachste
Population liegt in 8 km Entfernung auBerhalb des
Einzugsbereiches der Wérpe und ihres Uberschwem-
mungsgebietes. Seit 2000 ist die Population hier
bestandig angewachsen, hat sich aber nur wenig aus-
gebreitet (SCHRODER, unverdff.).

Insgesamt hat sich aber das bekannte Verbreitungs-
bild gegenliber dem Kenntnisstand Ende der 1980er
Jahre (GREIN 1990) nur unwesentlich verandert. Lokal
ist jedoch auch eine von den Verbreitungsschwerpunk-
ten ausgehende leichte Ausbreitung als Folge von
Nutzungsanderungen (Umwandlung von Grinland in
Acker, Verbrachung) z.B. aus der Wesermarsch
bekannt (SCHRODER, unveréff.) und dartber hinaus
fur weitere Lokal-Populationen anzunehmen.

69






Die Legerdhre ragt beim Zwitscher-Heupferd (Tettigonia cantans) im Gegensatz
zum Grunen Heupferd weit Uber die Fligel hinaus. Foto: D. Poethke

< Das Zwitscher-Heupferd (Tettigonia cantans), hier ein Mannchen, lebt in
Niedersachsen — im Gegensatz zum Griinen Heupferd — in Gegenden mit
bindigen, nicht extrem austrocknenden B&den. Foto: F. Vogel.

Die Mannchen des Zwitscher-Heupferdes (Tettigonia cantans) erzeugen, wie die
Schwesterart, einen lauten Gesang. Foto: G. Siedenschnur
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Decticus verrucivorus (Linné, 1758) — WarzenbeiBer

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Gesamtverbreitung ist eurosibirisch, die Art
kommt von der iberischen Halbinsel bis Kamtschatka
und von Sud- und Ostskandinavien bis ans Mittelmeer
vor. Sie ist mit groBen Licken in ganz Deutschland
verbreitet, fehlt aber in Nordrhein-Westfalen und
Westniedersachsen fast vollig. In Ostdeutschland hat
sie im Sachsischen Hugelland und Erzgebirgsvorland
eine deutliche Verbreitungslicke. Auch in Stiddeutsch-
land gibt es gro3e Bereiche, in denen sie sehr selten
anzutreffen ist. Vorkommen unter 400 m . NN sind
dort selten.

Der WarzenbeiBer lebt in Niedersachsen fast nur in
der 6stlichen Landeshalfte. Westlich der Weser ist ein
Vorkommen mit mehreren Fundstellen in der Nahe
des DUmmer Sees neu entdeckt worden (TK 3516.2;
RICHTER 2005). Wéhrend es sich hier um den stdwest-
lichsten Fundbereich handelt, liegen die nordwest-
lichsten Vorkommen stidlich Cuxhaven (TK 2117.2 und
4). Im Ubrigen Land gibt es Funde hauptsachlich im
Harz, entlang der Innerste, am Steinhuder Meer
(BRANDT 2003), in der Aller-Weser-Talung, der
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Laneburger Heide, im Wendland und beiderseits der
Ostlichen Elbe. Aus Niedersachsen stammt die alteste
Angabe von J. P. RULING (1786). In seinem ,Verzeich-
nis aller wilden Thiere auf dem Harze” fuhrt er in
damaliger Nomenklatur ,, Gryllus verrucivorus” auf.
Die groBten Populationen in Niedersachsen leben
zweifelsohne in militarisch genutzten Gebieten in der
Laneburger Heide. Da diese normalerweise nicht
betreten werden durfen, liegen fast nur Zufallsbeob-
achtungen von dort vor. Ausnahmen sind hier Anga-
ben von Uber 50 Individuen im Jahr 1999 von Teilfla-
chen (TK 3026.4 und 3027.4) und die GréBenordnung
Uber 20 (bis 50) Tiere in letzterem Quadranten. Die
Art wird in dieser Anzahl auch aus dem Naturschutz-
gebiet Luneburger Heide gemeldet aus den Quadran-
ten 2825.1 im Jahr 2004 und 2825.2 in den Jahren
1993 und 1999. Auf Flachen des erst 2004 festgestell-
ten Vorkommens in der Osterheide stdéstlich des
DUmmer-Sees wurden 2005 ca. 100 bzw. ca. 40 Tiere
beobachtet. Nach HONIG (2000, zit. in BRANDT 2003:
175) wurden 1998 auf einer Brachflache im Bereich
des Steinhuder Meeres etwa 50 singende Mannchen
gehort. Fast alle Brachen dort werden inzwischen
wieder landwirtschaftlich genutzt und sind somit als



Lebensraum fur den WarzenbeiBer ausgefallen. In den
meisten Fundmitteilungen wurden jedoch nur wenige
Tiere angegeben.

Lebensraum

Decticus verrucivorus halt sich in der bodennahen
Vegetation auf. Er besiedelt im Tiefland ltckige Sand-
heiden und locker bewachsene Besenheide-Bestande,
wahrend im Hugel- und Bergland kurzrasige, mit Vor-
liebe stdseitige Magerrasen sowie Flussschotter mit
Trockenrasen den Lebensraum bilden. In beiden Land-
schaften werden auch Ackerbrachen besiedelt. Im
Harz wird die Art in sidexponierten Bergwiesen ange-
troffen. Sie ist warmeliebend, ihre kaltetoleranten Eier
legt sie in den Boden. lhre Nahrung besteht zu etwa
zwei Dritteln aus tierischer und einem Drittel pflanz-
licher Kost.

Gefahrdung und Schutz

Der WarzenbeiB3er reagiert empfindlich auf zu intensi-
ve Nutzung (FARTMANN & MATTES 1997 und SCHUH-
MACHER & FARTMANN 2003, zit. in PONIATOWSKI &
FARTMANN 2006). So ist der seit langem anhaltende
Ruckgang in unserem Land durch die intensivierte
Landnutzung in Verbindung mit der relativ geringen
Mobilitat und den spezifischen Biotopansprichen der
Tiere zu erklaren. Die noch existierenden Vorkommen
sollten durch Extensivierung der Grinlandnutzung
(nur geringer Viehbesatz, keine oder nur geringfligige
Dungung, Mahbalken als Mahgerat) bzw. Nichtaufga-
be der geringen landwirtschaftlichen Wiesen- und
Weidenutzung erhalten werden.

Rote Liste Niedersachsen: 2, 6stliches Tiefland 2, west-
liches Tiefland 1, Hiigel- und Bergland 2

Erfassung

Die visuelle Suche wird zweckmaBigerweise durch
Beachtung rufender Méannchen ergénzt; sie singen nur
bei Sonnenschein. Ein Detektor kann hier nutzlich
sein, wenn man die Tiere nicht mehr weit héren kann.
Bei Annaherung versuchen die Tiere durch einen typi-
schen Fluchtsprung in die Vegetation den Blicken zu
entkommen.

Besonderheiten, Anmerkungen

Habituell sind Heupferde ahnlich, der WarzenbeiBer
tragt im Gegensatz zu ihnen jedoch fast immer dunkle
Flecken. Er hat eine zwei- bis mehrjahrige Entwick-
lungszeit, d. h., die Eier Uberdauern mindestens zwei

Die Farbung des Warzenbeif3ers (Decticus verrucivorus)
schwankt von grin bis braun. Das Weibchen im Foto hat von
beidem einen Anteil. Foto: W. Hoxter

Winter. Er ist dann bereits ab Ende Juni erwachsen.
Die Art erfullt Indikatorfunktion fur die von ihr
bewohnten, Uberwiegend gefahrdeten Lebensraume.

Im Gegensatz zu den gleich groBen Heupferden (Tettigonia)
sind Hinterleib und Fltgel beim WarzenbeiBer (Decticus verru-
civorus) dunkelbraun gefleckt. Hier ist ein Mannchen abgebil-
det. Foto: W. Hoxter

Der WarzenbeiBer (Decticus verrucivorus) ernahrt sich Gberwie-
gend von tierischer Kost. Er selbst wird von gréBeren Tieren,
z.B. Schlangen und Végeln gefressen. Hier wurde ein Weib-
chen als Nahrungsvorrat von einem Neuntoter aufgespieft.
Foto: H.-J. Clausnitzer

Die Eiablage des WarzenbeiB3ers (Decticus verrucivorus) erfolgt
in den Boden. Hier ein braunes Tier. Foto: H.-J. Clausnitzer
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Gampsocleis glabra (HERBST, 1786) — Heideschrecke

Bearbeitet von Hans-Joachim Clausnitzer

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Gampsocleis glabra hat eine westsibirisch-européaische
Verbreitung; ihr Verbreitungszentrum bilden die kon-
tinentalen Steppen in Kasachstan, Stdrussland und
der Stdukraine (MAAS et al. 2002, Mitt. WALLA-
SCHEK). In Mittel-, West- und Stdeuropa existieren
nur wenige isolierte meist kleinere Vorkommen: in
den Niederlanden (BERG et al. 2000), in Osterreich
(BIERINGER & BERG 2001), in Frankreich (CHOPARD
1951), in Spanien, in der Slowakischen und Tschechi-
schen Republik (FEDOR et al. 2004), haufiger ist sie in
Ungarn und Rumanien.

Aus Deutschland sind von der Heideschrecke einige
alte Fundorte bekannt: Die Regionen Schlesien, Meck-
lenburg, Brandenburg, Hannover, Thiiringen und
Elsass werden von ZACHER (1917: 217) genannt. Die
Vorkommen aus Stddeutschland in der Kénigsbrunner
Heide (FISCHER 1950) und Garchinger Heide
(WALTHER 1957) sind bis 1950 belegt, inzwischen
jedoch erloschen (REICH 1989, 1990). Aktuell existieren
in Deutschland sichere Vorkommen nur noch in Nie-
dersachsen (WOLFF 1988, CLAUSNITZER 1994, CLAUS-
NITZER & CLAUSNITZER 2005) und in Sachsen-Anhalt
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(WALLASCHEK 2005) auf Truppentbungsplatzen und
in einem Naturschutzgebiet.

Der Erstnachweis in Niedersachsen stammt von dem
Insektensammler J. F. C. HEYER aus Lineburg vor 1824
(WEIDNER 1938a, 1993), der die Art in der Lineburger
Heide fand. Urspriinglich war diese Heuschrecke in
Niedersachsen weiter verbreitet: Viele Angaben bezie-
hen sich auf den Bereich des Naturschutzparkes Liine-
burger Heide (LUNAU 1952, WEIDNER 1957), aber
auch in den Landkreisen Celle, Soltau und Uelzen gab
es Nachweise (HARZ & LUTGENS 1960, KNIPPER 1958a,
b, GREIN 2000). Inzwischen ist die Mehrzahl der alten
Vorkommen erloschen, nur bei Unterlt3 (TK 3027.4,
3127.2), wo sie 1986 von WOLFF (1988) entdeckt wur-
de und bei Munster (TK 3026.3) existieren noch groBe-
re Populationen. Im Naturschutzgebiet Lineburger
Heide gelang der letzte Nachweis 1993 (LEMMEL
1997). Spatere Nachsuchen blieben dort erfolglos,
allerdings beobachtete WEGNER (Mitt. 1998) die Art
im Bereich des Wimmequellmoores (TK 2825.3), es
kann dort also noch eine kleinere Population existie-
ren.

Die Populationen in Niedersachsen befinden sich
am nordlichen Arealrand der Art, sie sind von den
nachsten Vorkommen in Sachsen-Anhalt und den



Niederlanden sowie untereinander véllig isoliert. Eine
genaue BestandsgroBe der Populationen auf den
TruppenlUbungspldtzen lasst sich kaum angeben, da
die Gebiete aus Sicherheitsgrinden nur eingeschrankt
begehbar sind. Die Art besiedelt die unterschiedlichen
Heidestadien auch nicht in einheitlicher Dichte. Eine
Zahlung entlang eines Weges im Vorkommen bei
UnterlaB ergab 1,7 (2002) bis 3,8 (2003) Mannchen
pro Hektar. WALLASCHEK (2005) ermittelte in Sachsen-
Anhalt dhnliche Werte. Den Bestand des ca. 400 ha
groBen Gebietes kann man daraus nicht durch eine
Hochrechnung feststellen, da frisch gebrannte Flachen
kaum besiedelt werden. Hierzu waren Stichproben an
mehreren Stellen notwendig.

Lebensraum

Die Heideschrecke ist sehr warmebedurftig (MAAS et
al. 2002: 195) und besiedelt bei uns groBraumig weit-
gehend baum- und gebuschfreie Trockengebiete. In
Niedersachsen wurden als Biotop fur Gampsocleis
glabra immer Calluna-Heiden angegeben; die noch
vorhandenen Populationen besiedeln ebenfalls Heide-
flachen. Es handelt sich dabei um zwei militarisch
genutzte Flachen, was auch weitgehend fir die Vor-
kommen in Sachsen Anhalt (WALLASCHEK 2005) und
Holland (BERG et al. 2000) zutrifft. Ein groBerer Be-
stand in Osterreich existiert ebenfalls in einem Militar-
gebiet (BIERINGER & BERG 2001).

In den niedersachsischen Fundgebieten besiedelt
die Art nicht nur reine Calluna vulgaris-Bestande, son-
dern auch leicht ruderalisierte Bereiche an Wegran-
dern und kleine Landreitgrasinseln. Die Hauptvorkom-
men befinden sich in Besenheide-Bestanden unter-
schiedlicher Stadien, wobei es sich immer um gréBere,
baumfreie bis baumarme Gebiete handelt. Eine Suk-
zession in Richtung Wald oder auch eine Uberalterung
der Heide wird auf diesen Flachen durch immer wie-
der auftretende Stérungen verhindert, etwa geplante
und ungeplante Feuer auf militarisch genutzten Fla-
chen oder Beweidung. Durch die Brande wird die
Heide kurzfristig vernichtet, regeneriert jedoch sehr
schnell wieder. Das Feuer fuhrt zu einer Reduktion der
Rohhumusschicht und dichter Moosdecken sowie zur
Auflockerung der Vegetation und damit zu einer Ver-
anderung des Mikroklimas (SCHMIDT & MELBER 2004).
Da die Feuer oft unregelméaBig an verschiedenen Stel-
len auftreten, entsteht so ein Mosaik verschiedener
Altersstadien der Heide. Dabei sind frisch gebrannte
Stellen ungunstig fur die Heideschrecke, wandeln sich
im Laufe der Vegetationsentwicklung jedoch nach
wenigen Jahren zu geeigneten Habitaten. Unter die-
sen Bedingungen gibt es glnstige Habitate sowohl fur
Larven und Imagines als auch gute Eiablageplatze
(CLAUSNITZER & CLAUSNITZER 2005, WALLASCHEK
2005). Das Feuer vernichtet meist nicht alle Eier, denn
auch auf frisch gebrannten Flachen kann man im fol-
genden Frahjahr Jungtiere der Art finden.

Durch die Sprengwirkung von Geschossen oder
durch Fahrzeugbewegungen entstehen zusatzlich
immer wieder vegetationsarme Rohbodenstellen. Die
Weibchen bevorzugen zur Eiablage solche Stellen,
wenn sie kleinflachig und von héherer Vegetation
umgeben sind. Oft werden auch die sandigen Weg-
rander zur Eiablage genutzt, wobei die Weibchen ihre
Eier mit dem Legestachel in den Sandboden legen.
Diese kleinen offenen Eiablageplatze besitzen vermut-
lich die optimalen thermischen Verhéltnisse fur die

Eientwicklung (CLAUSNITZER & CLAUSNITZER 2005).
Da die Eier mindestens zwei Jahre im Boden liegen
bevor die Larven schliipfen (INGRISCH & KOHLER
1998), durfen sich diese Stellen nicht zu schnell veran-
dern.

Beobachtungen an Heideschrecken in Niedersach-
sen zeigten, dass sich die Tiere von verschiedenen
Pflanzen, vor allem von Gréasern (Molinia caerulea),
Krautern (Stellaria media) und im Hochsommer von
den BlUten des Heidekrautes (Calluna vulgaris) ernah-
ren. Daneben erbeuten sie auch kleine Spinnen und
Insekten, haufig auch andere Heuschrecken (z.B.
Chorthippus brunneus, Metrioptera brachyptera).

Sowohl die Larven als auch die adulten Tiere halten
sich meistens in etwas hoéherer Vegetation (Heidekraut
40-50 cm Hohe) auf. Dort singen auch die Mannchen,
die dabei oft kopfunter in der Vegetation sitzen. Bei
kthlem und windigem Wetter befinden sich die Hei-
deschrecken am Boden im Bereich des Heidekrautes.

Gefahrdung und Schutz

Die Bestande von Gampsocleis glabra haben in Nie-
dersachsen wie in ganz Deutschland im letzten Jahr-
hundert sehr stark abgenommen. Die Ursache daftr
liegt in der Aufforstung der ehemals ausgedehnten
Heideflachen. So wurde ein Fundort aus dem Jahre
1932 im Landkreis Celle (TK 3127.3) 1952 aufgeforstet
(KNIPPER 1958b). Da die Tiere grofBe, baumfreie Hei-
deflachen bendétigen, sind Aufforstung und Verbu-
schung die Hauptgefahrdungsursachen (GREIN 2005c).
GroBere Heideflachen blieben nur in Naturschutzge-
bieten und auf militarisch genutzten Flachen erhalten.
Die Heide ist fur ihren Erhalt auf standige menschliche
Eingriffe angewiesen. Ohne PflegemaBnahmen bzw.
militérische Nutzung wachsen die Offenbereiche all-
mahlich zu und damit verandert sich das Mikroklima;
es wird kuhler, feuchter und die Eiablagestellen ver-
schwinden. Daher sind diese Einflsse, die auch den
groB3flachigen Erhalt der wald- und gebuschfreien
Lebensraume garantieren mussen, von existenzieller
Bedeutung fur die Art. Unter den heutigen Bedingun-
gen ist ein Uberleben der Heideschrecke in Nieder-
sachsen ohne menschliche Eingriffe nicht moglich, da
hier keine Primarhabitate existieren. Im Bereich der
SchieBplatze sind die Bestande derzeit ungefédhrdet,
allerdings kénnen sich durch veranderte politische
Konstellationen oder militartechnische Neuerungen
die Bedingungen andern. Auch eine veranderte Hei-
depflege, z.B. Mulchen, kann die Lebenssituation von
Gampsocleis glabra verschlechtern. Hier ist eine
Zusammenarbeit der Naturschutzbehérden mit dem
Militar angebracht. Bei einem Wiederauffinden der
Art in anderen Heideflachen ist ein auf ihre Anspru-
che ausgerichtetes Habitatmanagement sinnvoll und
erforderlich.

Die Vorkommen in Niedersachsen, Sachsen-Anhalt
und auch den Niederlanden sind untereinander und
vom Hauptareal getrennt. Es handelt sich um isolierte
Reliktpopulationen. Deutschland ist fur diese Art in
besonderem MaBe verantwortlich (MAAS et al. 2002).
Die Heideschrecke ist zudem nach der BUNDESARTEN-
SCHUTZVERORDNUNG eine streng geschuitzte Art.
Nach dem BUNDESNATURSCHUTZGESETZ ist es u. a.
verboten, streng geschitzte Arten erheblich zu stéren.
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Mit der bundesweit vom Aussterben bedrohten Heide-
schrecke treten stets mehrere stark gefahrdete und
gefahrdete Heuschreckenarten gemeinsam auf. Aus
diesem Grund sind diese Flachen in besonders hohem
MaB schutzwiirdig und erhaltenswert.

Rote Liste Niedersachsen: 1

Erfassung

Aufgrund ihrer Anspriche lohnt sich eine Nachsuche
nur auf groBen, offenen Heideflachen. Die Mannchen
singen intensiv ab dem spaten Vormittag an warmen,
sonnigen Tagen von etwa Mitte Juli bis Mitte Septem-
ber. Der Gesang erinnert an Metrioptera roeselii, ist
jedoch lauter und gut zu héren. Mit einem Detektor
wird die Erfassung noch erleichtert. Wenn man sandi-
ge Wege in der Heide am spaten Nachmittag langsam
entlang geht, kann man auch die Weibchen bei der
Eiablage beobachten. Sie sitzen dann dicht am Rand
der hoheren Vegetation auf dem freien Sand und ver-
halten sich bei einer Annaherung recht ruhig. Sonst
sind die Tiere sehr scheu und verschwinden bei Sto-
rungen schnell im dichten Heidekraut.

Besonderheiten, Anmerkungen

In den von Gampsocleis glabra besiedelten Heidefla-
chen leben viele andere Heuschreckenarten. So ist sie
in beiden Vorkommen vergesellschaftet unter ande-
rem mit Decticus verrucivorus, Platycleis albopunctata,
Metrioptera brachyptera, Oedipoda caerulescens und
Stenobothrus lineatus.

Die Art ist zwar flugfahig (MAAS et al. 2002), ihre
Ausbreitungsfahigkeit ist aber anscheinend nicht sehr
grof3. Es werden zwar gelegentlich kurze Flugspriinge
beobachtet, aber weitere Strecken kann sie offensicht-
lich nicht Gberwinden.
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Die Heideschrecke (Gampsocleis glabra) benétigt bei uns grof3-
raumige, warmebegunstigte Offenlandschaften und findet
diese Bedingungen noch in der Lineburger Heide vor. Im Bild
ein sich sonnendes Méannchen, ein Schienbein und Fuf3 fehlen.
Foto: H.-J. Clausnitzer

In Niedersachsen lebt die Heideschrecke (Gampsocleis glabra)
in groBflachiger Heidelandschaft. Die blihende Flache wurde
im Fruhjahr gebrannt. Foto: H.-J. Clausnitzer



Die singenden Heideschrecken-
Mannchen (Gampsocleis glabra)
halten sich, wie auch manche
andere Laubheuschrecken,
kopfunter in Fluchtstellung in
der Vegetation auf.

Foto: H.-J. Clausnitzer

Weibchen der Heideschrecke
(Gampsocleis glabra) legen nach
Moglichkeit ihre Eier in den offe-
nen Sandboden. Dieser erwarmt
sich starker ohne Humusauflage
oder Vegetationsschicht und
stellt die erforderliche hohe War-
memenge fur die Eientwicklung
zur Verfagung. Foto: H.-J. Claus-
nitzer
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Platycleis albopunctata (GOEZE, 1778) — Westliche BeiBschrecke

Synonym: Platycleis denticulata PANZER, 1796

Bearbeitet von Glnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Art ist mittel- und westeuropaisch verbreitet. Die
Ostgrenze verlauft von Schlesien bis zum Alpennord-
rand in Niederosterreich. Im Westen ist Platycleis albo-
punctata von Portugal Gber Spanien bis nach Frank-
reich und die Kustenbereiche von Stdengland und
den Niederlanden verbreitet. Im Norden gibt es Funde
in ktstennahen Bereichen Stdskandinaviens (MAAS et
al. 2002: 255). In Std- und Ostdeutschland kommt sie
Uberwiegend in warmen Bereichen vor, so dass hier
groBere Licken bestehen. Im westlichen Mittel- und
Norddeutschland fehlt sie weitgehend.

In Niedersachsen sind das Wendland und der Raum
beiderseits der stidostlichen Elbe am starksten besie-
delt. Weitere Vorkommensbereiche sind die Linebur-
ger Heide (SCHUMACHER et al. 1999b), die stdostliche
Heide, das Okertal und die grenznahen Gebiete std-
lich Helmstedt. Die westlichsten Fundmeldungen stam-
men aus dem sudostlichen Bremen (TK 2919.3) und
vom Bahnhof Elze (TK 3824.3). Das frihere Vorkom-
men ganz im Stden des Landes an der Abbruchkante
zum Werratal ist erloschen.
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Die erste Fundangabe aus Niedersachsen erfolgte von
RABELER und lautete nach WEIDNER (1938a: 32, als
Metrioptera grisea occidentalis): ,,Elba Dine &
1.8.1927" (TK 2628.4).

Die groBte Dichte der Vorkommen liegt wahr-
scheinlich in den DUnenrandbereichen mit Silbergras-
fluren im Amt Neuhaus noérdlich der Elbe. Auch die
individuenreichsten Angaben stammen aus diesem
Raum: um 50 Tiere nordéstlich KaarBen (Dlnenran-
der) und Uber 50 Individuen von einem sandigen
Brachacker westlich Pinnau. Jedoch wurde im Jahr
2000 ein Vorkommen mit hunderten Tieren in einer
Sandgrube nordwestlich Bahrdorf (TK 3631.2) festge-
stellt.

Lebensraum

In Niedersachsen kommt die stark Warme und Tro-
ckenheit liebende Westliche Bei3schrecke in Biotopen
mit nur geringer Vegetationsbedeckung vor. Im Tief-
land sind dies v. a. die Pionierstandorte der Silber-
grasrasen, wie sie im Amt Neuhaus (nordlich der Elbe)
an Dinenrandern, dort oft im Ubergangsbereich zum
Kiefernwald, und in der Lineburger Heide zu finden
sind. Sie nutzt auch gern andere vegetationsarme



Sandflachen, z.B. in Sandgruben oder auf Brachackern.
In den friheren Braunkohletagebau-Gebieten und
anderen Stellen in der Bérde im schon kontinental
beeinflussten Sidosten des Landes lebt die Art auf
bindigem Boden. Im Bérdebereich liegen zwei Vorkom-
men auf Bahnschotter und eines in einer Kreideab-
baugrube. Die Eiablage erfolgt in markhaltige Pflan-
zenstangel (MAAS et al. 2002: 255). Die Tiere nehmen
sowohl tierische als auch pflanzliche Nahrung auf.

Gefahrdung und Schutz

Die Gefahrdung der Art ergibt sich v.a. aus der natir-
lichen Sukzession und der Zerstérung oder Verande-
rung des Lebensraumes.

Rote Liste Niedersaschsen: 2, 6stliches Tiefland 2,
westliches Tiefland 1, Hiigel- und Bergland 1

Erfassung

Die Kartierung der tagaktiven Platycleis albopunctata
erfolgt am zweckmaBigsten anhand kombinierter
optischer und akustischer Suche, bei Bedarf mit Unter-
stitzung durch einen Ultraschall-Detektor bei etwa 30
kHz. Die haufig hervorragend getarnten Tiere halten
sich oft gut versteckt, insbesondere die Mannchen.
Aufgescheuchte Indviduen flichten in die Vegetation.
Sehr ahnlich ist der Ruf von Metrioptera brachyptera,
deren Habitat sich aber gewdhnlich durch Vegetati-
onsreichtum kennzeichnet und deshalb in den meisten
Fallen ausgeschlossen werden kann. In Zweifelsfallen
kann man die Arten folgendermafBen unterscheiden:
P. albopunctata ist nach FROEHLICH (1989: 10) ca. 15
m weit zu hoéren (M. brachyptera 4-5 m), ihr Ruf setzt
sich aus 4 Einzelténen zusammen (brachyptera: 3),
was bei Abkihlung wahrnehmbar sein sollte, und hat
im Detektor ein weites Frequenz-Maximum von

ca. 25-40 kHz (brachyptera: 30-35 kHz). Die horbaren
Rufentfernungen kdnnen je nach Horfahigkeit der
Erfassungsperson auch wesentlich geringer sein.

Besonderheiten, Anmerkungen

Auf den ersten Blick kann die Art einer langflugligen
Metrioptera roeselii ahnlich sehen, die jedoch ein hel-
les ,U" auf den Halsschild-Seiten tragt. Bei warmem
Wetter ist die Westliche BeiB3schrecke recht flugtlichtig
und wanderféhig. In glinstigen Sommern erweitert sie
ihr Areal von Osten her (GREIN 2000: 92). So berichten
SCHUMACHER et al. (1999) tber einen Wiederfund in
der Luneburger Heide bereits 1997. Die Gattung Platy-
cleis lebte bereits im Spat-Tertiar im westlichen Harz-
vorland bei Willershausen (HARZ 1967).

Dieses Weibchen der Westlichen BeiBschrecke (Platycleis albo-
punctata) lebt in einer Silbergrasflur. Foto: H.-J. Clausnitzer

Wie das Bild schon andeutet, bevorzugt die Westliche Beif3-
schrecke (Platycleis albopunctata) vegetationsarme Trocken-
rasen und ahnlichen, sehr warmen Lebensraum. Hier ist ein
Mannchen zu sehen. Foto: H.-J. Clausnitzer
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Metrioptera brachyptera (Linné, 1761) — Kurzfliiglige BeiBBschrecke

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Art ist eurosibirisch verbreitet und kommt von den
Pyrenden bis zum Amurgebiet, von Lappland bis zum
friheren Jugoslawien vor. Sie ist in Deutschland weit
verbreitet mit gréBeren Licken im westlichen Std-
und Mitteldeutschland sowie im Nordosten des Lan-
des.

Auch in Niedersachsen ist Metrioptera brachyptera
gut verbreitet mit groBeren Fehlbereichen im Natur-
raum Bérden, in den landwirtschaftlich intensiv
genutzten Gebieten des westlichen und 6stlichen Tief-
landes. In den Marschen und auf den Ostfriesischen
Inseln sucht man die Art vergeblich. Schwerpunkte der
Vorkommen sind die Moor- und Heidegebiete, der
Harz sowie der Géttinger Raum. Bei Alfeld/Leine (TK
3925.3) ist sie aufgrund Verbuschung des Halbtrocken-
rasens ausgestorben und am Magerrasen des Sollber-
ges nordwestlich Folziehausen (TK 4023.2) konnte sie
ebenfalls nicht mehr gefunden werden.

Den niedersachsischen Erstfund veroffentlichte
CHARPENTIER (1825: 113/114) fur Lineburg. Diese
Angabe geht auf die Sammlung des Lineburger
Stadtschreibers J. F. C. HEYER zurick.
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Die indiviuenstarksten Populationen befinden sich in
den entwasserten Moorgebieten im Tiefland. SCHLIMM
fand sie als die haufigste Laubheuschrecke im Hoch-
moorgebiet des Bissendorfer Moores nordwestlich
Hannovers vor (SCHMIDT & SCHLIMM 1984: 159).

Lebensraum

Die Kurzfluglige Beischrecke benétigt offenbar ein
gewisses Mindestmal3 an Luftfeuchte. Daher bewohnt
sie insbesondere dichtwlchsige Gras- und Zwerg-
strauchvegetation, wo sie auch Schutz vor Fressfein-
den findet. In entwasserten Hochmoorbereichen sind
dies v. a. Pfeifengras-Bestande und Heidestraucher. Sie
kann als Charakterart nordwestdeutscher Hochmoore
gelten. Auf trockenen Heideflachen werden auch
dichte Besenheidebestande besiedelt. Im Higel- und
Bergland, vor allem in der warmebeginstigten Goéttin-
ger Gegend, ist sie in dichtwichsigen, meist verbrach-
ten Halbtrockenrasen zu finden. Im Harz wird sie in
fur dortige Verhaltnisse etwas warmebegunstigten
Bergwiesen gefunden. Sowohl im Harz als auch im
Solling kommt M. brachyptera wie im Tiefland auch in
Mooren vor. Die Eiablage erfolgt in Pflanzen und in
den meist feuchten Boden. Es werden kleine Tiere und
auch Pflanzen als Nahrung genommen.



Gefahrdung und Schutz

Nach SCHMIDT & SCHLIMM (1984: 159) weisen bereits
ROBER (1951) und OSCHMANN (1969) darauf hin, dass
die Art empfindlich auf Kultureingriffe reagiert.
AuBerdem gehen Lebensrdume durch Verbuschung
und nachfolgende Bewaldung verloren, z.B. starb die
Population in TK 3925.3 bei Alfeld durch die der
Bewirtschaftungsaufgabe folgenden Verbuschung aus.
Hinzu kommt die geringe Mobilitat der Art. Die Eier
sind empfindlich gegen lange Trockenheit, was zuneh-
mend durch Sommer mit langen Trockenperioden ein
wichtiges Gefahrdungspotential bedeuten kann.

Rote Liste Niedersachsen: *, 6stliches Tiefland *, west-
liches Tiefland *, Hiigel- und Bergland 3

Erfassung

Die Kartierung der tags aktiven Kurzfligligen BeiB3-
schrecke erfolgt durch Absuchen entsprechender
Vegetation und sollte dabei durch das Gehér unter-
stitzt werden. Da die Art nur wenige Meter weit zu
horen ist, kann ein Detektor recht hilfreich sein,
insbesondere um schnell einen Uberblick Gber die
Population zu erhalten. Sehr dhnlich ist der Ruf der
bei uns in vegetationsarmen Biotopen lebenden Platy-
cleis albopunctata. Zur Unterscheidung vgl. Notizen
dort. Vom Habitus her ist sie Rosels Beif3schrecke recht
ahnlich, die jedoch statt der Kommazeichnung am
Rand der Halsschildseiten ein helles ,U” tragt.

Besonderheiten, Anmerkungen

Selten tritt eine langfluglige, flugtlichtige Form dieser
normalerweise kurzfllgligen, flugunfahigen Heuschre-
cke auf. Daher ist die Ausbreitungsfahigkeit gering.
Die Art hat eine zwei- (bis mehr)jahrige Entwicklungs-
zeit, im Gegensatz zu ihrer nahen Verwandten M. roe-
selii, die einen ein-, selten zweijahrigen Rhythmus
besitzt.

Dieses Weibchen hat sich eben mit einem Méannchen gepaart.
Die gallertartige Spermatophore, die die Spermien enthalt, ist
noch dem Hinterleibende angeheftet. Foto: A. Hochkirch.

Im nordwestdeutschen Tiefland kommt die Kurzfluglige BeiB3-
schrecke (Metrioptera brachyptera) vor allem in entwasserten
Hochmooren vor (siehe Foto). Im Harz lebt die Art v.a. in Berg-
wiesen und im Bergland besiedelt sie, besonders im Goéttinger
Raum, langrasige Halbtrockenrasen. Foto: A. Hochkirch
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Metrioptera bicolor (Philippi, 1830) — Zweifarbige Beil3schrecke

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung
Die Art ist eurosibirisch verbreitet. lhr Areal reicht vom
Ural bis Frankreich, von Stdschweden bis nach Nord-
italien und dem ehemaligen Jugoslawien. In Deutsch-
land ist sie vorwiegend in warmen Gegenden im
Suden verbreitet und teilweise auch haufiger anzu-
treffen. Im Osten strahlt das stiddeutsche Vorkom-
mensgebiet Gber den Thiringer Wald bis in das Thi-
ringer Becken und seine nérdlichen Randgebiete aus.
Im Westen reicht es nérdlich bis in den Stidwesten von
Nordrhein-Westfalen. Die Alpen und die 6stlichen Mit-
telgebirge werden nicht besiedelt. Weitere Vorkom-
mensgebiete liegen im nordostdeutschen Tiefland in
Berlin, Brandenburg, Sachsen-Anhalt (v.a. in der Mitte
der Nordhalfte; WALLASCHEK et al. 2004: 104) und
Mecklenburg-Vorpommern. Einzelne Funde sind auch
aus Sachsen sowie Schleswig-Holstein bekannt. Metri-
optera bicolor kommt von der planaren Stufe bis zu
den montanen Lagen mit ca. 700 m . NN vor, an
besonders geschitzten Stellen auch bis etwa 1.100 m
U. NN (MAAS et al. 2002). Durch Norddeutschland ver-
lauft die nordliche Grenze des geschlossenen Areals.
In Niedersachsen wurde die Zweifarbige BeiBBschrecke
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erst vor wenigen Jahren gefunden. Der Erstnachweis
gelang D. WOLFF am 2.7.2006 mit einem einzelnen,
langfllgligen Mannchen in der Nemitzer Heide (TK
3034.1). O. SCHUHMACHER fand ein weiteres lang-
flagliges méannliches Tier im Sommer 2007 bei Brin-
kendorf (TK 2934.2) auf einem zeitweise von Schafen
beweideten Sandtrockenrasen. Im Jahr 2008 konnte
die Bodenstandigkeit anhand kurzflugliger Individuen
festgestellt werden. An einem langgrasigen Wegrain
eines nach Stdwesten ausgerichteten trocken-warmen
Waldrandes wurde zumindest ein Mannchen nérdlich
Klein Pretzier (TK 3030.3) gehort und gesehen. Auf
einer Uberwiegend lockerwiichsigen, sandigen, etwa
zehn Jahre alten Ackerbrache bei Marienau (TK
2730.3) wurden 8-10 singende Mannchen gefunden,
von denen nur ein Tier lange Flugel aufwies
(KOITZSCH & CHRISTOPHERSEN 2008). Alle Funde lie-
gen im Nordosten des Landes. Es ist anzunehmen, dass
holoptere Individuen von Stdosten (Sachsen-Anhalt,
Berlin, Brandenburg) oder Osten (Brandenburg /
Mecklenburg-Vorpommern) einflogen. Soweit Weib-
chen Eier ablegten, was fur die beiden letzten Fund-
stellen angenommen werden kann, konnten daraus
kleine (Anfangs-) Populationen mit kurzfligligen Indi-
viduen entstehen.



Lebensraum

Metrioptera bicolor lebt v.a. in hochwuchsigen Gras-
bestanden aller Art. So zahlen Halbtrockenrasen,
Saumbiotope und Brachen zu ihrem Lebensraum.
Dabei bevorzugt sie offene Habitate mit ungehinder-
ter Sonneneinstrahlung; sie ist stark vertikal orientiert.
An der nérdlichen Arealgrenze kommt sie nur in war-
mebeglnstigten Lagen vor. Sie ist thermophil und
leicht xerophil (MAAS et.al. 2002: 221). Die Eiablage
erfolgt in Pflanzenstangel.

Gefahrdung und Schutz

Die Mahd von Grinland, Rainen etc. ist fur die Zwei-
farbige BeiBBschrecke unguiinstig, da die in Pflanzen
abgelegten Eier dem Lebenskreislauf der Art verloren-
gehen. Da sie offensichtlich in Ausbreitung begriffen
ist, kann nicht von einer Gefédhrdung ausgegangen
werden.

Rote Liste Niedersachsen: Da alle niedersachsischen
Funde erst nach Erscheinen der Roten Liste (GREIN
2005¢) getatigt wurden, konnte M. bicolor dort nicht
bertcksichtigt werden.

Erfassung

Da die Art einen charakteristischen Gesang aufweist,
bietet sich eine akustisch-visuelle Erfassung an. Die
Mannchen halten sich zum Singen im oberen Bereich
der Graser oder Krauter auf, wo sie leicht entdeckt
werden kénnen.

Besonderheiten, Anmerkungen

Metrioptera bicolor kann mit den anderen BeiB3-
schrecken auf den ersten Blick insbesondere mit der
Rosels BeiBschrecke verwechselt werden, die auch im
gleichen Lebensraum vorkommt. Man kann davon
ausgehen, dass sich die Zweifarbige Bei3schrecke in
der langfligligen Morphe (f. sieboldi) ausbreitet.

Langfluglige und damit flugfahige Einzeltiere wurden von der
Zweifarbigen BeiBschrecke (Metrioptera bicolor) in Niedersach-
sen zuerst 2006 und 2007 gesehen. Kurzfluglige Exemplare, die
nicht zum Fliegen in der Lage sind und in der Ndhe des Fund-
ortes aus dem Ei schltpften, wurden erstmals im Jahr 2008 im
nordostlichen Landesteil nachgewiesen. Foto: O. Schuhmacher

Die Zweifarbige BeiBschrecke (Metrioptera bicolor) ist warme-

liebend und mag am liebsten hohe, dichte Vegetationsbestan-
de, etwa an Wegrandern. Foto: S. Sczepanski
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Metrioptera roeselii (Hagenbach, 1822) — Résels BeiB3schrecke

Bearbeitet von Axel Hochkirch

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Metrioptera roeselii ist eine eurosibirische Art, die
nordlich der Pyrenden und Alpen Uber Stdirland und
England bis nach Mittelschweden und Sudfinnland
verbreitet ist. Auf dem Balkan reicht ihre Verbreitung
bis nach Bulgarien, im Osten bis Sibirien (KLEUKERS et
al. 1997). In Deutschland ist die Art weit verbreitet,
hat allerdings einige Verbreitungslicken im Nordwes-
ten (MAAS et al. 2002).

In Niedersachsen ist Metrioptera roeselii inzwischen
in weiten Teilen des Landes zu finden. Verbreitungsl-
cken gibt es noch im Osnabricker Hugelland, im Ems-
land, im Raum Oldenburg, dem Elbe-Weser-Dreieck, in
den Wesermarschen, an der Kuste und auf den Ost-
friesischen Inseln. Rosels BeiBschrecke hat sich in den
letzten Jahrzehnten in Niedersachsen deutlich ausge-
breitet (HOCHKIRCH 2001). Die jingsten Funde stam-
men aus den Dammer Bergen, der DUmmerniederung
und aus Osnabrtick (HOCHKIRCH & DAMERAU 2009).
Die PopulationsgréBen kénnen teilweise recht hoch
sein, zumal die Art haufig Saume besiedelt, die gréBe-
re zusammenhangende Flachen verbinden. GREIN
(2003: 213) beobachtete 2002 im Naturschutzgebiet
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,Am Roten Steine” (Talrand des Flusses Innerste) sudl.
von Hildesheim (TK 3825.4) mehr als 1.000 Individuen.
Die Hohenverbreitung in Niedersachsen reicht bis zur
hochsten Erhebung des Landes, der Kuppe des Wurm-
berges (971 m).

Der Erstnachweis von Metrioptera roeselii stammt
von HEINEKEN (1837), der sie fur den Raum Bremen
nennt.

Lebensraum

Rosels BeiBschrecke ist eine eurydke Art offener
Lebensrdume, die in Niedersachsen auf Grinlandfla-
chen und Halbtrockenrasen, an Straen- und Wegran-
dern, auf Brachen, in Brennnessel- und Distelbestan-
den und an Ackerrainen vorkommt. Auf Wiesen ist die
Art meist nicht so haufig wie auf beweideten Flachen,
da ein GrofBteil der Weibchen die Eier in Pflanzenstan-
gel ablegt, die dann bei der Mahd entfernt werden.
Einige Tiere legen ihre Eier aber auch in den Boden.
Gelegentlich werden Tiere auch auf Ackern gefunden
(meist makroptere Einzeltiere). Hier findet jedoch kei-
ne Reproduktion statt, da die Eier spatestens mit der
Mahd oder beim Umbruch zerstért werden. Es kann
im Laufe des Sommers aber immer wieder zur Einwan-
derung von Tieren in Ackerflachen kommen.



Gefahrdung und Schutz

Rosels BeiBschrecke hat sich in den letzten Jahren
deutlich ausgebreitet (HOCHKIRCH 2001) und ist in
ihrem Verbreitungsgebiet an vielen StraBen-, Weg-
und Grabenrandern und selbst auf intensiv genutzten
Grunlandflachen zu finden. Daher ist sie nicht gefahr-
det.

Rote Liste Niedersachsen: *

Erfassung

Metrioptera roeselii wird am besten anhand ihres sehr
lauten Gesangs erfasst, der jedoch relativ hochfre-
quent ist. Junge Menschen kdnnen ihn ohne weiteres
bis zu 50 m weit horen. In fortgeschrittenem Alter
oder bei Menschen mit schlechtem Gehor empfiehlt
sich bei geringer Bestandsdichte der Einsatz eines
Ultraschallwandlers (Bat-Detektor). Bei hoher Dichte
sollte eine optische Suche erfolgen, da sich mit dem
Detektor die einzelnen rufenden Tiere akustisch nicht
trennen lassen.

Besonderheiten, Anmerkungen

Aufgrund ihres Gesangs ist die Art kaum mit anderen
Arten zu verwechseln. Von Metrioptera brachyptera
und M. bicolor unterscheidet sie sich morphologisch
durch den breiten, hellen Rand des Halsschildes und
die kammférmige Zeichnung am Hinterschenkel.
Metrioptera roeselii kommt in zwei Fligelmorphen
vor. Langfliglige Tiere sind insbesondere in heiBen
Sommern oder nach einem heiBen Frihjahr relativ
haufig. Es gibt Hinweise, dass diese Langfllgligkeit
durch hohe Populationsdichten determiniert wird
(SANGER & HELFERT 1975). So wurden in einer Popu-
lation mit mehr als 50 Individuen auf einer Feuchtwie-
se an der Otter westlich von Kampe und Byhusen (TK
2521.4) am 26. Juli 2007 mehrheitlich makroptere Tie-
re gefunden. Am Arealrand sind manchmal einzelne
langfluglige Tiere oft fernab der Verbreitungsgrenze
zu finden. So traten 1990 in der Diepholzer Moornie-
derung nur wenige makroptere Tiere auf (HOCHKIRCH
unpubl.). Im Jahr 2003 wurden hier dagegen an diver-
sen Stellen Populationen dieser Art gefunden (HOCH-
KIRCH & DAMERAU 2009). Auch GERKEN (1996) fand
im Stdosten des Altkreises Bremervérde an diversen
Stellen einzelne langfligelige Mannchen. Genetische
Untersuchungen in der Diummerniederung zeigten,
dass einzelne Tiere Strecken bis zu 19 km zurlcklegen
kénnen (HOCHKIRCH & DAMERAU 2009).

Die normalerweise kurzfluglige Rosels Beif3schrecke (Metrio-
ptera roeselii) bringt in manchen Jahren langfltglige, flugfahi-
ge Individuen hervor, die zur Arealerweiterung beitragen kon-
nen. Hier ist ein Weibchen mit der gebogenen Legerdhre im
Bild. Foto: H.-J. Clausnitzer

Rosels BeiBschrecke (Metrioptera roeselii) fallt durch einen fein
sirrenden Gesang der Mannchen auf, der im 6stlichen Nieder-
sachsen an fast jedem Wegrand mit hochwichsigem Grasbe-
wuchs zu horen ist. Foto: D. Poethke
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Pholidoptera griseoaptera (De Geer, 1773) — Gewohnliche Strauchschrecke

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Art ist in Mittel-, West- und Osteuropa verbreitet.
Im Norden geht sie bis in den Stiden Norwegens,
Schwedens und Finnlands; zum Mittelmeer wird sie
selten. In SUd- und Mitteldeutschland ist sie weit ver-
breitet und haufig, wird nach Norden hin seltener.
Auch noch im stdniedersachsischen Hugel- und Berg-
land ist die Gewdhnliche Strauchschrecke gut verbrei-
tet, kommt aber im Harz und den Bérden nur llckig
vor und fehlt auf den Léssbéden der Hildesheim-
Braunschweiger Borde. Im 6stlichen Tiefland Nieder-
sachsens sind die Niederungen und zahlreiche Fluss-
taler und das Uelzener Becken mit seinen lehmigen
Boden besiedelt. GroB3e Licken befinden sich auf den

trockenen Sandbéden und in Hochmoorgebieten, v. a.

in der Luneburger Heide. Ebenso fehlen Nachweise
aus den Sand- und Hochmoorgebieten Westnieder-
sachsens sowie von den Ostfriesischen Inseln und der
kustennahen Seemarsch. Vorkommen im westlichen
Tiefland gibt es in der Grafschaft Bentheim und auf
den bindigen Boden v.a. der oberen Ems. DarlUber
hinaus existieren nur wenige Einzelfunde aus dem
nordwestlichen Niedersachsen.
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Der alteste bekannte Fund der Gewdhnlichen Strauch-
schrecke entstammt der Heuschreckensammlung des
J.F.C. HEYER von Luneburg um 1820 (WEIDNER 193843,
1993: 34), wo die Art auch heute noch vorkommt.

Gezielte Untersuchungen der Siedlungsdichte und
PopulationsgréBen aus Niedersachsen sind nicht
bekannt. Jedoch sind Meldungen mit Gber 50 rufen-
den Mannchen (der héchsten Kategorie der beobach-
teten Anzahl) an einem Fundort auf dem Meldebogen
dieser Strauchschrecke nicht selten. Hunderte rufender
Mannchen wurden vom Gallberg bei Hildesheim ange-
geben.

Lebensraum

Die Imagines sind weitgehend eurydk, d. h., sie sind
nicht eng an bestimmte Feuchte- oder Temperaturver-
héltnisse gebunden. Die Eier bendtigen allerdings ein
hohes MaB an Feuchte fur ihre Entwicklung. Die
Gewohnliche Strauchschrecke besiedelt bevorzugt
dichte Pflanzenbestande wie z.B. Staudenfluren, Brom-
beergestripp, in denen sie Schutz vor Fressfeinden fin-
det. Sie ist typisch an Wald- und Wegréandern, kommt in
Hecken- und Gebuschsdumen, in dichtwichsigen Bra-
chen z.B. auf nicht genutzten Halbtrockenrasen im



Hugelland, im Wirtschaftsgrinland, auf Waldlichtun-
gen und in lichten Waldern vor. Pholidoptera grise-
oaptera passt sich in ihrem Verhalten an Extreme der
Witterung an. Bei langer anhaltenden Warmeperio-
den sucht sie den Schatten der Vegetation auf, wah-
rend sie in und nach kiihlen Phasen auf der Sonnen-
seite der Sdume zu finden ist. lhre Eier legt sie in den
Boden, in Pflanzensténgel, Blattscheiden, morsches
Holz etc. ab (MAAS et al. 2002). Die Erndhrung ist
pantophag, d.h. es werden sowohl Pflanzenblatter als
auch Insekten gefressen.

Gefahrdung und Schutz

Lebensraum geht beispielsweise durch Ausweitung
von Ackern auf Sdume von Wéldern und Wegen verlo-
ren, dem Lebensraum von zahlreichen Tieren und
Pflanzen. Hier sollte Einhalt geboten werden. Im Ubri-
gen kann bei dieser recht weit verbreiteten und oft
haufigen Art nicht von Gefahrung gesprochen wer-
den.

Rote Liste Niedersachsen: *

Erfassung

Die Bestande sind am einfachsten anhand der rufen-
den mannlichen Tiere zu erfassen, da sie sich meist in
der dichten Vegetation versteckt aufhalten. Sie sind
ungefdhr 10 m weit zu hoéren. Da die Tiere abends
oder nachts ihre gréBte Rufaktivitat entwickeln, ist
diese Tageszeit am gunstigsten zum Kartieren. Sie sind
aber meist schon nachmittags und auch teils bereits in
der Mittagszeit zu héren, dann allerdings nur ein Teil
der Mannchen. Die Tiere sind etwa ab Ende Juli
erwachsen.

Besonderheiten, Anmerkungen

Die Gewohnliche Strauchschrecke ist aufgrund ihrer
schuppenférmigen Flugel flugunfahig. Sie gilt jedoch
als recht mobil, da die &lteren Larven und Imagines
eine ausgepragte Lauffreudigkeit aufweisen. Zudem
kénnen die Larven durch hohe Springaktivitat recht
vagil sein.

Das Mannchen der Gewdhnlichen Strauchstrecke (Pholidoptera
griseoaptera) erzeugt eine oft lange Reihe kurzer Rufe bis spat
in die Nacht. Die Rufaktivitat beginnt meist erst mittags oder
nachmittags. Foto: W. Hoxter

Bereits bei groBeren Larven der Gewdhnlichen Strauchstrecke
(Pholidoptera griseoaptera) ist die Legerdhre deutlich gebo-
gen. Foto: D. Poethke

Die Gewohnliche Strauchschrecke (Pholidoptera griseoaptera)
lebt gern in Wald- oder wie im Foto in GebUschsaumen. Hier
kann sie sich vor Fressfeinden verstecken und je nach Bedarf
Besonnung oder Schatten wahlen. Foto: D. Poethke
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Tachycines asynamorus ADELUNG, 1902 — Gewachshausschrecke

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung
Die vermutlich aus Ostasien stammende Art ist heute
aufgrund von Verschleppung weltweit verbreitet
(MAAS et al. 2002: 283). In Deutschland sind die fru-
heren und gegenwartigen, Gberwiegend einzelnen
Vorkommen sehr verstreut. In Niedersachsen sind
Populationen aus sieben TK 25-Quadranten bekannt
geworden. Sie liegen im Osten und Stdosten des Lan-
des. Das Vorkommen in den Gewéachshausern des
alten Botanischen Gartens in Gottingen (RENKER &
ASSHOFF 1999) wird auch heute noch aktuell sein. Der
zweitjingste Fund stammt aus einer Gartnerei stdlich
Hannover. Hier wurde eine Individuenanzahl in der
GroBenordnung von 21 bis 50 Tieren unterschiedlicher
Stadien aus dem Jahr 1993 gemeldet. Alle Ubrigen
bodenstandigen Funde liegen langere Zeit zurlick. Ein
Tier fand L. FRYE bereits vor vielen Jahren in einem
Blumenladen in Oldenburg. Da es sich hierbei um
einen nicht bodenstédndigen Einzelfund handelte, wur-
de er nicht in die Funddatei aufgenommen.

In der Literatur wurden zumeist keine Angaben zur
BestandsgréBe vorgenommen. Lediglich BOETTGER
(1950) schrieb, dass die Art ,,in groBer Menge” in einer
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an dem damaligen Standort heute nicht mehr existie-
renden Orchideengartnerei in Celle vorhanden sei. Flr
das Palmenhaus im alten Botanischen Garten Goéttin-
gen wurden 1989 mehrere Stadien in der GréBenord-
nung 5-10 Individuen mitgeteilt. RENKER & ASSHOFF
(1999: 90) fuhren vom selben Botanischen Garten drei
durch Insektizide getdtete Tiere aus 1998 auf.

Die altesten Angaben fur Niedersachsen gehen auf
MEERWARTH (1904) und LUDWIG (1903) zuruck.
MEERWARTH fuhrt die Art fir Gewachshauser einer
Gartnerei in Braunschweig auf, wo sie im Jahr 1903
festgestellt wurde. . LUDWIG schreibt, dass Prof. Nit-
sche, Dresden, die Gewachshausschrecke im Jahr 1899
u. a. aus Buckeburg erhielt.

Lebensraum

Die Gewachshausschrecke tragt ihren Namen zu
Recht. Als synanthropes Tier ist sie auf winterwarme
Gewachshauser, Zoologische Garten u. d. angewiesen.
Im Sommer kann sie die Gebaude auch einmal verlas-
sen, zum Uberwintern benétigt sie allerdings Hei-
zungswarme. Als reine Nachttiere verstecken sie sich
tagstber und verlassen ihren Unterschlupf, zum Bei-
spiel Heizungsschachte, erst in der Abenddammerung.
Die Eiablage erfolgt in den Boden.



Gefahrdung, Schutz

Zu Beginn des 20. Jahrhunderts galt Tachycines asyna-
morus als haufige Art in mitteleuropaischen Gewachs-
hausern (RENKER & ASSHOFF 1999 mit Bezug auf
BOETTGER 1929, 1950, 1951). Zum Aussterben zahlrei-
cher Vorkommen kam es durch Zerstérung vieler
Gewachshauser im Zweiten Weltkrieg und der folgen-
den vielfachen Stilllegung infolge fehlenden Brenn-
stoffes sowie den spater zunehmenden Einsatz von
Pestiziden in den Gewachshausern (RENKER & ASS-
HOFF 1999). Zum Schutz der letzten Restbestédnde sind
mehr Toleranz gegentber der Art und weniger Pestizi-
de erforderlich. In Niedersachsen wird diese syn-
anthrope Heuschrecke nicht in die Beurteilung nach
den Kriterien der Roten Liste einbezogen.

Erfassung

Die Art ist schwer zu erfassen, da sie als nachtaktives
Tier ihr Versteck erst bei Dunkelheit verlasst. Zum Fan-
gen soll sich die folgende Vorgehensweise bewahrt
haben. Man grabt ein (nicht zu flaches) Glas in den
Boden, tragt etwas Vaseline auf den Boden und den
Rand auf, damit die Tiere nicht entweichen kénnen,
und gibt als Kéder ein wenig Tetramin (Fischfutter) in
das Gefal3. Sie besitzen ein gutes Sprungvermdgen
und sind daher ohne die genannte Methode wahr-
scheinlich schwer zu fangen.

Besonderheiten, Anmerkungen

Die Gewachshausschrecke wird passiv mit Pflanzen
verbreitet, als Ei im Boden oder — vermutlich seltener
— als Larve oder Imago. Sie ernahrt sich von kleinen
Tieren, aber auch von Pflanzen. Friher traten bei Mas-
senvermehrung Schaden an den gezichteten Pflanzen
auf, besonders bei Keimlingen. Die Entwicklung der
Art unterliegt keinem jahreszeitlichen Rhythmus.
Daher sind Eier, Larven und Imagines zu jeder Zeit vor-
handen.

Die Gewachshausschrecke (Tachycines asynamorus) tragt ihren Namen zu recht, da sie nur in solchen oder dhnlichen frostfreien
Gebauden den Winter tberleben kann. Als nachtaktives Tier kommt sie erst im Dunkeln aus ihrem Versteck hervor.

Foto: S. Sczepanski
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Gryllotalpa gryllotalpa (Linné, 1758) — Maulwurfsgrille, Werre

Bearbeitet von Karsten Schroder

Verbreitung, Bestand

Die Maulwurfsgrille ist mit Ausnahme des Nordens in
ganz Europa verbreitet (MAAS et al. 2002) und
erreicht unter optimalen Klimabedingungen im Mit-
telmeergebiet die hochsten Dichten (DETZEL 1998). Ihr
Verbreitungsgebiet erstreckt sich Gber Europa hinaus
stdlich bis nach Nordafrika und 6éstlich bis nach West-
asien. Die Nordliche Arealgrenze verlauft durch Nord-
danemark und das stdliche Schweden (MAAS et al.
2002). Im atlantisch gepragten Klima des nordwest-
deutschen Tieflandes kommt die Art nur noch spérlich
vor. Innerhalb Deutschlands ist die Maulwurfsgrille
sowohl im Osten (Tiefland) als auch nach Suden (tiefe
warme Lagen in Bayern, Baden-Wirttemberg) wieder
haufiger und weiter verbreitet (DETZEL 1998, MAAS
et al. 2002, KROEHLING in: SCHLUMPRECHT & WAE-
BER 2003).

Far Niedersachsen liegen Nachweise der Maulwurfs-
grille mit Ausnahme des Osnabricker Hugellandes
und des Harzes aus allen Naturrdumlichen Regionen
vor. Aus dem Naturraum Watten und Marschen ist nur
ein alteres Vorkommen dieser Art von 1981 aus der
Jader Marsch (Wesermarsch) (TK 2615.3) bekannt. Von
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den Borden wurden wenige lokale Vorkommen aus
der Zeit vor 1975 dokumentiert. Erst 2004 wurde
wieder ein aktueller Nachweis der Maulwurfsgrille aus
diesem Naturraum vom Rand des GroBen Bruchs bei
Jerxheim (TK 3931.2) gemeldet.

Zahlreiche altere Vorkommen wurden in Nordost-
niedersachsen durch eine Umfrage im damaligen
Regierungsbezirk Lineburg (BEZIRKSKOMITEE FUR
NATURDENKMALPFLEGE 1909) bekannt. Dartber-
hinaus wurden aus dem Weser- und Leinebergland
drei Vorkommen vom 19. Jahrhundert (SPANGENBERG
1822, MENKE 1840) und von 1919 (JOHNK 1921) publi-
ziert. Zusammen mit der fur die Rasterdarstellung
nicht auswertbaren Aussage fur das frGhere Herzog-
tum Oldenburg ,,...kommt bei uns auf der Geest, z.B.
dem Ammerlande, haufiger vor” (SCHUTTE & HUN-
TEMANN 1913) kann daraus die Vermutung abgeleitet
werden, dass die Art zumindest im niedersachsischen
Tiefland recht weit verbreitet war.

Auch in jlingerer Zeit (1991-2008) wurde die Mehr-
zahl der Vorkommen aus dem 6stlichen Tiefland
gemeldet. Ein deutlicher Schwerpunkt liegt nordost-
lich von Bremen in der Teufelsmoorniederung mit den
benachbarten Mooren der Wimmeniederung (Stader
Geest). Weitere Bereiche, in denen die Art zerstreut



vorkommt, sind die obere Allerniederung, die Hanno-
versche Moorgeest (Weser-Aller-Flachland) und die
Sudheide (Luneburger Heide). Einzelvorkommen sind
noch aus der Elbeniederung (TK 2934.4) und der
Lachower Niederung (TK 3032.4) bekannt geworden.
Die wenigen aktuellen Nachweise im westlichen Tief-
land beschranken sich innerhalb der Ems-Hunte-Geest
und DUmmer-Geestniederung auf die Diepholzer
Moorniederung und das Bourtanger Moor (TK 3307.4).

Bei GREIN (2000: 96) wurden irrtimlich zwei Funde
des heute zu Hamburg gehérenden Teilbereiches des
friheren Regierungsbezirks Lineburg dargestellt und
deshalb spater wieder geldscht: bei Hausbruch am
Nordrand der Emme (TK 2525.1) und in der Haake
(TK 2525.2) (BEZIRKSKOMITEE FUR DENKMALPFLEGE
1909).

Far Niedersachsen wurde die Maulwurfsgrille erst-
malig von SPANGENBERG (1822) in der Umgebung
von Gottingen nachgewiesen. Sein Sammlungsbeleg
geht auf die Jahre 1803-1806 zurlick.

Lebensraum

Die Maulwurfsgrille ist hygrophil bis mesophil und kal-
teempfindlich (MAAS et al. 2002). TIEFENBRUNNER
(1989) konnte eine Temperaturabhangigkeit der Grab-
aktivitat (Optimum bei 21°), aber auch eine Empfind-
lichkeit gegenliber hohen Temperaturen nachweisen.
Nach HARZ (1957) liegen die urspringlichen Lebens-
réaume von G. gryllotalpa in den Niedermooren der
Flussniederungen sowie im Randbereich der Hoch-
moore. Der Autor erwahnt sogar Nachweise auf
schwimmendem Sphagnum. In Bayern stammen heute
noch etwa ein Drittel der Nachweise aus derartigen
Feuchtgebieten (KROEHLING in: SCHLUMPRECHT &
WAEBER 2003). Die hohe Vertraglichkeit gegentber
sauren Béden und die Bevorzugung moglichst hoher
Wassergehalte wurden als Ergebnis von Laboruntersu-
chungen belegt (TIEFENBRUNNER 1989).

Moor- und Flussniederungen sind auch in Nieder-
sachsen der bevorzugte Lebensraum der Maulwurfs-
grille. Das genauer dokumentierte Vorkommen in der
Teufelsmoorniederung nérdlich des Bremer Beckens
umfasst verschiedene Lebensraumtypen. Einerseits
werden in der offenen Landschaft wechselfeuchte
Hoch- und Niedermoorbéden in Graben-Grinland-Ge-
bieten bis in den bruchwaldartigen Randbereich von
Moorbirkenwéldern und an den Rand der Uber-
schwemmungsgebiete besiedelt. Andererseits wurde
die Art auch in den weitlaufigen Moorsiedlungen u. a.
im Gartenland und an Teichréndern nachgewiesen.
Altere Nachweise sind auch vom Geestrand zum Teu-
felsmoor bekannt. Diese Vorkommen wurden jedoch
durch Siedlungsentwicklung beeintrachtigt und sind
gréBtenteils erloschen (SCHRODER unversff.).

Gemeinsame Eigenschaften und Strukturen der
Lebensraume der Maulwurfsgrille sind sowohl in der
Teufelsmoorniederung wie auch andernorts zurtck-
trocknende Flachwasser- und Staunéassebereiche sowie
freifallende Schlammflachen an Gewasserrandern oder
Grabenufern vorzugsweise im Bereich sommertrocke-
ner extensiv bewirtschafteter Moorbéden. Unmittel-
bar benachbart sind in der Regel trockene Torfstich-
kanten oder Torfbanke sowie mehr oder weniger steil-
wandige, teils vegetationsfreie Grabenrander, die
wahrscheinlich von den Larven als Uberwinterungsha-
bitate genutzt werden.

Aus der Forschungstradition zur Schadlingswirkung
der Maulwurfsgrille (z. B. HAHN 1958) halt sich zwar
in der Fachliteratur die Annahme, dass sich die Art
vorwiegend von Pflanzen erndhrt. Weitgehend tber-
einstimmend hat sich heute jedoch die schon alte
Erkenntnis z. B. von ALTUM (1882) oder GAECKS
(1929) durchgesetzt, dass sich die Nahrung Uberwie-
gend aus tierischen Komponenten, v.a. aus im Boden
lebenden Insektenlarven und Wirmern, zusammen-
setzt.

Die Eiablage erfolgt in selbstgegrabenen Erdhéh-
len. Das Weibchen bleibt in Nestndhe und schitzt die
Eier vor Feinden, Austrocknung und Verpilzung (DET-
ZEL 1998).

Gefdhrdung und Schutz

Der Erhaltungsstatus der niedersachsischen Population
ist von einem seit etwa 1900 anhaltenden Lebens-
raumverlust und Riickgang der Art gekennzeichnet
(GREIN 2000, 2005¢). Ein Vergleich alter Fundangaben
der Maulwurfsgrille (s. Abschnitt Verbreitung) mit den
aktuellen Vorkommen zeigt auch unter Bericksichti-
gung des etwas gehaufteren Auftretens nordéstlich
von Bremen landesweit einen starken Rlckgang. Die-
ser ist vor allem auf Entwasserung der Landschaft und
Umbruch von ehemaligem Feuchtgrinland zurlckzu-
fahren.

Die Maulwurfsgrille ist heute in Niedersachsen fast
Uberall nur vereinzelt und isoliert anzutreffen. Ausge-
hend von der genaueren Kenntnis der Situation in der
Teufelsmoorniederung ist auch fur die tGbrigen Vor-
kommen in Niedersachsen von kleinen individuenar-
men Populationen und geringer Reproduktion auszu-
gehen. Andererseits ist zumindest regional wie z.B. in
der Teufelsmoorniederung eine Zunahme und Aus-
breitung seit Mitte der 1990er Jahre v. a. in naturna-
hen Habitaten zu verzeichnen. Die Renaturierung von
Mooren hat diese Entwicklung sicherlich geférdert. Im
Siedlungsbereich ist der Bestand auf wenige Vorkom-
men zuriickgegangen und weiterhin rtucklaufig.

Demzufolge ist flr Niedersachsen von einer klei-
nen, zerstreuten, seit langem im Ruckgang befindli-
chen Gesamtpopulation der Maulwurfsgrille auszuge-
hen. Aufgrund der noch immer zunehmenden Intensi-
vierung der landwirtschaftlichen Nutzung ist weiterhin
von einer landesweiten Bestandsgefahrdung der Maul-
wurfsgrille auszugehen. Eine hohe Schutzbedurftig-
keit ergibt sich aus ihrer Empfindlichkeit gegentber
Nutzungsintensivierungen, vor allem Trockenlegungen
und auch Verfullen von Teilhabitaten wie Staunasse-
bereichen und Senken.

Rote Liste Niedersachsen: 1, 6stliches Tiefland 2, west-
liches Tiefland 1, Hiigel- und Bergland 1

Erfassung

In der Hauptaktivitatsphase von Mai bis Anfang Juni
ist eine gesonderte Erfassung der nachtaktiven Maul-
wurfsgrille erforderlich. Der Gesang ist unter den
gegebenen Klimaverhaltnissen i.d.R. nur an wenigen
milden Abenden zu horen. Dabei ist zu bertcksichti-
gen, dass bei Wind die Horweite auf <30m einge-
schrankt ist (KROEHLING in: SCHLUMPRECHT & WAE-
BER 2003). Der Lockruf kann mit den Rufen von
Kreuzkrote, bzw. den Gesangen von Ziegenmelker
und Feldschwirl verwechselt werden. Sichtbeobachtun-
gen der Uberwiegend im Boden lebenden Tiere sind
sehr selten und am ehesten in Garten moglich.
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In der Teufelsmoorniederung wurde der Gesang von
Maulwurfsgrillen im Zeitraum 1997-2008 zwischen
dem 29.4. (2000) und dem 10. Juni (1999) festgestellt.
Auf den 29.6. (2000) geht ein Nestfund in einem Zwie-
belbeet mit ca. 40 Larven (1. Larvenstadium) und eini-
gen Eiern zurick. Von dem Fundort Kolheim (LK
Rotenburg/W.) liegen weitere Nestfunde von Anfang
Juli vor. Spatere Beobachtungen adulter Individuen an
anderen Fundorten datieren auf die Zeit vom 21.8.
(1998; drei Tage spater tot) bis zum 15.10. (2000).

Besonderheiten, Anmerkungen

Die Maulwurfsgrille ist gut flugfahig (MAAS et al.
2002). Aufgrund ihrer feinen Behaarung ist sie vor
Nasse geschitzt und kann sogar ausdauernd schwim-
men und tauchen (BEIER & HEIKERTINGER 1954).
Moglicherweise wird die Ausbreitung im Bereich von
Flussniederungen und Uberschwemmungsgebieten
auch durch passiven Transport bei Spatsommer- und
Herbstliberschwemmungen geférdert.

Die Kenntnis tUber die Verbreitung der Maulwurfs-
grille basiert zu einem grofB3en Teil auf Zufallsfeststel-
lungen, denen leider nur in seltenen Fallen gezielte
systematische Erfassungen folgen. Demzufolge ist von
Erfassungslicken bzw. gréBeren Kenntnisdefiziten
Uber die tatsachliche Verbreitung und Haufigkeit der
Art in Niedersachsen auszugehen. So ist die Art ver-
mutlich in der Diepholzer Moorniederung und in der
Allerniederung Uber die bekannten Nachweise hinaus
verbreitet.

Die lokale Ausbreitung und Zunahme von Nachwei-
sen steht anscheinend zeitlich mit Temperaturerhé-
hungen in Verbindung. Die meisten Beobachtungen in
der Teufelsmoorniederung stammen aus dem Jahr
2000. Dieses Jahr zeichnete sich nach Aufzeichnungen
der dortigen Wetterstation durch eine besonders lan-
ge Vegetationsperiode (312 Tage) und sehr hohe
Durchschnittstemperaturen in den Monaten Mai und
Juni aus.
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Die Maulwurfsgrille trat in Niedersachsen zumindest
in friheren Jahren als Schadling auf. So wurden ver-
einzelt starke Schaden an Kulturplanzen (ANONYMUS
1933 und 1934) gemeldet.

Die Vorderbeine der Maulwurfsgrillen (Gryllotalpa gryllotalpa)
sind zu kraftigen Grabschaufeln ausgeformt mit denen sich die
Tiere ihre oft meterlangen Gange graben. Quelle: Ausschnitt
aus Engleders Wandtafeln, Tierkunde Tafel 45



Maulwurfsgrillen (Gryllotalpa gryllotalpa) halten sich die langste Zeit ihres Lebens in selbst gegrabenen Hohlen auf.
Die Geschlechter sehen sich sehr dhnlich, da die Weibchen keine Legerdhre besitzen. Foto: E. Baierl

Daumendicke Gange an vegetationsarmen Stellen nahe der Bodenoberflache, hier ein ausgetrockneter Teichboden, verraten
die Anwesenheit von Maulwurfsgrillen (Gryllotalpa gryllotalpa). Im Sommer kénnen die Tiere so der Feuchtigkeit folgen.

Foto: G. Grein
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Myrmecophilus acervorum (PANZER, 1799) — Ameisengrille

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Art ist europaisch verbreitet. Es gibt Nachweise
von Nordfrankreich Uber Mitteleuropa bis in die
Ukraine. Die genaue Verbreitung ist allerdings, u. a.
wegen taxonomischer Schwierigkeiten, unklar. In
Deutschland wurde die Ameisengrille vorwiegend in
ostlichen und sudlichen Landesteilen nachgewiesen.
Dabei liegen die Verbreitungsschwerpunkte in klima-
tisch begunstigten Regionen wie Mecklenburg-Vor-
pommern (BONSEL & MOLLER 2008), Berlin, Thiringer
Saaletal, Kyffhauser, Elbetal, Rheintal, Nérdlinger Ries
(MAAS et al. 2002: 230). Dies kann auch auf nieder-
sachsische Verhaltnisse Ubertragen werden. Die Funde
der 1990er Jahre aus dem Sudosten des Landes wur-
den ebenfalls in warmen Regionen festgestellt, dem
Gottinger Raum und dem Nordharzvorland (KOCH
1994). Dem letzteren Fundgebiet schlieBen sich im
Osten jenseits der Grenze zu Sachsen-Anhalt mehrere
zuféllig gefundene Vorkommen an (SACHER 1996,
LANGNER in: WALLASCHEK et al. 2004: 123). Uber die
eben genannten Funde aus Niedersachsen hinaus gibt
es lediglich eine alte Literaturangabe aus dem Bereich
nordwestlich von Uelzen. In dieser Gegend herrschen
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Lehmboden vor. Bei einer Umfrage der Naturschutz-
stelle der damaligen Bezirksregierung Lineburg sticht
der Umfragebogen fir die Gemeinde Melzingen (TK
2928.4) mit folgender Eintragung hervor: ,Maulwurfs-
grille und Ameisengrille finden sich an wenigen Stel-
len” (BEZIRKSKOMITEE FUR NATURDENKMALPFLEGE
1909). Diese Angabe ist der erste Nachweis der Art in
Niedersachsen. Sie stammt von dem Lehrer A. WELL-
MANN aus Melzingen. Mit den Funden in Nordrhein-
Westfalen stdlich Geseke, TK 4317 (TILLMANNS 2007)
und bei Beverungen / Weser, TK 4322 (RETZLAFF 1993)
und einigen Nachweisen aus Sachsen-Anhalt (LANG-
NER in: WALLASCHEK et al. 2004: 123) liegen die nie-
dersachsischen Vorkommen an der nordwestlichen
Arealgrenze der Art. In noch starkerem MaBe expo-
niert als der Nachweis bei Uelzen liegt ein 1992 zufal-
lig von SCHIKORA entdeckter Fundort der Ameisen-
grille in Bremen (Mitt. H.-B. SCHIKORA 8/2008, nicht in
Karte dargestellt).

Neben Einzeltieren der stidostniedersachsischen
Fundorte werden bei Géttingen in einem Fall sechs
Larven und fUr einen Fund in einem Hausgarten in
Goslar maximal 25 Tiere angegeben.



Lebensraum

Myrmecophilus acervorum lebt parasitisch in Ameisen-
nestern im Boden, unter Steinen, Holzstlicken etc. und
ist an das Vorkommen von Ameisen gebunden. Das
Klima des Mikrohabitates Ameisennest weist weniger
Extreme auf und ist stabiler als das Klima des Gesamt-
standortes. Es werden fur Deutschland recht unter-
schiedliche Lebensraume der thermophilen Art genannt,
die sicher im Zusammenhang mit den regionalklimati-
schen Bedingungen gesehen werden mussen. So werden
lichte Walder, parkartiges Geldnde, Trocken- und Halb-
trockenrasen, Steinbrlche, Kiesgruben, stillgelegte
Gleisanlagen und Siedlungsbereich aufgefihrt (MAAS
et al. 2002). BONSEL & MOLLER (2008: 85) vermuten
nach den bisherigen Funden in Mecklenburg-Vorpom-
mern, dass sich die Ameisengrille an Schienennetzen
ausgebreitet haben kénnte. Neun der 16 Funde gelan-
gen an Bahnstrecken oder Bahnhofsanlagen.

In Niedersachsen wurde die Art am Nordharzrand
an einer sandigen Wegbdschung, einem Ackerrand
und in einem Garten unter einer Steinplatte gefunden
(KOCH 1994) und im Goéttinger Raum wurden ein sud-
westexponierter Kalkhalbtrockenrasen, eine alte Bahn-
anlage, ein Bahndamm und eine alte Tongrube als
Habitat angegeben. Der alte Fundort bei Melzingen
liegt in einem Bereich mit unter 650 mm Jahresnieder-
schlag (Seedorf & Meyer 1992: 225), was auf ein klima-
begunstigtes Gebiet hinweist. Die Eiablage erfolgt
von Marz bis Oktober in den Boden des Wirtsnestes
(MAAS et al. 2002: 230). Als Nahrung dienen Ameisen-
eier und -larven, Regurgitationstropfen, Wachsaus-
scheidungen der Ameisen und Pflanzenteile (MAAS et
al. 2002: 230).

Gefahrdung und Schutz

GegenUber vielen anderen Insekten hat die Ameisen-
grille eine unglnstige Ausgangsposition. Sie bildet nur
individuenschwache Populationen mit geringem
Reproduktionsvermogen aus, ist auf Wirtsameisen
angewiesen und besitzt zudem aufgrund ihrer Flugun-
fahigkeit eine nur maBige Mobilitat. Die stidostnieder-
sachsischen Biotope sind potentiell durch Verbuschung,

Nutzungsintensivierung und Veranderung der Fund-
stellen gefahrdet. Dem sollte bei Erfordernis durch
gezielte MaBnahmen wie Pflegeeinsatze sowie land-
wirtschaftliche Nutzungsextensivierung begegnet wer-
den. Die Literaturangabe des Fundes im 6stlichen Tief-
land bei Uelzen wurde erst nach Erscheinen der jings-
ten Ausgabe der Roten Liste ausgewertet. Die Einstu-
fung muss bei deren néchster Uberarbeitung
entsprechend angepasst werden.

Rote Liste Niedersachsen: 3

Erfassung

Besonders in klimabegunstigten Gegenden Nieder-
sachsens sollten Steine, Platten, Holzstlcke, Bretter
u.a. angehoben werden, um das Vorhandensein von
Ameisen und der Ameisengrille zu Uberprtfen. Faunis-
ten, die nach anderen Tieren unter solchen Gegen-
stdnden suchen, sollten dabei auf Ameisengrillen ach-
ten und gegebenenfalls ihre Myrmecophilus-Beobach-
tung an die Fachleute weiterleiten oder zeitnah verof-
fentlichen. In Bodennestern der Ameisen sollte aus
Schutzgrinden auf die Suche nach der Ameisengrille
verzichtet werden.

Besonderheiten, Anmerkungen

Bei dieser Art stellt nicht nur der Brutparasitismus eine
Besonderheit bei den Heuschrecken dar. AuBerdem
kennt man in Mitteleuropa von der Ameisengrille nur
weibliche Tiere, die sich parthenogenetisch, also ohne
Geschlechtspartner, fortpflanzen. Sie besitzen weder
Fltgel noch Stridulations- und Hérorgane. Die Larven
kénnen zwischen einzelnen Ameisennestern wandern
(HOLLDOBLER 1947, SAMIETZ & KOHLER 1994 nach
MAAS et al. 2002: 231) und hierbei den Duftspuren
ihrer Wirtstiere folgen. Verwechselungsgefahr der Lar-
ven und Imagines besteht mit frihen Larvenstadien
von Kleinschaben (KOHLER 2001: 198).

Die Ameisengrille (Myrmecophilus acervorum) lebt parasitisch
in Ameisennestern. Sie ist die kleinste Heuschrecke in Nieders-
achsen, wie der GréBenvergleich mit den Ameisen im Foto
erahnen lasst. Aktuelle Vorkommen sind nur aus dem Stdosten
des Landes bekannt. Foto: S. Sczepanski
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Nemobius sylvestris (BOSC, 1792) — Waldgrille

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Art hat westeuropaische Verbreitung (MAAS et al.
2002: 234). Die nordliche Arealgrenze verlauft durch
Deutschland und zwar am Nordrand des Westfalischen
Tieflandes, durch Stdniedersachsen, Sachsen-Anhalt,
Brandenburg und Berlin. Mit Ausnahme einiger sehr
feuchter oder kuhler Regionen wie dem Bergischen
Land, dem Erzgebirge sowie Teilen Sachsen-Anhalts,
Sachsens, Brandenburgs, Sidbayerns und in Ober-
schwaben ist die Art innerhalb des deutschen Areals
weit verbreitet. In Niedersachsen kommt die Waldgril-
le in den waldreichen Gebieten des Géttinger Raumes
und im Osnabricker Gebiet vor. AuBerdem gibt es
Funde in Westniedersachsen im Bentheimer Wald und
im grenznahen Bereich zu den Niederlanden, neue
Nachweise bei Itterbeck. Ebenso neu sind Funde in
den Bickebergen (dort blieb die Art 2006 wieder aus),
im Wesergebirge und im Harz.

Die alteste Angabe der Waldgrille aus Niedersach-
sen verdffentlichte FRITZE (1919a), der die Art in der
Sammlung des Privatdozenten Dr. VOSS, Géttingen
fand mit dem Fundort Eichenkrug bei Géttingen
(TK 4526.1).
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Die Anzahl der beobachteten Tiere ist sehr unter-
schiedlich. Aus dem Osnabrlcker Raum wurde von
1976 bis 2006 mehrfach die Zahl der Individuen mit
Uber 50 von unterschiedlichen TK 25-Quadranten
angegeben, einmal mit der Anmerkung ,Massen” in
TK 3914.1. Vom Go6ttinger Wald (TK 4526.1) liegen
drei Meldungen mit mehr als 50 Tieren vor, die alle
den gleichen Fundraum betreffen. Bei zwei dieser
Funde der Jahre 1982 und 1986 ist angemerkt, dass es
sich um ,tausende” bzw. ,,mehrere tausend” Individu-
en handelt.

Lebensraum

Nemobius sylvestris ist ein thermophiles, kalteemp-
findliches Bodentier, das sich im Falllaub aufhalt. Mit
steigender Temperatur nimmt auch das Feuchtebe-
darfnis zu (MAAS et al. 2002). Es werden besonnte
Waldrander, lichte Walder, Waldlichtungen, gebisch-
reiche Halbtrockenrasen und Hecken besiedelt. Die
Lebensraume liegen oft am Stdhang. Ein erst 2006 im
Harz entdecktes Vorkommen ist in ca. 500 m Héhe
gelegen. Die individuenstarkste Population im Gottin-
gen Wald liegt in etwa 250 m Uber NN. Die Eiablage
erfolgt in den Boden, die Entwicklung ist vermutlich



zweijahrig (MAAS et al. 2002: 234). Die Art ernédhrt
sich Uberwiegend vegetarisch.

Gefahrdung und Schutz

Die Art ist an der Nordgrenze ihrer Verbreitung auf-
grund ihrer Ansprlche potenziell gefahrdet und
ebenso aufgrund ihrer geringen Mobilitat. Desweite-
ren ist sie v.a. durch Intensivierung der forstlichen
Nutzung geféhrdet. Deshalb sollte im Bereich ihrer
Populationen und deren Umgebung die Nutzung
nicht intensiviert werden. Eine Auflockerung dichter
Walder ist in diesen Gebieten anzustreben. Da ein
wesentlicher Anteil ihrer Gesamtvorkommen in
Deutschland liegt, ist dieses Land fir ihr Uberleben
stark verantwortlich.

Rote Liste Niedersachsen: V

Erfassung

Die Erfassung der Bestande erfolgt am zweckmaBigs-
ten durch Suche wahrend der Hauptimaginalzeit ab
Juni bis in den Spatsommer. Die kartierende Person
sollte dabei auch ihr Gehér zuhilfe nehmen. Der wohl-
klingende, schnurrende, mit kurzen Unterbrechungen
lang anhaltende Gesang beginnt vormittags und wird
bei warmem Wetter bis abends oder nachts vorgetra-
gen.

Besonderheiten, Anmerkungen

Nemobius sylvestris ist nicht flugfahig, ihre Wanderfa-
higkeit ist gering. Die Art besitzt jedoch ein gutes
Sprungvermégen. Die Uberwinterung erfolgt in mitt-
leren Larvenstadien.

Diese Waldgrille (Nemobius sylvestris) ist als Larve — abgesehen
von der geringeren GréBe — daran zu erkennen, dass die FlU-
gel noch fehlen. Foto: D. Poethke

Die Waldgrille (Nemobius sylvestris) lebt im Falllaub unter
Geholzen, am Waldrand und in lichtem Wald. In Niedersachsen
kommt sie im stdlichen Weser- und Leinebergland, im Osnab-
racker Hugelland und in der Grafschaft Bentheim vor. Hier ist
ein Weibchen mit der langen geraden Legerdhre zu sehen.
Foto: E. Baierl

Das Mannchen der Waldgrille (Nemobius sylvestris) erzeugt einen angenehmen, schnurrenden Gesang, der bereits im

Frahling bei Sonnenschein zu héren ist. Foto: E. Baierl
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Gryllus campestris Linné, 1758 — Feldgrille

Bearbeitet von Axel Hochkirch

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Feldgrille kommt von Nordafrika Gber Stideuropa
und Anatolien bis nach Stidengland, Norddeutschland
und im stdlichen Baltikum vor (KLEUKERS et al. 1997).
In Deutschland ist sie im Stiden und Osten verhaltnis-
maBig haufig zu finden, nérdlich von Main und Mosel
ist sie dagegen nur zerstreut verbreitet (MAAS et al.
2002).

In Niedersachsen gibt es vor allem historische Fund-
angaben von Gryllus campestris. Die Mehrzahl ist im
Ostlichen Tiefland gelegen, aber auch aus dem westli-
chen Tiefland und dem stdlichen Hugel- und Bergland
liegen Fundmeldungen vor. Von den sehr wenigen
aktuellen Fundorten befinden sich die meisten im 6st-
lichen Tiefland. Je ein Vorkommen existiert noch in
den beiden Ubrigen o.g. Regionen. Alle aktuellen
Populationen werden im Folgenden mit den Bestands-
einschatzungen genannt.

Die Feldgrille kann sehr hohe PopulationsgréBen
erreichen, neigt aber zu starken Schwankungen (REM-
MERT 1978). Am Neustadter Moor (Diepholzer Moor-
niederung, TK 3417.2 und 3418.1) wurden maximal
2.473 singende Méannchen gezahlt. Am Renzeler Moor
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(TK 3418.1) stieg die Zahl der singenden Méannchen
nach einer Neuansiedlung auf 335 (HOCHKIRCH et al.
2007¢; WITZENBERGER & HOCHKIRCH 2008). Auch auf
dem Standortibungsplatz Luttmersen (TK 3423) ist
von einer hohen PopulationsgréBe auszugehen. Die
Population bei Posthausen (Steller Heide, TK 2921.1)
ist seit Jahren in etwa gleich gro3 (100-300 singende
Mannchen), die bei Bad Bevensen (TK 2929.2) ist recht
klein (<50 singende Mannchen). Ahnliches gilt fir die
Populationen bei Dorste (TK 4326.2), Brinkendorf (TK
2934.2), Bodenteich (TK 3129.4) und Oppershausen
(TK 3427.1). Vom Truppenubungsplatz Bergen (TK
3124/25, 3224) liegen verschiedene Zufallsbeobachtun-
gen mit meist nur wenigen Tieren vor. Von dem Vor-
kommen bei Hoitlingen (TK 3431.3) wurden zuletzt
1996 elf Mannchen gemeldet. Es ist unklar, ob diese
Population noch existiert, da sie im Bereich eines vor-
gesehenen Kiesabbaus lag.

Der Erstnachweis der Feldgrille aus dem Bearbei-
tungsgebiet stammt von HEINEKEN (1837), der sie fur
den Raum Bremen nennt.

Lebensraum
Gryllus campestris ist in Niedersachsen vor allem auf
Heideflachen und auf extensiv durch Schafe beweideten



Grunlandflachen zu finden. Ebenso kommt sie auf
militarisch genutzten Flachen auf Sandbdden vor. In
der Diepholzer Moorniederung siedelte sie sich
teilweise auch auf wechselfeuchten Wiesen an. Hier
brachen die Bestande nach Starkregenereignissen
jedoch schnell wieder ein. Dagegen halt sich die Art
auf gestorten (entwasserten), offenen Hochmoorfla-
chen sehr gut. Uber eine Bindung an Schafstriften
berichten KOHLER & REINHARDT (1992) aus Thurin-
gen. Die Feldgrille lebt in selbst gegrabenen Hoéhlen,
die wahrend der Imaginalzeit etwa alle drei Tage
gewechselt werden (RITZ 2000). Die Grabbarkeit des
Bodens kann daher fur die Qualitat eines Lebensrau-
mes eine wichtige Rolle spielen. So kommt die Art in
Niedersachsen zwar auf Podsolbéden (Sandheiden)
vor, nicht aber auf offenen Sanddunen.

Gefahrdung und Schutz

Die Feldgrille ist in Niedersachsen vom Aussterben
bedroht, im 6stlichen Tiefland ist sie als stark gefahr-
det eingestuft (GREIN 2005c). Die Gefédhrdung geht
heute vor allem von der nattrlichen Sukzession nach
Aufgabe der Nutzung oder Pflege aus. Der bis vor
einigen Jahren einzige aktuelle Fundort westlich der
Weser liegt am Neustadter Moor (TK 3417.2/3418.1).
Hier fand zwischen 1990 und 2007 ein nahezu jahrli-
ches Monitoring innerhalb eines Feldgrillen-Arten-
schutzprojektes statt (HOCHKIRCH 1996, TEERLING &
HOCHKIRCH 2001, HOCHKIRCH et al. 2007c, WITZEN-
BERGER & HOCHKIRCH 2008). Durch die Extensivie-
rung von landwirtschaftlichen Flachen und die zuneh-
mende Beweidung durch Moorschnucken stieg die
Zahl der singenden Méannchen von ca. 32 im Jahr 1991
auf 2.473 im Jahr 2006 an. Dabei besiedelte die Art
zunachst die Heide- und Griinlandflachen am Ostrand
des Moores, spater auch das Moor selber, bis sie Uber
einen Dammweg die Grinlandflachen westlich des
Moores erreichte. Im Jahr 2001 kam es unter Beteili-
gung der Fachbehoérde fur Naturschutz in Niedersach-
sen zu einer Umsiedlung von 213 Larven an den Nord-
westrand des nahe gelegenen Renzeler Moores, um
das Aussterberisiko in dieser Region zu mindern. Die
Zahl der singenden Méannchen in dieser angesiedelten
Population stieg von >27 im Jahr 2002 auf 335 im
Jahr 2005 (HOCHKIRCH et al. 2007¢c). Auch hier wur-
den sowohl sandige, als auch torfige Flachen besie-
delt. Eine Kontrolle einiger anderer Fundorte in Nie-
dersachsen im Jahr 2006 zeigte, dass die meisten
Populationen in den letzten Jahren entweder stabil
blieben oder deutlich abnahmen.

Rote Liste Niedersachsen: 1, 6stliches Tiefland 2, west-
liches Tiefland 1, Hiigel- und Bergland 1

Erfassung

Die Feldgrille ist schon recht frih im Jahr aktiv, im
Zeitraum Anfang Mai bis Ende Juni. In dieser Zeit ist
sie aufgrund ihres lauten Gesangs nicht zu Uberhoren.
Der Gesang ist unter giinstigen Bedingungen tber
100 m weit horbar. Schwieriger ist es, die Zeit der
Hauptaktivitat der Tiere auszuwahlen, um eine
maoglichst vollstandige Erfassung durchzufthren.
Besonders hoch ist die Rufaktivitat an schwilwarmen
Nachmittagen Ende Mai bis Ende Juni. Insbesondere
vor Gewittern sind besonders viele Tiere zu héren. Ab
Juli findet man die ersten Larvenstadien, die sich im
Sommer weiter entwickeln. Das 10. oder 11. Larven-
stadium Uberwintert dann und etwa ab Anfang Mai
kommt es zur Imaginalhdutung (KOHLER & REIN-
HARDT 1992).

Besonderheiten, Anmerkungen

Gelegentlich kommt es bei rein akustischer Erfassung
zu Verwechslungen mit dem Heimchen (Acheta dome-
sticus) oder ausnahmsweise mit der Mittelmeer-Feld-
grille (Gryllus bimaculatus). Letztere Art kommt seit
einigen Jahren auf der Mullkippe in Bremen vor
(HOCHKIRCH & KLUGKIST 1996). Sie wird haufig als
Futtertier gehalten und kann aus solchen Haltungen
oder aus Zootierhandlungen gelegentlich entweichen.
Heimchen sind in warmen Sommern oft weit abseits
von Gebauden zu finden. Sie werden auch mit Mist
oder Mull verschleppt. Die Feldgrille lebt in selbst
gegrabenen Erdréhren, in denen die Larven Uber-
wintern.

Der Gesang der Feldgrillenméannchen (Gryllus campestris) — hier
ein Weibchen - ist den Menschen schon sehr lange bekannt. Er
ist heute in Niedersachsen an nur noch ganz wenigen Stellen
zu horen. Foto: D. Westphal

Feldgrillen (Gryllus campestris) bevor-
zugen im Tiefland als Habitat etwas
luckige Sand-Halbtrockenrasen oder
auch Lucken in Heideflachen wie hier
im Bild. Foto: G. Grein
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Acheta domesticus (Linné, 1758) — Heimchen, Hausgrille

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Acheta domesticus ist Kosmopolit. Er wurde wahr-
scheinlich mit der Besetzung Mitteleuropas durch die
Romer eingeschleppt (WEIDNER 1972 nach MAAS et
al.2002: 150). Die Art kommt auch in ganz Deutsch-
land vor, jedoch gibt es groBere Nachweisltcken,
besonders in Bayern und Teilen Ostdeutschlands.

Schwerpunkte der Nachweise in Niedersachsen lie-
gen im Raum Hannover - Hildesheim - Goslar - Wol-
fenbuttel, im Landkreis Gottingen sowie in und um
Bremen. Neben zahlreichen Meldungen fur den Zeit-
raum ab 1980 gibt es auch eine Reihe unbestéatigter
Angaben aus dem Zeitraum vor diesem Jahr, vor allem
aus dem sudostlichen Niedersachsen. GroB3ere Nach-
weisllicken gibt es — von den Schwerpunktvorkommen
abgesehen - im ganzen Land.

Die friheste Nennung der Art flr Niedersachsen
erfolgte von RULING (1786), der sie in seinem ,Ver-
zeichnis aller wilden Thiere auf dem Harze" angibt.

Zu den Bestanden an den einzelnen Fundorten
werden meist keine genauen Angaben vorgenommen,
jedoch sind Meldungen von Einzeltieren oder weni-
gen Tieren die Regel. In einem Kompost westlich
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Hildesheim wurden Gber 20 Tiere verschiedener Stadi-
en gefunden. Von warmen Kellerraumen einer Fabrik
in Salzgitter wurde die Art als haufig angegeben, in
den Werkhallen einer friiheren Gummifabrik in Hildes-
heim wurden wohl Gber 1.000 Individuen beobachtet.
Auf einer Mulldeponie bei Heinde (TK 3826.3) konn-
ten 1992 abertausende Tiere festgestellt werden.

Lebensraum

Als synanthropes Tier Uberwintert Acheta domesticus
nur in Gebauden und auf warmen Mulldeponien. Es
werden ganz unterschiedliche Gebaude besiedelt. Ent-
scheidend ist das Vorfinden von Spalten, Aushéhlun-
gen und dergl., in denen sich die Art verstecken kann
und Schutz vor Verfolgung findet. Sie halt sich dort
am Boden auf. GroB3e Populationen kann sie in dau-
ernd warmen Fabrikgebauden und v. a. auf Hausmull-
deponien ausbilden. Im warmen Sommer ist sie auch
im Freien anzutreffen. Es kommt gelegentlich vor, dass
Tiere mit Mist, Mull oder dergleichen in die freie
Landschaft verschleppt werden oder dass Individuen
sich von einem Mullplatz ausbreiten. Sie sind in ihrer
Entwicklung an keinen jahreszeitlichen Rhythmus
gebunden. Die Hausgrille ist Allesfresser, bevorzugt
jedoch tierische Nahrung.



Gefahrdung und Schutz

Aufgrund von Gebauderenovierungen, verstarkter
Hygiene und BekampfungsmaBnahmen ist das Heim-
chen bei uns seltener geworden. Wahrend es friher in
jeder Backerei zu finden war, sucht man dort heute
vergeblich. Die Art ist nicht mehr in jedem Ort zu fin-
den. Zugenommen hat sie méglicherweise punktuell
in Fabrikgebauden, wo sie manchmal aufgrund der
dauernd warmen Raumlichkeiten groBBe Populationen
ausbildet. Dies trifft in gesteigertem MaBe fir manche
Hausmulldeponie zu. HierlUber liegen jedoch fast kei-
ne Daten vor. Als synanthrope Art wurde die Hausgril-
le in Niedersachsen nicht bei den Einstufungen in die
Rote Liste berucksichtigt.

Erfassung

Am leichtesten kann man die Art anhand der Rufe der
Mannchen in warmen Sommernachten in Ortschaften
nachweisen, wenn sich Individuen im Freien aufhal-
ten. Sie halten sich 6fters in der Kanalisation unter
Gullydeckeln, in Mauerfugen, in Ritzen der Hauswan-
de auf. Man kann auch Daten durch Umfragen erhal-
ten. Hier empfiehlt es sich, die Angaben durch Nach-
fragen oder Uberprifen zu erharten.

Besonderheiten, Anmerkungen

Obwohl die erwachsenen Tiere prinzipiell flugfahig
sind, bewegen sich nach WEIDNER (1972; zitiert bei
MAAS et al. 2002) Larven und Imagines nur durch Lau-
fen und Springen fort. Friher kam es vor, dass Heim-
chen bei Massenvermehrung nicht nur Lebensmittel,
sondern auch Kleidung, Decken und andere Textilien
fraBen. Dies ist durch Bakterien im Verdauungstrakt
moglich, die das AufschlieBen und Verdauen schwer
verfugbarer Nahrstoffe im Futter ermoglichen (MAAS
et al. 2002). In der offenen Landschaft rufende Tiere
kénnen mit der Feldgrille verwechselt werden.

Die Hausgrille (Acheta domesticus) wird gelegentlich mit Mist
in die freie Landschaft transportiert, ihr Zirpen ist dann dort zu
horen. Den Winter kann sie in der Regel dort aber nicht Gber-
stehen. Foto: D. Poethke

Hausmulldeponien sind glinstige Lebensraume fir die Haus-
grille (Acheta domesticus), da sie reichlich Nahrung und ausrei-
chend hohe Temperatur zur Uberwinterung bieten.

Foto: D. Poethke

Die Hausgrille oder auch Heimchen genannt (Acheta domesticus) ist ein alter Begleiter menschlicher Siedlungen. Die Art ist auf
frostfreie Uberwinterung angewiesen. Ihr Zirpen ist vielen Menschen bekannt. Foto: W. Hoxter
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11 Caelifera — Kurzfiihlerschrecken

Tetrix subulata (Linne, 1758) — Sabeldornschrecke

Bearbeitet von Axel Hochkirch

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Diese Art ist in der gesamten Holarktis verbreitet. In
Europa fehlt sie lediglich im Stden der Iberischen
Halbinsel, auf den meisten Mittelmeerinseln und im
Norden der Britischen Inseln (KLEUKERS et al. 1997). In
Deutschland ist die Sabeldornschrecke weit verbreitet
(MAAS et al. 2002).

Auch in Niedersachsen ist Tetrix subulata recht weit
verbreitet. Funde liegen aus etwa 22 % aller TK 25-
Quadranten vor. Haufungen von Nachweisen sind vor
allem in den Talauen und Niederungen zu finden.
Trotz der Verwechslungsmaoglichkeit von Tetrix ceperoi
mit der Sdbeldornschrecke, ist Tetrix subulata die
deutlich haufigere dieser beiden Arten. Sie wurde in
den letzten Jahren auch in héheren Lagen nachgewie-
sen, so z. B. 2006 im Harz (TK 4330.1) bei 600 m NN.

Die PopulationsgréBen von Dornschrecken sind nur
unzureichend bekannt und werden vermutlich oft
unterschatzt. Haufig werden nur einzelne Tiere von
Tetrix subulata gefunden. Da alle Dornschrecken klein
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und gut getarnt sind und auch nicht singen, werden
die Tiere leicht Ubersehen. GRONING et al. (2007b)
markierten in einer Flutmulde bei Haselinne (TK
3310.4) an drei Terminen von Mai bis Juni 2006
insgesamt 577 Individuen, bei einer Wiederfangrate
von maximal 50 % (am letzten Termin). Auch SCHIEL-
ZETH (1999) hatte bei einer Untersuchung in der
Emsaue bei MUnster (Nordrhein-Westfalen) eine Wie-
derfangrate von nur 43 %, obgleich hier 25 Bege-
hungstermine stattfanden. Die Art neigt (wie auch
andere Tetrigidae) zu sehr starken Bestandsschwan-
kungen (MAAS et al. 2002).

Der Erstnachweis der Sédbeldornschrecke in Nieder-
sachsen stammt aus dem Raum Goéttingen, wo sie
1803-1806 gesammelt wurde (SPANGENBERG 1822).

Lebensraum

Tetrix subulata ist eine hygrophile Pionierart, der eine
leichte Thermophilie zugesprochen wird (DETZEL
1998). Ahnlich wie andere Dornschreckenarten bevor-
zugt sie feuchte Offenbodenbereiche, ist aber auch in
dichterer Vegetation und auf streureichen Flachen zu



finden (GRONING et al. 2007b). Tetrix subulata kommt
in Niedersachsen auf Feuchtwiesen, in Mulden, Gra-
ben, an Ufern flacher oder ephemerer Gewasser, aber
auch in Sand- und Tongruben, auf Schlammflachen
und Spulfeldern vor (HANDKE & HANDKE 1992, GRO-
NING et al. 2005, HOCHKIRCH & KLUGKIST 1998). Die
Tiere erndhren sich vor allem von Moosen, Algen und
Keimlingen (HOCHKIRCH et al. 1999, 2000).

Gefahrdung und Schutz

Aufgrund ihrer deutlichen Bindung an Feuchtgebiete
gilt die Sabeldornschrecke in Niedersachsen als gefahr-
det (GREIN 2005c). Aufgrund ihrer guten Flugfahigkeit
ist sie in der Lage, neu entstandene Habitate schnell
zu besiedeln, so dass die Herstellung flacher Gewasser
und feuchter Senken eine geeignete Naturschutzmaf-
nahme fur sie ist. Noch gunstiger wirkt sich vermutlich
die Schaffung einer naturlichen Dynamik in Flussauen
aus.

Rote Liste Niedersachsen: 3

Erfassung

Tetrix subulata ist durch gezielte Nachsuche oder
Kescherfang in geeigneten Lebensraumen zu finden.
Da sie keinen Gesang auBert (wohl aber unhérbare
Vibrationen mit den Mittelbeinen; BENEDIKTOV 2005),
ist sie vor allem durch Sichtkartierung in geeigneten
Habitaten nachzuweisen. Imagines sind zu finden,
sobald die Flachen abgetrocknet sind, meist ab April.
Die Hauptaktivitatszeit und Reproduktionsperiode der
Art dauert bis Juni. Ab Juni sind Larven zu finden, die
sich bis zum Ende des Sommers zu Imagines entwi-
ckeln. Die Tiere sind dann bis in den Herbst zu finden
und Uberwintern wahrscheinlich oft unter Wasser
(GRONING et al. 2005).

Besonderheiten, Anmerkungen

Tetrix subulata ist in Niedersachsen vor allem mit Tet-
rix ceperoi zu verwechseln (zur Unterscheidung siehe
Artkapitel von Tetrix ceperoi). Da beide Arten ahnliche
Lebensrdume besiedeln, sollte besonders auf ihre
Unterscheidung geachtet werden. Wie bei vielen
Dornschreckenarten kommt bei Tetrix subulata eine
lang- und eine kurzdornige Morphe vor (KLEUKERS et
al. 1997). Letztere scheint vor allem in solchen Popu-
lationen zu dominieren, die bereits seit mehreren

Jahren vorhanden sind. Auf erst kirzlich besiedelten
Flachen findet man dagegen die langdornige Form
haufiger. Die kurzdornige Morphe wird gelegentlich
mit der Schwesterart Tetrix undulata verwechselt, die
jedoch ein deutlich gewolbteres Pronotum und kirze-
re Fligel hat. Larven von Dornschrecken sind generell
schwierig zu bestimmen. Auch Arten, deren Imagines
ein flaches Halsschild haben, besitzen im Larvenstadi-
um ein gewdlbtes Halsschild, wodurch es leicht zu Ver-
wechslungen kommt (GRONING et al. 2005).

In der kurzdornigen, kurzfligligen Form ist die Sabel-Dorn-
schrecke (Tetrix subulata) nicht flugfahig. Diese Form ist in
manchen Populationen gegenuber der langfligligen dominie-
rend und stellt keine Besonderheit dar. Foto: D. Poethke

Die Sabel-Dornschrecke (Tetrix subulata) sieht in der langflugli-
gen Form der Schwesterart Tetrix ceperoi sehr &hnlich, von der
sie schwer zu unterscheiden ist. Foto: W. Hoxter

Der Lebensraum der Sabel-Dorn-
schrecke (Tetrix subulata) wachst an
diesem Ufer allmahlich zu und die
Heuschrecke ist bald gezwungen, ein
geeignetes Habitat zu suchen.

Foto: G. Grein
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Tetrix ceperoi (Bolivar, 1887) — Westliche Dornschrecke

Bearbeitet von Axel Hochkirch

Verbreitung, Bestandseinschatzung
Die Art ist vom Mittelmeerraum bis nach Mitteleuropa
verbreitet und kommt auch in Stdengland vor (KLEU-
KERS et al. 1997). In Deutschland ist die Westliche Dorn-
schrecke vor allem im Rheintal und in den Sandgebieten
nordlich der Mittelgebirge zu finden (MAAS et al. 2002).
Der Verbreitungsschwerpunkt in Niedersachsen liegt
auf den Ostfriesischen Inseln, wo Tetrix ceperoi die hau-
figste Dornschreckenart ist (GRONING et al. 2005). Die
Ubrigen Nachweise stammen insbesondere aus den
Sandbereichen des westlichen Tieflandes. Es liegen
jedoch auch Funde aus den Talauen der Bérden, dem
Harzvorland und dem Naturraum Oberharz vor. Der
Nachweis aus dem Harz stammt aus einem Diabas-
Steinbruch (Sohle <300 m NN) bei Wolfshagen (TK
4027.4). In den vergangenen Jahrzehnten ist die Zahl
der Nachweise gestiegen, was vor allem an der verbes-
serten Kenntnis Uber ihr Vorkommen in Deutschland
liegt, aber auch an verbesserten Bestimmungsschlis-
seln (z.B. KLEUKERS et al. 1997). Es ist jedoch auch
heute noch davon auszugehen, dass die Verbreitung
der Art nur unvollstandig bekannt ist. Ahnlich wie bei
anderen Dornschreckenarten gibt es nur wenige
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Daten zu BestandsgréBen von Populationen. GRONING
et al. (2007b) markierten in einer Flutmulde der Hase
bei Haseltinne (TK 3310.4) im Jahr 2006 insgesamt 360
Individuen. In der gleichen Flutmulde wurden im Jahr
2005 dagegen nur 65 Tiere markiert. In einem Diinental
(Pirolatal) auf Langeoog (TK 2211.1) zéhlten GRONING
et al. (2005) im Jahr 2004 insgesamt 314 Individuen und
im Jahr 2005 232 Individuen. Deutlich gréBere Popula-
tionen sind aus einem vegetationsarmen feuchten
Dunental auf Borkum (TK 2306.1) und aus einer Sand-
grube sitdlich von Lengerich im Emsland (TK 3411.3)
bekannt. Von diesen Flachen liegen jedoch keine Zah-
len von Markierungsexperimenten vor.

Der Erstnachweis von Tetrix ceperoi in Niedersach-
sen stammt vom 31. Mai 1937 von der Insel Borkum
(coll. Struve; BRORING et al. 1990). Aufgrund der h&u-
figen Verwechslung der Art mit Tetrix subulata vermu-
ten BRORING et al. (1990), dass einige &ltere Funde
ebenfalls dieser Art zuzuordnen sind, so z.B. die
Angaben von SCHNEIDER (1898).

Lebensraum

Tetrix ceperoi ist eine thermophile Pionierart, die auf
feuchten, offenen Flachen zu finden ist (GRONING et
al. 2007a). Ahnlich wie bei Tetrix subulata haben



Mannchen der Art eine starkere Bindung an vegeta-
tionsarme Stellen als die Weibchen (HOCHKIRCH et al.
2007a), vermutlich aufgrund ihrer visuellen Balz
(HOCHKIRCH et al. 2006). Zu ihren wichtigsten Lebens-
raumen in Niedersachsen gehoren feuchte Dinentaler
der ostfriesischen Inseln, aber dort auch feuchte Sen-
ken im Ubergangsbereich zwischen Diinen und Salz-
wiesen (GRONING et al. 2005). Im Binnenland ist die
Westliche Dornschrecke vor allem in Sand- und Ton-
gruben und am Rand von Kiesseen zu finden, sowie
an Ufern von Heideweihern und in Flutmulden der
Flussauen (GRONING et al. 2007b). Die Imagines Uber-
wintern wahrscheinlich gréBtenteils unter Wasser
(GRONING et al. 2005). Sie ernahren sich vorwiegend
vom Algenbewuchs feuchter Béden, aber auch von
Moosen und Keimlingen.

Gefahrdung und Schutz

Aufgrund der haufigen Verwechslung der Westlichen
Dornschrecke mit Tetrix subulata ist unklar, ob die Art
friher haufiger war als heute. Die Zunahme von
Nachweisen in den letzten Jahren ist vermutlich auch
auf die verbesserte Bestimmungsliteratur und die star-
kere Beachtung der Art zurlckzufihren (INGRISCH et
al. 1988). Tatsachlich sind aber die meisten potenziel-
len naturlichen Habitate der Art, Flussauen und
Dunentaler, im letzten Jahrhundert stark anthropogen
verandert worden. Die Art profitiert von einer naturli-
chen Dynamik ihrer Lebensrdume (GRONING et al.
2007a). Es ist daher moglich, dass die Zahl der Popula-
tionen abgenommen hat. Die Wiederherstellung
natdrlicher Dynamik in Flussauen und in den Dlnen-
bereichen der Ostfriesischen Inseln ist daher von
hoher Bedeutung fir den Schutz von Tetrix ceperoi.
Auch die kinstliche Schaffung und Offenhaltung von
feuchten Pionierlebensraumen ist hilfreich fur die
Erhaltung ihrer Populationen (GRONING 2007a).

Rote Liste Niedersachsen: 2, westliches Tiefland 3,
Hiigel- und Bergland 2

Erfassung

Wie alle Dornschrecken ist Tetrix ceperoi vor allem
durch gezielte Nachsuche in geeigneten Lebensrau-
men zu finden. Da sie keinen Gesang auf3ert, ist sie
vor allem durch Sichtkartierung nachzuweisen. Imagi-
nes sind ab April zu finden, sobald die Flachen abge-
trocknet sind. Die Reproduktionsphase dauert von
April bis Juni. Dabei folgen die Tiere dem sinkenden
Wasserstand (GRONING et al. 2005). Die ersten Larven-
stadien schltpfen Ende Juni und entwickeln sich bis
zum Ende des Sommers zur Imago. Obgleich die Tiere
bis in den Herbst aktiv sind, scheint vor der Uberwin-
terung keine Reproduktion stattzufinden.

Besonderheiten, Anmerkungen

Tetrix ceperoi ist in Niedersachsen nur mit Tetrix subu-
lata zu verwechseln. Das beste Bestimmungsmerkmal
ist der dorsale Kiel der Hinterschenkel, der bei Tetrix
ceperoi stark nach auBen gebogen ist, wahrend er bei
der Sabeldornschrecke nahezu gerade verlauft (KLEU-
KERS et al. 1997). Dieser Knick ist bei Tetrix ceperoi
durch (oft weiBe) Dornen hervorgehoben. Anders als
bei Tetrix subulata kommen bei Tetrix ceperoi nur sehr
selten kurzdornige Tiere vor. Am 28.04.2006 wurde
jedoch ein kurzdorniges Tier bei Haseltnne

(TK 3310.4) gefunden (leg. Gréning).

Die altesten Fundmeldungen der Westlichen Dornschrecke
(Tetrix ceperoi) aus Niedersachsen stammen von den Ostfriesi-
schen Inseln. Diese Aufnahme entstand auf der Insel Spieker-
00g. Foto: A. Hochkirch

Tetrix ceperoi, die Westliche Dornschrecke, kann sich, wie alle
Arten dieser Gattung, sehr gut an den Untergrund anpassen,
so dass sie oft schwer zu entdecken ist. Foto: W. Hoxter

In dieser unspektakular erscheinenden Sandgrube noérdlich
Freren wurde eine der groBten niedersachsischen Populationen
der Westlichen Dornschrecke (Tetrix ceperoi) mit Gber 500 Indi-
viduen festgestellt. Foto: A. Hochkirch
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Tetrix undulata (Sowerby, 1806) — Gemeine Dornschrecke

Bearbeitet von Axel Hochkirch

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Gemeine Dornschrecke kommt von der Iberischen
Halbinsel Gber Mitteleuropa, Stidnorwegen, das mitt-
lere Schweden und das Baltikum bis nach Sudfinnland
vor. Sie ist auch auf den Britischen Inseln zu finden
(KLEUKERS et al. 1997). In Deutschland ist sie die hau-
figste Dornschreckenart und Gberall weit verbreitet
(MAAS et al. 2002).

Auch in Niedersachsen ist Tetrix undulata nahezu
Uberall zu finden. Verbreitungsliicken liegen lediglich
aus dem Bereich der Bérden vor. Auf den Ostfriesi-
schen Inseln scheint die Art derzeit ausschlieBlich auf
Norderney vorzukommen (GRONING et al. 2005). Auch
in den Seemarschen fehlt sie weitgehend. Von trocke-
nen Sandgegenden, v. a. der Luneburger Heide und
verschiedenen Bereichen Westniedersachsens wurde
sie nur lickig gemeldet. Zu PopulationsgréBen liegen
nur wenige Daten vor. Haufig sind kleine Populatio-
nen auf Lichtungen, Stérstellen im Hochmoorgrinland
oder moosigen Stellen auf Sandheiden zu finden. In
einer feuchten Senke (ephemerer Heideweiher) im
NSG Grasmoor bei Bramsche (TK 3613.1) zahlten GRO-
NING et al. (2005) maximal 522 Tiere an einem Tag.
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Es ist davon auszugehen, dass noch wesentlich gréBe-
re Populationen existieren. Markierungsexperimente
aus Niedersachsen sind jedoch nicht bekannt.

Der Erstnachweis der Gemeinen Dornschrecke in
Niedersachsen stammt aus der Sammlung Borchmann.
Das Tier wurde am 04.08.1915 bei Maschen gesammelt
(TK 2626.1) und von ZACHER (1917) als Tetrix kiefferi
Saulcy bestimmt, die inzwischen mit Tetrix undulata
synonymisiert wurde.

Lebensraum

Die Gemeine Dornschrecke besiedelt in Niedersachsen
Uberwiegend offene, vegetationsarme Stellen auf
feuchten bis frischen, aber auch trockenen Béden. Sie
ist im Grunland, in lichten Laubwaldern, an Waldran-
dern und auf Lichtungen, auf gestérten Hochmoorfla-
chen und in (auch trockenen) Heidegebieten zu finden
(HOCHKIRCH & KLUGKIST 1998). Im stidniedersachsi-
schen Berg- und Huglland lebt sie auch an klimatisch
wenig begUnstigten Halbtrockenrasen, manchmal
gemeinsam mit T. tenuicornis. Insbesondere offene
Bodenstellen mit Moosen sind als Lebensraum von
Bedeutung (HERRMANN 1992). In Hochmooren gilt
Tetrix undulata als Indikator fur Verheidung (PEUS
1928) und kommt bevorzugt auf Brandflachen vor



(SCHMIDT & SCHLIMM 1984). Wie die anderen Dorn-
schrecken ernéhrt sie sich vorwiegend von Moosen
und Algen (DETZEL 1998). Obgleich die Gemeine
Dornschrecke meist in der kurzfliigligen Morphe zu
finden ist, gilt sie als Pionierart (OSCHMANN 1973)
und besiedelt Kahlschlage sehr schnell (LAUBMANN
1993). Bei der Balz setzen die Mannchen vor allem
visuelle Signale ein (HOCHKIRCH et al. 2006b).

Gefahrdung und Schutz

Die Gemeine Dornschrecke ist in Niedersachsen auf-
grund ihres breiten Lebensraumspektrums und ihres
guten Ausbreitungsvermoégens derzeit nicht geféhrdet
(GREIN 2005c).

Rote Liste Niedersachsen: *

Erfassung
Tetrix undulata lasst sich durch gezielte Nachsuche in
geeigneten Lebensraumen oder durch Kescherfang
nachweisen. Wie alle Tetrigidae hat sie keinen Gesang
und ist daher nur durch Sichtkartierung zu erfassen.
Der Lebenszyklus von Tetrix undulata ist relativ
komplex (SICKER 1964; PORAS 1981). Meist scheinen
die Imagines zu Uberwintern, manchmal aber auch
Larven in einem spaten Stadium. Aktive Tiere kénnen
bereits im Winterhalbjahr bei milder Witterung gefun-
den werden. Die Hauptaktivitatsphase der erwachse-
nen Tiere dauert von April bis Juni (KLEUKERS et al.
1997). Die ersten Larven sind ab Juni zu finden und
werden im August adult.

Besonderheiten, Anmerkungen

Tetrix undulata wird gelegentlich mit Tetrix tenuicor-
nis oder Tetrix bipunctata verwechselt, die beide
ebenfalls ein gewdlbtes Halsschild haben. Im Vergleich
zu Tetrix tenuicornis hat die Gemeine Dornschrecke
kurzere Fuhlerglieder und auch kiirzere Hinterflugel.
Letztere erreichen bei Tetrix tenuicornis fast das Ende
des Pronotums. Tetrix bipunctata hat ein deutlich
gewolbteres Halsschild, das dorsal deutlich Gber den
Kopf ragt. Zur Bestimmung der langdornigen Morphe
ist der Bestimmungsschlissel von KLEUKERS et al.
(1997) geeignet. Das Pronotum von Tetrix undulata ist
deutlich gewdlbter als bei der Sabeldornschrecke.
Anders als bei Tetrix subulata ist die langdornige Form
von Tetrix undulata selten (GROENENDIJK & GROE-
NENDIJK 1998). Aus Niedersachsen gibt es mehrere
Nachweise langfltgliger Individuen aus dem Harz.

Tetrix undulata, die Gemeine Dornschrecke ist in Niedersachsen
und Deutschland die verbreitetste Dornschrecke. Sie kommt je

nach Landschaft in unterschiedlichen Lebensraumen vor, da sie
extrem trockenwarme Bereiche meidet. Foto: A. Hochkirch
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Tetrix bipunctata (Linné, 1758) — Zweipunkt-Dornschrecke

Bearbeitet von Axel Hochkirch

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Tetrix bipunctata ist eurosibirisch verbreitet (von West-
europa bis Nordostchina). In Europa wird sie nach
Westen hin seltener und fehlt auf den Britischen
Inseln. Vereinzelte Vorkommen sind aus Studfrank-
reich, Sidspanien und vom Balkan bekannt (KLEU-
KERS et al. 1997). In Deutschland ist die Zweipunkt-
Dornschrecke eine typische Art der Mittelgebirge.
Auch hier ist sie in den Mittelgebirgen der Osthalfte
Deutschlands haufiger zu finden als in der Westhalfte.
Im Tiefland ist sie ausgesprochen selten (MAAS et al.
2002).

In Niedersachsen ist die Zweipunkt-Dornschrecke
die seltenste Dornschreckenart. Wie in ganz Deutsch-
land liegen Nachweise vorwiegend aus dem Hugel-
und Bergland mit Schwerpunkten im Géttinger Raum
und am Sudharz vor. Es gibt jedoch auch einzelne Fun-
de aus dem Tiefland, wobei von der Art rezent nur
noch zwei Fundorte bekannt sind, im Wendland (TK
2731.4) und auf einem TruppenUtbungsplatz in der
Lineburger Heide (TK 3025.3). Ein alter Nachweis
aus Oldenbuttel nordlich von Bremen (TK 2718.2,
02.08.1896 und 09.08.1925, WEIDNER 1938a: 38)
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konnte dagegen nicht mehr bestatigt werden (HOCH-
KIRCH & KLUGKIST 1998). Ebenso verlief eine Nachsu-
che in der Lineburger Heide (TK 2825.4; KNIPPER
1958a: 43) erfolglos. Uber die PopulationsgréBen von
Tetrix bipunctata liegen aus Niedersachsen keine
genauen Angaben vor. Aus dem Goéttinger Raum wur-
den zweimal Funde in der GréBenklasse 21-50 Imagi-
nes gemeldet. Aufgrund der Seltenheit der Art waren
populationsbiologische Untersuchungen der existie-
renden Vorkommen von groBer Bedeutung.

Der Erstnachweis von Tetrix bipunctata in Nieder-
sachsen stammt vom 02.08.1896 aus Oldenbuttel (TK
2718.2) bei Bremen (WEIDNER 1938a).

Lebensraum

Tetrix bipunctata ist eine xerothermophile Art, die im
sidostniedersachsischen Higel- und Bergland vor
allem auf mit Moos oder Flechten bewachsenen Stel-
len in ltuckigen Kalkhalbtrockenrasen zu finden ist
(Sudhange). Hier tritt sie teils gemeinsam mit Tetrix
tenuicornis auf. Meist liegen die Funde im Kontaktbe-
reich zu warmen trockenen Waldrandern oder Gebu-
schen (SCHULTE 2003). Am Sudharzrand wurde sie
auch auf Laubwald-Lichtungen gefunden. KOHLER
(2001) gibt fur Tharingen auch schottrig-felsige



Bereiche als Lebensraum an, wobei sie jedoch eine
Humusauflage bevorzugt. Im Tiefland ist die Art auf
Sandmagerrasen und Heideflachen zu finden. Auch
hier liegen die Fundorte meist an Waldrandern. Wie
die meisten anderen Dornschrecken ernahrt sie sich
von Moosen, Flechten und Detritus (KOHLER 2001).

Gefahrdung und Schutz

Aufgrund ihrer Stenotopie und der Gefédhrdung ihrer
Habitate ist Tetrix bipunctata in Niedersachsen als
stark gefahrdet eingestuft. Wahrend sie im Hugel-
und Bergland noch einige Lebensraume findet, gibt es
im Tiefland nur duBerst wenige Vorkommen. Der ein-
zige Fundort aus dem westlichen Tiefland war bei der
Erstellung der aktuellen Roten Liste (GREIN 2005c)
noch nicht bekannt. Daher gibt es fir diesen Bereich
derzeit noch keine Einstufung. Es ist aber anzuneh-
men, dass die Art im westlichen Tiefland ausgestorben
ist. FUr ihren Schutz ist die extensive Nutzung bzw.
Pflege ihrer anthropogenen Lebensraume von ent-
scheidender Bedeutung. Dies gilt fur die extensive
Bewirtschaftung (Beweidung) sowohl von Heidege-
bieten im Tiefland als auch der Kalkmagerrasen im
Hugel- und Bergland.

Rote Liste Niedersachsen: 2, 6stliches Tiefland 1,
Hiigel- und Bergland 2

Erfassung

Auch fur die Zweipunkt-Dornschrecke gilt, dass sie vor
allem durch gezielte Nachsuche gefunden werden
kann. Geeignete Lebensrdume sind klimatisch beguns-
tigte, luckig bewachsene Kalkmagerrasen mit Moos-
bewuchs im Bergland und Heiden sowie Sandmager-
rasen im Tiefland. OSCHMANN in WALLASCHEK et al.
(2004: 134) weist darauf hin, dass die Art in Kescher-
fangen meist unterreprasentiert ist, da sich die Tiere
bei Gefahr haufig an den Boden drilicken, nicht

springen und folglich nicht in den Kescher gelangen.

Der Lebenszyklus von Tetrix bipunctata verlauft ahn-

lich wie bei den drei zuvor behandelten Arten (KLEU-
KERS et al. 1997).

Besonderheiten, Anmerkungen

Von Tetrix bipunctata werden mehrere Unterarten
angegeben, die sich jedoch ausschlieBlich in Flugellan-
gen unterscheiden (DEVRIESE 1996) und deren Status
umstritten ist. Einige Autoren behandeln zwei dieser
Formen (bipunctata und kraussi) sogar als Arten (z.B.
LEHMANN 2004; BAUR et al. 2006). Bei genetischen
Untersuchungen konnten jedoch keine Unterschiede
gefunden werden, die einen Unterart- oder gar Art-
status bestatigen wiirden (HOCHKIRCH & GRONING
unverdffentlicht). Daher werden sie hier als Formen
behandelt. Die Morphe bipunctata ist in Niedersach-
sen die haufigere Form. Von der Morphe kraussi lie-
gen dagegen nur einzelne Nachweise vor. So befindet
sich im Naturkundlichen Museum Mdunster ein Mann-
chen, das am 15.07.1953 in Bardel (TK 3708.1) gefun-
den wurde. Am Waake-Berg nérdlich von Lippolds-
hausen (TK 4524.3) wurde 1990 ein Exemplar nachge-
wiesen. Im Leinebergland (TK 3924.4) wurde 2008 ein
langflugliges Tier (Morphe macroptera Sahlberg 1893)
an einem Halbtrockenrasen am Waldrand gefunden.
Die Zweipunkt-Dornschrecke wird manchmal mit Tet-
rix tenuicornis oder Tetrix undulata verwechselt. Eini-
ge von M. BAER 1969 bei Osnabrick gesammelte und
als T. bipunctata determinierte Imagines und Larven in
der Zoologischen Staatssammlung Minchen stellten
sich bei Uberprifung durch MEINEKE (Mitt. 11/1999)
als Tetrix undulata heraus.

Die xerotherme Zweipunkt-Dornschrecke (Tetrix bipunctata)
kommt vor allem im Stiden des stidostniedersachsischen Hugel-
und Berglandes auf Halbtrockenrasen und an Waldréndern
vor. Foto: W. Hoxter
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Tetrix tenuicornis (Sahlberg, 1891) — Langfiihler-Dornschrecke

Synonym: Tetrix nutans Hagenbach, 1822

Bearbeitet von Axel Hochkirch

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Langfuhler-Dornschrecke ist eine eurosibirisch ver-
breitete Art. In Europa kommt sie von Nordspanien
Uber West- und Mitteleuropa (ohne die Kustenberei-
che und GroBbritannien), den Balkan und Sudfinnland
bis zum Ural vor (KLEUKERS et al. 1997). In Deutsch-
land ist Tetrix tenuicornis vor allem im Bereich der
Mittelgebirge zu finden, wo sie oft die haufigste
Dornschreckenart ist (MAAS et al. 2002). Es liegen
jedoch auch zerstreute Funde aus dem Tiefland vor.
Die nordwestliche Arealgrenze verlauft durch Nieder-
sachsen und Schleswig-Holstein.

Ein &hnliches Bild zeichnet sich in Niedersachsen ab.
Wahrend die Art im Hugel- und Bergland und in den
Borden relativ haufig zu finden ist, sind nur vereinzel-
te Nachweise aus der Tiefebene bekannt. Rezente
Nachweise aus dem Tiefland gibt es beispielsweise von
der Elbe (TK 2731.3) und der Weser (TK 2817.4 und
2818.3). Wie bei den anderen Dornschreckenarten sind
auch fur Tetrix tenuicornis keine genauen Untersu-
chungen zu PopulationsgréBen vorhanden. Meist
scheinen die BestandsgréBen recht gering zu sein.
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An einem Tampel in Bremen wurden 2005 etwa 50
Tiere gezahlt.

Der Erstnachweis der Art in Niedersachsen stammt
aus dem Landkreis Harburg (Sottorf, TK 2525.3). Dort
wurde sie am 26.05.1895 von Prof. VON BRUNN
gesammelt (WEIDNER 1938a).

Lebensraum

Im Hugel- und Bergland kommt Tetrix tenuicornis auf
Kalktrockenrasen, Halbtrockenrasen, Wacholderheiden
und in Steinbrichen vor (SCHULTE 2003). Vor allem im
Gottinger Raum ist sie auch gemeinsam mit Tetrix
bipunctata zu finden, jedoch ist sie nicht an angren-
zende Geholze gebunden. Auf Halbtrockenrasen
scheint das Vorhandensein von Moospolstern wichtig
zu sein (DETZEL 1998). Im Suiden ihres Verbreitungsge-
bietes liegen die Fundorte haufig an Gewassern (ADA-
MOVIC 1969). Aus der Allerniederung stdlich Eitze
(TK 3021.4) wie auch aus Baden-Wurttemberg sind
gemeinsame Vorkommen mit Tetrix subulata bekannt
(DETZEL 1998). Interessanterweise liegen alle Fundorte
aus dem niedersachsischen Tiefland im Ubergangsbe-
reich von trockenen zu feuchteren Flachen, wie sie in
Sand- und Tongruben zu finden sind. GRUNITZ (1992)



vermutet daher, dass die Art feuchte Stellen fur die
Eiablage bendtigt. Urspringlich kam Tetrix tenuicornis
im Tiefland vermutlich in den Flussauen auf Schwemm-
sanden und am Fuf3 von Dunen vor (HANDKE &
HANDKE 1992). Sie ernahrt sich von Moosen und
Grasern (HARZ 1957).

Gefahrdung und Schutz

Obgleich Tetrix tenuicornis im Hugel- und Bergland
recht weit verbreitet ist, ist sie hier auf eine extensive
Nutzung ihrer Lebensraume (Kalktrockenrasen) ange-
wiesen. Einen besonders hohen Schutzbedarf hat sie
im Tiefland, wo nur sehr wenige Nachweise bekannt
sind. Offene Ubergangsbereiche zwischen Sandmager-
rasen und feuchten Biotopen scheinen hier fur sie
optimal zu sein. Die meisten bekannten Lebensraume
sind anthropogenen Ursprungs. Es ist jedoch denkbar,
dass sie in heterogenen, nahrstoffarmen Bereichen der
Flussauen naturlicherweise einen Lebensraum finden
wurde. Daher ist eine Wiederherstellung natdrlicher
Flussauen eine geeignete SchutzmaBnahme.

Rote Liste Niedersachsen: 3, 6stliches Tiefland: 2,
westliches Tiefland: 1, Hiigel- und Bergland: V

Erfassung

Die Langfuhler-Dornschrecke ist wie alle Tetrigidae vor
allem durch aktive Suche an geeigneten Stellen zu fin-
den. Die Art Gberwintert oft als Larve und ist daher
im Fruhjahr etwas spéter als T. subulata aktiv (HOCH-
KIRCH et al. 1999).

Besonderheiten, Anmerkungen

Tetrix tenuicornis wird des Ofteren mit Tetrix undulata
oder Tetrix bipunctata verwechselt, obgleich sie auf-
grund ihrer verhaltnismaBig langen Hinterfligel und
der langen Fuhlerglieder leicht von diesen beiden
Arten zu unterscheiden ist. So stellte sich ein Nachweis
von Osnabrick (TK 3714.1) als Verwechslung mit einer
Larve von T. undulata heraus. Zwar sind Larven von
Dornschrecken daran zu erkennen, dass ihre Fligel
nicht fertig entwickelt sind und ihr Halsschild nur
einen Seitenlappen hat, jedoch kommt es wiederholt
zu Fehlbestimmungen. Ahnlich wie bei den anderen
Tetrix-Arten kommen auch langfluglige Tiere vor, die
sich mit Hilfe des Bestimmungsschlissels von KLEU-
KERS et al. (1997) bestimmen lassen. Diese sind jedoch
entweder selten oder werden selten erkannt.

Die Deckflugel sind bei der Langfuhler-Dornschrecke (Tetrix
tenuicornis) recht schlank und der vom Dornfortsatz nicht ver-
deckte Teil der Hinterflugel erreicht beim abgebildeten Weib-
chen nicht ganz das Ende dieses Fortsatzes. Diese Dornschrecke
lebt im stdostniedersachsischen Hugel- und Bergland v. a. an
Halbtrockenrasen. Foto: W. Hoxter
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Stethophyma grossum (Linné, 1758) — Sumpfschrecke

Synonym: Mecostethus grossus (Linné, 1758)

Bearbeitet von Karsten Schréder

Verbreitung, Bestandseinschatzung
Die Sumpfschrecke ist euroasiatisch verbreitet. lhr Are-
al reicht in Europa im Norden bis Irland, Stidengland
und Skandinavien. Im Stden erstreckt sich das Vor-
kommen von S. grossum Uber die Pyrenéen bis in den
Nordosten der Iberischen Halbinsel, verlauft Gber den
auBersten Norden Italiens und den Balkan bis zum
Rilagebirge in Bulgarien. Die &stliche Verbreitung
reicht bis Sibirien. Die Art kommt mit Verbreitungslt-
cken in Nordrhein-Westfalen, im nérdlichen Rhein-
land-Pfalz und Nordhessen in ganz Deutschland vor.
Auch in groBen Teilen Bayerns fehlen Nachweise der
Sumpfschrecke. In den anderen Bundeslandern stellen
sich die Verhaltnisse dhnlich dar (MAAS et al. 2002).
So ist die Sumpfschrecke auch in Niedersachsen
mehr oder weniger lickenhaft und nur im Tiefland
regelmaBiger verbreitet. Geschlossenere Vorkommen
liegen nordostlich und stidwestlich des Bremer Beckens
in der Osthalfte der Stader Geest sowie westlich der
Weser im Bereich der Syker Geest. Aus den Ostfriesi-
schen Seemarschen und von den Inseln liegen keine
Nachweise vor. Auch die Wesermarschen und die
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Harburger Elbmarschen weisen gro3e Verbreitungs-
licken auf wie z.B. in Butjadingen bzw. im Land Keh-
dingen. In den Weser- und Elbmarschen gibt es jedoch
auch individuenstarke Populationen der Art, z.B. im
Bremer Becken und im Hadelner Sietland. Innerhalb
des Tieflandes sind der Ems-HUmmling-Bereich und die
Laneburger Heide nur sehr diinn und lokal besiedelt.
Auch in den Bérden kommt S. grossum nur sporadisch
vor. Im stdostniedersachsischen Hugel- und Bergland
ist sie in verschiedenen Tallagen anzutreffen. Aus dem
Harzvorland liegen mehrere Nachweise vor, und erst
2008 konnte ein drittes Vorkommen der Sumpfschre-
cke im Harz selbst an einer Tumpelkette nérdlich Torf-
haus auf einer Hohe von 630 m nachgewiesen werden
(BOLLMEIER, pers. Mitt.).

Der Erstfund der Art in Niedersachsen wurde 1803-
06 von SPANGENBERG (1822) aus dem Leinebergland
in der nahen Umgebung von Géttingen dokumentiert.

Lebensraum

Im niedersachsischen Tiefland werden von der Sumpf-
schrecke grofB3flachig extensiv v. a. als Wiesen genutzte
Feucht- und Nassgriinlandflachen auf Niedermoorbo-

den, in geringerer Dichte auch auf Hochmoorbéden



besiedelt. Von GREIN wurde die Art 1969 sogar im
Schwingrasen eines Hochmoores in den Osenbergen
sidstdostlich von Oldenburg (TK 2915.4) nachgewie-
sen. Auf Niedermoor wurden Larven selbst im dichten,
mehr als 120 cm hohen Magnocaricion gefunden
(SCHRODER unveréff.). Dartiberhinaus erstreckt sich
ihr Lebensraum in Niedersachsen auf Feuchtgriinland
der Talsandflachen, Lehmbdéden der Geest und des
Hugellandes sowie auf Marschgrinland bis zum Brack-
wassereinfluss.

Zweischlrige Wiesen mit einer langeren Bewirt-
schaftungsruhe zwischen den Mahdterminen weisen
die bestandigste Besiedlung und die hdchsten Indivi-
duendichten im Wirtschaftsgriinland auf. Frihe erste
Mahd hat insbesondere auf wichsigen, spat abtrock-
nenden Standorten einen férdernden Einfluss auf die
Embryonalentwicklung und den Schlupf. Brachen kén-
nen je nach Vegetationsdichte ein bis zwei Jahre als
Reproduktionslebensraum genutzt werden. Nach Aus-
bildung einer bodendeckenden Streuschicht werden
diese Flachen nicht mehr zur Eiablage aufgesucht.
Sumpfschrecken rdumen aber auch intensiv beweidete
Flachen (MALKUS 1997). Weiden kénnen i.d.R. erst
bei mittlerer Nutzungsintensitat und selektiver Unter-
beweidung mit Uberstandigem Altgras von Sumpf-
schrecken dauerhaft als Lebensraum genutzt werden.
Randbereiche und aufgrund der hohen Bodenfeuchte
nur sporadisch beweidete niedermoorartige Seggen-
rieder weisen in der Teufelsmoor-Wimme-Niederung
nordlich von Bremen die héchsten Dichten auf und
haben oft die Funktion von Vermehrungszentren und
Wiederausbreitungsgebieten (eig. Feststellung). Auch
SCHULZ (2003) fand im Eidertal (Schleswig-Holstein)
Gelege und Larven nur im beweideten, an Storstellen
reichen Randbereich zu Seggenriedern. Strukturell
ahnlich stellen sich die Verhéltnisse im Hadelner Siet-
land (LK Cuxhaven) dar. Hier reicht die Beweidung der
Beetriicken bis in die von der Sumpfschrecke dicht
besiedelten, schilfgesaumten Uferbereiche der Beet-
graben (eig. Feststellung). Teilhabitate wie Uferwalle,
Hochstaudenrieder und Brachen sind wichtige Rick-
zugsbereiche wahrend der Nutzung, bei Sommeruber-
flutungen und anhaltend hoher Bodenfeuchte sowie
bei sinkenden Temperaturen im Spatsommer. Von den
Weibchen werden zur Eiablage bevorzugt lickige
Seggenrieder im Uberschwemmungsbereich oder am
Rand von Graben oder anderen Gewassern aufge-
sucht. Die Eiablage erfolgt in den Boden oder ober-
irdisch zwischen Graser (MAAS et al. 2002).

Die Nahrung von S. grossum setzt sich aus verschie-
denen SUB- und Riedgrasern sowie Binsen zusammen
(DETZEL 1998). Nach eigenen Beobachtungen in den
Borgfelder Wiammewiesen treten Larven oft gehauft
im Bereich von inselartigen niederwtichsigen Flutrasen
mit eiweiBreichen SuBgrasern (v.a. Poa pratense sub-
caerulea) auf.

Gefdahrdung und Schutz

Aus dem gut untersuchten Bremer Feuchtgrinland-
ring ist eine Ausbreitung und Zunahme der Sumpf-
schreckenpopulation seit Mitte der 1990er Jahre
bekannt (HOCHKIRCH & KLUGKIST 1998). Lokal sind
Bestandserholungen und Zunahmen auf Wiederver-
nassung und Nutzungsextensivierungen in Schutzge-
bieten zurtckzufuhren. Die Entwicklung einer auf
Uber 3.000 ha verbreiteten z.T. dichten Besiedlung der
Sumpfschrecke im Uberwiegend intensiv genutzten

Bremer Blockland im Jahr 2007 (BIOS 2007), das von
HOCHKIRCH & KLUGKIST (1998) noch als unbesiedelt
angegeben wurde, muss jedoch auf andere Faktoren
zurlickgefuhrt werden. Auch TRAUTNER & HERMANN
(2009) beschreiben fur das zentrale Baden-Wurttem-
berg eine Ausbreitung und einen moglicherweise
sprunghaften Anstieg zur Jahrtausendwende. In ihrer
Analyse fuhren sie diese Entwicklung auf die zuneh-
mende Atlantisierung des Klimas zurtck, die offen-
sichtlich den 6kologischen Praferenzen von S. grossum
entgegen kommt.

Die Sumpfschrecke hat sich anscheinend in den letz-
ten zehn Jahren in Niedersachsen zumindest lokal in
geeigneten Lebensraumen ausgebreitet. Selbst auBer-
halb von Schutzgebieten wurden von der Art bei aus-
reichend hohen Wasserstanden auch hohe Nutzungs-
intensitaten toleriert. Unter den aktuellen Klimaveran-
derungen hat die Sumpfschrecke einerseits ihr hohes
Ausbreitungspotenzial durch gute Flug- und Wander-
fahigkeit genutzt. Andererseits werden weiterhin
Wasserstande in nicht geschiitzten Feuchtgebieten zur
Intensivierung der Nutzung und oft auch zur Herstel-
lung der Ackerfahigkeit abgesenkt und damit der
Sumpfschreckenlebensraum zerstért. Aufgrund ihrer
ausgepragten entwicklungsbedingten Abhangigkeit
von hoher Bodenfeuchte (INGRISCH 1983a, b) und
einer entsprechenden Bindung an Feuchtgebiete ist
die Sumpfschrecke in Niedersachsen gefahrdet.

Vorrangig ist der Schutz hinsichtlich des Wasser-
haushaltes und der Nutzung optimierter Feuchtgebie-
te erforderlich. Hier ist zur Verbesserung der Repro-
duktionsbedingungen ein weitgehender Ausschluss
der DUngung erforderlich. Weiterhin ist die Schaffung
von Biotopverbundelementen zweckdienlich, um
Feuchtegradienten und auch ungeschiitzte Bereiche
einzubeziehen. Moéglicherweise ist bei der Wiederher-
stellung derzeit unbesiedelter Lebensrdaume auch eine
gezielte Flachengestaltung forderlich (LANG &
SCHLAPP zit. in SCHLUMPRECHT & WAEBER 2003:
223).

Rote Liste Niedersachsen: 3, dstliches Tiefland 3, west-
liches Tiefland 3, Hiigel- und Bergland 2

Erfassung
Die Sumpfschrecke ist aufgrund ihrer GréBe, der aus-
gepragten Sprungfluge der Méannchen und der cha-
rakteristischen kurzen Knipslaute leicht zu erfassen.
Die in klUirzeren Abstanden mehrmals wiederholten
LautauBerungen sind ca. 20 m weit horbar (DETZEL
1998, MAAS et al. 2002). Die Larven sind aufgrund
ihrer dunkel graubraunen, fast schwarzen Farbung
und den typischen Proportionen von groBem Kopf
und vergleichsweise kleinem Hinterleib bereits ab dem
ersten Larvenstadium gut von anderen Arten zu
unterscheiden (SCHRODER unversff., SCHULZ 2003).
Aufgrund der wechselnden Feuchteverhaltnisse
(v. a. durch Uberflutungen) und Bodentemperaturen
sowie beeinflusst von Nutzungen erstreckt sich das
Auftreten von Larven sowohl innerhalb eines Jahres
als auch im Wechsel der Jahre Uber einen langeren
Zeitraum. Von 1995 bis 2000 variierte der Schlupfbe-
ginn in den regelmaBig im Winterhalbjahr tUberflute-
ten Wimmewiesen zwischen der dritten Aprildekade
und der dritten Julidekade. Nutzungsbedingt wurden
i.d.R. zwei Maxima des Larvenschlupfes im Juni auf
bis dahin ungemahten Flachen und nach der ersten
Mahd im Juli festgestellt (SCHRODER 2001).
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Besonderheiten, Anmerkungen

Wahrend von Weibchen und Larven nur eine geringe
Mobilitat bekannt ist, wird fr Ménnchen der Sumpf-
schrecke ein ausgepragtes Ausbreitungsverhalten
angegeben (DETZEL 1998, KRAUSE 1996, MAAS et al.
2002). Bei Mahd fuihren Larven und auch Imagines
haufig kleinréumige Wanderungen in ungeméhte
Nachbarflachen oder Randstreifen durch. In den
Fischerhnuder Wimmewiesen uUberbrlckten einzelne,
individuell markierte Mannchen Distanzen von 800 m,
wobei sie anscheinend gezielt den Standort einer
benachbarten Population aufsuchten (MITTWOLLEN
mdl. in: HOCHKIRCH & KLUGKIST 1998).

Unter unglnstigen Witterungs- und Uberflutugsbe-
dingungen kann sich die Embryonalentwicklung durch
Uberliegen einer Sommerperiode um ein Jahr verzé-
gern. In den Borgfelder Wimmewiesen konnte MITT-
WOLLEN (schriftl. zit. in SCHRODER 2001) in Feldversu-
chen nachweisen, dass Eigelege von Sumpfschrecken
auch nach zwei Jahren noch zum Schlupf kommen.

HARZ (1967) gibt fur das Pliozan, einer jangeren
Stufe der Jungtertiarzeit, bei Willershausen im West-
harzvorland einige Heuschreckengattungen an. Hier
fuhrt er auch die Sumpfschrecke (Mecosthetus, heute
Stethophyma) auf.

Die Sumpfschrecke (Stethophyma grossum) ist die groBte in
Niedersachsen lebende Feldheuschrecke. Die Mannchen sind
gute Flieger. Sie erzeugen Rufreihen knipsender Laute, die sie
durch das sogenannte Schienenschleudern hervorbringen.
Foto: A. Hochkirch

Die Larven der Sumpfschrecke (Stethophyma grossum) sind oft
noch dunkler braun als das abgebildete Tier und unter Beruck-
sichtigung ihres Entwicklungsstadiums groBer als andere Feld-
heuschrecken. Foto: W. Hoxter

Manchmal ist ein Teil des Sumpfschreckenkdrpers rotviolett
oder mit einer dhnlichen Farbe Uberlaufen wie dieses weib-
liche Tier. Foto: W. HOxter




GroBflachiges, nur extensiv genutztes Feuchtgrinland ist ideal fur den Erhalt stabiler Sumpfschreckenpopulationen.
Foto: A. Hochkirch

Haufig liegen Sumpfschreckenhabitate im Hochwasserbereich von FlUssen, so dass der Feuchtebedarf der Eier gedeckt wird.
Foto: G. Grein
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Psophus stridulus (Linné, 1758) — Rotfliiglige Schnarrschrecke

Bearbeitet von Axel Hochkirch

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Psophus stridulus ist eurosibirisch verbreitet. In Europa
erstreckt sich die Nordgrenze ihres Verbreitungsgebie-
tes von der Bretagne Uber Belgien, die Niederlande,
Sudnorwegen und Mittelschweden, Mittelfinnland
und Karelien. Die Sudgrenze verlduft etwa vom Zen-
trum der Iberischen Halbinsel Gber Stdfrankreich, die
Toskana und den Balkan bis nach Nordgriechenland
(KLEUKERS et al. 1997). In Deutschland ist die Rotfllg-
lige Schnarrschrecke vor allem in héheren Lagen der
std- und mitteldeutschen Gebirge zu finden. Nach
Norden und Westen hin wird sie deutlich seltener
(MAAS et al. 2002).

In Niedersachsen ist Psophus stridulus ausgestorben.
Fruher kam die Art zerstreut im Tiefland vor, aber
auch an einigen Stellen im Oberharz und bei Géttin-
gen. Den Erstnachweis fur Niedersachsen erbrachte
RULING (1786), der die Art in seinem ,Verzeichnis aller
wilden Thiere auf dem Harze” auffuhrt. Bereits WEID-
NER (1938a) berichtet vom starken Riickgang von
Psophus stridulus, Bryodemella tuberculata und Sphin-
gonotus caerulans in der Lineburger Heide. Der letzte
sichere Nachweis der Rotfllgligen Schnarrschrecke
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stammt von einem Forstweg 6stlich von Bavendorf in
der Luneburger Heide (TK 2829.2), wo am 20.7.1962
noch etwa funf Tiere gesichtet wurden. Spatestens
1970 war das Vorkommen aufgrund der Beschattung
durch aufgeforstete Kiefern erloschen. Zwei spatere,
wenn auch unbestatigte Nachweise liegen aus dem
Raum Go6ttingen vor. Im Jahr 1976 sah B. EHLERS eine
rotfliiglige Heuschrecke auf einem geschotterten
Holzlagerplatz an einer Straf3e etwa 2 km stidéstlich
von Sudershausen. 1985 beobachtete C. HOLZAPFEL
eine rotfllglige Heuschrecke, die von einem Waldweg,
einen Kilometer nérdlich von Bésinghausen (TK
4426.1) aufflog. Gezielte Nachsuchen blieben erfolg-
los, es wird jedoch vermutet, dass es sich um Psophus
stridulus handelte. Da in beiden Jahren ein heiB3er
Sommer herrschte, ist es moglich, dass es zu einem
Zuflug aus Thiringen oder Hessen kam.

Lebensraum

Die friheren Lebensraume von Psophus stridulus in
Niedersachsen sind nur unzureichend bekannt, da die
Art seit langem als ausgestorben gilt. Es ist aber
davon auszugehen, dass die Art friher vor allem in
offenen Heidegebieten des Tieflandes zu finden war,
wahrend sie im Harz wahrscheinlich sonnenexponierte



Hangwiesen besiedelte. WEIDNER (1938a) nennt als
Lebensraum ,lichte Geholze der Heide” und ,auf tro-
ckenen Heideflachen”. In Thiringen kommt die Rot-
fluglige Schnarrschrecke auf Trocken- und Halbtro-
ckenrasen vor (KOHLER 2001). Auch fur Baden-
Waurttemberg gibt DETZEL (1998) eine Bindung an
warme, offene Trockenrasen an, wobei sie aber auch
einen gewissen Feuchtebedarf zu haben scheint.

Gefahrdung und Schutz

Psophus stridulus ist in Niedersachsen ausgestorben
(GREIN 2005c¢). Die nachsten rezenten Vorkommen der
Art liegen im Nordwesten Thiringens (KOHLER 2001)
und im Nordosten Hessens (MAAS et al. 2002: 365). Da
die Weibchen der Rotflugligen Schnarrschrecke nicht
gut flugfahig sind, ist von einer naturlichen Wiederbe-
siedlung Niedersachsens in ndherer Zukunft nicht aus-
zugehen.

Rote Liste Niedersachsen: 0

Erfassung

Trotz ihrer beachtlichen KdrpergréBe und der roten
Hinterfllgel ist Psophus stridulus recht gut getarnt
und nur dann zu finden, wenn sie aufgeschreckt wird.
Far ihre Erfassung ist daher eine gezielte Nachsuche in
geeigneten Lebensrdumen notwendig. Aufgrund der
roten Hinterfligel und des recht lauten Flugschnar-
rens sind auffliegende Tiere dann kaum zu Ubersehen.

Besonderheiten, Anmerkungen

Die Rotfluglige Schnarrschrecke ist eine der markan-
testen Heuschreckenarten in Mitteleuropa und auf-
grund ihres stark gewolbten Halsschildes und der
roten Hinterfliigel kaum zu verwechseln.

Die ausgestorbene warmeliebende Rotfliglige Schnarrschrecke
(Psophus stridulus) — hier ein Weibchen - kam sowohl in den
Sandgebieten des Tieflandes als auch auf Bergwiesen des
Harzes vor. Foto: A. Hochkirch
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Locusta migratoria Linné, 1758 — Europadische Wanderheuschrecke

Bearbeitet von Axel Hochkirch

Verbreitung, Bestandseinschatzung
Locusta migratoria ist eine der am weitesten verbrei-
teten Heuschreckenarten der alten Welt. Sie kommt in
ganz Afrika, weiten Teilen Eurasiens, Nordaustralien
und Neuseeland vor (DIRSH 1965). In Europa ist die
Europaische Wanderheuschrecke vor allem im Mittel-
meerraum zu finden. Einzelne Schwéarme erreichten
jedoch hin und wieder den Norden des Kontinents bis
nach Sudfinnland, Skandinavien, Schottland und
Irland. Ihre Vermehrungsgebiete lagen v.a. in den
Feuchtbereichen des unteren Donautals. Diese wurden
jedoch kultiviert, so dass in den letzten Jahrzehnten
keine Invasionen mehr stattfanden (BELLMANN 1993).
In Deutschland gibt es verstreute Nachweise der Art
aus dem gesamten Land vom Stdschwarzwald bis
Fohr (MAAS et al. 2002). Gelegentlich kam es auch in
Deutschland zur Reproduktion von Locusta migratoria
und kleine Populationen Uberlebten einige Jahre
(HARZ 1957). Es ist nicht auszuschlieBen, dass dies
auch in Niedersachsen der Fall war, jedoch liegen
hierfur keine eindeutigen Belege aus der Literatur vor.
Der Erstnachweis fir Nordwestdeutschland stammt
von MELM aus der Umgebung von Bremen, der von
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drei Einfallen im August und September des Jahres
1748 berichtete (ROSEL VON ROSENHOF 1749). Aller-
dings macht Melm keine Angaben zum genauen Fund-
ort, wodurch es unklar bleibt, inwieweit sich dieser
Nachweis auf Niedersachsen bezieht. Aus gleichem
Grunde konnte keine Auswertung fur die Kartendar-
stellung erfolgen. Spater fand CRAMER (1792) sie in
Hildesheim. ALFKEN (1891: 107) berichtet von Funden
auf den Ostfriesischen Inseln Juist, wo sie zahlreich auf
der Rasenflache nahe der Kirche gesehen wurde, und
auf Norderney (August 1858). Spater nannte er auch
von Bremen Einzeltiere (ALFKEN 1906). STEINVORTH
(1876, 1878) gibt Locusta migratoria fur Lineburg an.
WEIDNER (1938a: 60) bemerkt hierzu mit Bezug auf
Anacridium aegyptium: ,,Auch die Wanderheuschre-
cken in Lineburg, von denen Steinvorth berichtet,
werden dieses Tier gewesen sein.” Da in dieser Zeit
zumindest 6stlich Magdeburg die sesshafte Phase der
Wanderheuschrecke auftrat (WALLASCHEK 2007), ist
es auch moglich, dass diese ebenfalls bei Lineburg
beobachtet wurde. Da STEINVORTH (1876) berichtet,
dass die Tiere nie scharenweise auftraten, was aber
gerade fur Einflige der Wanderheuschrecke charak-
teristisch war, beschrieb er wahrscheinlich nicht die
Wanderphase (ph. gregaria), was offenbar Weidners



Zweifel an der richtigen Determination begriindet. Da
STEINVORTH (1878) als Besonderheit hervorhebt, dass
die Tiere auch mitten in der Stadt festgestellt wurden,
ist hieraus zu schlieBen, dass sie Gberwiegend in der
freien Landschaft gefunden wurden. Dies ist fur die
mit Gemise oder Obst eingeschleppte Agyptische
Knarrschrecke (Anacridium aegyptium) ganz unge-
wohnlich, so dass es sich um Locusta migratoria in der
sesshaften phasis solitaria gehandelt haben kénnte.
Trifft dies zu, bedeutet es den indirekten Nachweis
der Fortpflanzung der Art in Niedersachsen. Nach den
vorliegenden Informationen kann dies jedoch nicht
sicher entschieden werden. Des Weiteren gibt es
Nachweise aus der Nahe von Goéttingen (SPANGEN-
BERG 1822), Bremervérde (BRINKMANN 1885) und von
Memmert (LEEGE 1935).

Lebensraum

Da die Europaische Wanderheuschrecke keine dauerhaf-
ten Populationen in Niedersachsen hatte, eribrigt sich
die Angabe von Lebensraumen. Eingewanderte Tiere
kénnen keinem spezifischen Habitat zugeordnet wer-
den. Sie wurden dort gefunden, wo sie einflogen. Nach-
weise aus Sachsen-Anhalt stammen vor allem von land-
wirtschaftlichen Flachen (WALLASCHEK 2007). In Sud-
europa hat sie eine Bindung an feuchte Lebensraume
(BELLMANN 1993) und auch KLEUKERS et al. (1997)
geben fur die Niederlande einen Pfeifengrasbestand
(Molinia caerulea) als temporaren Lebensraum an.

Gefahrdung und Schutz

Als nicht dauerhaft bodenstandige Art hat Locusta
migratoria keinen Schutzbedarf in Niedersachsen
(frtherer Invasionsgast).

In friheren Jahrhunderten gab es manchmal in besonders
heiBen Sommern Einfluge der Europaischen Wanderheu-
schrecke (Locusta migratoria ph. gregaria), die dann aufgrund
des KahlfraBes Hungersnote hervorrufen konnte. Da in ihrem
Herkunftsgebiet durch groBflachige Entwasserungen der
Lebensraum verandert wurde, ist heute trotz Anstieg der Tem-
peratur kaum mehr mit einer Invasion zu rechnen. Tier aus
Zucht. Foto: S. Sczepanski

Erfassung

Obgleich seit Anfang des 20. Jahrhunderts kein Nach-
weis der Europaischen Wanderheuschrecke aus Nie-
dersachsen mehr bekannt geworden ist, wurden vor
wenigen Jahren einige Exemplare in den Niederlan-
den (am Fluss Roer) im Freiland gesichtet (KLEUKERS
mdl.). Hierbei handelt es sich jedoch vermutlich um
Flchtlinge aus Zuchten. Es ist bei massiven Klima-
schwankungen und ggf. infolge von Flachenstilllegun-
gen in Sudosteuropa allerdings nicht véllig auszu-
schlieBen, dass auch in Deutschland wieder Schwarme
von Locusta migratoria auftauchen.

Besonderheiten, Anmerkungen

Die Europaische Wanderheuschrecke ist kaum zu ver-
wechseln. Ab und zu werden jedoch einzelne Exemp-
lare von Anacridium aegyptium in Niedersachsen ein-
geschleppt (haufig mit Blumenkohl oder Brokkoli), die
aufgrund ihrer KorpergroBe fur Locusta migratoria
gehalten werden kénnen.

Ein eindeutiger Vermehrungs-Nachweis der Europaischen Wan-
derheuschrecke (Locusta migratoria) wurde fur Niedersachsen
nicht gefunden. Hier ist ein Mannchen der sesshaften Phase
(phasis solitaria) mit dem buckelférmigen Halsschild-Mittelkiel
abgebildet. Foto: A. Hochkirch
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Oedipoda caerulescens (Linné, 1758) -

Bearbeitet von Axel Hochkirch

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Blaufliglige Odlandschrecke kommt von Marokko
Uber den gesamten Mittelmeerraum, West- und Mit-
teleuropa bis nach Russland vor (SCHMIDT & LILGE
1996). Die Nordgrenze ihres Verbreitungsgebietes liegt
in Sudschweden und im Baltikum (KLEUKERS et al.
1997).

In Deutschland ist Oedipoda caerulescens vor allem
im ostdeutschen Tiefland und in warmebegtinstigten
Lagen Sud- und Westdeutschlands zu finden (MAAS et
al. 2002). Nach Nordwesten hin wird die Zahl der
bekannten Fundorte deutlich geringer.

Ein &hnliches Bild zeichnet sich auch in Niedersach-
sen ab. Wahrend die Blaufltglige Odlandschrecke im
ostlichen Tiefland relativ weit verbreitet ist, gibt es im
westlichen Tiefland nur sehr wenige Vorkommen. Die
groBte Dichte der Fundorte wird im Wendland ein-
schlieBlich des nordlich der Elbe gelegenen Amtes
Neuhaus und im Naturpark Lineburger Heide erreicht.
Die angegebenen Bestande der Art sind generell recht
klein und liegen fast immer unter 50 Tieren. Bestands-
groBBen von 21-50 Tieren wurden im Amt Neuhaus
und im Naturpark Laneburger Heide mehrmals notiert
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Blaufliiglige Odlandschrecke

sowie am ehemaligen Guterbahnhof BorBum (TK
3929.1). Es ist jedoch darauf hinzuweisen, dass der
Bestand der Art oft unterschatzt wird und vermutlich
nur mit Hilfe der Fang-Wiederfang-Methode zuverlas-
sig bestimmt werden kann.

In Niedersachsen wurde Oedipoda caerulescens
erstmalig 1873 am Steinhuder Meer (Weil3er Berg,
TK 3522.1) nachgewiesen (WEIDNER 1938a).

Lebensraum

Oedipoda caerulescens hat eine deutliche Praferenz
fur trockene, vegetationsarme Lebensraume. Die
Vegetationsdeckung liegt meist unter 50 %, im opti-
malen Fall zwischen 10 und 30 % (KUCHENHOFF 1994,
WALLASCHEK 1995). Sandtrockenrasen werden haufig
besiedelt, auch die moos- und flechtenreichen Endsta-
dien (KLAPKAREK 1996). Viele Lebensraume in Nieder-
sachsen sind anthropogenen Ursprungs. Hierzu geho-
ren Kiesgruben, Bahnanlagen, Braunkohletagebau,
Steinbriche und Sandspulfelder (HOCHKIRCH & KLUG-
KIST 1998). Die Art wurde am Nordharzrand auch auf
einer Schlackenhalde nachgewiesen und in Salzgitter
auf einer Rohbodenhalde. Im Harzvorland kommt sie
auch auf Schwermetallvegetation an der Oker und
Innerste vor. Anders als die xerophilen Imagines sind



die Larven eher mesophil (INGRISCH 1980) und meist
in dichterer Vegetation zu finden (SANGER 1977). Die
Eier gelten als wenig trockenresistent, werden aber
recht spat im Jahr abgelegt, wodurch der Trocken-
stress reduziert wird (INGRISCH 1983a). Da die Blau-
fluglige Odlandschrecke in Stideuropa ein deutlich
breiteres Lebensraumspektrum hat als in Norddeutsch-
land, wird ihre engere Habitatbindung im Norden des
Verbreitungsgebietes als regionale Stenotopie aufge-
fasst (WALLASCHEK 1995). Die Art ernahrt sich von
Gréasern und Krautern (HARZ 1957, DETZEL 1991).

Gefahrdung und Schutz

In Niedersachsen ist die Blaufliiglige Odlandschrecke
als stark gefahrdet eingestuft. Im westlichen Tiefland
und im Hugel- und Bergland ist sie aufgrund der
Gefahrdung durch die Sukzession der Sekundarhabita-
te unter Kategorie 1 (vom Aussterben bedroht) der
Roten Liste aufgefuhrt (GREIN 2005c). Die Schaffung
offener, magerer Lebensraume ist fur ihren Schutz
eine geeignete MaBnahme. So sollten Sandgruben
nicht rekultiviert werden, sondern als Lebensraum her-
gerichtet und bei Fortschreiten der Sukzession
gepflegt werden. In den letzten Jahren hat sich die
Art in Niedersachsen etwas ausgebreitet. Eine Ansied-
lung von etwa 200 Individuen aufgrund der Initiative
von BORNHALM in einer Sandgrube am Rand des Lei-
netals bei Betheln (TK 3824.4) scheiterte ebenso wie
Aussetzungen geziichteter Tiere an verschiedenen
Stellen bei Celle. Diese Misserfolge verdeutlichen, dass
solche Neuansiedlungen oder Umsiedlungen sehr gut
durchdacht und vorbereitet werden mussen. Insbeson-
dere muss der Aussetzungsort genltigend grof3 sein und
einen qualitativ hochwertigen Lebensraum aufweisen,
an dem die Art erfolgreich reproduzieren kann.

Rote Liste Niedersachsen: 2, 6stliches Tiefland 2, west-
liches Tiefland 1, Hiigel- und Bergland 1

Erfassung

Trotz der auffalligen Farbung ihrer Hinterfligel wird
die Blaufliiglige Odlandschrecke aufgrund ihrer guten
Tarnung und des relativ selten vorgetragenen leisen

Gesanges leicht Ubersehen. Dies ist insbesondere der
Fall, wenn die PopulationsgroBBe gering ist. Erst wenn
die Tiere auffliegen, sind sie leicht zu finden. Fir die
Erfassung ist daher eine gezielte Suche in geeigneten
Lebensrdaumen nétig.

Besonderheiten, Anmerkungen

Die Art wird gelegentlich mit Sphingonotus caerulans
verwechselt. Aufgrund der deutlichen Hinterfligelbin-
de, des gewolbten Halsschildes und der Stufe am
Oberrand des Hinterschenkels lasst sie sich von dieser
aber unterscheiden. Gelegentlich treten Individuen
mit rétlich gefarbten Fligeln auf (HOCHKIRCH &
KLUGKIST 1998), die mit Oedipoda germanica ver-
wechselt werden kdénnen. Solche rotfligligen Exemp-
lare wurden 1970 auch in Langlingen (TK 3427.2)
gefunden. Auch rotfliglige Tiere, die Dr. R. Gleichauf
1935 in einem Sandgebiet am Kiebitzsee am Sud-
westrand von Celle (TK 3326.3/3426.1) fand (Mitt.
BORNHALM), gehen vermutlich auf Oedipoda caerule-
scens zurick.

Die Blaufliiglige Odlandschrecke (Oedipoda caerulenscens) ist
hervorragend an den Untergrund angepasst und deshalb
schwer zu entdecken. Kommt man ihr zu nahe, so fliegt sie auf
und die blauen Hinterfligel werden sichtbar. Foto: W. Hoxter

Lickige Sandtrockenrasen und andere vegetationsarme, sehr

warme Bereiche, sind das Habitat von Oedipoda caerulenscens,
der Blaufltigligen Odlandschrecke. Foto: A. Hochkirch
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Bryodemella tuberculata (Fabricius, 1775) — Gefleckte Schnarrschrecke

Synonym: Bryodema tuberculata (Fabricius, 1775)

Bearbeitet von Axel Hochkirch

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Gefleckte Schnarrschrecke ist von WeiBrussland bis
Nordostchina verbreitet. Vereinzelte Nachweise liegen
auch aus dem Baltikum, Polen, Rumanien, Stdfinn-
land, der schwedischen Insel Oland, von Danemark,
der Schweiz und aus Deutschland vor (KLEUKERS et al.
1997, MAAS et al. 2002). In Deutschland kam die Art
friher in den Heidegebieten Niedersachsens, Mecklen-
burgs und Brandenburgs vor. In den deutschen Alpen
ist sie auch heute noch zu finden, gilt hier allerdings
als ausgesprochen selten (MAAS et al. 2002).

Alle Nachweise aus Niedersachsen stammen aus
dem Tiefland, wobei die meisten zwischen Elbe und
Weser erbracht wurden. Der Erstnachweis aus Nieder-
sachsen stammt von GERMAR (1822), der ein Tier nach
einem Sammlungsbeleg von HEYER (LUneburg) zeich-
nete (WEIDNER 1993). Bereits WEIDNER (1938a)
berichtet von einem deutlichen Ruckgang der Art.
Inzwischen ist sie in Niedersachsen ausgestorben.
Letztmalig wurde die Art bei Wilsede in der Linebur-
ger Heide (GRUPE 1977) (TK 2825.2) zwischen 1960
und 1972 beobachtet (Mitt. GRUPE 6/1982).
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Lebensraum

Wie die meisten Odlandschrecken ist auch Bryodemella
tuberculata an vegetationsarme, sich stark erwarmende
Lebensraume gebunden. In Niedersachsen kam die Art
friher in Heidegebieten vor. GRUPE (Mitt. 6/1982)
fand sie auf Sandwegen in offenem Geldande. Genaue-
re Untersuchungen zu ihren Habitatpraferenzen sind
jedoch niemals gemacht worden. In den Alpen lebt sie
auf Flussschotter (REICH 1991), wahrend sie auf Oland
die Alvar (eine Trockensteppe auf Kalkgestein) besie-
delt (HARTMANN & REICH 1998). In Sudfinnland wur-
de sie auf einer Calluna-Heide nachgewiesen (VAISA-
NEN et al. 1991). Die Eigelege sind nicht von einer
Schaumhlle umgeben und werden in den Boden
abgelegt (BORNHALM 1991). Untersuchungen zur
Mobilitat und Metapopulationsstruktur liegen von der
Isar (REICH 1991) und von Oland vor (HARTMANN &
REICH 1998).

Gefahrdung und Schutz

In Niedersachsen ist die Gefleckte Schnarrschrecke
ausgestorben. Der Hauptgrund liegt vermutlich im
starken Ruckgang ihrer Lebensrdume (vegetations-
arme Heidegebiete) und wahrscheinlich hiermit im



Zusammenhang der Verdanderung des Lokalklimas. Die
nachsten Vorkommen befinden sich auf der schwedi-
schen Insel Oland und in den Alpen. Daher ist eine
natirliche Wiederansiedlung auBerst unwahrschein-
lich. Unklar ist, in welchem MaBe die stark fragmen-
tierten Populationen dieser Art genetisch isoliert
waren und ob die norddeutschen Populationen eher
mit den skandinavischen oder mit den alpinen Popula-
tionen verwandt waren. Ein Wiederansiedlungsver-
such von Bryodemella tuberculata in Privatinitiative
von BORNHALM im Raum Celle verlief Ende der
1980er Jahre erfolglos und wurde nicht dokumentiert.
Die Tiere stammten aus einer Nachzucht von Individu-
en aus der Isaraue.

Rote Liste Niedersachsen: 0

Erfassung

Die Gefleckte Schnarrschrecke produziert ein sehr lau-
tes, auffalliges Flugschnarren und ist bei gutem Wet-
ter kaum zu Uberhoéren. Des Weiteren duBern die
Mannchen einen gut hérbaren Schnurrton wahrend
der Werbung, sowie einen kurzen Anspringlaut
(BORNHALM 1991). Bei ungtinstiger Witterung sind
die Tiere jedoch aufgrund ihrer guten Tarnung nicht
leicht zu finden.

Besonderheiten, Anmerkungen

Bryodemella tuberculata ist mit keiner in Niedersach-
sen vorkommenden Art zu verwechseln. Trotzdem soll-
te bei einem Neunachweis ein Belegfoto angefertigt
oder ein Belegexemplar gesammelt werden.

Die im vorigen Jahrhundert ausgestorbene Gefleckte
Scharrschrecke (Bryodemella tuberculata) lebte in Niedersach-
sen in offenen Sandfluren und ltckigen Heidebiotopen des
Tieflandes. Zum Balzverhalten der mannlichen Tiere gehért ein
Schnarren, das im Flug erzeugt wird. Foto: A. Hochkirch
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Sphingonotus caerulans (Linné, 1767) — Blaufliiglige Sandschrecke

Bearbeitet von Axel Hochkirch

Verbreitung, Bestandseinschatzung
Die Blaufluglige Sandschrecke ist vom Atlasgebirge in
Marokko tber groB3e Teile Europas bis nach Sudfinnland
und Kasachstan verbreitet (KLEUKERS et al. 1997). lhre
stdliche Verbreitungsgrenze liegt im nérdlichen Afrika
(HARZ 1957). In Deutschland ist Sphingonotus cae-
rulans vor allem in Stidwest- und Nordostdeutschland
anzutreffen, hat sich aber im Nordwesten in den letz-
ten Jahren deutlich ausgebreitet (MAAS et al. 2002).
In Niedersachsen ist die Art nur sehr selten zu fin-
den. Rezente Fundorte liegen vor allem im Stdosten
des Landes (nérdlich und westlich etwa bis Hannover
und Celle). Sphingonotus caerulans hat sich in Nieder-
sachsen nach einem Ruckgang bis etwa Ende der
1980er Jahre nach 1995 deutlich ausgebreitet. Wah-
rend FRYE (1994) bei einer gezielten Suche nach der
Art im Jahr 1994 nur noch eine Population im Land-
kreis Gifhorn nachweisen konnte, gab es in den letz-
ten zehn Jahren Meldungen aus 24 Rastern. Ein in der
Roten Liste von 1995 (GREIN 1995: 33) erwéahnter frag-
licher Fund von 1982 auf einem Schwermetall-Flechten-
rasen in der Okeraue bei Oker-Steinfeld (TK 4028.4)
konnte inzwischen aufgrund nochmaliger Sichtung des

124

Schriftverkehrs eindeutig Sphingonotus caerulans zuge-
ordnet werden. Dort kam die Art vermutlich noch bis
1987 vor. Ebenfalls im Jahr 1982 wurde ein Exemplar
auf einem geschotterten Parkplatz in Goéttingen
(Bahnhofsnahe) gefunden. Da die Art Anfang dieses
Jahrtausends im Bereich des Guterbahnhofs wiederge-
funden wurde, ist zu vermuten, dass diese Population
dort bereits langer existiert. Fur die fraheren Vorkom-
men im Herzogtum Oldenburg, fur die keine genauen
Fundorte angegeben waren (SCHUTTE & HUNTEMANN
1913: 277), wurde der Quadrant 3116.2 festgelegt.

Der Erstnachweis aus Niedersachsen befindet sich in
der Sammlung des Zoologischen Museums Hamburg:
Waldgebiet Buchwedel, 26.07.1796, TK 2626.1.

Die BestandsgréBen von Sphingonotus caerulans
werden haufig unterschatzt, da die Tiere oft erst beim
Auffliegen bemerkt werden. Auf einer Rohbodenhalde
in Salzgitter wurden von 1997 bis 2005 zwischen 150
(2002) und 1.050 Tieren (1997) gezahlt. In einer Kies-
grube bei Dalldorf (Landkreis Gifhorn) schwankte der
Bestand zwischen 261 Tieren (1996) und 688 Tieren
(1998). Auf dem Standortiibungsplatz Wesendorf wuchs
die PopulationsgréBe nach einer Umsetzung der Art im
Jahr 1995 von 14 Tieren (1996) auf 140 Tiere im Jahr
1997 an. 2004 wurden dort 100 Individuen gezahlt.



Lebensraum

Die Blaufltiglige Sandschrecke ist eine Pionierart offe-
ner Lebensrdaume und, wie die meisten Odlandschre-
cken, terricol. Sie bevorzugt deutlich weniger bewach-
sene Standorte als Oedipoda caerulescens und ist in
Niedersachsen in Sand- und Kiesgruben, auf einer
Rohbodenhalde, in ehemaligen Braunkohle-Tagebau-
gruben, Steinbrichen, auf Flussschotter und ehemali-
gen bzw. wenig genutzten Bahngeldnden zu finden.
In Niedersachsen kommt die Art nicht auf reinem
Sand vor, sondern bevorzugt groberes Material. ALT-
MOOS (2000) untersuchte die Habitatpraferenzen bei-
der Arten vergleichend im Raum Leipzig und stellte
fest, dass Sphingonotus caerulans Bereiche mit einer
Vegetationsdeckung unter 20 % bevorzugt, wahrend
Oedipoda caerulescens eine Deckung von 10-50 %
praferiert. Nach FRYE (1994) liegt das Optimum fur S.
caerulans bei 15 % Bedeckung. Aus Brandenburg lie-
gen zahlreiche Nachweise von Sandtrockenrasen und
Silbergrasfluren vor. Dort kommt sie vor allem auf
TruppenlUbungspldtzen und ehemaligen Tagebaufla-
chen vor (KLATT & SCHILITZ 1997). In Sachsen-Anhalt
wurde die Art v. a. auf Tagebau- und Schieferhalden,
in Trockenrasen, Steinbrichen, Kiesbanken, Kiesgru-
ben, Sanddinen, Bau- und Industriebrachen gefunden
(SCHADLER 1999, STEGLICH & MULLER in WALLASCHEK
et al. 2000). Die Eiablage findet in den Boden statt.

Gefahrdung und Schutz

Aufgrund ihrer besonders engen Habitatbindung ist
die Blaufluglige Sandschrecke in Niedersachsen ausge-
sprochen selten. Sie ist vom Aussterben bedroht und
im westlichen Tiefland seit langem ausgestorben.
Bereits WEIDNER (1938a) erwahnt einen starken Ruick-
gang dieser Art in der Luneburger Heide. Dort (TK
2825.2) wurde sie zuletzt in den 1960er Jahren oder
um 1970 von GRUPE (Mitt. 1982) gesehen. BORN-
HALM (1972) wies sie 1971 im Landkreis Gifhorn

(TK 3428.2) nach. Wahrend einer gezielten Suche wur-
de 1994 nur noch eine Population in Niedersachsen
gefunden (Kiesgrube bei Dalldorf, TK 3528.1). Auf-
grund der Gefdhrdung durch weiteren Kiesabbau
wurde 1995 im Auftrag der Fachbehorde fur Natur-
schutz eine Umsetzung durchgefihrt, um das Ausster-
berisiko der Art zu verringern. In Abstimmung mit der
Standortverwaltung wurden 97 Imagines in eine ehe-
malige Sandgrube auf dem Standortibungsplatz
Wesendorf umgesetzt. Diese PopulationsgréBe konnte
nach anfanglicher Reduzierung in den nachsten Jah-
ren gehalten werden, wobei PflegemaBnahmen der
Standortverwaltung einen gunstigen Einfluss austb-
ten. Die Art hat sich in verschiedenen Teilen Deutsch-
lands wieder erholt und auch den Stdosten Nieder-
sachsens besiedelt. Es bleibt abzuwarten, in wie weit
dieser Ausbreitungsprozess anhalt. Da die Art gut
flugfahig ist, hat sie ein hohes Ausbreitungspotenzial
(KORBUN & REICH 1998). Fur den Schutz von Sphin-
gonotus caerulans ist die Erhaltung und Schaffung
besonders vegetationsarmer, trockener Lebensraume
von Vorteil. Insbesondere ist darauf zu achten, dass
etwa stillgelegte Kiesgruben nicht durch Baumauf-
wuchs an Lebensraumqualitat fur die Art verlieren.
Gunstig ist hier der Verzicht auf Rekultivierung.

Rote Liste Niedersachsen: 1, 6stliches Tiefland 1,
westliches Tiefland 0, Hiigel- und Bergland 1

Erfassung

Ahnlich wie die anderen xerophilen Oedipodinen, ist
auch Sphingonotus caerulans leicht zu Gberhéren, da
sie nur einen leisen, selten vorgetragenen Gesang
auBert. Meist fallt sie durch ihre weiten Sprungflige
auf, wobei sie eleganter und weiter fliegt als Oedipo-
da caerulescens. Ab Ende Juli / August findet man
Imagines.

Besonderheiten, Anmerkungen

Sphingonotus caerulans wird gelegentlich mit Oedipo-
da caerulescens verwechselt. Im Gegensatz zu letzterer
Art hat sie jedoch meist keine starke Fltigelbinde und
besitzt ein nach vorne verengtes Halsschild ohne deut-
lichen Mittelkiel. Nymphen der beiden Arten lassen
sich anhand der Farbung der Hinterschenkelinnen-
seiten unterscheiden (LANDECK 1998). Bei Oedipoda
caerulescens sind diese ventral Uberwiegend dunkel
gefarbt, wahrend sie bei Sphingonotus caerulans hell
mit zwei dunklen Flecken sind. In Deutschland werden
zwei Unterarten von Sphingonotus caerulans unter-
schieden. Neben der Nominatform kommt eine Form
mit einer leichten Flugelbinde vor (Sphingonotus
caerulans cyanopterus). Der Status dieser Unterart ist
jedoch fraglich, da es Hinweise darauf gibt, dass die
dunkle Binde vor allem auf dunklem Substrat ent-
steht. Auch genetisch konnten keine Unterschiede
zwischen den beiden Formen nachgewiesen werden
(HOCHKIRCH, DEPPERMANN & HUSEMANN, unpubli-
ziert).

Je nach Untergrund ist die Blaufliglige Sandschrecke (Sphin-
gonotus caerulans) sehr unterschiedlich gefarbt und gezeich-
net. Foto: A. Hochkirch

Wenig bewachsene Kiesgruben im Osten des Landes sind heu-
te ein Lebensraum der stark warmeliebenden Blauflugligen
Sandschrecke (Sphingonotus caerulans). Von Natur aus kame
sie bei uns an unregulierten, schnellflieBenden Flusslaufen vor,
in denen vegetationsarme Sand-, Kies- und Schotterflachen ihr
Habitat war. Noch bis in die 1980er Jahre lebte sie auf den
Schotterflachen der Oker. Foto: G. Grein
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Chrysochraon dispar (Germar, [1834]) — GroBe Goldschrecke

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die GroBBe Goldschrecke ist euroasiatisch, vom Atlantik
bis zum Pazifik verbreitet. Sie kommt in Stdeuropa bis
zu den Pyrenden und Alpen, der Lagune von Venedig
und Nordgriechenland vor. Im Norden erreicht sie die
Normandie, die belgisch-franzésische und belgisch-
deutsche Grenzregion, die Niederlande und den Stden
Finnlands. In Stidschweden gibt es wenige isolierte
Vorkommen (MAAS et al. 2002). Chrysochraon dispar
ist in ganz Deutschland verbreitet, weist aber groB3e
Lucken in der Mitte und im Nordwesten auf. Sie fehlt
gebietsweise in Baden-Wurttemberg, Bayern, Thirin-
gen, Sachsen und Mecklenburg-Vorpommern. Von
Schleswig-Holstein sind tGber 30 Fundstellen bekannt,
v.a. im Stdosten des Landes (WINKLER 2000: 22) und
im Sudwesten Sachsen-Anhalts (WALLASCHEK et al.
2004: 155) gibt es nur sehr wenige Nachweise.

In Niedersachsen ist die Art im 6stlichen Tiefland
mit nur kleineren Licken weit verbreitet und fehlt
dort nur im Elbe-Weser-Dreieck in gréBeren Bereichen.
Die ostniedersachsischen Vorkommen bilden mit denen
aus Sachsen-Anhalt, Berlin, Brandenburg und Sachsen
den norddeutschen Schwerpunkt der Art. Westlich der
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Weser liegen aktuell Nachweise bis in das Gebiet des
DUmmers vor, eine Population wurde 2007 6stlich von
Osnabruck in einer Bachniederung (TK 3714.2) festge-
stellt. Dieser Fundort ist bereits im Osnabrlcker Hugel-
land gelegen. Im Stdosten kommt sie stdlich bis in
verschiedene Niederungen der Bérden vor. Nordwest-
lich von Hildesheim befindet sich am Giesener Teich
(TK 3825.1) die einzige Population, die den Naturraum
Weser- und Leinebergland erreicht hat (GREIN 2010).
Die GroBe Goldschrecke war im 19. Jahrhun-
dert in Niedersachsen aufBerst selten. Sie breitet sich
noch heute nach Westen aus (HOCHKIRCH 1997). Die
bisherige Ausbreitung ist im Abschnitt Verdanderungen
der Heuschreckenfauna ab S. 32 naher beschrieben.
Die Erstbeschreibung von Chrysochraon dispar aus
dem Jahr 1834 (es wird der Jahresangabe von CORAY
& LEHMANN 1998: 123 ff gefolgt) ist zugleich die ers-
te Dokumentation fur Niedersachen. Sie geht auf den
Insektensammler J. F. C. HEYER zuruck, der die Grof3e
Goldschrecke vor 1834 bei Liineburg (TK 2728.3) sam-
melte, wo sie auch heute noch vorkommt.
Chrysochraon dispar wurde im Tiefland 6stlich der
Weser Ofter in BestandsgroBen tber 50 Individuen
gemeldet. Bei Funden westlich der Weser wurden
zumeist nur wenige Tiere in den Meldebogen



eingetragen. In den Randbereichen des Hohen Moores
bei Kirchdorf (TK 3319.3 und 3419.1) wurden 2001
mehrmals Uber 20 (bis 50) Imagines gefunden. West-
lich der Weser und in den Bérden wird sie mit zuneh-
mender Entfernung vom 6stlichen Tiefland seltener,
bis sie lediglich in isolierten Populationen auftritt.

Lebensraum

Die GroBe Goldschrecke bevorzugt hohe Grasstruktu-
ren, denen auch zahlreiche Krauter beigemischt sein
kdnnen. Sie ist Uberwiegend in frischem bis feuchtem
Milieu zu finden, oft an Grabenrandern. Sie wird auch
in feuchten Hochstaudenbestanden, Seggenwiesen,
Grunlandbrachen und feuchten Heiden angetroffen,
gelegentlich aber auch in trockenen hohen Grasbe-
standen. Im 6stlichen Tiefland kommt sie regelmaBig
an den Randern der Hochmoore und auch haufig im
Feuchtgrinland und dessen Randern vor. In diesen
Lebensraumen wird sie auch in ihrem Verbreitungsge-
biet westlich der Weser nachgewiesen. Die Vorkom-
men in der Bérde hingegen liegen fast ausschlieBlich
in Grinlandniederungen. Die Weibchen legen die Eier
in Bruchstellen verholzter, markhaltiger und abgestor-
bener Triebe, z.B. von Brombeeren, Engelwurz, Binsen
und Rohrkolben (RAMME 1927, SCHMIDT & SCHLIMM
1984) und auch in morsches Totholz (HOCHKIRCH
1996).

Gefahrdung und Schutz

Die nicht genutzten Moorrandbereiche und aufgelas-
senes Feuchtgrinland gehen als Lebensraum durch
Bewaldung verloren. Die Nutzungsintensivierung und
der Umbruch von feuchtem Griinland nach dessen
Entwasserung reduzieren die Habitate zusatzlich. Auf-
grund ihrer speziellen Habitatanspriche ist Chryso-
chraon dispar durch Mahd und Grabenraumung
gefahrdet. Die Art wirde von extensiver Beweidung
von (Moor-) Feuchtgrlinland profitieren, bei der auch
hochwiichsige Bereiche erhalten bleiben.

Rote Liste Niedersachsen: *, Hiigel- und Bergland 3

Erfassung

Die Kartierung erfolgt am zweckmaBigsten in der
Kombination von Sichterfassung mit akustischer Wahr-
nehmung. Da bereits ein Teil der Individuen in der
zweiten Junihalfte erwachsen wird, kann schon zu

dieser Zeit mit dem Nachweis der Art begonnen wer-
den. Die Weibchen sind hinsichtlich der Farbung sehr
variabel.

Besonderheiten, Anmerkungen

Verwechselungsgefahr besteht bei flichtigem Hinse-
hen und -héren mit Chorthippus parallelus. Wie dieser
ist Chrysochraon dispar normalerweise kurzfluglig, es
treten jedoch auch langfluglige Tiere auf. Sie sind
flugfahig und kénnen zur Ausbreitung beitragen. So
konnte Chrysochraon dispar ihr Areal in Niedersachsen
nach Westen ausweiten (HOCHKIRCH 1997, 2001).

Die Eiablage erfolgt bei der Gro-
Ben Goldschrecke (Chrysochraon
dispar) in Bruchstellen von Pflan-
zenstangeln oder, wie man hier
sieht, in morsches Holz.

Foto: G. Siedenschnur

Normalerweise sind die Fligelanla-
gen bei der GroB3en Goldschrecke
(Chrysochraon dispar), wie im Bild
zu sehen, stark verkurzt, beim
Mannchen die Hinterflugel. Hier
ist ein Parchen abgebildet. Der
Gattungsname ist von dem oft
goldigen Glanz abgeleitet, der
hier beim méannlichen Tier gut zu
erkennen ist. Foto: H.-J. Clausnitzer
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Omocestus viridulus (Linné, 1758) — Bunter Grashiipfer

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung
Der Bunte Grashupfer ist euroasiatisch verbreitet. In
Europa kommt er im Stden bis Nordspanien, Frank-
reich, die Alpen und Nordgriechenland vor. Im Westen
findet man ihn in GroBbritannien, im Norden kommt
er bis Nordschweden, Finnland, die baltischen Lander
und Russland vor. In Deutschland ist die Art weit ver-
breitet und weist gréBere Liicken in den trockenwar-
men Gebieten im Nordosten, der Rheinebene, im Nor-
den und Nordosten Baden-Wurttembergs auf.
Omocestus viridulus ist in Niedersachsen weit ver-
breitet. GréBere Lucken sind v.a. in den Borden und
stdlich angrenzenden Bereichen des Hlgel- und Berg-
landes, in den landwirtschaftlich intensiv genutzten
Bereichen Westniedersachsens und des Uelzeners
Beckens festzustellen. Nur wenige Fundmeldungen
liegen von den Seemarschen und dem stdlichen Osna-
bricker Raum vor. Die héchsten Funddichten (anhand
der Anzahl belegter Minutenfelder im TK 25-Qua-
drant) liegen aus den Niedermoorgebieten Ostfries-
lands und der zentralen Lineburger Heide vor. Auch
im Harz ist der Bunte GrashUpfer Uberall zu finden.
Den altesten Nachweis fur Niedersachsen hat
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SPANGENBERG (1822) erbracht. Er sammelte die Art
bei Géttingen in den Jahren 1803-1806.

Zu Bestandsangaben liegen aus den Rastern mit
den hochsten Funddichten aus Ostfriesland ab 1992
folgende Angaben vor: TK 2511.2: 11 Meldungen >50
Tiere, 18 Meldungen 21-50 Tiere; TK 2411.4: 5 Mel-
dungen >50 Individuen, 13 Meldungen 21-50 Tiere;
TK 2511.4: 6 Meldungen > 50 Tiere, 10 Meldungen 21-
50 Individuen.

Lebensraum

Der Bunte GrashUpfer kommt v.a. in dichter Vegeta-
tion mit vertikalen Raumstrukturen vor (MAAS et al.
2002: 247). Er besiedelt in Niedersachsen bevorzugt
frische bis feuchte, kiihle Lebensraume. Daher er-
klaren sich die Schwerpunkte in Niedermoor- und
Hochmoorbereichen und im Harzgebirge. Er lebt in
extensiv genutzten Weiden und Wiesen, Waldwiesen,
an Hochmoorrandern mit Moorheiden und Pfeifen-
grasbesténden etc. Insbesondere im Goéttinger Raum
kommt er auf langgrasigen Halbtrockenrasen(-Bra-
chen) vor. Da die Eier bereits frih im Jahr abgelegt
werden, mussen sie trockenheitsresistent sein
(INGRISCH 1983a). Sie ertragen auch winterliche Uber-
flutung.



Gefahrdung und Schutz

Omocestus viridulus reagiert empfindlich auf intensive
Grunlandnutzung und kommt auf hdufig geméhten
Flachen nicht vor (HOCHKIRCH & KLUGKIST 1998: 25).
Trotzdem ist er in Niedersachsen nicht gefahrdet. Auf
die Bestandsentwicklung sollte in den nachsten Jahren
jedoch verstarkt geachtet werden, da KRAUSE (2006)
einen deutlichen Rickgang der Art fur das Emsland
nachweisen konnte.

Rote Liste Niedersachsen: *

Erfassung

Die Art ist recht frih adult und kann ab Mitte Juni als
Imago gefunden werden. Die Nachweise erfolgen in
Kombination von Sicht- und Hoérerfassung. Bei Bedarf
kann ein Detektor hinzugezogen werden.

Besonderheiten, Anmerkungen

Verwechselungsgefahr besteht mit dem sehr ahnlichen
Omocestus rufipes. Die Mannchen des Bunten Gras-
hupfers sind im Gegensatz zu denen der Schwesterart
nie rot am Hinterleibsende.

Weder das abgebildete Weibchen noch ménnliche Tiere des
Bunten GrashUpfers (Omocestus viridulus) tragen im Gegensatz
zum Buntbauchigen Grashlpfer (Omocestus rufipes) eine Spur
von Rot am Hinterleib. Foto: D. Poethke

Der Bunte Grashupfer (Omocestus viridulus) hat eine Vorliebe fur etwas kihlere Lebensraume und ist daher am haufigsten
in Ostfriesland, in den Mooren und an deren Randern sowie im Oberharz. Hier ist ein Mannchen abgebildet.

Foto: A. Hochkirch
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Omocestus rufipes (Zetterstedt, 1821) — Buntbauchiger Grashiipfer

Synonym: Omocestus ventralis (Zetterstedt, 1821)

Bearbeitet von Glnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Art ist holopalaarktisch verbreitet. In Norden
reicht ihr Areal bis Sidengland, Sidnorwegen und
-schweden, im Stden bis Suditalien und Griechenland.
Das Verbreitungsmuster in Deutschland unterscheidet
sich deutlich von dem anderer Arten. In Suddeutsch-
land liegen Schwerpunkte v.a. im Schwarzwald, dem
Sudteil des Oberrheinischen Tieflandes, in den
Muschelkalkgebieten des Stdwestens und in den
Schwabisch-Bayerischen Voralpen. Sie ist nirgends hau-
fig. Sie fehlt in Bayern und Baden-Wrttemberg in
groBen Bereichen. Im nérdlichen Deutschland kommt
der Buntbauchige Grashupfer im Niederrheinischen
Tiefland vor, aus Nordostdeutschland gibt es nur sehr
wenige Nachweise (MAAS et al. 2002).

Ein Vorkommensschwerpunkt liegt in Niedersach-
sen. Hier liegen Nachweise der letzten Jahrzehnte
insbesondere aus der stdlichen Lineburger Heide,
dem Weser-Aller-Flachland, der DUmmer-Geest-Niede-
rung, dem Stdwesten der Ostfriesisch-Oldenburgi-
schen Geest, der Hunte-Weser-Niederung und dem
Elbe-Weser-Dreieck vor. Historische Angaben gibt es
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v.a. aus der Hamme-Niederung, dem Bremer Raum
und dem Weser-Aller-Flachland. Zwei alte Funde sind
von den Bérden bei Salzgitter und Hannover sowie
eine Meldung von einem Auslaufer des Hugel- und
Berglandes bei Hildesheim bekannt.

Der Erstfund ist aus der Literatur nicht genau
ersichtlich. ALFKEN (1906), der Gberwiegend den Bre-
mer Raum bearbeitete, bezeichnet die Art als ,,hau-
fig” und fuhrt sie ohne Fundzeitpunkt fur folgende
Orte auf: Delmenhorst, Syke, Bredenberg, Freissenbit-
tel (H. HOPPNER), Oldenbuttel, Spreddig, Wallhéfen
und Achterberg (Frau J. GADE).

Aus Niedersachsen liegen 18 Meldungen mit mehr
als 50 Individuen vor. Dreimal wurde eine genauere
Anzahl angegeben: ca. 100 Ex., >200 Individuen und
>300 Individuen. Die beiden letzten Angaben stam-
men aus dem sehr warmen Jahr 2003.

Lebensraum

Omocestus rufipes gilt in Deutschland als thermophil.
Wahrend er in Siddeutschland auch in Heiden und
Magerrasen lebt (MAAS et al. 2002: 244), besiedelt er
in Niedersachsen weit Uberwiegend entwasserte Hoch-
moore und deren Randbereiche mit Moorheide



(HOCHKIRCH 1997b: 157), Pfeifengrasbestanden, oft
verkusselnde Flachen, Rander von Torfabbaugebieten
usw. Er ist auch im Niedermoor-Grinland zu finden,
v.a. in der Hunte-Weser-Niederung. Er ist meist an den
trockensten und somit warmsten, strahlungsreichen,
meist vegetationsarmen Stellen zu finden, wie z.B.
trockenen Wegrandern, trockenen Torfbanken, Torf-
dammen (SCHMIDT & SCHLIMM 1984: 168), trockenen
Grabenboéschungen, Brandflachen im Moor (HOCH-
KIRCH 1997b: 157), trockener Heide, einmal wurde ein
Lesesteinhaufen angegeben. Auch fur Schleswig-Hol-
stein werden trockene Moordédmme angegeben
(BROSE & PESCHEL 1998). Eine Besonderheit stellt das
Vorkommen im Naturschutzgebiet Sehestadter AuBBen-
deichsmoor (TK 2515.4) dar, da bei Sturmflut der
Moorkoérper mit seinem Arteninventar im Salzwasser
schwimmt. Einmal wurde trockener Rasen und Weg-
rand mit ca. 100 Tieren in einer Tongrube (TK 2814.3)
gemeldet. Bei Celle wurde die Art — vermutlich in den
1960er Jahren - in Kiefernheide auf Pfeifengras (Wiet-
zenbruch, TK 3326.4) und einem Kiefern-Kahlschlag
gefunden (Entenfang Boye, TK 3326.3) (schriftl. Mitt.
BORNHALM). Auch im Bissendorfer Moor (nérdlich
Hannover) wurde sie auf einem Kiefernkahlschlag
nachgewiesen (SCHMIDT & SCHLIMM 1984: 168). Es
handelt sich zusammenfassend gesehen um wechsel-
feuchte, im Sommer trockenwarme Lebensrdume, die
dem hohen Bedarf des Buntbauchigen Grashlpfers an
Warme entsprechen.

Die Eiablage erfolgt in den Boden (MAAS et al.
2002). Es wurde auch die Ablage in einen morschen
Eichenbalken beobachtet (TK 2615.4).

Gefahrdung und Schutz

Da die Wanderfahigkeit des Buntbauchigen Grashup-
fers als sehr gering gilt (MAAS et al. 2002: 245), ist er
nur in geringem MaBe ausbreitungsfahig. In Nieder-
sachsen lebt er in (wechsel)feuchten Gebieten und ist
zugleich recht warmeliebend. Lebensraume, die bei-
den Ansprichen gentigen, sind selten und aufgrund
der Veranderungen in der Landschaft gefahrdet. Er
wurde und wird oft in verbuschenden Hochmoorbe-
reichen gefunden. Diese Bereiche gehen durch die
zunehmende Beschattung als Lebensstatten verloren.

Die Art ist bereits an vielen Stellen ausgestorben oder
wurde in neuerer Zeit nicht mehr bestatigt. Entkusse-
lungen kdénnen Lebensraum erhalten oder voriberge-
hend neu schaffen. Besonders glinstig scheint sich
kontrolliertes Brennen auszuwirken (HOCHKIRCH &
ADORF 2007b). Mit (Schaf-)Beweidung ist es moglich,
derartige Flachen dauerhaft offen zu halten. Die Ver-
netzung solcher Gebiete, die durchaus relativ kleinfla-
chig sein konnen, ist sinnvoll.

Rote Liste Niedersachsen: 2, 6stliches Tiefland 2, west-
liches Tiefland 2, Hiigel- und Bergland 0

Erfassung

Am besten erfolgt eine visuell-akustische Bestandser-
fassung, bei Bedarf kann ein Detektor zu Hilfe
genommen werden.

Besonderheiten, Anmerkungen

Omocestus rufipes kann mit dem dhnlichen Bunten
GrashUpfer verwechselt werden, dessen Ruf auch sehr
ahnlich klingt, aber langer anhalt. In beiden Geschlech-
tern des Buntbauchigen GrashUpfers Gberwiegt oft
eine sehr dunkle Farbung. Das Hinterleibende ist beim
Mannchen stets blutrot gefarbt, bei O. viridulus
jedoch nie. Beide Arten kénnen in Hochmooren
gemeinsam vorkommen.

Der Buntbauchige Grashupfer (Omocestus rufipes) ist oft sehr
dunkel gefarbt, aber sonst dem Bunten Grashtpfer (Omocestus
viridulus) sehr dhnlich, mit dem er auch haufig zusammen auf-
tritt. Foto: A. Hochkirch

Entwassertes Hochmoor ist der
Hauptlebensraum des Bunt-
bauchigen Grashupfers (Omo-
cestus rufipes) in Niedersach-
sen. Man findet ihn dort oft
an den trockensten, warmsten
Stellen, z.B. auf offenen Torf-
banken. Foto: A. Hochkirch
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Omocestus haemorrhoidalis (Charpentier, 1825) — Rotleibiger Grashiipfer

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Der Rotleibige Grashupfer hat eine euroasiatische
Gesamtverbreitung. Nachweise liegen von Spanien bis
zum Balkan und von Italien bis in den Stiden von
Skandinavien vor. Die nérdliche Arealgrenze verlauft
Uber Westfrankreich, Belgien, Norddeutschland, Dane-
mark, Stdschweden und Lettland (MAAS et al. 2002:
242). Fundmeldungen liegen aus ganz Deutschland
vor mit groBen Licken besonders im Stden und in
mittleren Bereichen des Landes. GroBe, zusammen-
hangende Verbreitungsgebiete bestehen auBerhalb
Niedersachsens in groBen Teilen Brandenburgs, Sach-
sens und Sachsen-Anhalts, in Nordbayern (nérdlich des
Alpenvorlandes) und v.a. im Osten Schleswig-Hol-
steins.

In Niedersachsen hat die Art ihre Hauptverbreitung
von der Lineburger Heide bis zur Allerniederung, im
Wendland mit dem &stlichen Elberaum und im std-
westlichen Landesteil im oberen Emsland mit den
Sandgebieten an der unteren Hase und der Grafschaft
Bentheim. Weitere Vorkommen gibt es u.a. in der
Okeraue v. a. auf Schotterflachen, nérdlich Hannover,
im Bereich des Steinhuder Meeres, sidwarts Friesoythe
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und bei Schwanewede. Aufgrund fehlender Habitate
bzw. der nicht ausreichenden Warme finden wir die
Art, vom Okertal abgesehen, derzeit bodenstandig
nicht im Hugel- und Bergland und im Harz. Bereits
auBerhalb des Verbreitungsgebietes liegen im Nord-
westen und Norden des Landes die Bereiche nord-
westlich der Linie vom unteren Emsland Uber den
Hummling, KUstenkanal, Oldenburg, Brake, Bremer-
vorde bis Stade.

Die erste Angabe flr Niedersachsen erfolgte von
HEINEKEN (1837), der Omocestus haemorrhoidalis in
seinem ,Systematisches Verzeichnis der in der Umge-
bung von Bremen vorkommenden Thiere und Pflan-
zen"” auffuhrte.

Uber die BestandgréBen in den einzelnen Fundor-
ten liegen unterschiedliche Angaben vor. Selbst von
Flachen im Naturschutzpark Lineburger Heide Uber-
wiegen die Anzahlen von wenigen bis zu zehn Tieren,
die ja nur die oft sehr kleinen Trockenrasen zwischen
den Heidepflanzen besiedeln. Recht selten wird die
GroBenordnung 21-50 Tiere und nur ausnahmsweise
Anzahlen darlber angegeben.

Lebensraum
Die Art ist xerotherm, d.h. sie bendtigt ein hohes Maf3



an Warme und Trockenheit. Sie bewohnt voll besonn-
te, kurzrasige oder lickig bewachsene Sandtrocken-
rasen, Schotterrasen in der Okeraue und ahnliche
Habitate. In der trockenen Heide besiedelt sie die gro-
Beren Lucken mit Magerrasen zwischen den Heide-
pflanzen. Sekundérbiotope sind Sand- und Kiesgru-
ben, Abraumhalden (Okertal), Bahnschotter (Lehrte).
Die Eier werden in die oberste Bodenschicht oder an
den Grund von Grasbuscheln gelegt (MAAS et al.
2002: 242). Als Nahrung sind von MAAS et al. (2002)
SuBgraser angegeben.

Gefahrdung und Schutz

Der Rotleibige Grashupfer ist mit seinem Habitat ge-
fahrdet vor allem durch Intensivierung der Weidenut-
zung, natulrliche Sukzession und auch Eutrophierung.
Diese Art erfullt eine Indikatorfunktion fur wertvollen,
schitzenswerten Lebensraum. Dieser sollte durch
geeignete MaBnahmen (z.B. schonende Nutzung oder
Pflege, Unterschutzstellung) erhalten werden.

Rote Liste Niedersachsen: 2, 6stliches Tiefland 3,
westliches Tiefland 2, Hiigel- und Bergland 2

Erfassung

Empfehlenswert ist die visuelle Kartierung, die durch
die akustische Erfassung erganzt werden sollte, da die
Tiere Chorthippus mollis sehr &hnlich sehen, der auch
im gleichen Lebensraum vorkommt. Sie werden im Juli
erwachsen.

Besonderheiten, Anmerkungen

Die Art ist flugfahig und Ausbreitungsversuche wur-
den in Niedersachsen beobachtet. So wurde ein ein-
zelnes Weibchen auf einem Weg in einem Waldgebiet
(TK 3927.3) und wenige Tiere, die spater nicht besta-
tigt werden konnten, in einem Steinbruch im Harz
(TK 4027.4) sowie einige Individuen am Harzrand
(TK 4028.4) beobachtet. Omocestus haemorrhoidalis
wurde von HESS (1881) fur die Insel Spiekerooge

(TK 2212.1) angegeben. Diese Angabe wurde von
GREIN (1990) tbernommen, spater aber aus dem

Datenbestand wieder geldscht (GREIN 2000), da sie fur
eine Fehlbestimmung gehalten wurde. BRORING et al.
(1990: 91) vermuten eine Verwechselung mit Omoces-
tus viridulus.

Omocestus haemorrhoidalis, der Rotleibige Grashupfer, ist
recht klein und zahlt zu einer Gruppe nicht leicht zu bestim-
mender Grashupfer. Beide Aufnahmen zeigen ein ménnliches
Tier. Fotos: H.-J. Clausnitzer

Der Rotleibige Gras-
htpfer (Omocestus
haemorrhoidalis) besie-
delt ausgesprochen
warme, locker bewach-
sene Trockenlebensrau-
me auf Sandboéden. In
der Luneburger Heide
ist er um den Wilseder
Berg nicht selten.

Foto: H.-J. Clausnitzer
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Stenobothrus lineatus (Panzer, 1796) -

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Der Heidegrashupfer ist euroasiatisch verbreitet. Vor-
kommen sind aus Frankreich, den Benelux-Staaten,
Studengland, Spanien, Italien, Polen und den GUS-
Staaten nachgewiesen (MAAS et al. 2002: 275). In
Sud-, Mittel- und Nordostdeutschland ist die Art mit
einigen Lucken verbreitet. In Nordwestdeutschland
und Nordrhein-Westfalen sind nur wenige Vorkom-
men bekannt. In Niedersachsen ist die Art bis auf
wenige Ausnahmen auf die warmere Osthalfte be-
schrankt. Sie ist dort stérker verbreitet von der Line-
burger Heide stdlich bis zum Aller-Flachland, im Wend-
land einschlieBlich des Elberaumes, entlang der Weser
vom Nienburger Raum bis Achim und im stdostnie-
dersachsischen Hugel- und Bergland mit Ausnahme
des Sollings und einigen weiteren Llcken. Selten ist
sie dagegen auf Higeln der 6stlichen Borde, im nérd-
lichen Weserbergland und in Sandgebieten des obe-
ren Emslandes. Im stidwestlichen Emsland konnten
einige Funde von 1986 aufgrund der Folgen von Eutro-
phierung nicht mehr bestatigt werden (KRAUSE 2006:
44). Ein isoliertes, ktustennahes Vorkommen wurde
1995 bei Cuxhaven-Altenwalde (TK 2117.4) festgestellt.
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Heidegrashupfer

Neuansiedlungen gibt es — vermutlich aufgrund
gestiegener Temperatur — im Harz. Hier wurde z. B.
eine Population auf einer Bergwiese bei Hohegeil3 in
etwa 560 m Hohe und eine im Brunnenbachtal in ca.
500 m Uber NN kartiert.

Der erste Nachweis aus Niedersachsen stammt von
SPANGENBERG 1822, der die Art in den Jahren 1803-
1806 bei Gottingen sammelte.

Die Angaben zu den BestandsgréBen der Fundmel-
dungen gehen von Einzeltieren bis in die hoéchste
Kategorie von Uber 50 Individuen. Stichproben der
Daten aus dem Naturschutzgebiet Liineburger Heide
ergaben, dass die Art auf vielen Flachen vorkommt
und die Anzahlen um zehn Tiere am haufigsten ange-
geben sind. Flachen mit Uber 50 Heidegrashtpfern
waren recht selten.

Lebensraum

Diese warmeliebende Art lebt auf Kalkhalbtrocken-
rasen wie auch auf Sandtrockenrasen, in trockenen
Heiden, auf Schotterrasen einiger Flisse, trockenen
Viehweiden und in aufgelassenen Sandgruben und
Steinbrlichen sowie an geeigneten Rainen. Hierbei
besiedelt sie insbesondere Bereiche mit kurzer und /
oder luckiger Vegetation. Die Eiablage erfolgt in den



Boden, an die Basis von Graswurzeln oder in den Wur-
zelfilz (MAAS et al. 2002: 277).

Gefahrdung und Schutz

Stenobothrus lineatus ist vor allem durch Aufgabe der
Nutzung bzw. Pflege und der daraus folgenden nattr-
lichen Sukzession, also durch Verbrachen, Verbuschen
und letztendlich Bewaldung gefahrdet. Gefahrdungs-
potenzial geht auch von intensiver Nutzung und der
Intensivierung der Nutzung, wie hohe Dliingergaben,
erhdhte Besatzdichte, Verwendung moderner Mahge-
rate, aus. Die Zerschneidung von Lebensraumen und
die Beseitigung geeigneter Raine kénnen zur Isolie-
rung von Teilpopulationen und somit zu erhéhtem
Aussterberisiko fihren und eine Wiederbesiedlung
erschweren.

Rote Liste Niedersachsen: 3, 6stliches Tiefland 3, west-
liches Tiefland 1, Hiigel- und Bergland 3

Erfassung

Der Lebensraum wird nach den Tieren abgesucht.
Dabei ist die Beachtung des charakteristischen ,nor-
malen” Gesanges und auch des nicht selten zu horen-
den, in Teilen ganz andersartigen Werbegesangs von
Nutzen. Der letztere ist auf der CD bei ODE (1997)
enthalten. Die Art wird im Juli erwachsen.

Besonderheiten, Anmerkungen

Manchmal treten Individuen auf, die — teilweise oder
ganz - violett Uberlaufen sind. Die Art ist nach Beob-
achtungen in Mitteldeutschland flugfahig (Mitt. WAL-
LASCHEK). In Niedersachsen wurde der Heidegrashtp-
fer an Orten (im Harz) neu gefunden, bei deren
Ansiedlung Zuflug zu vermuten ist.

Das Mannchen des HeidegrashUpfers (Stenobothrus lineatus)
erzeugt einen unverkennbaren Gesang mit einem regelmaBi-

gen in der Tonhohe auf- und absteigendem Schwirren.
Foto: W. Hoéxter

Beim hier abgebildeten Weibchen wie auch beim mannlichen Heidegrashupfer (Stenobothrus lineatus) sind die Nerven
im stark verbreiterten Medialfeld unverzweigt und stehen senkrecht zur Flugelrichtung. AuBerdem ist der schrage
weil3e Fleck im Deckflliigel in Kombination mit dem eben genannten Merkmal charakteristisch fur diese Heuschrecke.

Foto: W. Hoxter
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Stenobothrus stigmaticus (RAMBUR, 1839) - Kleiner Heidegrashiipfer

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Der Kleine Heidegrashipfer hat eine euroasiatische
Gesamtverbreitung. Im Stdwesten reicht das Verbrei-
tungsgebiet bis Mittelspanien, es setzt sich nach Osten
Uber Mitteleuropa, Rumanien, Ungarn, das ehemalige
Jugoslawien, Bulgarien bis in den Osten Russlands
fort. In Deutschland liegen gréBere Verbreitungs-
schwerpunkte in Sandgebieten Niedersachsens, in
Bayern in der Frankischen Alb und dem Frankischen
Keuper-Lias-Land, in Baden-Wurttemberg im Schwarz-
wald und auf der Schwabischen Alb, im Mittelrheinge-
biet und im Thiringisch-Frankischen Mittelgebirge
(MAAS et al. 2002: 279). Sonst sind die kleinen Vor-
kommen sehr zerstreut.

Durch Niedersachsen und Schleswig-Holstein ver-
lauft die nordliche Arealgrenze. In Niedersachsen lie-
gen die Verbreitungsschwerpunkte im Stdwesten,
nordostlich des Dummer-Sees, nérdlich bis nordostlich
Cloppenburg, in Teilen der Luneburger Heide bis zur
Allerniederung im Stiden und im Nordharz und dessen
Vorland. DarUber hinaus gibt es zahlreiche vereinzelte
meist altere Nachweise. Ein isolierter, nach Nordwes-
ten vorgeschobener Vorposten liegt westlich von Zetel
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im Naturschutzgebiet Schwarzes Meer (TK 2513.3).
AuBer diesem Vorkommen und einem neuen Fundbe-
reich in TK 3009.2 sind alle Fundorte in Westnieder-
sachsen sudlich des Kustenkanals gelegen.

Die alteste Angabe von Stenobothrus stigmaticus
geht nach ZACHER (1917) auf FISCHER (1859: 328)
zuriick (WEIDNER 1938a, dem gefolgt wird, gibt das
Erscheinungsjahr 1853 der Arbeit Fischers an). Er fuhrt
Luneburg (TK 2728.3) als Fundort an. Moglicherweise
fuBt dieses Zitat auf einen Sammlungsbeleg von HEY-
ER, dann lage der Fundzeitpunkt zeitlich vermutlich
noch etwas weiter zurtck.

Die Angaben zur BestandsgréBe der einzelnen
Fundorte sind naturgemaf sehr unterschiedlich. Aus
der Luneburger Heide wurden an verschiedenen Stel-
len Gber 50 Tiere angegeben. An einem kleinen, Uber-
wiegend nach Sidwesten geneigten Magerrasen mit
etwas Heide stdlich Ottbergen (TK 3826.4) konnten
im Jahr 2007 225 Tiere gezahlt werden. Im Nordharz
wurde 1997 eine Grinlandpopulation auf Hunderte
Individuen an einem Stid- und Stidwesthang in etwa
400 m Hoéhe geschatzt.



Lebensraum

Es werden trockene (bis frische), kurzrasige, ltckig
bewachsene Magerrasen bewohnt, die in Niedersach-
sen meist auf saurem Ausgangsgestein wachsen. Dies
sind Sandtrockenrasen, llickige, trockene Heiden,
Magerrasen auf Flussschotter im Okertal und Gber
Sandstein im Hugel- und Bergland. Die Tiere halten
sich am Boden oder in der Krautschicht auf. Die Eier
werden in den Boden und die unterste Pflanzenfilz-
schicht meist Gber Wurzelfilz abgelegt.

Gefahrdung und Schutz

Magerstandorte sind insbesondere durch Eutrophie-
rung gefahrdet, da durch die Nahrstoffe die Sukzessi-
on schneller voran schreitet. Gefahrdung des Lebens-
raumes geht ebenso von der Aufgabe der Nutzung
aufgrund der nachfolgenden Sukzession als auch von
der Nutzungsintensivierung mit Dingung, héherem
Viehbesatz oder haufigerer Mahd aus. Zudem sind die
Mobilitat und die Ausbreitungsdynamik bezuglich der
Uberwindung von Barrieren gering. Die Weibchen gel-
ten als nicht flugfahig. MaBnahmen zum Erhalt und
zur Forderung des Kleinen Heidegrashupfers sind die
dauerhafte Nutzung der als Habitat dienenden
Magerrasen vorrangig durch extensive Schafbewei-
dung sowie eine Biotopvernetzung isolierter Vorkom-
men (MAAS et al. 2002: 76).

Rote Liste Niedersachsen: 2

Der Name des Kleinen Heidegrashupfers (Stenobothrus stigma-
ticus) deutet bereits an, dass er zu den kleinen Arten der Feld-
heuschrecken gehort. Das trifft besonders fur das abgebildete

Méannchen zu. Foto: H.-J. Clausnitzer

Erfassung

Zur Kartierung wird die Art in ihrem Lebensraum
visuell gesucht. Die leise schnurrenden Rufe kénnen
zur UnterstUtzung der Suche herangezogen werden.
Die Tiere werden ab Juli erwachsen.

Besonderheiten, Anmerkungen

Der Kleine Heidegrashlpfer lebt v.a. im 6stlichen Nie-
dersachsen oft in Gesellschaft mit Stenobothrus linea-
tus, der ganz ahnliche Habitatanspriche stellt. Ver-
wechselungsgefahr besteht v.a. mit Omocestus hae-
morrhoidalis, der auch einen dhnlichen Gesang
auBert, und mit Chorthippus mollis. Beide Arten kon-
nen in sehr warmen Lebensrdumen auch gemeinsam
mit St. stigmaticus auftreten.

A Der Kleine HeidegrashUpfer (Stenobothrus stigmaticus)
bewohnt lickige Kurzrasen. Dies kénnen auch die mit Mager-
rasen bestandenen Licken in Heideflachen sein. Das Foto zeigt
ein weibliches Tier. Foto: W. Hoxter
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Gomphocerus sibiricus (Linné, 1767) — Sibirische Keulenschrecke

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Sibirische Keulenschrecke hat eine eurosibirische
Gesamtverbreitung. Sie kommt in Mitteleuropa nur in
den Alpenlandern vor. In Deutschland ist sie aktuell in
den Kalkalpen und dem Alpenvorland verbreitet.
AuBerhalb dieses Gebietes gibt es zwei altere Anga-
ben aus Sachsen-Anhalt (MAAS et al. 2002: 199).
EISENTRAUT sammelte 1924 in dem im Harz gelege-
nen llsetal zwei Weibchen (WALLASCHEK et al. 2004:
170), die MEINEKE (1990) im Naturhistorischen Muse-
um der Humboldt-Universitat, Berlin, vorfand. Bereits
in den 1930er Jahren wurde ein Mannchen in dem
Auwaldgebiet Goitsche bei Bitterfeld gefunden (WAL-
LASCHEK et al. 2004: 170).

Von Niedersachsen ist nur ein Fund, ebenfalls aus
dem Harz, bekannt geworden. PALLAS fand die Art
1771 wahrend einer Harzreise bei Hohegeif3. Das
Belegtier ist, wie er nach ZACHER (1917) selbst schrieb,
wieder verloren gegangen. Leider hat er keine Einzel-
heiten mitgeteilt, so dass Angaben Uber Lage des
genauen Fundortes, den Lebensraum und die
BestandsgroBe fehlen. Der Ort HohegeiB3 liegt um
600 m hoch.
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Lebensraum

Um den Ort Hohegei3 kommen auch heute noch
schéne Bergwiesen in unterschiedlichen Expositionen
vor. Es ist sehr wahrscheinlich, dass PALLAS Gompho-
cerus sibiricus in diesem Lebensraum vorfand. In den
bayerischen Alpen lebt er v. a. in trockenen, rohbo-
den- bzw. felsreichen, steinigen alpinen Rasen (VOITH
2003), die meist an Sudhangen gelegen sind. Er hat
dort seinen Schwerpunkt in den H6hen von 1.300 m
bis 1.800 m G.NN. Die Art ist leicht trockenheitslie-
bend und kalteresistent und gilt als heliophil (MAAS
et al. 2002: 199). Die Eiablage erfolgt in den Boden.

Gefahrdung und Schutz

Da Naheres Uber das ehemalige Vorkommen bei Hohe-
geiB nicht bekannt ist, kbnnen keine genauen Anga-
ben Uber das Aussterben der Sibirischen Keulenschre-
cke gemacht werden. Denkbare Ursachen kénnten
Aufforstung oder naturliche Sukkzession am Ort des
Vorkommens in Kombination mit ungtnstiger Witte-
rung Uber mehrere Jahre sein. Ein ungUnstiger Faktor
ist der fehlende Individuen- und damit auch Genaus-
tausch aufgrund der Insellage der friiheren Harz-Vor-
kommen weit ab von den zahlreichen Populationen
im Alpenraum. Rote Liste Niedersachsen: 0



Besonderheiten, Anmerkungen

Mannchen und Weibchen gelten als gut flugfahig. Sie
sind an der Merkmalskombination der leicht gekeul-
ten, abgeplatteten Fihlerspitzen, dem bucklig
gewolbten Halsschild und beim Mannchen zusatzlich
durch die blasenférmig verdickten Vorderschienen gut
erkennbar.

Die Sibirische Keulenschrecke (Gomphocerus sibiricus), eine an Gebirge angepasste Art, kam friher im Harz vor.
Das hier abgebildete Mannchen ist an der Verdickung der Vorderbeine zweifelsfrei zu erkennen. Foto: E. Baierl
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Gomphocerippus rufus (Linné, 1758) — Rote Keulenschrecke

Synonym: Gomphcerus rufus (Linné, 1758)

Bearbeitet von Glnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Art ist euroasiatisch verbreitet. Sie kommt vom
Studen Englands und von Frankreich im Westen Uber
Mitteleuropa bis fast nach Sibirien und in der Mand-
schurei im Osten vor sowie von Skandinavien, wo sie
groB3e Bereiche besiedelt, und Russland im Norden bis
in die Pyrenden, Italien und den Norden der Balkan-
halbinsel (MAAS et al. 2002: 197). In Siddeutschland
ist sie weit verbreitet, in der Mitte des Landes gibt es
schon groBere Licken und in der norddeutschen Tief-
ebene fehlt sie fast vollig.

Die Rote Keulenschrecke kommt in Niedersachsen
nur im Stdosten in den Naturrdumlichen Regionen
Hugel- und Bergland, Harz und Bérden vor und bildet
dort mit den nérdlichen Vorkommen die nérdliche
Arealgrenze in Deutschland. Schwerpunkte der Ver-
breitung liegen dabei im stdlichen und westlichen
Gottinger Raum mit dem Werra- und Wesertal, in den
stdlichen und westlichen Teilen des niedersachsischen
Harzes, deren Randbereichen und dem noérdlichen
Vorland sowie im Leinebergland v. a. studlich Alfeld
(um TK 4025). Weitere Nachweise erfolgten aus dem
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Weserbergland, dem Leinebergland im Raum Nérten-
Hardenberg — Gottingen, den bewaldeten Hlgeln Elm
(TK 3730.3, 3830.1) und Asse (TK 3829.4) als nordost-
lichste aktuelle Funde. Neue Beobachtungen liegen
auch von den Buckebergen (TK 3721.1) und dem
Wesergebirge (TK 3720.4) vor, die die nordwestlichs-
ten Populationen im Land darstellen. Ein einzelnes
Mannchen wurde jeweils im Jahr 1992 nérdlich Leese
(TK 3420.4) im Weser-Aller-Flachland und stidwestlich
Sibbesse (TK 3925.3) im Leinebergland gemeldet. Auch
die einzige Fundangabe aus TK 4028.3 fu3t auf ein
Einzeltier von 1993. Hier handelt es sich um zugeflo-
gene Tiere auBerhalb des Habitates, also nicht um
Populationen. Die hochstgelegenen Populationen im
Harz sind um 600 m bis knapp 700 m (bei Stoberhai,
TK 4329.1) UGber NN.

Die alteste Angabe dieser Keulenschrecke geht auf
SPANGENBERG (1822) zuruck. Er nahm sie im Zeitraum
1803-1806 in der Umgebung Goéttingens in seine Tier-
artensammlung auf.

AuBer vielen Fundmeldungen mit nur wenigen oder
bis Gber 20 Tieren gibt es auch solche mit der Anzahl
in der héchsten Mengenkategorie von tber 50 Tieren.
Sie konzentrieren sich nicht auf ein bestimmtes Gebiet,



sondern verteilen sich auf den sudlichen Gottinger
Raum zum klimatisch bevorzugten Werratal, den Harz,
dessen nordwestliches Vorland, den Elm, das Weser-
bergland und die Biickeberge. Uber 100 Individuen
wurden vom Laubberg stdwestlich Neuwallmoden
(TK 3927.3 und 4) aus dem Jahr 2005 angegeben.

Lebensraum

Gomphocerippus rufus lebt auf Halbtrockenrasen
(-Brachen), die in der Regel an Wald oder Gebusch
grenzen, an warmeexponierten Waldrandern, an
Waldwegen und deren Béschungen (v.a. im Harz) und
an lichten, warmen Stellen in Waldgebieten, z.B. mit
Kalkschotter. Er ist in Niedersachsen warmeliebend
und die Habitate sind meist trocken, im Harz auch
frisch. Als Eiablageort sind halbtrockener Boden und
Wurzelfilz von Grasern angegeben (MAAS et al. 2002:
197).

Gefahrdung und Schutz

Eine Gefahrdung geht von der Bewaldung von Halb-
trockenrasen aus, aber auch von deren Nutzungsin-
tensivierung. Daraus folgernd sollten Halbtrockenra-
sen mit Vorkommen der Roten Keulenschrecke sehr
extensiv beweidet werden, um die naturliche Bewal-
dung zu unterbinden.

Rote Liste Niedersachsen: 2

Erfassung

Der Lebensraum der Art wird zum Erfassen abgesucht,
wobei die Gesange auf benachbarte Tiere aufmerksam
machen kdénnen. Auch die gréoBeren Larven kénnen
leicht an den hellen Fuhlerspitzen erkannt werden. Sie
treten bis in den Herbst hinein auf. Ein Teil der Tiere
ist Ende Juli erwachsen, so dass die Erfassungszeit zu
diesem Zeitpunkt beginnen kann.

Besonderheiten, Anmerkungen

Wenn auf die hellen Spitzen der Fuhlerkeulen geach-
tet wird, ist die Art mit den sonst ahnlichen Chorthip-
pus-Arten mit den knickig gebogenen Halsschild-Sei-
tenkielen (Untergattung Glyptobothrus) oder mit der
wesentlich kleineren Gefleckten Keulenschrecke nicht
zu verwechseln. Die Rote Keulenschrecke ist flugfahig,
jedoch sind nur einzelne Individuen innerhalb einer
Population mobil (MAAS et al. 2002: 198).

Auch die Weibchen von Gomphocerippus rufus (Rote Keulen-
schrecke) und oft auch die groBeren Larven erkennt man gut
an den hellen Fuhlerspitzen, die sie von sonst ahnlichen Arten
unterscheiden. Foto: D. Poethke

Méannchen der Roten Keulenschrecke (Gomphocerippus rufus)

sind gut an den deutlich verdickten Fiihlerenden in Verbin-
dung mit dem hellen Endglied zu erkennen. Foto: D. Poethke
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Myrmeleotettix maculatus (Thunberg, 1815) — Gefleckte Keulenschrecke

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Art hat eine euroasiatische Gesamtverbreitung. Sie
kommt von GroBbritannien im Westen bis nach Sibiri-
en im Osten vor. Im Norden geht sie bis an den Polar-
kreis in Skandinavien und Russland, im Stden liegt die
Grenze der Verbreitung in Spanien, Kalabrien, Grie-
chenland und der Turkei. Myrmeleotettix maculatus
kommt in ganz Deutschland vor. GroBflachige Licken
bestehen im Bergischen Land sowie in Baden-Wrttem-
berg und in Bayern. In den beiden letztgenannten
Landern ist sie stdlich der Donau insgesamt selten. Sie
kommt in Deutschland von Meereshéhe bis Gber 1.480
m U. NN am Feldberg im Schwarzwald vor (MAAS et
al. 2002: 232).

In Niedersachsen ist die Gefleckte Keulenschrecke
weit verbreitet. Schwerpunkte der Verbreitung liegen
vor allem in den trockenen Sandgebieten der Line-
burger Heide. Weiterhin kommt sie nach den Fund-
meldungen verbreitet vor im Wendland, in groBen
Bereichen des Weser-Aller-Flachlandes, im mittleren
und sadlichen Emsland und im Harz sowie dessen
Randbereichen. AuBerdem kann die Art auf allen
Ostfriesischen Inseln beobachtet werden. GroBe
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Verbreitungslicken finden wir in den Bérden, im
Hugel- und Bergland einschlieBlich der Osnabriicker
Gegend, in intensiv landwirtschaftlich genutzten
Bereichen der Ems-Hunte-Geest Westniedersachsens
und den Seemarschen.

Den Erstnachweis fur Niedersachsen erbrachte
SPANGENBERG (1822). Er fand die Art in der Umge-
bung Go6ttingens, wo er sie im Zeitraum 1803-1806 in
seine Tierartensammlung aufnahm.

Die angegebenen BestandsgroBen der Fundorte
schwanken betrachtlich von einem Tier bis zu vielen
Individuen. Die hochste Kategorie mit tGber 50 Tieren
wird bei Untersuchungsflachen im Naturschutzpark
Luneburger Heide besonders oft angegeben. Aber
auch in anderen Landesteilen, wie z.B. der Stdheide,
dem Wendland, dem Amt Neuhaus (nérdlich der
Elbe), den Dunen der Ostfriesischen Inseln und an der
Ems sowie im Harz finden sich mehrfach Angaben in
dieser GréBenordnung.

Lebensraume, Anspriiche

Die Gefleckte Keulenschrecke ist Warme- und auch
leicht Trockenheit liebend (MAAS et al. 2002: 232). Sie
ist deswegen in Niedersachsen am haufigsten auf den
trockenen Sandbdden im 6stlichen Tiefland zu finden.



Sie besiedelt als Bodentier luckige Sandtrockenrasen
unterschiedlicher Auspragung (z. B. Silbergrasflur), v.a.
trockene, meist llckige Heiden, Sandgruben, Béschun-
gen, trockene Offenstellen im Grinland, lichte, trocke-
ne Kiefernbestande, Kahlschlage, Weg- und Waldran-
der (die drei letzten auch im Bergland). In Stidostnie-
dersachsen bieten der Art auch Schotterfluren, Stein-
briche und Abraumhalden Lebensraum. Die Eiablage
erfolgt oberflachennah in den Boden.

Gefahrdung und Schutz

Gefahrdung geht fur Myrmeleotettix maculatus von
der Nutzungsintensivierung von trockenem Granland
(Dingung) oder Heiden aus oder aber deren Nut-
zungsaufgabe und der folgenden Verbuschung und
Bewaldung, von der Nutzung bisher nicht genutzter
Flachen und Aufforstung bisher offener Bereiche. In
einem Einzelfall starb ein isoliertes Vorkommen auf-
grund der vorlibergehend ausgesetzten Pflege eines
Heidehanges durch naturliche Sukzession aus (TK
3826.4). Eine Reihe weiterer alter Fundorte existiert
heute nicht mehr, wie z.B. an den Giesener Bergen
(TK 3825.1; FRITZE 1919a) und Hannover-Seelhorst
(3624.4; FRITZE 1919a).

Rote Liste Niedersachsen: *, Hiigel- und Bergland V

Erfassung

Es handelt sich hier um die jahreszeitlich am frihesten
erwachsene Feldheuschrecke, sie kann bereits im Juni
kartiert werden. Dazu wird der Lebensraum abge-
sucht. Der Gesang kann hierbei zur Unterstitzung mit
herangezogen werden. Die Larven kénnen mit etwas
Erfahrung an der besonders starken Knickung der
Halsschild-Seitenkiele und manchmal an der starken
Fleckung erkannt werden.

Besonderheiten, Anmerkungen

Wenn der erfahrene Kartierer auf den bei der Gefleck-
ten Keulenschrecke auBergewodhnlich starken Knick
der Halsschild-Seitenkiele achtet, kann er auch die
Weibchen und Larven von sonst dhnlichen Arten
unterscheiden. Die Art ist flugfahig, einzelne Tiere
kénnen als Pioniere auch weit von der nachsten Popu-
lation gelegene Flachen besiedeln.

Die Mannchen der Gefleckten Keulenschrecke (Myrmeleotettix
maculatus) besitzen deutlich verdickte Fihlerenden (Name).
Die oft stark gefleckte Art zahlt zu den kleinen Feldheuschre-
cken. Foto: H.-J. Clausnitzer

Heidegebiete und trockene, sandige Bereiche sind der Haupt-
lebensraum der Gefleckten Keulenschrecke (Myrmeleotettix
maculatus). Hier ist ein weibliches Tier mit den stark geknick-
ten Halsschild-Seitenkielen abgebildet. Foto: W. Hoxter

So sieht es aus, wenn ein Grashupfer
singt! Das Mannchen der Gefleckten
Keulenschrecke (Myrmeleotettix
maculatus) reibt die Hinterschenkel
mit einer Reihe von Zapfchen, die
zum Schwingen gebracht werden,
gegen die verstarkte Radialader auf
dem Deckfllgel. Foto: W. Hoxter
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Stauroderus scalaris (Fischer von Waldheim, 1846) — Gebirgsgrashiipfer

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Art hat eine euroasiatische Gesamtverbreitung. In
Europa sind v.a. Vorkommen aus den Gebirgsregionen
Pyrenden, Alpen, Abruzzen und dem Balkan bekannt.
In Deutschland gibt es aktuelle Funde nur im Schwarz-
wald, auf der Schwabischen Alb und in den Alpen in
Studwestbayern. Friihere Vorkommen wurden von Std-
ostbayern, dem mittleren Maingebiet, Berlin und
Brandenburg gemeldet (MAAS et al. 2002).

Aus Niedersachsen ist ein sicheres friheres Vorkom-
men veroffentlicht. FRITZE (1919a: 42) gibt noch mit
dem Namen Stenobothrus morio ein von dem Lehrer
PEETS bei Hulsen an der Aller am 26.9.1913 gesam-
meltes Mannchen an, das auch den Erstnachweis fur
Niedersachen darstellt. Die Glaubwurdigkeit dieses
Fundes wurde bereits bei GREIN (1995: 33) begriindet.
Eine weitere Fundmeldung des Gebirgsgrashtpfers
von der Odertalsperre im Harz (TK 4329.3) erfolgte
durch KUHLHORN (1955). Bei den Erlauterungen zur
Roten Liste der in Niedersachsen und Bremen geféhr-
deten Heuschrecken (GREIN 1995: 33) wird diese nicht
belegte Angabe jedoch aus verschiedenen Griinden
als unsicher eingestuft. Der urspriglich in die
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Nachweiskarte bei GREIN (1990: 183) aufgenommene
Fund wurde daher wieder aus der Datei geldscht und
erschien bei der nachfolgenden Ausgabe der Karten
(GREIN 2000) nicht mehr.

Angaben Uber die BestandsgréBe von Hulsen / Aller
existieren leider nicht. Es wird angenommen, dass es
sich bei den friiheren norddeutschen Nachweisen um
Reliktvorkommen handelte.

Lebensraum, Anspriiche

Stauroderus scalaris besiedelt Griinland, Heiden, steini-
ge Hange oder ungenutzte Flachen. Der Lebensraum
kann auch bodenoffene Stellen tragen. Die aktuellen
Vorkommen in Deutschland sind in Berg- und Gebirgs-
regionen gelegen. Die Tiere bendtigen hohe Luft-
feuchtigkeit (MAAS et al. 2002: 272). Die Eier werden
in den Boden abgelegt.

Gefahrdung und Schutz

Bei den friheren Vorkommen in Norddeutschland han-
delte es sich vermutlich um Relikte. Solche weit von
den Populationen des mehr oder weniger geschlosse-
nen Verbreitungsgebietes entfernt gelegene Exklaven
sind schon aufgrund ihrer isolierten Lage gefdhrdet,
da ein Genaustausch nicht stattfindet. Die Gefahr des



Erléschens eines Vorkommens durch eine Katastrophe
oder das Einwirken des Menschens ist dann groB.
Rote Liste Niedersachsen: 0

Besonderheiten, Anmerkungen

Zumindest die Mannchen sind gute Flieger. Bei Mas-
senvermehrung kénnen sich Formen mit ungewdhn-
lich langen Flugeln entwickeln (NADIG 1986 nach
MAAS et al. 2002). Beide Geschlechter erzeugen ein
Flugschnarren.

Das Mannchen des Gebirgsgrashupfers (Stauroderus scalaris)
tragt im Deckfllgel senkrechte, unverzweigte Adern. Dieses

Merkmal trifft nur fur sehr wenige Feldheuschrecken-Arten zu.

Foto: G. Grein

Der GebirgsgrashlUpfer (Stauroderus scalaris) ist in Niedersach-
sen ausgestorben. Es gab einen Beleg aus dem Allertal und
eine unsichere Angabe vom Harz. Im Foto ist ein mannliches
Tier abgebildet. Foto: E. Baierl
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Chorthippus apricarius (Linné, 1758) — Feld-Grashiipfer

Glyptobothrus apricarius (Linné, 1758)

Bearbeitet von Glnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Art kommt mit mehreren Unterarten in groBBen
Teilen Europas und Asiens vor, im Osten bis zur Mon-
golei und Nordchina, im Stidwesten bis Spanien in z. T.
isolierten Vorkommen, im Westen bis England und
Schottland. In Nordeuropa ist sie bis Sidnorwegen
und Stdschweden und Finnland verbreitet (MAAS et
al. 2002). In Deutschland wird sie von Nordosten nach
Stdwesten seltener und fehlt in weiten Bereichen. Im
Stdwesten gibt es ein groBeres Schwerpunktvorkom-
men im noérdlichen Teil des Naturraumes Oberrheini-
sches Tiefland und ein kleineres Vorkommen auf der
Schwabischen Alb. Im Westen Nordrhein-Westfalens
fehlt die Art weitgehend, genauso wie im noérdlichen
Rheinland-Pfalz und Hessen. In Bayern ist die Art vor
allem in der Frankischen Alb, im unterbayerischen
Hugelland und im Oberpfalzer und Bayerischen Wald
zu finden. Die Ausbreitung des Feldgrashipfers wurde
gefordert durch gunstige klimatische Bedingungen
und halbruderale Grasfluren, die in den groBen Agrar-
und Industrielandschaften Ostdeutschlands stark
zunahmen. Die Art expandierte in Mittel- und
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Norddeutschland westwarts bis in die Niederlande
(MAAS et al. 2002).

In Niedersachsen kommt Chorthippus apricarius mit
groBeren Lucken vor. Im Nordwesten des Landes und
im Weser- und Leinebergland ist er nicht zu finden.
FUr Hannover und Bremen und deren Umgebung lie-
gen zahlreiche Meldungen vor. Aus dem Harz wurden
naturliche Besiedlungsversuche von 1994 (zwei Fund-
stellen im Innerstetal, TK 4127.2, in 280 m und 290 m
U. NN) und 2003 (westlich Clausthal-Zellerfeld, TK
4127.4, in ca. 530 m Hohe) gemeldet. Im Osten der
Borde und des Tieflandes nehmen die Vorkommen mit
abnehmendem atlantischen Klimaeinfluss zu. GréBere
Lucken bestehen dort heute vermutlich aufgrund
unvollstandiger Kartierung. Im angrenzenden Sach-
sen-Anhalt sind Fundorte aus nahezu allen Landestei-
len bekannt (SCHADLER in WALLASCHEK et al. 2004:
184). Vor allem in den letzten Jahren wurden auch
Nachweise aus der Diepholzer Moorniederung und
der DUmmerniederung gemeldet.

Die erste Angabe des Feld-Grashupfers fir Nieder-
sachsen erfolgte durch M. VON BRUNN vom 6.9.1888
aus Luneburg. In der Sammlung des Zoologischen
Museums Hamburg wurden 1999 einige Belegtiere
von diesem Ort vorgefunden.



Aus der Mehrzahl der Vorkommensgebiete in Nieder-
sachsen liegen Bestandsangaben von Uber 50 Tieren
pro Fundort vor. Von den gut untersuchten Raumen
Hannover und Bremen sowie auch von Lineburg und
nordwestlich angrenzenden Bereichen wurde diese
BestandsgréBe besonders haufig angegeben.

Lebensraum

Chorthippus apricarius ist typisch fir Saumbiotope wie
Weg-, StraBBen- und Grabenrander, Béschungen an
Verkehrswegen. Dabei wird er tGberwiegend in tro-
ckenwarmen Bereichen, im 6stlichsten Niedersachsen
aber auch in SGumen (teils mit R6hricht) von Feucht-
gebieten gefunden. Offene Bodenstellen scheinen fir
die Art eine Rolle zu spielen. Er profitiert daher von
dem trockenen Mikroklima des Grabenaushubs. Er
lebt ebenso in versaumten Halbtrockenrasen mit dich-
ter Vegetation und in Ackerbrachen (MAAS et al.
2002: 167).

Gefahrdung und Schutz

Die Art ist vermutlich aus klimatischen Grinden nicht
im gesamten Land verbreitet, sie ist aber in Ausbrei-
tung begriffen. HOCHKIRCH (2001) weist auf Areal-
erweiterungen hin. Sie ist daher in Niedersachsen
nicht gefahrdet.

Rote Liste Niedersachsen *

Erfassung

Der Feld-GrashUpfer lasst sich am einfachsten nach
den Rufen von &hnlich aussehenden Chorthippus-Ar-
ten (Untergattung Glyptobothrus) unterscheiden. Bei
Bedarf kann ein Detektor benutzt werden. Um die
PopulationsgréBe genauer einzuschatzen, ist aller-
dings eine visuelle Kontrolle notwendig. Die Art wird
etwa ab Mitte Juli erwachsen.

Besonderheiten, Anmerkungen

Bei fluchtiger Betrachtung kann Chorthippus apricari-
us mit anderen Grashipferarten mit geknickten Hals-
schild-Seitenkielen verwechselt werden. Insbesondere
bei den Mannchen ist das stark erweiterte Medialfeld
ein gutes Bestimmungsmerkmal. Die Art gilt als flug-
unfahig, ortstreu und migrationsschwach (MAAS et al.
2002: 167). Es wurden jedoch Tiere im Harz weitab
von stabilen Populationen festgestellt. Es ergibt sich
die Frage, ob einzelne Tiere besonders lange Flugel
ausbilden und mit der erlangten Flugtlchtigkeit —
eventuell mit Hilfe von Windverdriftung — neue Rau-
me erschlieBen kénnen.

Weibchen des Feld-Grashupfers (Chorthippus apricarius) sind
u.a. an dem deutlich erweiterten Medialfeld mit den netzfor-
migen Adern zu erkennen. Foto: W. Hoxter

Der Feld-Grashupfer (Chorthippus apricarius) lebt gern an war-
men Wegrandern, trockenen Graben- und StraBenbdschungen
und — oft etwas ruderalen — langgrasigen Brachen. Bei den
Mannchen sind ein Merkmal die senkrechten, parallel verlau-
fenden Adern im stark erweiterten Medialfeld des Deckfltgels,
die im Foto zu erkennen sind. Foto: W. Hoxter
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Chorthippus vagans (Eversmann, 1848) — Steppen-Grashiipfer

Synonym: Glyptobothrus vagans (Eversmann, 1848)

Bearbeitet von Axel Hochkirch

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Der Steppen-Grashupfer ist von der Iberischen Halb-
insel Gber Frankreich, Stidengland, Italien, bis nach
Nordjutland, Griechenland, die Turkei und nach Osten
bis Kasachstan verbreitet. In Europa gibt es zahlreiche
groBBere Verbreitungslicken (KLEUKERS et al. 1997).
Auch in Deutschland ist Chorthippus vagans verbreitet
und vor allem im Stdwesten, in Franken, sowie in Tei-
len Brandenburgs zu finden (MAAS et al. 2002).

In Niedersachsen liegen die meisten Funde im
Wendland (Drawehn, Goéhrde, Klétzie u.a.) und im
Amt Neuhaus. Hinzu kommen Nachweise aus dem
Emsland (Raum Lingen), vom Steinhuder Meer, aus der
Gegend bei Gifhorn, bei Sage (TK 3015.3) und nord-
Ostlich Fintel (TK 2824.1). AuBer diesen Tieflandvor-
kommen ist nur ein neuer Fund aus dem Bereich der
Borden bekannt (Ostbraunschweigisches Hugelland,
TK 3930.1). Im Ostharz und dessen Vorland (Sachsen-
Anhalt, Thuringen) gibt es dagegen einige Nachweise
(MEINEKE et al. 1994).

Die Populationen von Chorthippus vagans sind
meist recht klein (DETZEL 1998). Eine relativ groB3e
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Population ist am Steinhuder Meer zu finden. Hier
konnten HOCHKIRCH et al. (2008) durch die Fang-Wie-
derfang-Methode im Jahr 2004 eine PopulationsgroBe
von 235 und 2005 eine PopulationsgroBe von 438 Tie-
ren berechnen.

Der Erstnachweis des Steppen-Grashupfers in Nie-
dersachsen stammt von einer Schlagflur bei Lingen
(TK 3409.4) aus den Jahren 1932/33 (RABELER 1955).

Lebensraum

Chorthippus vagans ist eine xerothermophile Heu-
schreckenart. Er kommt vor allem in Ubergangsberei-
chen von trockenen, vegetationsarmen Lebensrdumen
zu Waldern vor. In Niedersachsen liegen die Fundorte
in Grenzbereichen zwischen Kiefernwaldern und Tro-
ckenlebensrdumen, v.a. Sanddinen und Heiden, aber
auch Wegréndern (BRANDT & SCHAFER 2004, HOCH-
KIRCH et al. 2008). Sidexponierte Binnendiinen schei-
nen fur die Art besonders giinstig zu sein. Aufgrund
der Waldrandlage ist der Lebensraum gewéhnlich
windgeschitzt. Auch fur Mecklenburg-Vorpommern
werden Binnendinen in unmittelbarer Nachbarschaft
zu Kiefernwaldern angegeben (ROBBELEN et al. 1993).
BROSE et al. (1999) fanden die Art in Brandenburg in



Besenginsterheiden und Zwergstrauch-Kiefernwal-
dern, wobei auch hier Lichtungen und Waldrénder
besiedelt wurden. Einige Autoren weisen auf ein ver-
starktes Vorkommen bei Vorhandensein von
Moospolstern hin (BROSE et al. 1999, BRANDT &
SCHAFER 2004), jedoch zeigen Analysen der Mikroha-
bitatpraferenzen, dass diese fur den Aufenthalt der
Tiere keine Rolle spielen (HOCHKIRCH et al. 2008). Im
Ostharz und seinem Vorland (MEINEKE et al. 1994)
wie auch im Stden Deutschlands (DETZEL 1998) besie-
delt Chorthippus vagans auch felsige Bereiche.

Gefdhrdung und Schutz

Der Steppen-Grashupfer ist in Niedersachsen stark
gefahrdet, in den Rote Liste-Regionen westliches Tief-
land sowie im Hlgel- und Bergland (mit dem Vorkom-
men in der Borde) ist er vom Aussterben bedroht. Bei
einer Nachkartierung der im Jahr 1986 gefundenen
acht Vorkommen im Emsland im Jahr 2005 konnten
nur drei Fundorte bestatigt werden (KRAUSE & HOCH-
KIRCH unpubl.). Hauptgrund fur das Verschwinden der
Art waren Sukzession, teils aufgrund von Eutrophie-
rung (Aufwachsen von Brombeerbuischen und Brenn-
nessel-Fluren auf friheren vegetationsarmen Sand-
standorten), der Bau einer UmgehungsstraBBe und
forstliche / jagdliche Nutzung (Aufforstung und Anle-
gen eines Wildackers). Auch am Steinhuder Meer
konnten im Jahr 2003 nur vier der zehn aus dem Jahr
1986 bekannten Populationen bestatigt werden
(BRANDT & SCHAFER 2004). Allerdings wurden hier
auch zwei neue Populationen gefunden. Im Bereich
einer aufgeforsteten Binnendiine fanden gezielte
PflegemaBnahmen fur Chorthippus vagans statt (Ent-
fernung von Laubbdumen und Gebuschen), die sich
positiv auf den Bestand auswirkten (HOCHKIRCH et al.
2008).

Rote Liste Niedersachsen: 2, 6stliches Tiefland 2, west-
liches Tiefland 1, Hiigel- und Bergland 1

Erfassung

Chorthippus vagans hat einen recht leisen, aber sehr
charakteristischen Gesang. Ein Detektor kann hier
unterstitzend eingesetzt werden. Da die Populations-
groBen der Art meist gering sind, ist eine gezielte
Nachsuche in geeigneten Lebensrdumen zu empfeh-
len.

Besonderheiten, Anmerkungen

Bei den meisten Chorthippus-Arten kommt es leicht zu
Verwechslungen. Daher ist eine sorgfaltige Bestim-
mung auch im Falle von Chorthippus vagans nétig.
Anders als die Arten der Chorthippus biguttulus-Grup-
pe hat Chorthippus vagans (wie Chorthippus apricari-
us) ein ovales Tympanum. Die Flugel sind langer als
beim Feld-GrashUpfer und erreichen die Hinterknie.
Auch fehlt Chorthippus vagans die fir den Feld-Gras-
hupfer typische Erweiterung des Medialfeldes.

Der stark warmeliebende Steppen-Grashupfer (Chorthippus
vagans) lebt in Niedersachsen in der Mehrzahl der Vorkommen
an vegetationsarmen, trockenen Randern von Kiefernwaldern.
Diese Standorte sind meist gegen auskihlenden Wind
geschutzt. Hier ist oft auch der Verkannte Grashupfer
(Chorthippus mollis) anzutreffen. Foto: A. Hochkirch

Der in Deutschland seltene Steppen-Grashupfer (Chorthippus
vagans) ist anhand der Kérpermerkmale schwierig von ahnli-
chen Arten zu unterscheiden. Der Gesang der Mannchen ist
leise aber charakteristisch. Foto: H.-J. Clausnitzer

Von &hnlichen Grashupferarten ist der Steppen-Grashtpfer
(Chorthippus vagans) an der oval-nierenférmigen Offnung des
Gehororgans zu unterscheiden. In Niedersachsen tragt nur noch
der Feld-Grashtpfer (Chorthippus apricarius) dieses Merkmal,
der aber einen anderen Lebensraum besiedelt. Das Foto zeigt
ein Weibchen des Steppen-Grashupfers. Foto: A. Hochkirch
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Chorthippus mollis (Charpentier, 1825) — Verkannter Grashiipfer

Synonym: Glyptobothrus mollis (Charpentier, 1825)

Bearbeitet von Glnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Der Verkannte Grashupfer hat eine euroasiatische
Gesamtverbreitung. Skandinavien und GroBbritannien
sind nicht besiedelt. Im Stden reicht das Areal bis
nach Nordspanien und Norditalien. Allerdings bedarf
die Verbreitung in Stideuropa und Asien weiterer
Nachforschungen, da sich altere Literaturangaben hin-
sichtlich der Taxonomie nicht auswerten lassen (MAAS
et al. 2002). In Deutschland weist die Art Verbreitungs-
schwerpunkte in den eiszeitlichen Sandgebieten Nord-
deutschlands und im mittel- und ostdeutschen Tro-
ckengebiet auf. Sie fehlt im stdlichen Nordrhein-West-
falen, im nérdlichen Hessen und in weiten Teilen von
Rheinland-Pfalz sowie in den Héhenlagen von Bayern,
Baden-Wurttemberg und Sachsen. Sie ist hier auf die
warmen Tal- und Beckenlandschaften beschrankt
(MAAS et al. 2002). Die Mehrzahl der Vorkommen
liegt in der Ebene oder bis etwa 500 m . NN.

In Niedersachsen ist die Art fast ausschlieBlich in
den Sandgebieten des Tieflandes verbreitet. Die
Hauptvorkommen liegen im Zentrum der Luneburger
Heide, der Stdheide, im Aller-Weser-Gebiet bis vor
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Bremen, im Wendland, im Emsland mit den angren-
zenden Bereichen aber ohne den nérdlichen Abschnitt
mit seinen Niederungen und im (Std-)Oldenburger
Raum. Ein kleineres Vorkommensgebiet ist die Geest
bei Cuxhaven. Chorthippus mollis fehlt vollig in den
Seemarschen und auch auf den Ostfriesischen Inseln.
Aus einem gréBeren Bereich 6stlich von Bremerhaven
gibt es keine Meldungen. In Stdostniedersachsen lebt
der Grashupfer im Okertal bei Vienenburg und ver-
streut im 6stlichsten Teil der niederséachsischen Borde,
wo bereichsweise bereits diinne eiszeitliche Sandaufla-
gen zu finden sind. AuBer im Okertal ist die Art im
Hugel- und Bergland nur aus dem Osnabrlicker Bereich
mit vereinzelten, nicht ganz aktuellen Funden bekannt.
Es ist nicht festzustellen, welche Fundangabe als
erste fur Niedersachsen belegt ist. Die Unterscheidung
der ahnlichen Arten Ch. biguttulus, Ch. brunneus und
Ch. mollis war vor Erscheinen der Arbeit von WEIDNER
(1938a) in Niedersachsen unsicher. Angaben dieser
Arten, die vorher verdffentlicht waren, wurden daher
nicht ausgewertet. WEIDNER nennt in seiner Arbeit
zwar die sieben Fundorte Lingen (TK 3409.4), Hannover
(3624.2), Husum (3421.2), WeiBer Berg am Steinhuder
Meer (3522.1), Oyten (2920.1), Hastedt (2922.2), Elba



(2628.4) und Maschen (2626.1) fur Ch. mollis, jedoch
ohne Fundjahr. Dies trifft ebenso fur den im folgen-
den Jahr erschienenen Nachtrag (WEIDNER 1939a) zu,
in dem er noch die Funde Dahlenburg (2830.1) und
Dannenberg (2930.1, Dr. Rabeler leg.) anfuigt. Die
Quelle dieser niedersachsischen Angaben sind Samm-
lungsbelege. Bei der Auswertung von Museumssamm-
lungen im Jahr 1999 war keiner der genannten von
WEIDNER veréffentlichten Fundbelege dieser Feldheu-
schrecke vorhanden. Es ist zu vermuten, dass zumindest
ein Teil der Tiere bereits in langer zurickliegenden
Jahren gesammelt wurde. Das alteste in der Literatur
genannte Fundjahr fuhrt RABELER (1955) auf. Er fand
Chorthippus mollis 1932 bei Lingen (TK 3409.4).
Stichproben ergaben, dass Angaben von Anzahlen
Uber 50 Tiere mehrfach erfolgten, u.a. bei neueren
Kartierungen im Emsland (TK 3409, 3009.2), nordwest-
lich von Osnabrtick (TK 3613.1 und 2), im Amt Neu-
haus (TK 2631.4), im Wendland am H6éhbeck (TK
2934.1 und 2). Hier spiegelt sich vermutlich teilweise
wider, wo genauere Kartierungen vorgenommen wur-
den. Bei der Fundmeldung von einer grof3en, extensiv
genutzten Viehweide bei Dérpen im Emsland (TK
3009.2) wurde 2007 ,wohl tausende” angemerkt. Im
Bereich des Emslandes hat sich die Art in den letzten
Jahren anscheinend stark ausgebreitet (KRAUSE 2006).

Lebensraum, Anspriiche

Der am Boden und in der Krautschicht lebende Ver-
kannte Grashupfer liebt Warme und Trockenheit, er
hat insbesondere wahrend der Embryonalentwicklung
einen hohen Warmebedarf (MAAS et al. 2002). Der
hohe Warmeanspruch wird im Hugel- und Bergland
nur ausnahmsweise erfullt. Es werden llckige Sandtro-
ckenrasen in unterschiedlicher Auspragung besiedelt.
Hierzu zahlen beispielsweise Silbergrasfluren, Lucken
in trockener Heide, sandige Béschungen, lickig
bewachsene Stellen auf Viehweiden, sandige Brachfla-
chen, Sand- und Kiesgruben. In der bereits zum Berg-
land zahlenden Okeraue bei Lengde (TK 4029.1) wur-
de die Art auf Schotterrasen kartiert und auf dem
bereits von kontinentalem Klima beeinflussten, tber
Sandstein gelegenem Halbtrockenrasen des Heeseber-
ges (TK 3931.1) in der 6stlichen Bérde nachgewiesen.
Die Eiablage erfolgt in den Boden.

Gefahrdung und Schutz

Der Lebensraum geht v. a. verloren durch die Aufgabe
der Beweidung bzw. Pflege von trockenen, sandigen
Heiden und Viehweiden mit folgender Verbuschung
oder durch Aufforstung, sowie durch die nattrliche
Sukzession in Kiesgruben und anderer nicht genutzter
Flachen, auf denen die Art lebt. Aus Schutzgrinden ist
es also erforderlich, die extensive Nutzung oder aber
Pflege der Lebensstatten aufrecht zu erhalten. Sand-
und Kiesgruben sollten aus Schutzgrinden nicht rekul-
tiviert werden.

Rote Liste Niedersachsen: V, ostliches Tiefland *, west-
liches Tiefland V, Hiigel- und Bergland 3

Erfassung

Es empfiehlt sich bei dieser Art eine visuelle Suche
kombiniert mit der akustischen Erfassung, um eine
Verwechselung mit dhnlichen Arten auszuschlieBen. Es
ist darauf zu achten, dass die Gefleckte Keulenschrecke
(Myrmeleatettix maculatus) einen ahnlichen Gesang
hat. Bei Bedarf kann ein Detektor hinzugezogen

werden. Imagines treten meist erst Ende Juli auf.

Besonderheiten, Anmerkungen

Verwechselungsgefahr besteht mit dem sehr ahnlichen
Nachtigall-Grashtpfer (Chorthippus biguttulus) und
auch mit dem Rotleibigen Grashtpfer (Omocestus
haemorrhoidalis). Beide kommen oft im selben
Lebensraum vor. Die Gesange sind aber sehr unter-
schiedlich. Die ahnlichen Chorthippus brunneus und
Ch. vagans unterscheiden sich ebenfalls deutlich durch
ihren Gesang. Die Art gilt als flugfahig und ausgespro-
chen mobil (MAAS et al. 2002). Sie ist in Niedersach-
sen Indikator fur sehr warme, magere Lebensraume.

Die einzelnen Individuen der Kurzfuhlerschrecken, so auch die
des Verkannten GrashUpfers (Chorthippus mollis) konnen recht
unterschiedlich gefarbt sein. Allerdings sehen die Tiere dersel-
ben Population oft gleich aus. Hier ein Weibchen des Verkann-
ten Grashupfers. Foto: A. Hochkirch

Der Verkannte GrashUpfer (Chorthippus mollis) ist aufgrund
seines Warmebedurfnisses fast nur auf den trockenen Béden
des Tieflandes verbreitet. Das Foto zeigt ein mannliches Tier.
Foto: U. Manzke

Der Sandtrockenrasen im Bereich einer Elbdiine ist Habitat des
Verkannten Grashupfers (Chorthippus mollis) und auch des
Steppen-Grashipfers (Chorthippus vagans). Foto: U. Manzke
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Chorthippus brunneus (Thunberg, 1815) — Brauner Grashiipfer

Synonym: Glyptobothrus brunneus (Thunberg, 1815)

Bearbeitet von Glnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Art hat eine euroasiatische Gesamtverbreitung.
Das europadische Areal reicht vom stdlichen Italien
und Nordspanien Uber GroBbritannien bis in den Nor-
den Norwegens und Finnlands. Die Verbreitung der
Art in Stidosteuropa und Asien ist nicht hinreichend
bekannt (MAAS et al. 2002). In Deutschland ist die Art
mit nur kleinen Licken Uberall verbreitet.

Somit ist sie auch in Niedersachsen weit verbreitet.
GroBere Verbreitungsliicken gibt es hier in der Bor-
denlandschaft. In Stidostniedersachsen fehlen Nach-
weise aus dem mittleren Bergland, aus zahlreichen
Quadranten im sudlichen Tiefland westlich der Weser,
in verschiedenen kistennahen Bereichen und aus der
Gegend um Rotenburg/Wimme (TK 2822).

Da in Niedersachsen die Arten der Chorthippus
biguttulus-Gruppe (auBer Ch. brunneus noch Ch.
biguttulus und Ch. mollis) erst durch WEIDNER (1938a)
sicher unterschieden wurden, blieben altere Angaben
bei der Auswertung unbericksichtigt. Der alteste
Fundbeleg, den WEIDNER aus diesem Land determi-
nierte, wurde am 24.7.1910 auf Memmert (TK 2307.3)
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~im Grase der Warfdine"” gefangen.

Hohe Besiedlungsdichten und gréBere Populatio-
nen findet man auf wenig bewachsenen Rohbdden,
insbesondere auf Sand- oder Kiesflachen. Hier findet
man manchmal hunderte Individuen. So wird fur
Sandgruben im Landkreis Celle oft die héchste Men-
gen-Kategorie mit Gber 50 Tieren angegeben.

Lebensraum, Anspriiche

Der Braune GrashUpfer halt sich vorwiegend am
Boden auf. Er benétigt zumindest kleinere offene
Bodenstellen. Bevorzugt besiedelt er sandige, kiesige
oder torfige Rohbodenflachen. Er nutzt aber durchaus
Offenbereiche auf Lehm- und Tonb&den. Die gréBten
Populationen findet man jedoch auf den leichten
Boden. Die Lebensraume, die die Art besiedelt, sind
sehr vielfaltig. So lebt er auf Magerrasen, auf locker-
wulchsigen Heiden, an Waldrandern, an Wegen, auf
trockenen Waldlichtungen, an offenen Stellen im
Griunland, in Sandgruben, Steinbrichen, Tongruben,
auf Torfddammen und auf anderen nicht genutzten
Flachen. Die Eiablage erfolgt in den Boden; dabei
wird trockenes, besonntes Substrat bevorzugt (MAAS
et al. 2002: 169).



Gefahrdung und Schutz

Der Art geht Lebensraum durch die aufgrund der
Eutrophierung aus der Luft und den Niederschlagen
beschleunigte Sukzession verloren. Aufforstungen und
Nutzungsintensivierungen landwirtschaftlicher und
forstlicher Flachen reduzieren die Lebensrdaume von
Chorthippus brunnes ebenfalls. Jedoch ist diese Feld-
heuschrecke so haufig, dass nicht von einer Gefahr-
dung gesprochen werden kann.

Rote Liste Niedersachsen: *

Erfassung

Die Kartierung der Art sollte bei glinstigem Wetter in
Kombination der visuellen Suche unter Berlcksichti-
gung der Rufe durchgefiihrt werden, da der dhnliche
Nachtigall-GrashUpfer (Ch. biguttulus) sehr haufig im
selben Habitat vorkommt, aber einen auffallend ande-
ren Gesang besitzt. Sollte es erforderlich sein, einen
Detektor einzusetzen, so ist ein niedriger Frequenzbe-
reich (<10 kHz) zu wéahlen. Die Weibchen der beiden
Arten sind nicht immer sicher zu trennen. Die Ch.
brunneus-Weibchen sind oft gréBer und wirken auf-
grund der etwas ldngeren Fligel schlanker. Uber-
schneidungen der KérpergréBe sind aber durchaus
haufig. Beide Arten werden im Juli erwachsen, unter
gunstigen Bedingungen teils auch bereits im Juni.

Besonderheiten, Anmerkungen

Die Art ist gut flugfahig und Erstbesiedler von Wald-
schlagen (LAUSSMANN 1993 nach MAAS et al. 2002)
oder anderen neu entstandenen Lebensrdumen. Man
findet auch gelegentlich eingeflogene Individuen in
Innenstadten. Auf die Verwechselungsgefahr mit Ch.
biguttulus wurde bereits hingewiesen. Im Habitus ist
auch Chorthippus mollis, der Verkannte Grashupfer,
recht ahnlich, jedoch etwas kleiner. Sein Gesang ist
nicht mit dem von Ch. brunneus zu verwechseln.

Bei diesem Mannchen des Braunen Grashupfers (Chorthippus
brunneus) sind die Fligel am Ende beschadigt. Derartige Bles-
suren sind durchaus nicht selten. Foto: H.-J. Clausnitzer

Dieses Weibchen des Braunen Grashupfers (Chorthippus brun-
neus) legte offenbar kurz vor dem fotografiert werden Eier ab.
Die Hinterleib-Segmente sind noch gestreckt und der Hinter-
leib hierdurch langer als normal. Foto: H.-J. Clausnitzer

Farbabweichungen wie bei dieser lila gefarbten Larve des
Braunen Grashupfers (Chorthippus brunneus) kommen gele-
gentlich vor. Andere Tiere kénnen auch ganz oder teilweise
z.B. rotviolett gefarbt sein. Foto: D. Poethke
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Chorthippus biguttulus (Linné, 1758) — Nachtigall-Grashiipfer

Synonym: Glyptobothrus biguttulus (Linné, 1758)

Bearbeitet von Glnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Der Nachtigall-Grashupfer ist euroasiatisch verbreitet.
Die Verbreitungsgrenze in Nordeuropa ist der Stiden
von Norwegen und Schweden, im Siden kommt er bis
Nordspanien und Norditalien vor. In GroBBbritannien
gibt es keine Vorkommen. Im Osten ist die Grenze
unklar, weil sich aufgrund von taxonomischen Proble-
men die Literaturangaben nicht auswerten lassen. In
Deutschland ist die Art fast Uberall verbreitet. Erst
oberhalb von 1.800 m U. NN fehlen Nachweise (MAAS
et al. 2002: 168).

In Niedersachsen ist Chorthippus biguttulus weit
verbreitet. Licken der Verbreitung bestehen in gro-
Ben Bereichen nahe der Klste. Von den Ostfriesischen
Inseln liegen nur altere Meldungen vor: WEIDNER
(1938a) bestimmte einen auf Borkum 1930 gefange-
nen Beleg; HARZ (1965) fand die Art 1960 auf Wange-
rooge. Nachweise fehlen aus grof3eren Gebieten West-
niedersachsens, dem Elbe-Weser-Dreieck und der
Lineburger Heide mit dem stdlichen Wendland. Eine
kleinere Kartierltcke befindet sich westlich des Harzes.
Im niedersachsischen Harzgebirge wird die Art bis in
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ca. 850 m U. NN beobachtet (Mitt. BOLLMEIER).

Den Erstnachweis Niedersachsens stellt ein Beleg
mit der Fundangabe ,LUneburg” dar, den WEIDNER
(1938a und 1993: 35) in den Resten der ehemals
umfangreichen Insektensammlung des J. F. C. HEYER
vorfand. Er hat das Tier vermutlich um 1820 gesam-
melt.

Genaue Untersuchungen Uber BestandsgroBen der
Art aus Niedersachsen sind nicht bekannt. Jedoch lie-
gen erganzende Angaben zur Anzahl wie , massen-
haft”, ,>tausend” oder ,tausende” aus verschieden-
den Landesteilen und unterschiedlichen Lebensrau-
men aus dem Zeitraum 1991-2007 vor. Fir den TK 25-
Quadranten 4124.1 wurden 1992 flr einen Siidhang
>10.000 Individuen angegeben.

Lebensraum, Anspriiche

Der Nachtigall-Grashtpfer lebt in Niedersachsen in
mehr oder weniger trockenen, offenen, dicht bis
lickig bewachsenen Biotopen und ist hier ein wenig
warmeliebend. Das Spektrum der von ihm genutzten
Lebensraume ist sehr groB. So besiedelt er im Hlgel-
und Bergland die Kalk-Halbtrockenrasen, im Tiefland
die Sandtrockenrasen und trockenen Heiden und im



Harz auch die Bergwiesen. Man findet ihn in bereits
starker bewachsenen Sandgruben, in Steinbrichen,
Tongruben, im Grinland, an Weg-, StraBen-, Acker-
und trockenen Grabenréndern, an Béschungen und
auf ungenutzten offenen Flachen. Man findet die Art
auch oft in den trockenen Randbereichen von Feucht-
wiesen. Die Eier werden in den Boden gelegt.

Gefahrdung und Schutz

Lebensraume gehen durch Intensivierung oder Ande-
rung der Nutzung und durch Fortschreiten der naturli-
chen Sukzession verloren. Dennoch ist Chorthippus
biguttulus weit verbreitet und haufig. Er ist daher
nicht geféhrdet.

Rote Liste Niedersachsen: *

Erfassung

ZweckmaBigerweise erfolgt die visuelle Suche bei
gunstigem Wetter unter Berlcksichtigung der Gesan-
ge, um die Art von den ahnlichen Chorthippus brun-
neus und Ch. mollis zu trennen. An ltckig bewachse-
nen Stellen kénnen im Tiefland alle drei Arten
gemeinsam auftreten. Sie lassen sich gut durch den
Gesang unterscheiden. Der Nachtigall-GrashlUpfer wird
im Laufe des Juli erwachsen. Ein kleiner Teil der Tiere
kann bei guinstigen Bedingungen auch bereits im Juni
die Imaginalhdutung durchlaufen.

Besonderheiten, Anmerkungen

Die Unterscheidung der dhnlichen Grashupfer Ch.
brunneus und Ch. mollis wurde im vorigen Abschnitt
kurz genannt. Die letztgenannte Art kommt in Nie-
dersachsen fast ausschlieBlich im Tiefland vor. Die
Flugfahigkeit und -bereitschaft des Nachtigall-Gras-
hapfers ist groB (MAAS et al. 2002: 168). Neu entstan-
dene Lebensrdume werden schnell von Einzeltieren
besiedelt. Sie wandern auch auf Flachen, die nur vor-
Ubergehend als Biotop dienen kdnnen, wie etwa
Stoppelfelder. Manchmal treten sehr farbig (z. B. pink)
oder bunt gefarbte Individuen auf. Nur extrem selten
treten Hybriden mit Chorthippus brunneus auf. Im
mittleren Niedersachsen wurde einmal ein solches
Mannchen gefunden, das durch seinen ungewohn-
lichen Gesang auffiel.

Beim Mannchen des Nachtigall-Grashupfers (Chorthippus
biguttulus) ist das glanzende, durchsichtige Costalfeld am
Unterrand des Deckfllgels deutlich breiter als bei eng ver-
wandten Arten und im Bild zu erkennen. Die Art zahlt zu
einer bestimmungskritischen Grashupfergruppe, ist aber an
den Rufen gut von den adhnlichen Arten zu unterscheiden.
Foto: D. Poethke

A Der Nachtigall-Grashupfer
(Chorthippus biguttulus) ist weit ver-
breitet und in trockenem Offenland
oftmals in groBer Anzahl anzutref-
fen. Im Bild ein Weibchen, das — wie
weibliche Tiere einiger eng verwand-
ter Arten — schwer bestimmbar ist.
Foto: J. Kretzschmar

< Zwei Mannchen des Nachtigall-
Grashupfers (Chorthippus biguttulus)
umwerben ein Weibchen.

Foto: D. Poethke
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Chorthippus albomarginatus (De Geer, 1773) — WeiB3randiger Grashiipfer

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Der WeiBrandige GrashUpfer hat eine palaarktische
Gesamtverbreitung. Er besiedelt weite Teile Europas.
GroBere Verbreitungslicken bestehen in Stid- und
Sudwesteuropa sowie in Nordskandinavien (MAAS et
al. 2002: 164). Die Art kommt in ganz Deutschland vor.
In einigen Teilen fehlt sie aber offenbar vollig, so im
Bergland von Nordrhein-Westfalen und im noérdlichen
Rheinland-Pfalz, ebenso in groBen Bereichen von
Baden-Wurttemberg. Sie siedelt von der Ebene bis in
Hohenlagen um ca. 1.000 m . NN (MAAS et al. 2002).

Chorthippus albomarginatus kommt in ganz Nie-
dersachsen vor. Er ist heute die in Niedersachsen am
weitesten verbreitete Heuschreckenart mit der hochs-
ten Anzahl der TK 25-Quadranten, in denen er nach-
gewiesen wurde. Insbesondere im Kustenbereich ist er
der typische und haufigste Grashipfer. Die noch
bestehenden Licken sind vermutlich alle auf unvoll-
standige Erfassung zurlckzufuhren.

Ein Fund von Chorthippus albomarginatus wurde
aus Niedersachsen zuerst von ZACHER (1917) veroffent-
licht. Er bezieht sich offenbar auf einen durch VON
BRUNN am 6.9.1888 bei Luneburg gesammelten Beleg.
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Bei ungefahr jeder sechsten Meldung wurde die im
Meldebogen gréBte Mengenkategorie mit Uber 50
Individuen angegeben. Die Anmerkung ,,massenhaft”
eines Melders wurde etwa dreiBig mal fur die Elb-
marsch von Buxtehude (TK 2524.1) bis nérdlich Line-
burg (TK 2628.1) und sudlich angrenzende Gebiete
notiert. Der Zusatz ,tausende” wurde wenige Male
aus unterschiedlichen Regionen angebracht.

Lebensraum

Es werden Grasflachen aller Art besiedelt, sofern sie
nicht sehr trocken sind. So ist der Weil3randige Gras-
hupfer im (auch intensiv genutzten) Grinland, an
Weg-, StraBen und Grabenrandern, auf Grasplatzen,
auf Kalkhalbtrockenrasen und Sandtrockenrasen, in
Brachen usw. zu finden. Dicht bewachsene Kurzrasen
werden gegenuber sehr ltckigen und besonders hoch-
wlchsigen Bereichen bevorzugt. Die Eiablage erfolgt
in den Boden und an die Basis von Pflanzen.

Gefdahrdung und Schutz

Diese weit verbreitete und oft haufige Art ist in Nie-
dersachsen nicht gefahrdet.

Rote Liste Niedersachsen: *



Erfassung

Chorthippus albomarginatus wird am besten durch
visuelle Suche kartiert. Die Beachtung der Rufe kann
eine sinnvolle Ergéanzung sein. Jedoch ist die Art oft
wenig ruffreudig. Imagines treten ab Juli auf.

Besonderheiten, Anmerkungen

Der WeiBrandige Grashupfer ist am besten an den
parallelen Halsschild-Seitenkielen zu erkennen. Er
unterscheidet sich durch die geschwungene Radial-
ader im Deckfligel der Mannchen vom ahnlichen Wie-
sen-Grashupfer (Chorthippus dorsatus), deren Weib-
chen auch der helle Langsstreifen im unteren Bereich
der Flugeldecken fehlt. Dieser tritt haufig (aber nicht
immer) bei weiblichen Chorthippus albomarginatus
auf. Die Rufe ahneln denen von Ch. brunneus; die
Verse sind aber mit ca. 0,5 Sekunden deutlich langer.
Der WeiBrandige Grashupfer war noch in den 1960/
1970er Jahren in Stdostniedersachsen weitgehend auf
Feuchtgebiete beschrankt, breitete sich aber spater
massiv aus und ist heute an fast jedem breiten grasi-
gen Wegrand zu finden, sofern er nicht extrem tro-
cken ist. Ihm wird eine hohe Mobilitdt zugesprochen
(MAAS et al. 2002).

Insbesondere bei den Mannchen des WeiBBrandigen Grashlp-
fers (Chorthippus albomarginatus) verlaufen die Seitenkiele
des Halsschildes parallel zum Mittelkiel, wie man auch im Bild
erkennen kann. Diese Art ist in Niedersachsen von allen
Springschrecken am weitesten verbreitet. Foto: W. Hoxter

Nach dem hellen Streifen am unteren Deckflligel-Rand bei den
Weibchen erhielt der WeiBrandige Grashupfer (Chorthippus
albomarginatus) den Namen. Die Flugel erreichen normaler-
weise nicht das Ende des Hinterleibes. Foto: W. Hoxter

A Zwei Mannchen werben um ein Weibchen des WeiBBrandigen
Grashupfers (Chorthippus albomarginatus). Der fur die Kurz-
fuhlerschrecken charakteristische GréBenunterschied der
Geschlechter ist gut zu erkennen. Foto: A. Hochkirch
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Chorthippus dorsatus (Zetterstedt, 1821) — Wiesen-Grashiipfer

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Art ist euroasiatisch verbreitet und auch in weiten
Teilen Mitteleuropas zu finden. Das Areal erstreckt
sich nérdlich bis nach Danemark und Stdschweden, im
Westen bis in den Sudosten der Niederlande, Luxem-
burg, und die Bretagne. Im Stiden erreicht sie Spanien,
Suditalien, Slowenien und Stdbulgarien. Nach Osten
setzt sich das Areal bis zum Amur und Nordostchina
fort. Chorthippus dorsatus kommt in ganz Deutsch-
land vor, fehlt aber in weiten Teilen Nordrhein-\West-
falens, in Nordhessen und im nérdlichen Rheinland-
Pfalz. Licken gibt es auch in Schleswig-Holstein, Teilen
von Baden-Wirttemberg und Thiringen (MAAS et al.
2002: 170).

Im mittleren und &stlichen Niedersachsen ist der
Wiesen-Grashupfer mit einigen Licken weit verbrei-
tet. Auf den Ostfriesischen Inseln und in Kistennahe
fehlt er dagegen voéllig. Vom mittleren und nérdlichen
Emsland, der Nordhéalfte des Weser-Elbe-Dreiecks, dem
Weserbergland und groBen Teilen des Leineberglan-
des mit den niedersachsischen Teilen des Eichsfeldes
und des Stdharz-Vorlandes wurde er nur selten
gemeldet. Von den ostfriesischen Inseln liegen zwar
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alte Literaturangaben fur die Art vor (ALFKEN 1891:
Juist, LEEGE 1917: Memmert und SCHNEIDER 1898:
Borkum, Juist), bei denen es sich jedoch mit groBer
Wahrscheinlichkeit um Verwechselungen mit Ch.
albomarginatus handelt. Dies ist anzunehmen, da die
vorgefundene Art fur Juist und Borkum als haufig
angegeben, der aber tatsachlich zahlreich auftretende
Ch. albomarginatus nicht genannt wird (vgl. auch
BRORING et al. 1990). WEIDNER (1938a: 41) revidiert
den Beleg von LEEGE: Es handelte sich um Chorthip-
pus albomarginatus. Die bei GREIN (1990: 190) fur
Juist ausgewertete Angabe von Ch. dorsatus wurde
wieder aus der Datei geldscht und erschien daher bei
der nachsten Ausgabe der Nachweis-Karten (GREIN
2000: 109) nicht mehr.

Dem Erstnachweis fur den Wiesen-Grashupfer in
Niedersachsen liegt ein Beleg im Uberseemuseum
(Bremen) zugrunde. Die Art wurde am 6.8.1887 bei
Wollah (TK 2718.3) gesammelt.

Etwa zehn Prozent der Meldungen wiesen
BestandsgréBen >50 Individuen auf. Mehrmals wurde
bei Erhebungen in Sidwestniedersachsen die Notiz
~Massen” angemerkt, bei Blickeburg einmal ,sehr
groBBes Vorkommen”. In zwei Bereichen bei Hildesheim
konnten Tausende Individuen festgestellt werden.



Far Brachweiden in der Nordheide wurde fur 1986
eine ,sehr hohe Populationsdichte” angegeben.

Lebensraum

Der Vorkommensschwerpunkt liegt auf feuchten bis
frischen Standorten. Es werden Flachen mit hoher-
wichsigen Strukturen und hoher Deckung der Kraut-
schicht bevorzugt (MAAS et al. 2002: 171). Besiedelt
wird frisches bis feuchtes, auch (zeitweise) nasses
Grinland, nicht zu trockene (wechseltrockene und
hochwchsige) Magerrasen, Weg-, StraBen- und Gra-
benrander, jingere Brachflachen usw. Die Art benétigt
ein gewisses MaB an Sommerwéarme. Die Eiablage
erfolgt an und zwischen Grashalmen wenige Zentime-
ter Uber der Bodenoberflache. Die Eier besitzen eine
geringe Austrocknungsresistenz (MAAS et al. 2002).

Gefahrdung und Schutz

Die Art ist gilt als sehr dungerempfindlich (MAAS et
al. 2002: 171). Hierdurch ist Chorthippus dorsatus im
Wirtschaftsgrinland gefahrdet. Hinzu kommt, dass die
Eier zu einem groB3en Anteil mit dem Mahdgut ent-
fernt werden bzw. bei Mulchmahd anderen klimati-
schen Bedingungen unterliegen und so flr die Repro-
duktion vermutlich nicht zur Verfigung stehen. Dies
betrifft nicht nur die Mahwiesen, sondern auch
gemahte Raine und gemulchte Brachen. Fir den
Schutz dieser Art und auch vieler anderer Arten ware
es gunstig, wenn die Dingung reduziert und auf die
Ausbringung ammoniakhaltiger Dinger verzichtet
wdlrde. Um den Verlust der Eier zu reduzieren, sollte
die Mahdhohe des Mahgerates auf ca. 10 cm Hohe
Uber dem Boden eingestellt werden und Randberei-
che von Wiesen ungemaéht bleiben.

Rote Liste Niedersachsen: 3, ostliches Tiefland 3, west-
liches Tiefland 2, Hiigel- und Bergland 2

Erfassung

Am zweckmaBigsten erfolgt eine visuelle Suche, die
unter Beachtung der Gesange durchgefuhrt werden
sollte. Die Mannchen sind jedoch nicht immer sehr
ruffreudig und die Rufe nicht ganz einfach von den
Rivalenrufen des Gemeinen Grashupfers unterscheid-
bar. Chorthippus dorsatus erscheint im Laufe des Juli
als Imago.

Besonderheiten, Anmerkungen

Es besteht Verwechselungsgefahr v.a. mit dem WeiB-
randigen GrashUpfer (Ch. albomarginatus) (Unter-
scheidungsmerkmale s. dort). Mannchen von Ch. dor-
satus haben normalerweise eine rote oder rotbraune
Farbung am Hinterleibsende, die bei Ch. albomargina-
tus nie zu finden ist. Dieses Merkmal ist jedoch sehr
variabel. So wurde ein Tier mit leuchtend rotem Abdo-
menende, aber auch ein anderes ohne eine Spur einer
Rotfarbung gefunden (GREIN in Vorbereitung).

Die Farbung des Wiesen-Grashupfers (Chorthippus dorsatus)
kann, wie auch bei anderen Grashlpfern, sehr unterschiedlich
sein. Hier ein hellbraunes Weibchen. Foto: W. Hoxter

Wie der Name schon andeutet, besiedelt der Wiesen-Grashuip-
fer (Chorthippus dorsatus) Grunland, am liebsten, wenn es
etwas bodenfeucht und sommerwarm ist. Im Bild ist ein Weib-
chen abgebildet. Foto: A. Hochkirch

Die rote Farbung am Hinterleibende der Mannchen des Wie-

sen-GrashUpfers (Chorthippus dorsatus) ist recht variabel, in
Einzelfallen kann sie auch fehlen. Foto: W. Hoxter
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Chorthippus parallelus (Zetterstedt, 1821) — Gemeiner Grashiipfer

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Chorthippus parallelus hat eine euroasiatische Gesamt-
verbreitung. Das Areal reicht im Norden Europas bis
England, Schottland, SiGdnorwegen und -Schweden,
Lappland, dem Baltikum und Russland und erstreckt
sich nach Stden bis Spanien, Suditalien und Griechen-
land und vom Atlantischen Ozean bis zur Mongolei. In
Deutschland kommt die Art Gberall vor, von den tiefs-
ten Lagen bis in H6hen von etwa 1.900 m G. NN
(MAAS et al. 2002: 176).

In Niedersachsen ist der Gemeine GrashUpfer fast
Uberall zu finden. Er fehlt allerdings auf den Ostfriesi-
schen Inseln. Von den Marschen in Kistennahe und
von der Elbemindung wurde er nur selten gemeldet.
DarUber hinaus bestehen kleinere Verbreitungsltcken,
z.B. in der Diepholzer Moorniederung, bei Bremen
(Mitt. HOCHKIRCH) und westlich der Unterweser im
Landkreis Wesermarsch. Zahlreiche andere Licken
durften allerdings auf unvollsténdiger Kartierung
beruhen.

Die altesten Nachweise fur Niedersachsen veroffent-
lichte WEIDNER (1938a). Sie gehen auf Belege der
frdheren Sammlungen von J.F.C. HEYER und E.F.
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GERMAR zurlick. HEYER sammelte die Tiere um 1820
bei Lineburg und gab auch Exemplare an Germar
weiter.

Fur fast ein Funftel der Funde wurde die Mengen-
kategorie >50 Tiere angegeben. Unter Bemerkungen
war zweimal ,Zehntausende” sonst auch "sehr hau-
fig", ,>1.000" oder ,tausende”, ,hunderte”, ,mas-
senhaft” oder ,,Massen” eingetragen. Die Individuen-
dichte wurde je einmal als hoch bzw. sehr hoch ange-
merkt, einmal ,,z. T. 20-40 Ex./gm” bzw. ">10/gm" als
Zusatz notiert.

Lebensraum

Chorthippus parallelus lebt in verschiedenen Grin-
landtypen, an Weg-, StraBen- und Grabenrandern, in
Brachen und Niedermooren und kommt auch in Hei-
den vor. Besonders hohe Individuendichten erreicht er
in frischen und feuchten Bereichen. Er meidet jedoch
Bereiche, die winterlich Uberflutet werden. Er ist in
Magerrasen zwar stetig vorhanden, jedoch in gerin-
gen Dichten (MASS et al. 2002: 176). Die Art gilt als
recht anspruchslos. Die Eier werden in die oberste
Bodenschicht abgelegt.



Gefahrdung und Schutz

Wie auch bei anderen Arten geht beim Gemeinen
GrashUpfer eine Dezimierung der Bestande im Wirt-
schaftsgriinland u. a. durch die Ausbringung von
ammoniakhaltigen Dingern aus. Trotzdem ist er in
Niedersachsen nicht gefahrdet.

Roter Liste Niedersachsen: *

Erfassung
Die Kartierung erfolgt am einfachsten durch die Kom-
bination visueller und akustischer Suche.

Besonderheiten, Anmerkungen

Im Feuchtgrinland besteht Verwechselungsgefahr mit
dem sehr ahnlichen Chorthippus montanus. Nicht sel-
ten erscheinen langfllglige Tiere in beiden Geschlech-
tern. Sie sind gut flugfahig (MANZKE 1995) und kon-

nen daher zur Ausbreitung der Art beitragen.

Der Gemeine GrashUpfer (Chorthippus parallelus), eine in offe-
nen Lebensraumen anpassungsfahige und daher weit verbrei-
tete und oft haufige Art, hat normalerweise stark verkurzte
Flugel. Dies trifft fur beide Geschlechter zu. Hier ist ein Weib-
chen abgebildet. Foto: D. Poethke

In manchen Jahren bildet
der Gemeine Grashupfer
(Chorthippus parallelus)
auch langfluglige Individu-
en aus, die dann zum Flie-
gen befahigt sind. Im Foto
ist ein weibliches Tier zu
sehen. Foto: U. Manzke

Beim Mannchen des Gemei-
nen Grashupfers (Chorthip-
pus parallelus) erreichen die
Deckflugel nicht ganz das
Hinterleibende. Die Hinter-
flugel, mit denen die Heu-
schrecken fliegen, sind
jedoch viel kurzer, so dass
die Art normalerweise flug-
unfahig ist. Foto: U. Manzke
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Chorthippus montanus (Charpentier, 1825) - Sumpfgrashiipfer

Bearbeitet von Gilnter Grein

Verbreitung, Bestandseinschatzung

Die Art hat eine euroasiatische Gesamtverbreitung.
Das Areal reicht von der Atlantikklste Europas bis
zum Pazifik. Im Stiden liegen Nachweise aus den
Pyrenden, dem Zentralmassiv in Frankreich, dem Sud-
rand der Zentralalpen, dem Apennin und dem frihe-
ren Jugoslawien vor. In Deutschland ist sie weit ver-
breitet, fehlt aber in Nordrhein-Westfalen und Nord-
ost-Baden-Wurttemberg auf gréBeren Flachen. Natur-
gemal werden ausgedehnte Kalklandschaften wie der
Schwabischen und Frankischen Alb, sowie alle betont
trockenwarmen Regionen vom Sumpfgrashtpfer nicht
oder nur dinn besiedelt. Er kommt von der planaren
Stufe bis auf ca. 1.700 m G. NN in den bayerischen
Alpen vor (MAAS et al. 2002: 174).

In Niedersachsen ist Chorthippus montanus Uber-
wiegend im Tiefland, wenn auch llckig, verbreitet,
wobei aber ein breites Band parallel zur Klste ein-
schlieBlich der Ostfriesischen Inseln unbesiedelt ist.
GrofBe Verbreitungslicken gibt es in der Luneburger
Heide einschlieBlich der Géhrde und in Teilen des Tief-
landes in Westniedersachsen. Der Stidosten des Lan-
des, also die Borden, das Hugel- und Bergland und
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der Harz, sind nur sparlich besiedelt.

Der niedersachsische Erstnachweis beruht auf einem
von F. BORCHMANN am 2.10.1915 gesammelten Tier.
Als Fundort ist der Buchwedel (ein Waldgebiet stdlich
Hamburg) notiert, der dem TK-Quadranten 2626.1
zugeordnet wurde. Der Beleg wurde 1999 bei der
Auswertung der Heuschreckensammlung des Zoologi-
schen Museums der Universitdt Hamburg vorgefunden.

Die Bestandsangaben der einzelnen Fundmeldun-
gen sind recht unterschiedlich. Bei Stichproben wurde
die hochste Kategorie mit Gber 50 Tieren nicht sehr
oft angegeben. Eine Meldung vom Nartumer Moor
nordostlich Nartum (TK 2721.4) aus dem Jahr 1986
enthielt die Notiz , Uber 500 Exemplare auf den Wie-
sen”. Eine andere Angabe des Sumpfgrashtpfers von
einem Graben am Thilmannshorst (TK 3416.4) von
2003 war erganzt durch die Anmerkung ,,mehrere
hundert”.

Lebensraum, Anspriiche

Es handelt sich um eine stark hygrophile Art. Sie ist in
Niedersachsen die anspruchsvollste Heuschreckenart
der extensiven Feuchtwiesen. Der Feuchtigkeitsbedarf
der Eier ist hoch, sie besitzen eine nur geringe
Trockenheitsresistenz. Besiedelt werden (zeitweise)



nasse, extensiv bewirtschaftete Wiesen und Weiden,
sumpfige Stellen, Niedermoore, sumpfige Rohrichte.
LORZ & CLAUSNITZER 1988 fanden heraus, dass der
Verbreitungsschwerpunkt im Landkreis Celle auf leicht
geneigten, sehr feuchten und oft auch quelligen Wie-
sen liegt. Sie interpretieren die Laboruntersuchungen
von INGRISCH (1983) in der Weise, dass die Eier zwar
stark hygrophil sind, jedoch keine lange Uberstauung
vertragen. Die dauerfeuchten, eventuell quelligen
Wiesen erfullen diese Ansprliche, da die Eigelege im
leicht hangigen Gelande nicht (langerfristig) Uberstaut
werden. Die Eiablage erfolgt bis 5 mm tief in den
Boden oder den Wurzelfilz von Grasern, feuchte Erde

wird dabei deutlich bevorzugt (MAAS et al. 2002: 174).

Gefahrdung und Schutz

Es liegt auf der Hand, dass die stark feuchteabhangige
Art sehr empfindlich auf Trockenlegung ihres Lebens-
raumes durch Absinken der Populationsgré3en und
schlieBlich Aussterben reagiert. Mittelfristig ist sie
auch durch Verbrachen von Feuchtgrinland geféhr-
det, da die abgestorbenen Pflanzen eine Filzschicht
bilden. Diese erschwert die Eiablage und vermindert
v.a. die notwendige Erwarmung zum Schlupf der Lar-
ven. Aufgrund ihrer Kurzflagligkeit und daher gerin-
gen Ausbreitungfahigkeit ist die Art auf die von ihr
bewohnte Lebensstatte angewiesen. Zum Erhalt und
zur Entwicklung der Populationen ist die nur extensive
GrUnlandnutzung oder in Einzelfallen Pflege ohne
Trockenlegungen erforderlich.

Rote Liste Niedersachsen: 3, 6stliches Tiefland 3, west-
liches Tiefland 3, Hiigel- und Bergland 2

Erfassung

Die Tiere werden beim Abgehen des Lebensraumes
visuell erfasst. Die Kenntnis der Rufe ist hier von Nut-
zen. Zum Vergleich des dhnlichen Gesanges der
Schwesterart Chorthippus parallelus kann man diesen
moglicherweise vor der Geldndeaufnahme in einem
trockenen Randbereich héren. Der Sumpfgrashtpfer
wird gewodhnlich im Juli adult.

Besonderheiten, Anmerkungen
Nur selten treten voll gefligelte Individuen oder auch
Zwischenformen auf. Makroptere Tiere sind flugfahig

und in der Lage, Lebensraum neu zu erschlieBen.
Normalerweise sind sie jedoch nur wenig vagil und
kaum in der Lage, sich auszubreiten. Sehr ahnlich im
Habitus und Gesang ist als Parallelart der Gemeine
Grashupfer. Chorthippus montanus hat far nasse oder
feuchte Griinlandstandorte Indikatorfunktion von gro-
Bem Naturschutzwert.

Ein sicheres Unterscheidungsmerkmal der Weibchen des
Sumpfgrashtpfers (Chorthippus montanus) von den sehr ahnli-
chen weiblichen Gemeinen Grashupfern (Chorthippus paralle-
lus) sind die langen Legerdhrenklappen, die im Bild den Hin-
terleib etwas Uberragen. Foto: W. Hoxter

Der gelb-schwarze Hinterleib des strikt an Feuchte gebunde-
nen Sumpfgrashupfers (Chorthippus montanus) erinnert sehr
an den eng verwandten Gemeinen Grashupfer (Chorthippus
parallelus). Foto: W. Hoxter

Der Sumpfgrashtpfer
(Chorthippus montanus)
lebt, wie der Name bereits
vermuten lasst, in feuch-
tem bis nassem Grunland,
bevorzugt in quelligen
Bereichen. Das Rohr-Glanz-
gras im Vordergrund des
Fotos zeigt Feuchtigkeit
an. Die Art lebt haufig -
wie in diesem Beispiel aus
der Calenberger Borde —
mit der Sumpfschrecke
(Stethophyma grossum) im
selben Lebensraum.

Foto: G. Grein
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12 Sonstige fiir Niedersachsen angegebene Heuschrecken

Bearbeitet von Gunter Grein

Fur Niedersachsen werden, meist in der Literatur, ver-
schiedene Arten angegeben, deren Angaben aus
unterschiedlichen Grinden nicht tbernommen wur-
den. Es handelt sich zumeist um Fehlbestimmungen.
Hier soll eine kurze Bewertung dieser Daten erfolgen.
Diese Liste erhebt keinen Anspruch auf Vollstandig-
keit.

12.1 Ensifera - Langfiihlerschrecken
Barbitistes constrictus (Brunner von Wattenwyl, 1878)
Nadelholz-Sabelschrecke

Es liegen von dieser Phaneropteridae fur niedersachsi-
sches Gebiet zwei Literatur-Angaben vor. ZACHER
(1917: 193) bezieht sich offenbar auf einen Samm-
lungsbeleg im Zoologischen Museum der Universitat
Hamburg, ein Weibchen, , das eher zu dieser Art
paBt” mit der Fundortangabe Duderstadt, 10.9.1894
(Dr. BRAUNS Mus. Hamburg). Diese Angabe korrigiert
WEIDNER (1938b: 130) anhand des Beleges und stellt
das Tier zu Barbitistes serricauda (GREIN 1990 und
2000, TK 4427.4), was sicher korrekt ist.

Aufgrund eines spater verloren gegangenen Bele-
ges im Museum Halle (Saale) erfolgte von WEIDNER
(1938b: 129-131) die Angabe von B. constrictus fur
Bad Sachsa (Sudharz). Die Angabe wurde zunachst in
die Erstausgabe der Roten Liste (GREIN 1983) Uber-
nommen und auch in einer Nachweiskarte dargestellt
(GREIN 1990). In der Zweitfassung der Roten Liste
(GREIN 1995: 28, 30) wird die Nadelholz-Sabelschrecke
als zweifelhaft aufgefihrt und in spateren Nachweis-
karten (GREIN 2000) und in der Artenliste der dritten
Fassung der Roten Liste nicht mehr aufgefuhrt (GREIN
2005c: 11, 14). Die Artzuordnung nahm WEIDNER
(1938b) aufgrund der Breite des Kopfes im Verhaltnis
zur Lange des Halsschildes vor. Untersuchungen von
GOTTWALD et al. (2002: 55, 70) stellen anhand von
Messungen klar, dass es sich hier um B. serricauda
handelt, da Weidners Messwerte von Halsschild und
Legerohre innerhalb der Variationsbreite dieser Art
liegen.

Barbitistes constrictus wurde somit nicht in Nieder-
sachsen nachgewiesen und gehort folglich der Fauna
dieses Landes nicht an. Die nachstgelegenen gesicher-
ten Vorkommen liegen im Tharinger Wald und dessen
noérdlichem Vorland (OSCHMANN 1966) und im auBers-
ten Stden Sachsen-Anhalts (KLAUS & UNRUH in WAL-
LASCHEK et al. 2004: 82). Im sudlichen Ostharz, der B.
constrictus klimatisch eher als der Westharz entspra-
che, suchte der Autor 1992 vergeblich nach der Art.

12.2 Caelifera — Kurzfiihlerschrecken

Paratettix meridionalis (Rambur, 1838)
Mittelmeer-Dornschrecke

Bei der Bearbeitung der Orthopteren der Zoologi-
schen Sammlung des Bayerischen Staates in Mlnchen
stieB K. HARZ auf von F KUHLHORN (jun.) gesammel-
te Tetrigiden. Darunter befanden sich zwei Mannchen
und ein Weibchen mit der Fundortetikettierung
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Wangerooge, 29.8.1954, die HARZ als Paratettix meri-
dionalis (RAMB.) determinierte (HARZ 1960: 210). Die-
se sideuropaische Art, die HARZ (1975: 22) auch fur
Nordafrika, die Kanarischen Inseln, Madagaskar und
Westasien angibt, ist sicher nicht auf Wangerooge
gefunden worden. Vermutlich waren die Etiketten
vertauscht. Sie kénnen somit nicht der niedersachsi-
schen Fauna angehoren. Ein & und ein Q sichtete
T.MEINEKE im Jahr 1999 in der Sammlung; die Deter-
minierung konnte er bestatigen.

Tetrix bolivari Saulcy, 1901 — Bolivars Dornschrecke

In der bayerischen Sammlung steckte auch eine von
K.HARZ determinierte T. bolivari mit gleichem Fundort
und -datum wie Paratettix meridionalis (s. dort). Boli-
vars Dornschrecke wurde in Deutschland nicht nachge-
wiesen, vermutlich wurde auch hier das Etikett ver-
tauscht. MEINEKE fand ein korrekt determiniertes &
bei der Durchsicht der Sammlung 1999 vor.

Anacridium aegyptium (Linné, 1764)

Agyptische Knarrschrecke

Diese Feldheuschrecke gilt als gro3te Heuschrecke
Europas. Sie ist im Mittelmeerraum weit verbreitet
und gelangt von dort gelegentlich mit Obst oder
Gemuse zu uns. So wurde am 27.2.1989 in Goslar-
Hahndorf ein 6 cm groBes Weibchen auf Blumenkohl
aus Italien gefunden. Die Agytische Knarrschrecke
wurde der Fachbehorde fur Naturschutz durch den
damaligen Naturschutzbeauftragten des Kreises Gos-
lar, FRIEDEL KNOLLE, Ubergeben. Nach FRITZE (1919a)
wurden zwei Tiere im Januar 1905 in der Markthalle
Hannover gefunden. Auch diese Tiere durften aus
dem Mittelmeergebiet eingeschleppt worden sein.

Schistocerca gregaria (Forskal, 1775)
Wiistenschrecke, Wanderheuschrecke

Die in Afrika und Sudwestasien verbreitete Art wurde
Ende Juli 2003 in Einbeck gefunden, wo sie nachts
gegen eine Fensterscheibe an einem Balkon flog. Die
Wanderheuschrecke kénnte aus einer Zucht als Futter
fur Reptilien stammen und in der Zoohandlung oder
beim Reptilienliebhaber entkommen sein. Da nach
Auskunft des Informanten W. SCHMIDT tags die Tem-
peratur etwa 30 °C betrug, war es auch nachts noch
zum Fliegen warm genug.

Oedipoda germanica (Latreille, 1804)

Rotfliiglige Odlandschrecke

In der Bayerischen Staatssammlung Miinchen steckt
ein von M. BAEHR gesammelter und 1985 bestimmter
Beleg mit der Etikettierung , Oedipoda germanica
Latr.” Langlingen bei Celle 10.8.1970 (TK 3427.2 zuge-
ordnet). Das von DETZEL am 23./24.4.1999 gesichtete
Exemplar mit hellrosafarbenen Hinterfligeln (ein &)
wurde im Mai 1999 von MEINEKE (Mitt. 18.11.1999)
Uberpruft und als Oe. caerulescens determiniert. Von
dieser Fehlbestimmung abgesehen ist aus Niedersach-
sen kein Fund der Rotfliigligen Odlandschrecke
bekannt geworden.

Euthystira (Chrysochraon) brachyptera (Ocskay, 1826)
Kleine Goldschrecke
Diese in der zweiten und dritten Fassung der Roten



Liste (GREIN 1995: 28, 31, hier als Chrysochraon
brachyptera und GREIN 2005c: 11) als zweifelhaft auf-
gefuhrte Kurzfuhlerschrecke wird fur Liineburg ange-
geben. Recherchen nach dem Ursprung dieser Fundan-
gabe ergaben folgenden Sachverhalt: ZACHER (1917:
98) gibt diese Art mit Berufung auf CHARPENTIER
(1825: 32) und FROHLICH (1903: 58) als Chrysochraon
brachypterus fur Lineburg an. Der letztere fuhrt zwar
~bei Luneburg” fur E. brachyptera an, jedoch ist bei
weiterem Nachforschen nicht nachvollziehbar, wie er
zu dieser Angabe gelangte. Die Angabe von WEIDNER
(1993: 35), dass sich FROHLICH auf RUDOW (1873)
beruft, basiert offenbar auf eine Vermutung. RUDOW
selbst schreibt zum Vorkommen von E. brachyptera (S.
303): "in Mecklenburg und tUberhaupt Norddeutsch-
land erst ein Exemplar auf einer dirren Sandhéhe im
Juli gefunden..." (Mitt. WALLASCHEK 1.2.2008). Auf
der von ZACHER genannten S. 32 bei CHARPENTIER
1825 wird die Libelle Aeschna grandis beschrieben.
Eine Recherche bei der Niedersachsischen Staats- und
Universitatsbibliothek Gottingen ergab die Auskunft,
dass aus dem Werk zwar Locusta brachyptera (Metri-
optera brachyptera) aber nicht Euthystira bzw. Chryso-
chraon brachyptera ermittelt werden konnte. Die Klei-
ne Goldschrecke ist dort also nicht aufgefuhrt.

WEIDNER (1938a: 38) fand die Art ca. 1936 in der
(Rest-)Sammlung HEYER (LUneburg) nicht vor. WEID-
NER (1951) bemerkt, dass CHARPENTIER (1825) die
Kleine Goldschrecke in seinem Werk erwéahnt. Offen-
bar hat er sich auf Zachers Irrtum bezogen. J. F C.
HEYER aus Lineburg stand zwar mit CHARPENTIER in
Verbindung, jedoch gibt es auch nach WEIDNER (1993:
33-35) keinen Hinweis, dass HEYER die Art fand. Die
Sichtung der Erstbeschreibung (OCSKAY 1826) ergab,
dass die ihr zugrunde liegenden Tiere aus Ungarn
stammten. Wir muUssen also bei der Angabe von
Euthystira (Chrysochraon) brachyptera fur Lineburg
und dessen Umgebung von einem Irrtum ausgehen,
dessen Entstehung im Unklaren bleibt. Die Art ist nach
aktuellem Stand des Wissens nicht Bestandteil der
Fauna Niedersachsens und wird deshalb aus der Fau-
nenliste fur dieses Land gestrichen.

Nachweise von dieser Heuschreckenart liegen vom
Sudharz und seinem Vorland in den beiden Nachbar-
landern Sachsen-Anhalt und Thiringen verhaltnis-
maBig nahe der Grenze zu Niedersachsen vor (WALLA-
SCHEK et al. 2004: 156, KOHLER 2001: 273). Die Kleine
Goldschrecke wurde im niedersachsischen Teil des Std-
harzes und dem Vorland jedoch trotz haufigerer
Gelandebegehungen nicht festgestellt.
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17 Register

Synonyme: Schrift gesperrt

Acheta domesticus 100
Agyptische Knarrschrecke 164
Ameisengrille 94
Anacridium aegyptium 164

Barbitistes constrictus 164
Barbitistes serricauda 56
Blaufliiglige Odlandschrecke 120
Blaufluglige Sandschrecke 124
Bolivars Dornschrecke 164
Brauner Grashipfer 152
Bryodema tuberculata 122
Bryodemella tuberculata 122
Buntbauchiger Grashupfer 130
Bunter Grashupfer 128

Chorthippus albomarginatus 156
Chorthippus apricarius 146
Chorthippus biguttulus 154
Chorthippus brunneus 152
Chorthippus dorsatus 158
Chorthippus mollis 150
Chorthippus montanus 162
Chorthippus parallelus 160
Chorthippus vagans 148
Chrysochraon dispar 126
Conocephalus discolor 62
Conocephalus dorsalis 64
Conocephalus fuscus 62

Decticus verrucivorus 72

Europaische Wanderheuschrecke 118
Euthystira brachyptera 164

Feld-Grashupfer 146
Feldgrille 98

Gampsocleis glabra 74
Gebirgsgrashupfer 144
Gefleckte Keulenschrecke 142
Gefleckte Schnarrschrecke 122
Gemeine Dornschrecke 106
Gemeine Eichenschrecke 58
Gemeine Sichelschrecke 48
Gemeiner Grashupfer 160
Gestreifte Zartschrecke 52
Gewachshausschrecke 88
Gewohnliche Strauchschrecke 86
Glyptobothrus siehe

Chorthippus
Gomphocerus rufus 140
Gomphocerippus rufus 140
Gomphocerus sibiricus 138
GroBe Goldschrecke 126
Grlines Heupferd 66
Gryllotalpa gryllotalpa 90
Gryllus campestris 98

Hausgrille 100
Heidegrashtpfer 134
Heideschrecke 74
Heimchen 100

Isophya kraussii 54

Kleine Goldschrecke 164
Kleiner Heidegrashtpfer 136
Kurzfluglige BeiBschrecke 80
Kurzfluglige Schwertschrecke 64

Langfliglige Schwertschrecke 62
Langfthler-Dornschrecke 110
Laubholz-Sabelschrecke 56
Leptophyes albovittata 52
Leptophyes punctatissima 50
Locusta migratoria 118

Maulwurfsgrille 90
Meconema meridionale 60
Meconema thalassinum 58
Mecostethus grossus 112
Metrioptera bicolor 82
Metrioptera brachyptera 80
Metrioptera roeselii 84
Mittelmeer-Dornschrecke 164
Myrmecophilus acervorum 94
Myrmeleotettix maculatus 142

Nachtigall-Grashupfer 154
Nadelholz-Sébelschrecke 164
Nemobius sylvestris 96

Oedipoda caerulescens 120
Oedipoda germanica 164
Omocestus haemorrhoidalis 132
Omocestus rufipes 130
Omocestus ventralis 130
Omocestus viridulus 128

Paratettix meridionalis 164
Phaneroptera falcata 48
Pholidoptera griseoaptera 86
Platycleis albopunctata 78
Platycleis denticulata 78
Plumpschrecke 54

Psophus stridulus 116
Punktierte Zartschrecke 50

Rosels BeiBschrecke 84

Rote Keulenschrecke 140
Rotfliglige Odlandschrecke 164
Rotfliglige Schnarrschrecke 116
Rotleibiger Grashupfer 132

Sabel-Dornschrecke 102
Schistocerca gregaria 164
Sibirische Keulenschrecke 138
Sichelschrecke 48
Sphingonotus caerulans 124
Stauroderus scalaris 144
Stenobothrus lineatus 134
Stenobothrus stigmaticus 136
Steppen-Grashipfer 148
Stethophyma grossum 112
Strauchschrecke 86
Sudliche Eichenschrecke 60

Sumpfgrashipfer 162
Sumpfschrecke 112

Tachycines asynamorus 88
Tetrix bipunctata 108
Tetrix bolivari 164

Tetrix ceperoi 104

Tetrix nutans 110
Tetrix subulata 102

Tetrix tenuicornis 110
Tetrix undulata 106
Tettigonia cantans 68
Tettigonia viridissima 66

Verkannter Grashtupfer 150

Waldgrille 96
Wanderheuschrecke, Europ. 118
Woistenschrecke 164
WarzenbeiBer 72
WeiBrandiger Grashupfer 156
Werre 90

Westliche BeiBschrecke 78
Westliche Dornschrecke 104
Wiesen-Grashtpfer 158

Zweifarbige BeiB3schrecke 82

Zweipunkt-Dornschrecke 108
Zwischer-Heupferd 68
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Autoren-Portraits

Giinter Grein wurde 1946
in Hildesheim geboren,
lebte bis zur Einschulung
auf dem Land, wo sich man-
nigfaltige Kontakte zur
Natur boten. Nach dem
Schulabschluss in Hildesheim
schloss er 1964 die Lehre als
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seiner Freizeit beschaftigte
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v.a. mit Pflanzen und ab
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1972 begann er eine zweite
Berufsausbildung, die 1978
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endete. Im selben Jahr
nahm er die Arbeit bei der
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sich seit 1989 mit Heuschre-
cken. Von 1990 - 2001 hat
er an der Universitat Bre-
men studiert und promo-
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Jahrgang 1953,

Studium der Biologie an der
Universitdt Bremen mit
Schwerpunkt Okologie und
Naturschutz, Mitarbeit im
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Jahrgang 1942.
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Schuldienst, Assistent an der
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1 mehrfarbige Vegetationskarte 1:10000. (Vergriffen)
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Heft 10 (1979) - GERHARD WIEGLEB: Vegetation und
Umweltbedingungen der Oberharzer Stauteiche heute
und in Zukunft - Vorlaufige Ubersicht iiber die Pflanzen-
gesellschaften der Niedersachsischen FlieBgewasser.

122 Seiten, zahlreiche Abb. u. Tab., 1 Karte. (Vergriffen)

Heft 11 (1980) — CLAUS REUTHER: Der Fischotter, Lutra lutra
L. in Niedersachsen. Historische Entwicklung und derzei-
tige Situation der Verbreitung und des Bestandes; Riick-
gangsursachen und Schutzméglichkeiten. 182 Seiten,
zahlreiche Abb. u. Tab., zahlreiche Karten (Vergriffen)

Heft 12 (1980) - BERNHARD BIRKHOLZ, ECKHARD
SCHMATZLER & HEINRICH SCHNEEKLOTH: Untersuchun-
gen an niedersachsischen Torflagerstatten zur Beurtei-
lung der abbauwiirdigen Torfvorrate und der Schutzwiir-
digkeit im Hinblick auf deren optimale Nutzung.

402 Seiten, 5 Abb., 16 Tab., 89 Karten. (Vergriffen)

Heft 13 (1984) - OLAF VON DRACHENFELS, HARALD MEY &
PETER MIOTK: Naturschutzatlas Niedersachsen - Erfas-
sung der fiir den Naturschutz wertvollen Bereiche.

267 Seiten, 280 farbige Abb., 39 Karten. (Vergriffen)

Heft 14 (1985) - HARTMUT HECKENROTH: Atlas der Brut-
vogel Niedersachsens 1980 und des Landes Bremen mit
Erganzungen aus den Jahren 1976- 1979. 428 Seiten,

201 Verbreitungskarten mit Abbildungen, 34 Themenkar-
ten. (Vergriffen)

Heft 15 (1987) — UWE JENSEN: Die Moore des Hochharzes -
Allgemeiner Teil. 93 Seiten, zahlreiche Abb. u. Tabellen.
(Vergriffen)

Heft 16 (1988) — CHRISTIAN GANZERT & JORG PFADENHAUER:
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64 Seiten, zahlreiche Abb. u. Tab., 1 Karte. (Vergriffen)
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Heft 17 (1988) - HARTMUT HECKENROTH & BARBEL POTT:
Beitrage zum Fledermausschutz in Niedersachsen. 78 Sei-
ten, 20 Verbreitungskarten. Einzelbeitréage: Zur Verbrei-
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sachsen. 284 Seiten, 122 Tabellen, 88 farbige Fotos,

30 Abb., 3 Karten. (Vergriffen)
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schutzsystem Niedersachsen). Dahl, H.-J. & M. Hullen
(1989), 120 Seiten, 71 farbige Fotos, 3 Ubersichtskarten
1:500.000. (Vergriffen)

Heft 19 (1990) — OLAF VON DRACHENFELS: Naturraum Harz
- Grundlagen fiir ein Biotopschutzprogramm. Auswer-
tung der Erfassung der fur den Naturschutz wertvollen
Bereiche in Niedersachsen (2. Durchgang) und Folgerun-
gen far den Biotopschutz. 100 Seiten, 43 Abbildungen
mit 36 farbigen Fotos. Schutzgebuhr: 2,50 €.

Heft 20/2 (2003) — ERNST PREISING, HEINRICH E. WEBER &
HANS-CHRISTOPH VAHLE: Die Pflanzengesellschaften
Niedersachsens. Bestandsentwicklung, Gefahrdung und
Schutzprobleme. Walder und Gebiische. 139 Seiten, zahl-
reiche Tabellen. Schutzgebuhr: 7,50 €.

Heft 20/4 (1993) — ERNST PREISING, HANS-CHRISTOPH VAH-
LE, DIETMAR BRANDES, HEINRICH HOFMEISTER, JES
TUXEN & HEINRICH E. WEBER: Die Pflanzengesellschaf-
ten Niedersachsens. Bestandsentwicklung, Gefahrdung
und Schutzprobleme. Ruderale Staudenfluren und Saum-
gesellschaften. 88 Seiten, zahlreiche Tabellen. Schutzge-
buhr: 5,- €.

Heft 20/5 (1997) — ERNST PREISING, HANS-CHRISTOPH VAH-
LE, DIETMAR BRANDES, HEINRICH HOFMEISTER, JES
TUXEN & HEINRICH E. WEBER: Die Pflanzengesellschaf-
ten Niedersachsens. Bestandsentwicklung, Gefahrdung
und Schutzprobleme. Rasen-, Fels- und Gerallgesellschaf-
ten. 146 Seiten, zahlreiche Tabellen. Schutzgebuhr:

7,50 €.

Heft 20/6 (1995) — ERNST PREISING, HANS-CHRISTOPH VAH-
LE, DIETMAR BRANDES, HEINRICH HOFMEISTER, JES
TUXEN & HEINRICH E. WEBER: Die Pflanzengesellschaf-
ten Niedersachsens. Bestandsentwicklung, Gefahrdung
und Schutzprobleme. Einjahrige ruderale Pionier-, Tritt-
und Ackerwildkraut-Gesellschaften. 92 Seiten, zahlreiche
Tabellen. SchutzgebUhr: 5,— €.

Heft 20/7-8 (1990) — ERNST PREISING, HANS-CHRISTOPH
VAHLE, DIETMAR BRANDES, HEINRICH HOFMEISTER, JES
TUXEN & HEINRICH E. WEBER: Die Pflanzengesellschaf-
ten Niedersachsens. Bestandsentwicklung, Gefahrdung
und Schutzprobleme. 20/7: Salzpflanzengesellschaften
der Meereskiiste und des Binnenlandes. 20/8: Wasser-
und Sumpfpflanzengesellschaften des SiiBwassers.

161 Seiten, zahlreiche Tabellen. SchutzgebuUhr: 5,— €.

Heft 20/9 (1991) - UWE DREHWALD & ERNST PREISING: Die
Pflanzengesellschaften Niedersachsens. Bestandsentwick-
lung, Gefdhrdung und Schutzprobleme. Moosgesell-
schaften. 202 Seiten, zahlreiche Tabellen. Schutzgebuhr:
7,50 €.

Heft 20/10 (1993) — UWE DREHWALD: Die Pflanzengesell-
schaften Niedersachsens. Bestandsentwicklung, Gefahr-
dung und Schutzprobleme. Flechtengesellschaften.

122 Seiten, zahlreiche Tabellen. Schutzgebuhr: 6,— €.

Heft 21 (1990) - JURGEN LUDWIG, HEINRICH BELTING,
ANDREAS J. HELBIG & HOLGER A. BRUNS: Die Vogel des
Diimmer-Gebietes. Avifauna eines norddeutschen Flach-
sees und seiner Umgebung. 229 Seiten, 20 farbige Fotos,
251 Diagramme und Kartendarstellungen, 33 Tabellen.
(Vergriffen)
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Heft 22 (1990) — HANS-CHRISTOPH VAHLE: Grundlagen zum
Schutz der Vegetation oligotropher Stillgewasser in
Nordwestdeutschland. 157 Seiten, 27 farbige Fotos, 118
Abbildungen und Kartendarstellungen, 21 Tabellen.
Schutzgebuhr: 2,50 €.

Heft 23 (1990) — UWE JENSEN: Die Moore des Hochharzes -
Spezieller Teil. 116 Seiten, 75 Abbildungen, 29 farbige
Vegetationskarten, eine groBformatige Ubersichtskarte.
Schutzgebuhr: 2,50 €.

Heft 24 (1991) - ECKHARD GARVE & DOROTHEE LETSCHERT:
Liste der wildwachsenden Farn- und Blitenpflanzen Nie-
dersachsens. 1. Fassung vom 31. 12. 1990. 152 Seiten,

61 farbige Fotos, 1 Tabelle. (Vergriffen)

Heft 25 (1991) — M. RASPER, P. SELLHEIM, B. STEINHARDT
(unter Mitarbeit von D. BLANKE & E. KAIRIES): Das Nie-
dersachsische FlieBgewasserschutzsystem — Grundlagen
fiir ein Schutzprogramm. Das Werk ist in vier Einzelhefte
aufgeteilt. Der allgemeine Teil (64 Seiten, inkl. 46 Farbfo-
tos) ist in allen Heften identisch, der spezielle Teil enthalt
Karten und Tabellen fiur jedes behandelte Gewasser.

Heft 25/1: Elbe-Einzugsgebiet. 324 S., Schutzgebuhr: 2,50 €.

Heft 25/2: Einzugsgebiete von Oker, Aller und Leine. 458 S.
(Vergriffen)

Heft 25/3: Einzugsgebiete von Weser und Hunte. 306 S.
(Vergriffen)

Heft 25/4: Einzugsgebiete von Ems, Hase, Vechte und Kiis-
te. 274 S. (Vergriffen)

Heft 26 (1991) - HARTMUT HECKENROTH & BARBEL POTT-
DORFER: Beitrige zum Fledermausschutz in Niedersach-
sen Il. 176 S., 25 Einzelbeitrage mit zahlreichen Abbil-
dungen und Kartendarstellungen. Schutzgebuhr: 2,50 €.

Heft 27 (1991) — KATJA BEHM-BERKELMANN & HARTMUT
HECKENROTH (unter Mitarbeit von P. SUDBECK, D.
WENDT & J. WIETFELD): Ubersicht der Brutbestandsent-
wicklung ausgewahlter Vogelarten 1900 — 1990 an der
niedersachsischen Nordseekiiste. 97 Seiten, 16 farb.
Abb., 36 Verbreitungskarten. Schutzgebuhr: 2,50 €.

Heft 28 (1993) — ANFRED PEDERSEN & HEINRICH E. WEBER
(unter Mitarbeit von HANS OLUF MARTENSEN & ECK-
HART WALSEMANN): Atlas der Brombeeren von Nieder-
sachsen und Bremen. 202 Seiten, 169 Verbreitungs- und
Ubersichtskarten, 23 Farbfotos. (Vergriffen)

Heft 29 (1993) — KARL-JOSEF NICK u.a.: Beitrdge zur Wie-
dervernassung abgebauter Schwarztorfflachen. Ergeb-
nisse eines Erprobungs- und Entwicklungsvorhabens im
Leegmoor, Landkreis Emsland. 127 Seiten, 6 Einzelbeitra-
ge mit zahlreichen Abbildungen, Tabellen und Fotos.
(Vergriffen)

Heft 30/1-2 (1994) — ECKHARD GARVE: Atlas der geféhrde-
ten Farn- und Bliitenpflanzen in Niedersachsen und Bre-
men. Kartierung 1982 - 1992. 895 Seiten, 832 Nachweis-
karten, 12 farbige Bildseiten. (Vergriffen)

Heft 31 (1994) - WERNER BARKEMEYER: Untersuchung zum
Vorkommen der Schwebfliegen in Niedersachsen und
Bremen (Diptera - Syrphidae). 514 Seiten, zahlreiche
Nachweiskarten. (Vergriffen)

Heft 32 (1994) - BARBEL POTT-DORFER, HARTMUT HECKEN-
ROTH & KARIN RABE: Zur Situation von Feldhamster,
Baummarder und lltis in Niedersachsen. 61 Seiten.
Schutzgebuihr: 2,50 €.

Heft 33/1 (1994) — DIETHELM POHL: Bibliographie liber die
Naturschutzgebiete im Regierungsbezirk Braunschweig
(ohne »Oberharz«), Stand: 31. 12. 1993. Schutzgebuhr:
2,50 €.

Heft 33/2 (1996) — DIETHELM POHL: Bibliographie liber die
Naturschutzgebiete im Regierungsbezirk Hannover,
Stand: 31. 12. 1995. Schutzgebuhr: 2,50 €.

Heft 33/3 (1999) — DIETHELM POHL: Bibliographie liber die
Naturschutzgebiete im Regierungsbezirk Liineburg (ohne
»LUneburger Heide), Stand: 31. 12. 1998. Schutzgebuhr:
2,50 €.

Heft 33/4 (2000) — DIETHELM POHL: Bibliographie liber die
Naturschutzgebiete im Regierungsbezirk Weser-Ems,
Stand: 31. 12. 1999. Schutzgebuhr: 2,50 €.

Heft 34 (1996) — OLAF VON DRACHENFELS: Rote Liste der
gefahrdeten Biotoptypen in Niedersachsen - Bestands-
entwicklung und Gefahrdungsursachen der Biotop- und
Okosystemtypen sowie ihrer Komplexe. Stand: Januar
1996. 146 Seiten, 60 Farbfotos, 9 historische Kartenver-
gleiche. Schutzgebuhr: 2,50 €.

Heft 35 (1996) — DIETMAR ZACHARIAS: Flora und Vegeta-
tion von Waldern der QUERCO-FAGETEA im nérdlichen
Harzvorland Niedersachsens — unter besonderer Beriick-
sichtigung der Eichen-Hainbuchen-Mittelwalder. 150 Sei-
ten. (Vegriffen)

Heft 36 (1996) - MARKUS HAUCK: Die Flechten Niedersach-
sens - Bestand, Okologie, Gefahrdung und Naturschutz.
208 Seiten. Schutzgebuhr: 2,50 €.

Heft 37 (1997) - HARTMUT HECKENROTH & VOLKER LAS-
KE: Atlas der Brutvégel Niedersachsens 1981 — 1995 und
des Landes Bremen. 329 Seiten, 213 Verbreitungskarten
mit Abbildungen, 9 Themenkarten als Overlays. Schutz-
gebuhr 2,50 €.

Heft 38 (1997) - KARSTEN HORN: Verbreitung, Okologie
und Gefahrdung der Flachbéarlappe (Diphasiastrum spp.,
Lycopodiaceae,Pteridophyta) in Niedersachsen und Bre-
men. 83 Seiten, zahlreiche Karten und Abbildungen.
Schutzgebuhr 2,50 €.

Heft 39 (1998) — KNUT WOLDECKE: Die GroBpilze Nieder-
sachsens und Bremens. 536 Seiten, zahlreiche Abbildun-
gen, 12 Farbtafeln. (Vergriffen)

Heft 40 (2000) — STEFAN THYEN, KLAUS-MICHAEL EXO,
ULRICH APPEL & PETER SUDBECK: Phinologie, Bestands-
entwicklung und Monitoring von Wasser- und Watvo6-
geln an der Kiiste des Landkreises Friesland 1969 — 1994.
97 Seiten, zahlreiche Diagramme u. Tabellen, 4 Farb-
tafeln. Schutzgebuhr 2,50 €.

Heft 41 (2004) - THORSTEN KRUGER & PETER SUDBECK:
Wiesenvogelschutz in Niedersachsen. 123 Seiten, zahl-
reiche Diagramme u. Tabellen, 4 Farbtafeln. Schutzge-
buhr 10,- €.

Heft 42 (2007) — JANN WUBBENHORST & JOHANNES PRU-
TER: Grundlagen fiir ein Artenhilfsprogramm »Birkhuhn
in Niedersachsen«. 113 Seiten, zahlreiche Diagramme u.
Abbildungen. Schutzgebihr 15,00 €.

Heft 43 (2007) - ECKHARD GARVE: Verbreitungsatlas der
Farn- und Blutenpflanzen in Niedersachsen und Bremen.
507 Seiten, 1.881 Rasterkarten, 12 Bildseiten. Schutzge-
buhr 50,- €.

Heft 44 (2009) - THORSTEN KRUGER & BERND OLTMANNS:
Kraniche als Gastvogel in Niedersachsen — Rastvorkom-
men, Bestandsentwicklung, Schutz und Geféhrdung.
110 Seiten, zahlreiche Karten, Diagramme und grof3for-
matige Fotos. Schutzgeblhr 15,- €.

Heft 45 (2009) — PETRA BERNARDY: ﬁkologie und Schutz
des Ortolans (Emberiza hortulana) in Europa — IV. Inter-
nationales Ortolan-Symposium. 174 Seiten, 23 Beitrage.
Schutzgebuhr 15,- €.

Heft 46 (2010) - GUNTER GREIN: Fauna der Heuschrecken
(Ensifera & Caelifera) in Niedersachsen. 183 Seiten, zahl-
reiche Verbreitungskarten, Tabellen und Abbildungen.
Schutzgebuhr 20,- €.

Die Veroffentlichungen kénnen gegen Rechnung beim
Herausgeber bezogen werden.

Die Versandkostenpauschale betragt 2,50 €.
Postanschrift:

Niedersachsischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft,
Ksten- und Naturschutz (NLWKN)

— Naturschutzinformation -

Postfach 91 07 13, 30427 Hannover

e-mail: naturschutzinformation@nlwkn-h.niedersachsen.de
fon: 0511 / 3034-3305

fax: 0511/ 3034-3501
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