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Vorwort und Danksagung der Schriftleitung

Mit den vorliegenden Banden ,Einfiih-
rung” und ,Heide-, Moor- und Quellge-
sellschaften” wird die Veroffentlichung
der ,Pflanzengesellschaften Niedersach-
sens” in der Schriftenreihe ,Naturschutz
und Landschaftspflege in Niedersach-
sen” abgeschlossen.

Nicht nur die ,Pflanzengesellschaf-
ten“, auch die ,Schriftenreihe” gehdrt zu
den bleibenden Werken Ernst Preisings,
die aus der Tradition der Naturschutzar-
beit in Niedersachsen entstanden und
beide eng mit dem Namen Reinhold
Tlxen verbunden sind. So erdffnete E.
Preising vor rd. 50 Jahren 1961 die
Schriftenreihe ,Naturschutz und Land-
schaftspflege in Niedersachsen® und
setzte damit nach eigenem Bekunden
den 1928 von R. Tlxen als Geschafts-
fihrer der Provinzialstelle flir Naturschutz
in Hannover mit der Schriftenreihe ,Na-
turdenkmalpflege” begonnenen Weg fort
(PREISING in: JENSEN 1961:3).

Seitdem die Manuskripte zu den jetzt
vorliegenden Banden von E. Preising und
den beteiligten Autoren vor l&ngerer Zeit
abgeschlossen wurden, haben sich z.T.

erhebliche Verdnderungen volizogen.
Diese betreffen neben der tiefgreifenden
Veranderung von Natur und Landschaft
in den letzten .Jahrzehnten auch die
Entwicklung der Vegetationskunde und
die Einflhrung und Anwendung neuer
Schutzkategorien (z. B. die Ausweisung
von GroBschutzgebieten, den gesetzli-
chen Bictopschutz und die Umsetzung
der FFH-Richtlinie). Insgesamt ergeben
sich daraus einerseits neue Erkenntnisse
hinsichtlich der Bewertung des Zustan-
des, der Gefahrdung und Schutzbedrf-
tigkeit der Pflanzengesellschaften. Ande-
rerseits gewinnt angesichts der anhalten-
den und sich z. T. beschleunigenden Ent-
wicklung die Dokumentation historischer
Bezugspunkte an Bedeutung. Um das
Werk E. Preisings als Zeitdockument in
seinen wesentlichen Inhalten mdglichst
unverdndert zu verdffentlichen, wurden
seine AusfChrungen in dieser Hinsicht
deshalb nicht durchgehend aktualisiert.

Der Einflinrungsband enthélt in den
einzelnen Kapiteln zuerst den Original-
wortlaut E. Preisings aus dem Manu-
skript von 1984, dann folgen weitere

Erfauterungen und Ergdnzungen von
H.-Ch. Vahle, kenntlich gemacht durch
einen anderen Schrifttyp.

Die Fertigstellung der nun vorliegen-
den Bande 1 und 3 erfuhr von vielen
Seiten wohlwollende, hilfreiche Unter-
stiitzung. In dieser Hinsicht ist zu dan-
ken: Fir die kritische Durchsicht der Ma-
nuskripte und Verbesserungsvorschlége
Herm Dr. Th. Tauber und Herrn Dr. O.
v. Drachenfels, welcher auch wertvclle
Hilfe bei der Bearbeitung des Bildteils
leistete. Rat und Hilfe bel homenklato-
rischen Fragen bot Herr Prof. Dr. Dr. H.
E. Weber. Letzterer unterstiitzte auch die
Fertigstellung des von A. Kdbele bear-
beiteten Literaturverzeichnisses, zu dem
auch Herr Prof. Dr. D. Brandes und Herr
Dr. H. Hofmeister zahlreiche Quellen bei-
trugen. Besonderer Dank gilt auch Herrn
Prof. Dr. H. Dierschke flir den Beitrag 75
Jahre Pflanzengesellschaften Nordwest-
deutschlands. Nicht zuletzt ist Herrn Dr.
H.-Ch. Vahle zu danken, bei dem die
Hauptlast der Arbeit lag.

Die Schriftleitung



75 Jahre Pflanzengesellschaften Nordwestdeutschland

Vor 75 Jahren erschien die erste Auflage
der ,Pflanzengesellschaften Nordwest-
deutschlands” als eine der ersten pflan-
zensoziologischen Monografien eines
groBeren Gebietes (TUXEN 1937). Mit
diesem Werk wurde ein wichtiger Mei-
lenstein fiir die Entwicklung der Pflan-
zensoziologie gesetzt, nicht nur fir
Deutschland sondern auch im interna-
tionalen Rahmen. Mit genialem Blick
erkannte Reinhold TUXEN schon friih-
zeitig die verschiedenen Vegetationsty-
pen und deren Kenn- und Trennarten,
die in zusammengefassten Vegetations-
tabellen dargestellt wurden. Mit ihren
zahireichen  Erstbeschreibungen von
Pflanzengesellschaften  verschiedens-
ten Ranges ist das Werk bis heute eine
wichtige Referenzquelle fiir syntaxono-
mische und nomenklatorische Fragen.
Als Leiter der in Hannover ansdssigen
LProvinzialstelle ftr Naturdenkmalpfle-
ge hatte R. TUXEN u. a. die Aufgabe,
eine naturschutzbezogene Vegetations-
kartierung der Provinz Hannover durch-
zufiihren, deren Erkenntnisse als wichti-
ge Daten in die ,Pflanzengesellschaften”
eingingen. Die Kartierung brachte bereits
1936 zwei Personlichkeiten zusammen,
die spater in teilweise enger Kooperati-
on wichtige Grundlagen fir die wissen-
schaftliche Pflanzensoziologie und den
Naturschutz erarbeitet haben: Rein-
hold TUXEN (1899-1980) als Leiter
und Ernst PREISING (1911-2007) als
jungen Studenten und Kartierer. Beide
Namen sind auch grundlegend mit dem
jetzt vorliegenden Werk verbunden, des-
sen erster Keim schon bei diesem ersten
Zusammentreffen gelegt wurde.

Die rasche Entwicklung der Pflan-
zensoziologie unter Einfluss von Josias

BRAUN-BLANQUET forderte auch deut-
sche Aktivitaten. So konnte R. TUXEN
1939 in Hannover die ,Zentralstelle
flr Vegetationskartierung des Reiches”
griinden, die dann 1943, wenige Tage
vor schweren Luftangriffen auf die Stadt,
nach Stolzenau an der Weser ausgelagert
wurde. Hier ermdglichte R. TUXEN bald
nach Kriegsende vielen spater namhaf-
ten Wissenschaftlern wie Konrad BUCH-
WALD, Heinz ELLENBERG, Wilhelm
LOHMEYER, Ernst PREISING u. a. eine
erste neue Arbeitsmoglichkeit. Es begann
eine sehr produktive Zeit von Gelande-
arbeiten und Datenauswertungen, fort-
gesetzt seit 1964 in der ,Bundesanstalt
flir Vegetationskartierung” am selben
Ort. Diese war eine der Keimzellen des
heutigen Bundesamtes flr Naturschutz.
Zahlreiche Vegetationserfassungen und
Kartierungsauftrage fiir Gutachten zur
Anbauplanung oder Ertragsverbesse-
rung und andere Skologische Bewer-
tungen, fir Beweissicherungsverfahren
oder flir den Naturschuiz u. a. ergaben
eine Fllle neuer Daten, vorwiegend aus
Nordwest: und Westdeutschland, insbe-
sondere sehr zahlreiche Vegetationsauf-
nahmen und -tabellen, und verfeinerten
die Kenntnisse Uber die Giiederung der
Pflanzendecke, auch fiir ein erweitertes
System der Pflanzengesellschaften. So
wurde eine neue Ubersicht der Pflanzen-
gesellschaften  Nordwestdeutschlands
zusammengestellt (TUXEN 1955), die
allerdings nur eine namentliche Auflis-
tung aller bekannten Gesellschaften von
der Vegetationsklasse herab bis zu den
Assoziationen enthielt. Schon damals
dirften erste Plane flr eine textliche
und tabellarische Neuauflage entstan-
den sein. Bereits in den 1960er Jahren

In einem Boot: Emnst Preising und Reinhold Tixen. Foto eines Exkursionsteilnehmers,

Skandinavien 1977.

sprach TUXEN oft von seiner ,2. Auf-
lage" und begann, hierfir Material zu
sammeln. Bald gab es hierflir eigene
Schubladen, in denen sich Aufnahmen,
Tabellen und erste Textnotizen sammel-
ten. E. PREISING wurde 1954 Leiter der
Niedersdchsischen Landesstelle fiir Na-
turschutz und Landschaftspflege in Han-
nover und konnte dort seine guten pflan-
zensoziologischen Kenntnisse in die Pra-
xis des Naturschutzes einbringen. Frih-
zeitig erkannte er die Schutzbedurftigkeit
groBer Teile der Pflanzendecke, auch die
Bedeutung klar definierter Pflanzenge-
sellschaften fir den Arten- und Biotop-
schutz (PREISING 1965, 1986).

Nach seiner Pensionierung grindete
R. TUXEN Mitte der 1960er Jahre in sei-
nem neuen Wohnort Todenmann ober-
halb der Weserstadt Rinteln auf privater
Basis die ,Arbeitstelle flir Theoretische
und Angewandte Pflanzensoziologie®.
Sein Haus entwickelte sich bald zum
internationalen Treffpunkt von Pflanzen-
soziologen und anderen Geobotanikern.
Zahlreiche Studierende oder junge Wis-
senschaftler wurden hier Uber kirzere
oder langere Zeit lernend tatig, vorwie-
gend als Hilfe fur verschiedene wissen-
schaftliche Vorhaben. Einer der wich-
tigsten Forderer der Arbeitsstelle war E.
PREISING. Als Leiter der Landesfachbe-
hérde fiir Naturschutz konnte er TUXEN
mit verschiedenen naturschufzrelevan-
ten Aufgaben (Bearbeitung von NSG,
Vegetationskartierungen u.a.) finanziell
unterstiitzen, auch mit Forschungsmit-
teln des Landes flr die Bearbeitung der
Vegetationstabellen fur die ,2. Auflage”
als umfassende Analyse der Pflanzen-
gesellschaften Niedersachsens. Hier-
aus entwickelte sich wieder eine enge,
freundschaftliche Kooperation der bei-
den Altmeister. Zahlreiche Mitarbeiter,
sogar manche ausldndischen Géste,
wurden vor allem zur Tabellenbearbei-
tung eingesetzt, zunachst zur Zusam-
menschau der vielen Einzeldaten, spater
auch zur Erarbeitung syntaxonomischer
Ubersichtstabellen fiir Assoziationen und
héhere Einheiten. Computer gab es noch
nicht; alle Arbeiten wurden per Hand
durchgefiihrt, was aber fir den Durch-
blick und fiir die Erkennung von Feinhei-
ten der Vegetationsgliederung von Vor-
teil war. Immer wieder gab es teilweise
langere Diskussionen mit dem Meister,
wobei durchaus auch Vorstellungen der
Mitarbeiter zum Tragen kamen. Jeder
fihite sich fUr bestimmte Einheiten mit
verantwortlich, was den Arbeitseifer for-
derte. So war es insgesamt Uber Jahre
hin eine sehr fruchtbare Zeit. Ich selbst
war in diesen Arbeitsprozess langer ein-
bezogen und habe sehr davon profitiert.
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Einige weitere Namen sind im Vorwort
von E. PREISING zu diesem Band ge-
nannt; es waren aber wesentlich mehr
Personen beteiligt (s. u.).

Vegetationstabellen waren und sind
die wichtigste Grundlage der Vegetati-
onsanalyse, vor allem. fir pflanzenso-
ziologische Gliederungen und Darstel-
lungen, was heute nicht selten verkannt
wird. Die Bearbeitungstechniken wurden
wesentlich in der Bundesanstalt fiir Ve-
getationskartierung und ihren Vorldu-
fern entwickelt und erprobt, nicht zuletzt
vor R. TUXEN selbst. Viele seiner Schii-
ler sind gute Vegetationsanalytiker ge-
worden. Entscheidendes Kriterium war
nach J. BRAUN-BLANQUET der floris-
tische Verwandischaftsgrad der zugrun-
de liegenden Vegetationsaufnahmen, bis
heute ein allgemein anerkanntes Grund-
prinzip. Vor allem den aus Tabellen er-
kennbaren diagnostischen Arten, d. h.
Kenn- und Trennarten, kommt hiernach
bei der Abgrenzung von Vegetationsty-
pen vorrangige Bedeutung zu. Um diese
einzeln oder in Gruppen herauszufinden,
gibt es eine Reihe von Arbeitsschritten,
die per Hand zwar zeitaufwendig, aber
gut durchschaubar zu klaren Ergeb-
nissen fiuhren kénnen (s. DIERSCHKE
1994). Sie bildeten auch eine Grundlage
firdie ,2. Auflage”, ebenfalls fir das vor-
liegende Werk, das sich durch klar struk-
turierte Vegetationstabellen auszeichnet.
Leider scheint die Kunst der Tabellenar-
beit zumindest in Deutschland allméah-
lich verloren zu gehen.

Nach langen Vorarbeiten konnte R.
TUXEN in Todenmann endlich mit der
textlichen Endfassung beginnen. Geplant

war offenbar eine groBere Serie von klei-

nen Banden, jeweils konzentriert auf we-
nige oder sogar nur eine Vegetationsklas-
se. So erschien 1974 der erste Band:
.Die Pflanzengesellschaften Nordwest-
deutschlands. 2. vollig neu bearbeitete
Auflage, Lieferung 1“. Im Vorwort wur-
den als alte Mitarbeiter und Unterstiitzer
u. a. K. BUCHWALD, H. ELLENBERG
und E. PREISING genannt. Hinzu kam
eine Liste mit 69 Personen, die direkt
oder indirekt an der Vorbereitung der 2.
Auflage mitgewirkt hatten. In der sehr
langen Einleitung fasste R. TUXEN seine
wesentlichen Grundvorstellungen zur
Pflanzensoziologie zusammen, gefolgt
von der ausflhrlichen Darstellung von
vier relativ arten- und gesellschafisar-
men Klassen. Inder 2. Lieferung (TUXEN
1979) wurde sogar nur die Schlamm-
vegetation der Bidentetea tripartitae in
ungewdhnlich breiter Form mit vielen
Details erértert. Eine Fortfiihrung dieser
sehr ambitionierten Reihe hatte sich ver-
mutlich sehr lange hingezogen, wurde
dann aber durch den Tod von Reinhold
TUXEN (1980} jah abgebrochen.

Inzwischen gab es aber einen zwei-
ten Ansatz fiir eine Vegetationsiibersicht
Nordwestdeutschlands, namlich erste
Grundzlige flir das jetzt vorliegende Werk
von E. PREISING (vor allem Band 2-8).
Uber seine Entstehung, Grundlagen und
Gestaltung wird vieles in den Anfangska-
piteln dieses ersten und gleichzeitig letz-
ten Bandes gesagt. Entscheidend war
auch hier die anfangliche Zusammen-
arbeit PREISING — TUXEN, wie mehr-
fach betont wird. Auch hier gab es eine
lange Vor- und Entstehungsgeschichte,
beginnend mit einer Checkiiste von R.
TUXEN (1975) fur Niedersachsen, die
alle damals bekannten Assoziationen
und gleichrangigen Gesellschaften mit
Untereinheiten auffiihrte. Aus ihr entwi-
ckelte E. PREISING (1978) eine damals
neuartige Rote Liste der Pflanzengesell-
schaften. Von 357 Assoziationen wurden
82% als schutzwiirdig und -bediirftig
eingestuft (PREISING 1986). Erst spater
(1984) wurde diese Liste mit den um-
fangreichen Materialien von R. TUXEN
flir seine ,2. Auflage” zusammengefligt
und erneut durch-ein kleines Team Uber-
arbeitet. Hieraus entstanden nach und
nach die Bande 2-8 des erst jetzt kom-
plett vorliegenden Werkes. Damit konn-
ten sowoh! die praxisrelevanten Vorstel-
lungen von Ernst PREISING als auch die
wissenschaftlichen Idéen von Reinhold
TUXEN realisiert werden.

37 Jahre (1975-2012) sind ein
recht langer Zeitraum, und beide [ni-
tiatoren haben den erfolgreichen Ab-
schluss nicht mehr erlebt. So konnten
unter direkter Leitung von E. PREISING
nur die Bande 7/8 (1990), 4 (1993), 6
(1995), 5(1997), auBerdem die von U.
DREHWALD bearbeiteten Bande 9 und
10 zur Moos- und Flechtenvegetation
(1991, 1993) erscheinen. [nsgesamt
war die Reihung wohl eher zuféllig, dem
jeweiligen Bearbeitungsstand folgend.
Treue Mitarbeiter haben das Werk dann
zu Ende geflihrt; ihrem Einsatz gilt be-
sonderer Dank. Nach langerer Unterbre-
chung erschien Band 2 (2003) mit H.E.
WEBER als Herausgeber. Nennen méch-
te ich weiter Hans-Christoph VAHLE, der
unter Uberwindung mancher Schwierig-
keiten nun nach weiteren neun Jahren
alleine die letzten Bande vorlegen kann,
und Bernd PILGRIM, der mit nie ermu-
dender Tatkraft fiir das Erscheinen der
Bande gesorgt hat.

_Ineinleitenden Kapiteln dieses ersten
und letzten Bandes wird mehrfach an-
gesprochen, dass es sich bel der gesam-
ten Reihe um ein Werk mit historischem
Charakter handele, da die Uibernomme-
nen Grundanschauungen und Ergebnis-
se Uber Pflanzengesellschaften Nieder-
sachsens von PREISING und TUXEN (bis
1984) veraltet sein konnten und nicht
mehr den aktuellen Gegebenheiten ent-

sprachen. Betont wird auch eine konser-
vative Grundhaltung mitdem Ziel, bereits
vor langerer Zeit beschriebene, teilweise
auf altem Aufnahmematerial beruhen-
de Vegetationstypen zu dokumentieren.
Diese konservative Haltung hat auch
die pflanzensoziclogische Systematik,
vor allem mit den Prioritatsregeln der
Nomenklatur. Alte, glitig beschriebe-
ne Namen von Pflanzengesellschaften
haben Vorrang vor Neubildungen, wenn
sie nicht wirklich neue Inhalte aufwei-
sen. Auch die aktuelle Geselischaftslis-
te fur Deutschland (RENNWALD 2000)
folgt diesem Konzept. Bel Durchsicht
der im vorliegenden Band 1 am Ende
wiedergegebenen Inhalisverzeichnisse
der Bande 2-8 lasst sich feststellen,
dass der groBte Teil der beschriebenen
Pflanzengesellschaften auch heute noch
in gleicher Weise oder doch sehr dhn-
lich in aktuellen Publikationen zu finden
ist, vorausgesetzt, diese unterliegen der-
selben Methodik. Damit ist auch diese
Reihe ein wichtiges Element zur Stabili-
sierung des pflanzensoziologischen Sys-
tems, auf dem weiter aufgebaut wer-
den kann. Natdrlich gibt es inzwischen
zahlreiche neue, teilweise flr bestimmte
Gesellschaftsgruppen monografische Ar-
beiten mit neuen Gliederungskonzepten,
aber doch meist eher im Detail verander-
te Ergebnisse. Vor allem in den letzter-
schienen Bénden 2 und 3 wird hierauf
an verschiedenen Stellen eingegangen.
Fir den Nutzer in der Praxis sind aber
gefestigte Grundlagen wichtiger als die
Kenntnis standiger syntaxonomischer
Veranderungen.

Vor allem viele anthropogene Vege-
tationstypen sind erstmals zu Zeiten er-
kannt und beschrieben worden, in denen
der menschliche Einfluss noch eher
maBig war. Dies gilt besonders stark flir
Gesellschaften der Acker (Band 6) und
des Graslandes (Band 5), die ihre floris-
tischen Hohepunkte bis in die 1960er
Jahre hatten, bevor zunehmende Nut-
zungsintensitat zu aliméahlicher bis ra-
scher Degeneration fiihrte. Ahnliches
gilt auch flr die jetzt vorgestellten Moore
und Heiden (Band 3) (s. auch PREISING
1986). Die Hochzeit der Biodiversitat
von Flora und Vegetation ging einher mit
einer BlUte pflanzensoziologischer Syste-
matik, die auch TUXEN und PREISING
mitgepragt haben. Manche der ihnen gut
bekannten, teilweise damals von ihnen
neu beschriebenen Gesellschaften sind
bis heute relevant. Auch wo dies nicht so
sein sollte, sind gerade die alteren Typen
als Vergleichsbhasis flir mogliche degene-
rative Veranderungen in neuerer Zeit von
groBer Bedeutung. Zielvorstellungen des
Naturschutzes beruhen ja oft auf floris-
tisch reichhaltigen Gesellschaftsauspra-
gungen, wie sie friher mehr als heute
vorkamen. So konnen aktuelle Ausbil-



dungen im tabellarischen Vergleich mit
denjenigen der vorliegenden Béande hin-
sichtlich ihres Schutzwertes besser ein-
gestuft werden. Daneben gibt es wohl
einige Gesellschaften, die wirklich histo-
risch sind, dann aber als wichtige Doku-
mente weiter ihren Wert haben. So bil-
den ,Die Pflanzengesellschaften Nieder-
sachsens”, deren Vegetationstypen mit
ihrer Artenzusammensetzung teilweise
schon vor Uber 30 Jahren erarbeitet wur-
den, auch heute weiter eine wichtige, un-
verzichtbare Grundlage fur Naturschutz
und Landschaftspflege. Aber auch der
Ansatz von R. TUXEN einer starker wis-
senschaftlich orientierten Vegetations-
Ubersicht ist gegllckt.

[n neuerer Literatur zum System der
Pflanzengesellschaften gibt es fiir Nord-
deutschland wenig Vergleichbares. Am
ahnlichsten ist die Vegetationsmono-
grafie flir Sachsen-Anhalt von R. SCHU-
BERT (2001). Sie enthdlt aber nur sehr
verklirzte Vegetationstabellen und geht
nicht auf die oft fir Beurteilungen sehr
wichtigen Untereinheiten ein. Fdr Prak-
tiker wertvell sind hingegen dort Be-
stimmungsschitssel der Gesellschaften.
Erwahnenswert noch die zahlreichen
Arbeiten von H. PASSARGE aus Nord-
ostdeutschland, deren Vegetationstypen
aber nach anderen Grundvorstellungen
entstanden und gegliedert sind. Natur-
schutzaspekte werden bei beiden nur
randlich angesprochen. Das slddeut-
sche Gegenstiick ist der ,Oberdorfer”, der
nach 1957 ebenfalls eine zweite, mehr-
bandige Auflage erfuhr (1977-1992),
aber stérker wissenschaftlich orientiert
ist. Kryptogamengesellschaften kom-
men nirgends vor. Somitist und bleibt der
LPreising” in Konzeption und Ausfiihrung
ein einmaliges Werk, wobei jeweils Vor-
ziige und Nachteile abzuwagen sind. Mir
personlich erscheinen erstere deutlich zu
Uberwiegen; auch ich habe mir aus die-
ser ,2. Auflage” flr neuere Vegetations-
bearbeitungen vielfach Rat gesucht und
Ideen tbernommen.

Rote Listen von Pflanzensippen sind
seit Anfang der 1970er Jahre entstan-
den und zu einem beliebten Objekt fur
naturschutzrelevante Auswertungen ge-
worden. Fast gleichzeitig hatte E. PREI-
SING (1978) seine erste Rote Liste der
Pflanzengesellschaften Niedersachsens
entwickelt. Inzwischen gibt es flr eini-
ge weitere Bundesiander solche Listen,
auch die zusammenfassende, eingehend
kommentierte Liste von RENNWALD
(2000) fur ganz Deutschland. In Inhalt
und Darstellungsform bleibt aber das

vorliegende Werk unbertroffen durch
seine enge Verkniipfung von wissen-
schaftlichen Ergebnissen der Pflanzen-
soziologie mit praxisrelevanten Anga-
ben fiir den Naturschutz. Flr das Lesen
der klar gegliederten Vegetationstabellen
einzelner Assoziationen und ihrer Unter-
einheiten, auch fir die zusammenfas-
senden Blockschemata der Kenn- und
Trennarten, sind zwar Grundkenntnisse
der wissenschaftlichen Botanik notwen-
dig, aber hier helfen sicher teilweise die
angefligten deutschen Pflanzennamen.
Die knappen Begleittexte sind auf jeden
Fall leicht verstandlich und auch jedem
Laien benutzerfreundlich zuganglich.
Andererseits ist der syntaxonomische
Hintergrund, sei er aktuell oder eher his-
torisch, auch flir Wissenschaftler sehrin-
teressant. Ist er doch gewissermafen das
Vermachtnis zweier Altmeister mit oft bis
heute glltigen Ansichten und Aussagen.

Ausblick: Mit Abschluss des Werkes
ist ein weiter Bogen von der ersten Auf-
lage der ,Pflanzengesellschaften Nord-
westdeutschlands® (TUXEN 1937) bis
zu den letzten Lieferungen der ,Pflanzen-
gesellschaften Niedersachsens® (PREI-
SING et al. 1990-2012) gespannt. In
dieser Zeit liegt ohne Zweifel auch die
Blitezeit der auf BRAUN-BLANQUET
zuriickgehenden Pflanzensoziologie, u.
a. mit per Hand erstellten Vegetations-
tabellen. Wesentliche Veranderungen in
der Arbeitsweise ergaben sich erst mit
der Durchsetzung einfach handhabbarer,
leistungsfahiger Tischcomputer seit den
1990er Jahren, die zun&chst aber nurdie
sehr zeitaufwendige Handarbeit ersetz-
ten, wahrend die wesentlichen Arbeits-
schritte der Tabellenarbeit beim Vergleich
groBerer Datenmengen erhalten blieben.
Wirde man heute mit der Bearbeitung in
Niedersachsen beginnen, wére die Ein-
richtung einer elektronischen Datenbank
fr alte und neue Vegetationsaufnahmen
der erste Schritt. Leider sind solche Da-
tenbanken in Deutschland bisher mit
wenigen Ausnahmen noch Mangelware.
Hier ist auch fir Niedersachsen groBier
und dringender Nachholbedarf, um die
riesigen Datenmengen der Vegetations-
aufnahmen in eine leicht auswertbare
Form zu bringen. Leider scheinen schon
manche der Originalaufnahmen nicht
mehr auffindbar zu sein. Eine fir die
Zukunft wiinschbare 3. Auflage misste
eine solche Grundlage haben, die gera-
de auch praxisrelevante Auswertungen
ermoglicht. Bestes Beispiel hierflr ist
die pflanzensoziologische Ubersicht der
Niederlande (SCHAMINEE et al. 1995

ff.), die in 5 groBen Bénden bis 1999
publiziert wurde. Sie beruht auf einer
nationalen Datenbank mit Uber 35.000
Vegetationsaufnahmen und auf den von
Vorfahren wie J. BRAUN-BLANQUET,
R. TUXEN, V. WESTHOFF u. a. geleg-
ten pflanzenscziologischen Grundlagen.
Neben Vegetationstabellen lassen sich
hiermit verschiedenartige Geselischafts-
spektren, auch Verbreitungskarten einzel-
ner Gesellschaften u. a. erarbeiten. Was
im groBeren Zusammenhang an Auswer-
tungen per Computer moglich ist, zeigten
SCHAMINEE & HENNEKENS (2001) mit
ihrem SYNBIOSYS genannten Verfahren,
in dem, aufbauend auf verschienen Da-
tenbanken, im Kontext mit floristischen,
Okologischen und geografischen Daten
vegetations- und landschaftsbezogene
Ergebnisse mit wissenschaftlichen und
angewandten Aspekten erarbeitet wer-
den kodnnen. — Es gibt aber auch ganz
neue Ansétze syntaxonomischer Gliede-
rungen, heute wohl am weitesten fortge-
schritten in Tschechien. Mit neuartigen,
statistisch fundierten Rechenverfahren
und Computerprogrammen lassen sich
aus Datenbanken auch groBe Aufnahme-
zahlen vergleichend auswerten. Wie die
drei hisher erschienenen Bande zur Ve-
getation Tschechiens (CHYTRY 2007 ff)
zeigen, gleichen oder dhneln die hierbei
erkannten Vegetationstypen oft denjeni-
gen‘ friiherer klassischer Gliederungen,
ein Beweis fur die genialen Durchblicke
friiherer Pflanzensoziologen. Zu erwéh-
nen ist noch die Neubearbeitung der
Pflanzengesellschaften ~ Mecklenburg-
Vorpommerns (BERG et al. 2001/04),
beruhend auf einer Datenbank mit etwa
51.000 Aufnahmen, die aber mit ande-
rer Gliederungsmethodik etwas andere
Wege geht.

Bei allen neuen Entwicklungen in
jlingster Zeit, oder auch gerade deshaib,
sollte das vorliegende Gesamtwerk fUr
Niedersachsen als ein neuer Meilenstein
in die Geschichte der Pflanzensoziolo-
gie eingehen, der als Lebenswerk zweier
Altmeister auch in unsere Zeit ausstrahlt.
und weiterhin eine wichtige Grundiage
flr Wissenschaft und Praxis darstellen
wird. Schon H.E. WEBER (1993) hat
dieses Werk als das ,Neue Testament”
der Pflanzensoziologie in Nordwest-
deutschland bezeichnet. Als Vermécht-
nis von Emst PREISING und Reinhold
TUXEN sollte es fiir lange Zeit weiter die
inm geblhrende Beachtung finden.

Hartmut Dierschke



Vorwort von Ernst Preising

Aus den Erkenntnissen und Erfahrun-
gen einer fast 50jdhrigen beruflichen
Tatigkeit in der Vegetationskunde und
im Naturschutz entstand der Wunsch,
die lberall sich voliziehenden Wandlun-
gen in der Pflanzendecke unseres Lan-
des nédher zu erfassen, ihre Ursachen
und Wirkungen zu erkennen, zu verfol-
gen und zu werten und in Anlehnung
an die Roten Listen der Pflanzen- und
Tierarten eine solche Rote Liste auch fur
die Pflanzengesellschaften in Nieder-
sachsen zu erarbeiten.

Fine 1. Fassung einer solchen
Roten Liste der Pflanzengesellschaften
fir das Land Niedersachsen erarbei-
-tete ich im Auftrage des Niederséch-
sischen Landesverwaltungsamtes, De-
zernat Naturschutz, Landschaftspflege,
Vogelschutz, Hannover, als oberster
Fachbehérde far Naturschutz. Es han-
delte sich dabei Uberhaupt um einen
ersten Versuch zu prifen, ob und in
welcher Form und mit welchen Anwen-
dungsmaoglichkeiten eine Darstellung
der Pflanzengesellschaften eines gan-
zen Landes als Rote Liste méglich und
vor allem fir die Anwendung im Natur-
schutz geeignet ist.

Als  Grundlage diente eine Liste
der Pflanzengesellschaften Nordwest-
deutschlands, die R. Tixen als Manu-
skript dafur zur Verfiigung stellte und
in der die Pflanzengesellschaften bis zu
den Assoziationen und ihren Subasso-
ziationen namentlich, aber ohne weitere
Angaben und Erlduterungen aufgefihrt
waren. Die Liste wurde von mir ergénzt
mit bestimmten, aus der Sicht des Na-
turschutzes wichtigen Angaben (iber
Bestandssituation und  Gefdhrdung,
Schutzwiirdigkeit und Schutzbedlirftig-
keit sowie Uber bisherige SchutzmaB-
nahmen, jeweils ausgedriickt in einer 5
bis bteiligen Zahlenskala.

Schon wéhrend der Bearbeitung
zeigte sich, dass vor allem die Fachstel-
len fir Naturschutz ein erhebliches In-
teresse an einer solchen Darstellung der
Pflanzengesellschaften hatten, dass es
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aber notwendig sei, die Gesellschaften
nicht nur namentlich aufzufiihren, son-
dern sie in Tabellen darzustellen und —
wenn auch nur in Kurzfassung — sie in
ihren wichtigsten Erscheinungen und
Wirkungen zu erlédutern.

So wurde die 1. Fassung nur fiir den
Dienstgebrauch der niedersdchsischen
Naturschutzbehdrden und flr beson-
ders Interessierte vervielféltigt und aus-
gegeben und sogleich die 2. Fassung in
volliger Neubearbeitung und erweiterter
Darstellung in Angriff genommen.

Die Mittel dafir stellte der Nieder-
sdchsische Minister flir Wissenschaft
und Kunst aus Forschungsmitteln des
Landes Niedersachsen zur Verfligung.
Die Tragerschaft flr das Forschungs-
vorhaben (ibernahm die Norddeutsche
Naturschutzakademie. Dem Ministeri-
um und der Naturschutzakademie se/
daflr besonders gedankt.

Es war geplant, die 2. Fassung der
Roten Liste der Pflanzengesellschaf-
ten in Zusammenarbeit mit R. Tixen
unter Auswertung seiner umfangreichen
Sammlung von Grundlagenmaterial aus
Niedersachsen zu erarbeiten. Krankheit
und Tod von R. Tiixen und die damit ver-
bundene mehrjdhrige Unzugéanglichkeit
des Grundlagenmaterial bis zu dessen
Ubernahme durch die Norddeutsche
Naturschutzakademie verzdgerten die
Fertigstellung der erweiterten Fassung
um mehrere Jahre, bis sie im Sommer
1984 vorldufig abgeschlossen und der
Norddeutschen Naturschutzakademie
zur weiteren Verwendung Ubergeben
werden konnte.

Wie so héufig, sind auch diesmal
wéhrend der Bearbeitung weitere Ge-
sichtspunkte aufgetaucht, deren Be-
rlicksichtigung das Ergebnis noch ver-
vollstdndigt und verbessert hétte, wie
auch einige von vornherein eingeplante
Aussagen in den Erlduterungen zu den
Gesellschaften nur unvollkommen ge-
blieben sind, wie z.B. die Angaben (ber
Beziehungen zur Tierwelt oder Uber die
Zugehoérigkeit von Gesellschaften zu be-

stimmten Gesellschaftskomplexen. Zeit
und Mittel reichten nicht aus, um hier
eingehendere Angaben machen zu kén-
nen.

Mein besonderer Dank gilt den Her-
ren Dr. D. Brandes, Braunschweig, Dr.
H. Hofmeister, Hildesheim, Dipl.-Ing. H.
Ch. Vahle, Hannover, Dr. J. Tiixen, Isern-
hagen, und Prof. Dr. Dr. H. E. Weber,
Osnabriick, fir die Beteiligung an dieser
Arbeit und fir die Bearbeitung bestimm-
ter Gesellschaftsgruppen.

Wichtigstes Grundlagenmaterial fir
die Arbeit war der seit 1982 von der
Norddeutschen Naturschutzakademie
tibernommene wissenschaftliche Nach-
lass von R. Tiixen, insbesondere das Ar-
chiv der Gesellschaftstabellen, das auch
viele, darunter einige nicht veréffentlich-
te Arbeitsergebnisse seiner fritheren Mit-
arbeiter enthélt. Dazu gehéren z.B. K.
Buchwald, H. Béttcher, H. Dierschke, H.
Ellenberg, U. Eskuche, K.H. Hdlbusch,
S. Jahn, W. Jahns, R. Knapp, W. Krause,
W. Lohmeyer, K. Meisel, E. Preising, P
Seibert, W.Trautmann.

Der Reinhold-Tixen-Gesellschaft und
der Norddeutschen Naturschutzakade-
mie danke ich fir die Genehmigung zur
Auswertung des Nachlasses von R.Tiixen.
Dariiber hinaus standen mir auch pflan-
zensoziologische Arbeiten tber zahlrei-
che Naturschutzgebiete Niedersachsens
bei der Fachbehérde fir Naturschutz,
Hannover, zur Verfligung. Die Arbeitsge-
meinschaft Landschaftsdkologie (Aland),
Hannover, gewahrte mir die Auswertung
ihrer vegetationskundlichen Arbeiten.
Frau H. Eichner und Frau I. Ziese-Bauer
stelften mir nochmals ihre Arbeiten tiber
die Buchenwaélder des niedersachsi-
schen Berglandes zur Auswertung zur
Verfigung. Ihnen allen danke ich fir die
Unterstutzung.

Frau L. Palm, Hannover, danke ich fir
die umfangreichen Schreibarbeiten.

Hannover, Juli 1984



Vorwort von Hans-Christoph Vahle

Die ,Pflanzengesellschaften Niedersach-
sens” sind das Lebenswerk des bekann-
ten Pflanzensoziologen und Naturschiit-
zers Ernst Preising (1911-2007). Leider
konnte er die vollstandige Herausgabe
aller 10 Bande nicht mehr selbst erle-
ben. Das vorliegende Heft sollte von ihm
personlich abgeschlossen worden sein;
statt dessen kommt nun mir diese Auf-
gabe zu und ich hoffe, dass ich sie als
sein Schiiler in seinem Sinne erledige.
Die den ,Pflanzengesellschaften Nie-
dersachsens” zugrunde liegende pflan-
zensoziologische Methode steht in der
Tradition der Schule Reinhold Tixens,
der sich auch E. Preising zugehorig fuhl-
te. Obwohl es inzwischen auch andere
Ansatze und Ansichten in der Pflanzen-
soziologie gibt (s. hierzu den Beitrag von
H. Dierschke in diesem Heft), wurde
daran fir die Herausgabe dieses Wer-
kes nichts gedndert, um die Auffassung
E. Preisings und damit auch Reinhold
Tixens méglichst deutlich zum Ausdruck
kommen zu lassen. Fir beide war immer
neben der theoretischen auch die ange-

wandte Pflanzensoziologie wichtig. Der
Bezug zur praktischen Naturschutzarbeit
war beiden selbstverstandlich, waren sie
doch an verantwortlicher Stelle in der
niedersachsischen Naturschutzverwal-
tung tatig. R. Tlxen als Geschéftsfihrer
der ,Hannoverschen Provinzialstelle fur
Naturschutz* von 1926 — 1937, E. Prei-
sing als Leiter der ,Niedersachsischen
Landesstelle flir Naturschutz und Land-
schaftspflege" bzw. des Dezernats Natur-
schutz, Landschaftspflege, Vogelschutz
des Niedersachsischen Landesverwal-
tungsamtes (NLVwA) in Hannover und
damit gleichzeitig ,Landesbeauftragter
flr Naturschutz in Niedersachsen® von
1954 - 1976.

Das Dezermat Naturschutz des
NLVWA erhielt mit dem Niedersachsi-
schen Naturschutzgesetz von 1981 die
Funktionsbezeichnung ,Fachbehorde fir
Naturschutz“ und hatte (neben anderen)
insbesondere die Aufgaben, die Natur-
schutzbehdrden und andere Stellen zu
beraten und Untersuchungen zur Ver-
wirklichung der Ziele des Naturschutzes

und der Landschaftspflege durchzufih-
ren. 1992 ging die Fachbehdrde flir Na-
turschutz als Abteilung Naturschutz auf
das neu gegriindete Niedersachsische
Landesamt fiir Okologie Uiber und wurde
nach dessen Aufldsung 2005 als Ge-
schéftsbereich Naturschutz in den Nie-
dersachsischen Landesbetrieb flir Was-
serwirtschaft, Kisten- und Naturschutz
eingegliedert.

R. Tixen und E. Preising haben in
der Erforschung der niedersachsischen
Pflanzendecke wertvollste Pionierarbeit
geleistet, auf der dann spéatere Genera-
tionen aufbauen konnten. Um den bei-
den alten Meistern die Ehre zu geben und
um ihre Forschungsergebnisse zugang-
lich zu machen, wurde in den ,Pflan-
zengesellschaften Niedersachsens® teil-
weise sehr altes Aufnahmematerial ein-
gebunden. Insofern hat das Werk vege-
tationskundlich-historischen  Charakter
und damit einen unschatzbaren doku-
mentarischen Wert.

Witten, Dezember 2011
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1. Einleitung
Original Preising 1984:

LIm Zuge der-zunehmenden Kenntnis
der Pflanzengesellschaften, ihrer Struk-
tur, ihrer Lebensbedingungen, ihrer
Entwicklungsablaufe, ihrer Verbreitung,
ihrer Stellung und Wirkung innerhalb
von Okosystemen sowie anderer Eigen-
schaften, ist von einer Reihe von Pflan-
zensoziologen auch auf die laufenden
Verdnderungen im Vegetationsmosaik
vieler Lénder und damit auf den Wandel
und den Riickzug und das Verschwin-
den mancher Pflanzengesellschaften
und fhre Schutzbedirftigkeit hingewie-
sen worden (TUXEN 1968, WESTHOFF
1879, SUKOPP 1972, TRAUTMANN
& KORNECK 1978, PREISING 1965,
1978, MEISEL & HUBSCHMANN
1976).

Vor allem in pflanzensoziologischen
Arbeiten zur Bewertung von Eingriffen
in die Landschaft, z. B. bei der Einrich-
tung von Wassergewinnungsgebieten,
Verkehrsanlagen, Bergbaubetrieben, In-
dustrieanlagen, wasserwirtschaftlichen
oder agrarstrukturellen  MafBinahmen
oder bel der Bestandsaufnahme, Un-
tersuchung und Bewertung von beste-
henden oder noch zu sichernden Natur-
schutzgebieten, werden solche Verande-
rungen im Bestand der Pflanzengesell-
schaften immer héufiger festgestellt und
nachgewiesen.

Niederldndische Forscher haben sich
in den letzten Jahren intensiver mit der
Gefahrdung und Erhaltung von Pflan-
zengesellschaften ihres Landes beschaf-
tigt (WESTHOFF 1979). Die Bundes-
forschungsanstalt fir Naturschutz und
Landschaftsékologie, Bonn, hat (ber
den Geféhrdungsgrad von Pflanzenfor-
mationen aufgrund ihres Anteils an ver-
schollenen und gefdhrdeten Blditen- und
Farnpflanzen berichtet (TRAUTMANN &
KORNECK 1978). Ebenso wird in zahl-
reichen neueren Verdffentlichungen auf
die Gefdhrdung bekannter Pflanzenge-
sellschaften und notwendige Schutz-
maBnahmen hingewiesen. PREISING
(1978) hat in einer fir den Dienstge-
brauch der niederséchsischen Natur-
schutzverwaltung erstmalig erarbeiteten
Pilotstudie alle bekannten Bldten- und
Farnpflanzen-Gesellschaften — Nieder-
sachsens und damit eines groBen Land-
schaftsraumes hinsichtlich ihrer Be-
standsentwicklung, Gefahrdung, ihrer
Schutzwliirdigkeit und Schutzbed(rftig-
keit und den Stand des Schutzes von
Einzelbesténden in den Schutzgebieten
des Landes untersucht und dargestellt
(Rote Liste der Pflanzengesellschaften).
Die vorliegende Arbeit ist eine Erweite-
rung und Vervollkommnung dieser Pilot-
studie.”
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Damit gab E. Preising vor mehr als
einem Vierteljahrhundert den [mpuls fur
eine ,Rote Liste der Pflanzengesellschaf-
ten® — eine Idee, die damals vollig neu
war und deren Sinn und Durchflhrbar-
keit in einem Pilotprojekt getestet werden
sollte. Von der ersten 78seitigen Manu-
skriptfassung bis zu dem nun endlich
vollstandig vorliegenden zehnbéandigen
Werk gab es eine lange und wechselvol-
le Geschichte, in deren Verlauf sich auch
die Intention der Arbeit gewandelt hat,
was in dem folgenden Kapitel naher be-
leuchtet werden soll.

2. Genese des Werkes

Der Beginn der ,Pflanzengesellschaften
Niedersachsens” in der vorliegenden
Form war die Idee einer ,einfachen®
Roten Liste der Pflanzengesellschaften,
basierend auf einer langen pflanzenso-
ziologischen Tradition in Niedersachsen
unter der Leitung von Reinhold Tlxen.
Die in seiner provisorischen, vorlaufigen
Liste der niedersdchsischen Pflanzen-
gesellschaften aufgefiihrien Assoziatio-
nen wurden von E. PREISING (1978)
nach einer fUnf- bis siebenstufigen Skala
bewertet, und zwar hinsichtlich Ge-
fahrdungsgrad und Bestandssituation,
Schutzwirdigkeit und Schutzbedirftig-
keit sowie der aktuellen Schutzverhalt-
nisse.

Da die Praktiker aus Naturschutz
und Landschaftspflege mit einer sclchen
Liste, die ein gewisses Maf an pflanzen-
soziologischem Vorwissen erforderte,
recht wenig anfangen konnten, war ein
nachster Schritt notwendig, ndmlich eine
ausflhrliche Beschreibung der einzelnen
Gesellschaften einschlieBlich Vegetati-
onstabellen, um den /nhalt eines jeden
Vegetationstypus zu charakterisieren.
Dies geschah in einer zweiten Fassung,
die — nun schon mehrbandig - unter dem
Titel ,Bestandsentwicklung, Gefahrdung
und Schutzprobleme der Pflanzengesell-
schaften in Niedersachsen* (PREISING
et al. 1984) flir den Dienstgebrauch he-
rausgegeben wurde.

Weitere Anderungen folgten nach Ab-
schluss des 1984er Manuskriptes, als
die Vorbereitungen zur Drucklegung an-
liefen. Nach Absprache mit den Mitar-
beitern der Fachbehdrde fur Naturschutz
wurde der Gedanke einer Roten Liste
der Pflanzengesellschaften im strengen
Sinne ganz fallen gelassen, da der akiu-
elle Bezug nicht mehr gegeben war —dies
umso mehr, als die einzelnen Bande nur
in groferen Abstdnden herausgegeben
werden konnten und dadurch ein zeit-
lich einheitlicher Querschnitt gar nicht
moglich war.

[m Manuskript von 1984 waren die
Assoziationen mit Text und Tabellen be-
schrieben, nicht jedoch die (ibergeord-

“tigsten

neten Einheiten. Die Namen der Ver-
bande, Ordnungen und Klassen lagen
nur als ,Uberschriften* chne [nhaltsbe-
schreibung vor. Dies sollte flr die end-
gliltige Drucklegung nachgeholt werden,
wodurch wiederum langere Zeiten zwi-
schen der Herausgabe der einzelnen
Bénde verstrichen. Es war jedoch nicht
das Ziel, die von R. Tlxen vorgegebene
Synsystematik zu verandern; das vorlie-
gende Gerlist solite nur aufgefillt wer-
den. Wenn schlieBlich in manchen Fal-
len davon abgewichen wurde, so war
doch das Ziel nicht, einen neuen eige-
nen Wurf hinsichtlich Synsystematik und
Syntaxonomie zu machen, sondern sich
in der Gliederung der niederséchsischen
Vegetation an bekannte bzw. Uberregio-
nale Werke anzuschlieen.

Leider konnten die gegenwartig wich-
synsystematischen  Arbeiten,
namlich das Verzeichnis und Rote Liste
der Pflanzengesellschaften Deutschlands
(RENNWALD 2000) und die Synop-
sis der Pflanzengesellschaften Deutsch-
lands (DIERSCHKE 1996-2008) fir die
meisten Bande der ,Pflanzengeselischaf-
ten Niedersachsens® nicht berlicksichtigt
werden, da diese bereits vor deren Er-
scheinen publiziert wurden. Um jedoch
direkte Vergleiche zu ermoglichen, wur-
den in das Register des vorliegenden
Heftes Querverweise auf wichtige pflan-
zensoziologische Standardwerke und die
dort verwendeten Gesellschaftsnamen
aufgenommen.

Da das Werk uber fast 30 Jahre ge-
wachsen ist und mehrfach Uberarbei-
tet wurde, konnte es nicht ausbleiben,
dass sich in dieser langen Zeit nicht nur
hinsichtlich der Zielrichtung, sondern
auch auf formaler Ebene einiges gedn-
dert hat. Zwischen der Herausgabe des
ersten Bandes (1990) und den beiden
letzten (2012) wurden beispielsweise
auch Standardwerke der Pflanzenna-
men neu aufgelegt, was zur Folge hat,
dass nun ein und dieselbe Pflanzenart in
verschiedenen Heften mit unterschied-
lichem Namen auftreten kann (s. 6.4
Nomenklatur.)

Der lange Entstehungszeitraum des
Werkes ist auch bestimmend flr die heu-
tige Sicht auf die Bewertung der Pflan-
zengesellschaften insbesondere in den
Bénden 2 — 8. Die urspringliche Ab-
sicht von E. Preising, die Bewertungen
mit Fortschritt der Verdffentlichung zu
aktualisieren, erwies sich im Laufe der
Zeit als nicht praktikabel. Insbesonde-
re die Bewertungen der Schutzverhalt-
nisse entsprechen deshalb wegen neuer
naturschutzrechtlicher  Schutzmaéglich-
keiten und Schutzgebietsausweisungen
Uberwiegend nicht mehr den heutigen
Gegebenheiten. Andererseits haben vor
allem die Bewertungen zur Gefdhrdung
einen Bedeutungszuwachs als Doku-



ment friherer Landschaftszustande er-
fahren (s. 5. Bewertung der Pflanzenge-
sellschaften). Sc werden Vergleiche mit
der heutigen Situation méglich und po-
sitive wie negativer Entwicklungen Uber
einen langeren Zeitraum erkennbar.

3. Pflanzensoziologische Grund-
lagen

3.1 Bedeutung von Pflanzengesell-
schaften

Original Preising 1984

JDie  Pflanzengesellschaften gehéren
zu den wichtigsten Grundformen und
Bausteinen hoherer sozialer Strukturen
von Organismen (Lebensgemeinschaf-
ten) verschiedener Rangstufen, denen
alle Lebewesen mehr oder weniger un-
abdingbar zugeordnet sind und die be-
stimmten GesetzméaBigkeiten im Auf-
bau, im inneren und duBeren Wirkungs-
geftige, in rdumlicher und zejtlicher Ord-
nung, im Stoff- und Energieumsatz, in
ihrer Produktivitat und ihrer biologischen
und gestaltlichen Harmonie unterfiegen.

Die  Pflanzengesellschaften  sind
daher Ausdruck des Lebens schilecht-
hin, MaBstab fiir die Lebensqualitdt an
ihrem Ort und Grundlage fir alles wei-
tere tierische und menschliche Leben.
Sie sind Lebensstétte der einzelnen In-
dividuen der Pflanzen- und Tierarten
und damit unentbehrlich fir den Bio-
topschutz einzelner gefahrdeter Sippen.
Viele von ihnen werden unmittelbar ge-
nutzt, wie Wald- und Griinlandgesell-
schaften, oder als lebender Werk- und
Gestaltungsstoff in der Landschaftspfie-
ge und Griinplanung verwendet. Sie be-
stimmen in vielen Gebieten der Erde das
auBere Erscheinungsbild der Landschaft
und damit auch deren Wohn- und Erho-
lungswert. Sie sind Gegenstand und Mit-
tel in Forschung und Lehre und Weiser
und Messinstrument fir Eigenschaften
ihres Standortes und deren Verdnde-
rungen, auch im Rahmen der Umwelt-
belastung. Die neuerliche Ausweitung
der pflanzensoziologischen Forschung
auf die Vergesellschaftung von Pflan-
zengeselischaften bzw. Lebensgemein-
schaften wird entscheidende Grundla-
gen liefern fir die Inhaltsbestimmung,
Abgrenzung und Bewertung von Gesell-
schaftskomplexen, Okosystemen und
von Landschaftseinheiten, vor allem
flr naturrdumliiche Gliederungen unter-
schiedlicher Rangstufen.

Aufgrund ihrer vielschichtigen Be-
deutung gehdren Pflanzengesellschaf-
ten zu den wichtigsten Gegenstdnden
und Hilfsmitteln des Naturschutzes. Wie
fur den Artenschutz ist es daher notwen-
dig, einen mdglichst genauen Einblick

in die Vorgénge, die sich im Vegetati-
onsmosaik unseres Landes abspielen,
zu gewinnen, ihre Ursachen und Wir-
kungen aufzudecken und gegebenen-
falls geeignete Folgerungen auch aus
der Sicht des Naturschutzes zu ziehen.
Seine Aufgabe besteht insbesondere
darin, dafir Sorge zu tragen, dass die
Vielfalt der Pflanzengesellschaften in un-
serem Lande gewahrt bleibt und nicht
im Zuge der wirtschaftsorientierten Uni-
formierung unseres Lebensraumes rest-
fos verloren geht.”

E. Preising folgt in seiner Auffassung
der Pflanzengesellschaft als Basis der
Lebensgemeinschaft TUxen, der in sei-
nem Artikel Uber Wesenszlge der Bio-
zOnose" (1965) eindeutig das organismi-
sche Konzept der Okologie vertritt (vgl.
TREPL 1992). Vor diesem Hintergrund
sind die AuBerungen zu verstehen, die
den Pflanzengesellschaften quasi-orga-
nismische GesetzméaBigkeiten zuschrei-
ben. Pflanzengesellschaften und damit
auch Lebensgemeinschafen sind, so
gesehen, also kein zufélliges Konglo-
merat, sondern tragen selbst manche
Charakteristika von Organismen. Die
Folge dieser Sichtweise ist, dass Pflan-
zengesellschaften Ausdruck des Lebens
und der Lebensqualitat einer Landschaft
sind, also nicht nur Indikatoren einzelner
abiotischer Standortparameter.

Alle an einem Ort wirksamen Fakfo-
ren wie Boden, Wasser, Klima und die
Einwirkungen von Tier und Mensch bil-
den sich in der Vegetation ab, die damit
Anzeiger fir den Standort, fiir Standort-
veranderungen und Standortbeeintrach-
figungen ist. Die Vegetationskunde hat
durch jahrzehntelange Forschung ge-
zeigt, wie die Vegetation ,gelesen” und
was daraus gelernt werden kann.

Dariiber hinaus bilden viele Pflan-
zengesellschaften die Basis der Biotop-
typen; die Biotoptypisierung baut zum
allergroBten Teil auf der pflanzensoziolo-
gischen Gliederung auf (v. DRACHEN-
FELS 2010). Das hat weitreichende
Folgen: Bei allen nach § 30 Bundesna-
turschutzgesetz (BNatSchG) und § 24
des Niederséchsischen Ausflihrungsge-
setzes zum Bundesnaturschutzgesetz
(NAGBNatSch@G) als schutzwiirdig gel-
tenden Biotopen, die durch bestimmte
Pflanzengesellschaften definiert sind,
werden eben diese Pflanzengeselischaf-
ten damit sogar zu einer rechtlichen Ka-
tegorie.

Neben dieser naturschutzfachlichen
Bedeutung haben Pflanzengesellschaf-
ten bzw. die Vegetation auch einen Wert
fur Land- und Forstwirtschaft. So wird
die Biomasse von Wald- und Grin-
landgeselischaften unmittelbar genutzt,
ein indirekter Nuizen geht jedoch noch
weiter: So sind beispielsweise Heiden,

blutenreiche Saume und Ackerraine als
Nektarquelle wichtig fur Bliten bestau-
bende Insekten und die Imkerei; dazu
kommt der Wert der Sdume und Hecken
als Lebensraum flr Tiere, insbesondere
auch als Lebens- und Ausbreitungsraum
fiir Arten, die zur biclogischen Schéad-
lingsbekampfung beitragen. Ein ande-
res Beispiel ist die Forderung der Tierge-
sundheit durch didtetisches Magerwie-
senheu (OPPERMANN & GUJER 2003).
Damit wird letztlich auch auf den wirt-
schaftlichen Wert einer Landschaft mit
hoher Biodiversitat hingewiesen, was
heute mehr und mehr vom Okolandbau
erneut aufgegriffen wird (VAN ELSEN &
DANIEL 2000).

3.2 Pflanzensoziologische Methode

Die ,Pflanzengesellschaften Niedersach-
sens” sind das Ergebnis einer 80jahrigen
Tradition intensiver pflanzensoziologi-
scher Arbeit in diesem Bundesland. Me-
thodischvonBRAUN-BLANQUET(1926)
entwickelt, trug R. Tlxen die pflanzenso-
ziologische Arbeitsweise schon friih nach
Niedersachsen und weitete sie hier im
Rahmen der ,Provinzialstelle fir Natur-
denkmalpflege” (Hannover) aus. Da die
Schritte der pflanzenscziclogischen Me-
thode bereits mehrfach an anderer Stelle
beschrieben wurden, sei hier nur auf die
entsprechende Literatur verwiesen (z. B.
ELLENBERG 1956, DIERSCHKE, HUL-
BUSCH & TUXEN 1973, DIERSSEN
1990, DIERSCHKE 1994).

Die Zusammenfassung der Vegeta-
tionsaufnahmen in Tabellen und die da-
raus folgende Aufstellung von Vegeta-
tionstypen wurde flir die vorliegende
Arbeit iberwiegend von Hand gemacht.
Nur fir die letzten Bande wurden auch
digital vorliegende Tabellen verwendet,
um den langwierigen und manchmal
fehlertrachtigen Prozess der handge-
schriebenen Tabellenarbeit zu vereinfa-
chen.

3.3 Zum Begriff des Vegetations-
typus

Wenn in unserer Darstellung bisher
immer ganz selbstverstandlich von
~Pflanzengesellschaften” die Rede ist, so
ist dieser Begriff doch alles andere als
selbstverstandlich im wissenschaftsme-
thodischen Sinn, weil es sich um einen
typologischen Begriff handelt. Da der
Typus der zentrale Begriff der Pflanzen-
soziologie ist, sei kurz etwas naher hier-
auf eingegangen.

Unter Riickgriff auf TUXEN (1955,
1974) und GLAHN (1968) beschreibt
DIERSCHKE (1994: 175f) die pflan-
zensoziologische Typenbildung exakt
in der Form, wie sie den ,Pflanzenge-
sellschaften Niedersachsens® zugrunde
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liegt. Danach ist der Typus das korrelative
Konzentrat, der Brennpunkt oder ideale
Mittelwert von Artenverbindungen (Auf-
nahmen) aus einer hochvariablen Merk-
malsmenge. Das bedeutef, das Typen
nur richtig erfasst werden kénnen, wenn
man die jeweiligen ,Kerne® herausarbei-
tet und erkennbare Randerscheinungen,
Gemische, Fragmente oder Singularits-
ten weglasst. Was diese Kerne sind und
was nicht, entscheidet das Tabellenbild.
Dieses Vorgehen gilt fur alle hierarchi-
schen Stufen; es ist hier bei ,Typus* also
nicht die ,typische Subassoziation* ge-
meint, sondern jede beliebige Subasso-
ziation und auch die Assoziation als Gan-
zes ist ebenfalls ein Typus in dem hier
gemeinten Sinne.

Das bedeutet konsequent: Zur ein-
deutigen Beschreibung eines Vegeta-
fionstypus kénnen nur solche Vegeta-
tionsaufnahmen herangezogen werden,
die im Bereich des Kernes liegen; alle
anderen Aufnahmen bezeichnen Uber-
gange und haben zunachst nichts mit der
Typus-Charakteristik zu tun. Das heifBt
nicht, dass diese ignoriert werden, aber
sie kdnnen erst durch die scharfe Fas-
sung des Typus-Kernes verstanden wer-
den, indem danach ihre Ubergangssitu-
ation zwischen den Typen erkannt wird
{vgl. TUXEN 1974).

Insofern wurden Tlxen und seine
Schiler oft missverstanden, wenn ihnen
vorgeworfen wurde, die Vegetationsta-
bellen zu ,bereinigen”, indem Aufnah-
men gestrichen wurden. Diese Bereini-
gung war und ist ein wichtiger Schriit
zur sauberen Fassung des typologischen
Kernes einer jeden Gesellschaft. Je kla-
rer dieser Schritt getan wird, desto deut-
licher kénnen danach alle moglichen
Ubergénge verstanden und beschrieben
werden, auch die , gestrichenen” Aufnah-
men (DIERSCHKE 1994 176).

4. Entstehung und Riickgang der
Vegetationsvielfalt in Niedersachsen

4.1 Vegetationsvielfalt der nieder-
sachsischen Landschaft

Die besondere geografische Lage Nie-
dersachsens bringt eine starke natdrli-
che Differenzierung der Landschaftsrau-
me und damit der Pflanzengesellschaf-
ten mit sich. Von der Nordsee bis zum
Oberharz, vom atlantischen Klimagebiet
der kistennahen Hochmoore bis zum
subkontinentalen Klima des ndrdlichen
Harzvorlandes zeigt sich eine lebendige
Vielfalt, die auch weltweit einzigarlige
Lebensrdume wie das Wattenmeer und
die sandige Geest einschlieBt.

Das Gebiet der NordseekUste ist eine
von Natur aus waldarme oder waldfreie
Landschaft. Strandhafer-Gesellschaften
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und Sandtrockenrasen auf den Diinen
sowie Salzwiesen im Wattbereich und in
den Marschen sind die landschaftspra-
genden Pflanzengesellschaften, neben
einigen weiteren speziellen Vegetations-
typen, wie Quellerfluren, Seegrasrasen
und Gesellschaften der DiinentUmpel.

In der anschlieBenden Geestland-
schaft mit ihren teilweise sehr armen
Sandboden differenziert sich die Vege-
tation vor allem nach dem Wasserhaus-
halt. Neben ausgesprochenen Trocken-
biotopen auf durchlassigen Sandbdéden
befinden sich - oft nur wenige Metervon-
einander entfernt — Feucht- und Nasshio-
tope bei hoch anstehendem Grundwas-
ser: Hoch- und Niedermoore bei stagnie-
render Nasse und Auenbiotope in den
Bach- und Flusstdlern. Dazu kommt ein
West-Ost-Gradient des Klimas, der sich
auf den 300 km vom Emsland bis zum
Wendland in der Biotopausstattung deut-
lich bemerkbar macht.

Zwischen Geestlandschaft im Norden
und dem niedersadchsischem Bergland im
Siiden schiebt sich ein Streifen mit nahr-
stoff- und basenreichen LéBlehmbdden,
dervon Westen nach Osten zunimmt und
zwischen Hannover und Braunschweig
etwa 20 km Breite aufweist. Diese Bor-
denlandschaft ist insofern bemerkens-
wert, als sich hier mehrere Salzstocke
befinden, die Biotope der bhinnenlandi-
schen Salzstellen ermdglichen.

Staufeuchte Boden dieses LdBgebie-
tes flhrten insbesondere an dessen
Nordgrenze zur Geest hin stellenweise
zu Kalkflachmoor-Bildungen, die heute
allerdings nahezu vollstéandig entwéassert
und zerstort sind. Sie zogen sich von der
Breiten Wiese und dem Seckbruch bei
Hannover in unterbrochener Linie bis
zum Rieseberger Moor bei Konigslutter.
Die extensive Nutzung (s.u.) dieser Ge-
biete und ihrer Umgebung als magere
Feuchtwiesen und gemahte Kleinseg-
genrieder flhrte  hier zu artenreichen
Pflanzengeselischaften mit fir Nieder-
sachsen teilweise sehr seltenen Pflan-
zenarten.

Das sldniedersachsische Bergland
schlieBlich gliedert sich in drei unter-
schiedliche Regionen, fur die ganz ver-
schiedene Pflanzengesellschaften cha-
rakteristisch sind: Die Bergzlige mit
kalkreichen Bdden, diejenigen mit sau-
rem Untergrund und schlieBlich als Be-
sonderheit der Harz als hdchste Erhe-
bung Niedersachsens mit Héhen Uber
900 m und entsprechenden montanen
Buchen- und Fichtenwaldern sowie
Berghochmooren. Das Bergland wird
durch zahlreiche Flusstalungen geglie-
dert, deren Bergflanken in stidlichen Ex-
positionen von warmeliebenden Pflan-
zengesellschaften besiedelt werden.

Diese geomorphologische, geologi-
sche, hydrographische und klimatolo-

gische Differenzierung Niedersachsens
wird in ihrer Feingliederung durch die
natiirliche Waldbesiedlung nur teilweise
widergespiegelt. Diejenigen Pflanzenge-
sellschaften, die dieser Feingliederung in
sehr detaillierter Form Ausdruck geben,
sind Uberwiegend anthropogen, und
zwar sind es vor allem die historischen
anthropogenen  ,Magerbiotope” - wie
Sand- und Kalkmagerrasen, Magerwie-
sen und -weiden, Heiden, Saume und
Feuchtwiesen.

Gegenliber der Naturlandschaft hat
der Mensch durch seine Kulturtatigkeit
zunachst jahrtausendelang bereichernd
und differenzierend auf Natur und Land-
schaft eingewirkt, wobei der Hohepunkt
der Diversitat zwischen dem Hochmit-
telalter und etwa 1900 erreicht wurde.
Diese stark anthropogene Pragung der
Vegetation West- und Mitteleuropas ging
so weit, dass die meisten Lebensgemein-
schaften sich ohne menschlichen Ein-
fluss nicht einmal denken lassen (WEST-
HOFF 1977: 6).

Hinsichtlich der Biodiversitat nimmt
insbesondere das Grlinland bzw. das
Grasland (s. DIERSCHKE & BRIEMLE
2002) eine besondere Stellung ein. In
den Weiden, Fettwiesen, Feuchtwie-
sen, Borstgrasrasen, Trocken- und Halb-
trockenrasen kommen 28% der Flora
Deutschlands (Uber 1000 Pflanzen-
arten) vor (KORNECK & SUKOPP 1988).
Bei den gefahrdeten Pflanzen Deutsch-
lands ist das Verhaltnis noch extremer:
Von den 870 Arten haben fast 500
ihren Wuchsort auf extensivem Griinland
(OPPERMANN & GUJER 2003).

Diese Vegetationsvielfalt entwickelte
sich im Verlauf einer langen Geschich-
te der Wechselwirkung zwischen Natur
und Kultur in Mitteleuropa. Der Be-
ginn der mitteleuropdischen Kulturland-
schaftsentwicklung vor etwa 7000 Jah-
ren (KUSTER 1999: 78) zeigt noch eine
enge réumlich-zeitliche Verflechtung von
Ackerbau und Waldnutzung. Aus den
Urwaldemn entstanden zunachst Weide-
und Niederwalder, was von einer Zunah-
me lichtliebender Arten begleitet wurde.

[n diesen friihen landwirtschaftlichen
Systemen war die Vegetation der Wal-
der, der Sdume, der ,Unkraut“-Gesell-
schaften, der Rasen, der Heiden und der
Acker noch nicht in der heutigen Form
getrennt, sondern noch mehr oder we-
niger durchmischt. Erst im Frihmittel-
alter begann die Trennung von Acker-
und Grinlandvegetation, die aber durch
die Brache der Dreifelderwirtschaft noch
locker miteinander verbunden waren.
Endgliltig getrennt wurden beide erst in
der Neuzeit durch den Wegfall der Bra-
che (BURRICHTER et al. 1993: 438).
So hatte sich eine Vielfalt an Pflanzen-
gesellschaften mit einem HdéchstmaB an



Flachendifferenzierung erst im Laufe der
Geschichte herausgebildet.

Gerade auch die Ausdifferenzierung
der verschiedenen Griinlandgesellschaf-
ten entwickelte sich erst recht spat. Die
urspriingliche Griinlandvegetation mit-
teleuropaischer Dorfgemarkungen war
wohl Uberwiegend Weidetand. Futter-
wiesen waren demgegeniiber bis zum
Mittelalter noch wenig verbreitet, sie sind
eine verhaltnismaBig junge Erscheinung
(KUSTER 1999: 228, ELLENBERG
1996: 64). Die planmaBige Wiesennut-
zung auf frischen bis feuchten Bdden
beginnt erst zwischen der Mitte des 18.
und dem Anfang des 19. Jahrhunderts
(BORN 1989: 106, KUSTER 1999:
321). Und der groBte Teil der nahrstoff-
armen Streuwiesen ist sogar ,erst im
19. Jahrhundert durch die weitere Um-
wandlung feuchter Viehweiden auf All-
mendeland als Folge der Einfihrung der
ganzjahrigen Stalthaltung des Viehs ent-
standen” (KAPFER 1995: 3, KAPFER &
KONOLD 1994: 52).

4.2 Riickgang der Vegetations-
vielfalt

Unter der Uberschrift ,Entwicklung und
Stand der Bestandssituation® schrieb
E. Preising im Manuskript von 1984:

Wir kénnen mit groBer Sicherheit an-
nehmen, dass etwa um die Mitte des
vergangenen bis in den Anfang dieses
Jahrhunderts die gréBte Mannigfaltig-
keit an Pflanzengesellschaften in un-
serem Lande herrschte, indem noch
Bestédnde fast aller natirlichen Pflan-
zengeselischaften vorhanden waren,
neben denen sich unter dem Einfluss
des vor allem Ackerbau und Viehzucht
treibenden Menschen im Laufe mehre-
rer Jahrtausende eine Flille neuer Pflan-
zengesellschaften entwickelt hatte, die
ihre Entstehung und Erhaltung den
wirtschaftenden Menschen verdankten.
Die Verbreitung mancher dieser Pflan-
zengesellschaften noch vor hundert bis
hundertfiinfzig Jahren ldsst sich wenigs-
tens in groben Zlgen zurtickverfolgen,
so z.B. der Zwergstrauchheiden, Hoch-
und Niedermoore oder Halbtrockenra-
sen und Magerrasen und gibt Aufschluss
tiber den hohen Flachenanteil von Pflan-
zengesellschaften solcher historischer
Wirtschaftsformen an der Pflanzende-
cke unseres Landes zu jener Zeit.

Mit Beginn der Industrialisierung der
meisten unserer Lebensbereiche im 19.
Jahrhundert und vor allem der Land-
und Forstwirtschaft um die Mitte die-
ses Jahrhunderts volizieht sich ein nach
Gehalt, Flachenausdehnung und zeitli-
chem Ablauf auBerordentlich schneller
und tiefgreifender Wandel im Bestand
unserer Pflanzengesellschaften, der all-

gemein in Richtung einer weitgehenden
Uniformierung auf verhaltnismaBig we-
nige und meist artenarme Gesellschaf-
ten verlauft. Diesem Wechsel unterlie-
gen nicht nur die natirlichen Pflanzen-
gesellschaften, die seit Ende der letzten
Eiszeit eine vieltausendjéhrige Entwick-
lungszeit hinter sich haben, sondern
auch zahireiche, von der Wirtschaft des
Menschen abhéngige Pflanzengesell-
schaften einschlieSlich des Dauergriin-
landes und der Acker.”

Vieles von dem, was in den ,Pflan-
zengesellschaften Niedersachsens” als
Vegetationstypen beschrieben wird, sind
bereits Reste aus jener Zeit einer viel
gréBeren  Biodiversitat, einschlieBlich
der Biodiversitadt der Kulturlandschaft:
Die Wirtschaftsformen, die zu ihrer Ent-
stehung und Erhaltung flhrten, gibt es
heute (fast) nicht mehr.

So wie die Vielfalt der Vegetationsty-
pen Niedersachsens durch die histori-
sche Landeskultur erhéht worden ist, so
ging sie durch die veranderten Landnut-
zungstechniken wieder zurtick. Der allge-
meine Trend zur Nutzungsintensivierung
verbunden mit einer Standorinivellierung
flihrte nicht nur zum groBflachigen Ver-
schwinden vieler natiirlicher Pflanzenge-
sellschaften, sondern auch zum Ruck-
gang zahlreicher anthropogener Assozi-
ationen, die auf extensive Bewirtschaf-
fung angewiesen waren. Die wichtigsten
Gefahrdungsursachen waren und sind
dabei Néhrstoffanreicherung, Entwas-
serung und Brachfallen — also Intensi-
vierung einerseits und Nutzungsaufgabe
andererseits. _

Eine Ubersicht (iber die Gefdhrdungs-
ursachen von Farn- und Blitenpflanzen
(und damit auch fir Pflanzengesellschaf-
ten) findet sich z. B. bei GARVE (2004).

Eine ausflihrliche und kommentier-
te Darstellung der Gefahrdungsursachen
von Biotoptypen, die auch fiir die Pflan-
zengeselischaften giiltig sind, findet sich
beiv. DRACHENFELS (1996 und 2012.)

4.3 Wert alter Vegetationsauf-
nahmen als historische Dokumente

Viele der in den ,Pflanzengesellschaften
Niedersachsens” verarbeiteten Vegeta-
tionsaufnahmen sind sehr alt, teilweise
stammen sie noch aus der ersten Halfte
des 20. Jahrhunderts. Solche Aufnah-
men flr eine Vegetationstypisierung zu
verwenden, wird von manchen Pflanzen-
soziologen abgelehnt, was in dem Fall
verstandlich ist, wenn die Darstellung
der aktuellen Vegetationstypen beab-
sichtigt ist.

In den ,Pflanzengesellschaften Nie-
dersachsens® haben wir nun gerade die-
senalten Vegetationsaufnahmen sehrviel
Bedeutung beigemessen, da sie einen
unschétzbaren  vegetationsgeschichtli-

chen und landschaftshistorischen Wert
darstellen. Durch den Abgleich dieser
friiheren Vegetationsausprégungen mit
den Verhaltnissen von heute kann sehr
differenziert auf landschaftliche Veran-
derungen geschlossen werden. Dadurch
erhalten die alteren Aufnahmen den Wert
einer BezugsgroBe, an der Verénderun-
gen gemessen werden kdnnen.

In diesem Sinne wurde beispielswei-
se auch von BURKART et al. (2004) fir
die Synopsis der Pflanzengesellschaften
Deutschlands die Binsen-Pfeifengras-
Wiese (Junco-Molinietum, Nr. 24.2.3.2
in Heft 20/5 der ,Pflanzengeselischaf-
ten Niedersachsens) aus unserer nie-
dersdchsischen Arbeit Ubernommen, mit
429 alten Aufnahmen einer Artenkombi-
nation, die heute kaum mehr zu finden
ist. Allerdings haben BURKART etal. die-
ser Pflanzengesellschaft einen anderen
Namen gegeben: Juncus-Succisa pra-
tensis-Gesellschaft. Wirden diese Auf-
nahmen aus , Altersgriinden” nicht mehr
zugelassen, fiele damit ein ganz eigener
Vegetationstyp weg. Damit ginge auch
das Bewusstsein fiir diese besondere, frii-
her in Niedersachsen typische Pflanzen-
gesellschaft verloren, einschlieBlich der
speziellen Art der Bewirtschaftung und
ihrer Bedeutung flir das Landschaftsbild,
flir den Naturschutz und schlieBlich auch
fiir die Landwirtschaft als ,Stallapothe-
ke" (VAHLE 2004).

Andere Pflanzengesellschaften sind
nicht einfach als Ganzes verschwun-
den, sondern weitaus haufiger ist eine
schleichende Verénderung der Artenzu-
sammensetzung, die dem ungelibten
Auge zundchst gar nicht auffallt. Beson-
ders charakteristisches Beispiel ist die
typische Tal-Glatthafer-Wiese (Dauco-
Arrhenatheretum elatioris, Nr. 24.1.2.1
in Heft 20/5 der ,Pflanzengesellschaften
Niedersachsens"). Ehemals als blumen-
und krauterreiche Wiese eines der typi-
schen Landschaftselemente aller mittel-
europaischen Kulturlandschaften, ist sie
heute vielfach so weit degeneriert (an
charakteristischen Arten verarmt), dass
man kaum noch von einem Arrhena-
theretum sprechen kann. Und das, ob-
wohl vielleicht noch der Glatthafer selbst
in groBer Menge im Bestand vorhanden
sein kann. Die Menge an Glatthafer kann
eine Glatthaferwiese vortduschen: Aber
wenn solche typischen Arten wie Wie-
sen-Pippau, Wiesen-Bocksbart, Mar-
gerite, Acker-Witwenblume, Rauhhaa-
riger Lowenzahn, Wiesen-Flockenbiu-
me, Schafgarbe und Kiappertopf fehlen,
handelt es sich eben nicht mehr um den
Typus der Tal-Glatthafer-Wiese, sondern
um ein Fragment oder eine Degeneration
des Typus.
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5. Bewertung von Pflanzengesell-
schaften

Unter dem Titel ,Bewertung von Pflan-
zengesellschaften” hatte E. Preising in
dem 1984er Manuskript noch die Ab-
sicht, Kategorien einer Roten Liste der
Pflanzengesellschaften einzuflihren. Aus
bereits dargesteliten Griinden musste
von einer Roten Liste jedoch inzwischen
Abstand genommen werden. Da sich die
Bewertungsstufen jedoch quer durch alie
friiher publizierten Bande der ,Pflanzen-
gesellschaften Niedersachsens® ziehen,
seien sie hier in dem von E. Preising
angedachten Sinne mit seinem eigenen
Wortlaut wiedergegeben. Fir eine aktu-
elle Einschatzung der Bewertung und flr
Vergleiche mitder BewertungE. Preisings
sei hier auf die Liste der Biotoptypen in
Niedersachsen mit Angaben zu Rege-
nerationsfahigkeit, Wertstufen, Grund-
wasserabhangigkeit, Nahrstoffempfind-
lichkeit und Gefahrdung (Rote Liste) (v.
DRACHENFELS 2012) verwiesen, aus
dersich auch die Gefahrdung der meisten
Pflanzengesellschaften erschlieBen |&sst.
So basiert nach dem Kartierschlissel flr
Biotoptypen in Niedersachsen (v. DRA-
CHENFELS 2011) der Uberwiegende
Teil der Biotoptypen auf Pflanzengesell-
schaften — beispielsweise der ,Eichen-
Mischwald feuchter Sandboden” (WQF)
auf dem ,Betulo-Quercetum. molinieto-
sum einschlieBlich der Ubergange zum
Fago-Quercetum molinietosum®, die
Nahrstoffarme Teichboden- und Sand-
flur mit Zwergbinsen-Gesellschaften”
(NPA) auf dem ,Cicendietum filiformis®
oder dem ,lllecebretum verticillati oder
die ,Nahrstoffreiche Bergwiese® (GTR)
auf dem ,Geranio-Trisetetum poetosum®.
Die Reihe ldsst sich beliebig fortfihren.

5.1 Zweck der Bewertung

QOriginal Preising 1984
Zweck der Roten Liste der Pflanzen-
gesellschaften

,Die Ziele, die mit der Roten Liste der
geféhrdeten Pflanzengesellschaften ver-
folgt werden, entsprechen im Grundsétz-
lichen denen der geféhrdeten Pflanzen-
und Tierarten. Sie lassen sich deshalb in
etwas abgewandelter, auf die Pflanzen-
gesellschaften bezogenen Form (ber-
nehmen. Danach soll auch die Rote Liste
der Pflanzengesellschaften vor allem die-
nen:
der Unterrichtung der Offentlichkeit,
der Behérden und Parlamente (iber
die Gefédhrdung der Pflanzengesell-
schaften und damit der Lebensge-
meinschaften als wichtigste komple-
xe Bausteine unserer belebten Um-
welt;
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| dem wirksamen Schutz und ge-
eigneten Pflege- und Steuerungs-
maBnahmen gefdhrdeter Pflanzen-
gesellschaften;

9 als Entscheidungshilfe fir Natur-
schutzbehdrden und deren Fachstel-
len bei der Planung und Ausweisung
von Schutzgebieten fir gefdhrdete
Pflanzengesellschaften, fur die Auf-
stellung von Schutzprogrammen und
zur Abwendung von Schéaden in be-
stehenden und potenziellen Schutz-
gebieten;
allen sonstigen Behérden, Fach-
stellen, Instituten bis zu Privaten
als Grundlage bei der Planung und
Durchfiihrung von Eingriffen in die
Landschaft;

| als Grundlage fur die Aufstellung
und Durchfiihrung von biosoziologi-
schen und &kologischen Forschungs-
programmen zur Erwefterung und
Vertiefung der Kenntnisse fur MaB-
nahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege;
als Aufruf und Aufforderung an alle
Fachleute, vor allem die gefdhrde-
ten Pflanzengesellschaften zu erfas-
sen und zu erforschen, sich fdr den
Schutz geeigneter Besténde einzu-
setzen und den Veranderungen im
Inventar der Pflanzengesellschaften
unseres Landes erhéhte Aufmerk-
samkeit zu widmen.”

5.2 Ermittlung und Definition der
Bewertungsstufen

5.2.1 Grundlagen zur Ermittlung
der Gefahrdung

Original Preising 1984

INordwestdeutschland gehdrt zu den
Landstrichen der Erde, in denen sehr
friih, etwa gleichzeitig mit der schwung-
vollen Entwicklung der Pflanzensoziolo-
gie in Europa, die Pflanzengesellschaf-
ten systematisch erforscht und auch
kartiert wurden. Die Inangriffnahme
und Durchflihrung dieser Aufgabe ist
das groBe Verdienst von R. Tixen, dem
damaligen Geschaftsfihrer der Provinzi-
alstelle fiir Naturschutz in Hannover und
spéterem Leiter der von ihm gegrinde-
ten Reichsstelle und spadteren Bundes-
anstalt fir Vegetationskartierung, und
seinen zahlreichen Schiilern und Mitar-
beitern. Auf diese Weise sind nach dem
jeweiligen Stand der Kenntnisse grofie
Teile Nordwestdeutschlands pflanzen-
soziologisch durchforscht und Kkartiert
worden, so dass im Vergleich zu vielen
anderen Ldndern verhaltnismaBig gute
Grundlagen fir die Beurteilung der Ver-
anderungen der Pflanzengesellschaften
in ihrem Artengefige, ihrer Verbreitung
und Haufigkeit des Vorkommens im nie-

dersachsischen Raum (lber eine Zeit-
spanne von etwa 50 Jahren vorliegen.

Eine umfassende, das gesamte Land
deckende Kartierung konnte jedoch
nicht in kurzer Zeit durchgefihrt wer-
den, zumal erst die Pflanzengesellschaf-
ten selbst laufend erkannt und beschrie-
ben werden mussten. Dies ist eine Auf-
gabe, die auch heute noch nicht génz-
lich abgeschlossen ist. Auch liegen nur
fiir wenige Teilgebiete Vergleichskartie-
rungen aus jdngerer Zeit vor. Somit kén-
nen das Ausmaf der Veranderungen im
Bestand unserer Pflanzengeselischaften
und daraus folgende Gefdhrdungsgrade
nur geschéatzt werden.

Wir glauben jedoch, aufgrund der
langjdhrigen pflanzensoziologischen Ar-
beiten in Niedersachsen und der dabei
gewonnenen recht eingehenden Kennt-
nisse Uber die pflanzensoziologischen
Verhéltnisse, dass unsere Schatzungen
weitgehend den tatsdchlichen Gegeben-
heiten gerecht werden.”

In diesen Ausflihrungen E. Preisings
sind zwel. Feststeliungen enthalten, die
vor allem fiir das richtige Verstandnis der
Bewertung vor allem des Gefahrdungs-
grades und der Bestandssituation wich-
tig sind: Wenn E. Preising 1984 eine
zurlickliegende Zeitspanne von 50 Jah-
ren nennt, aus der einschlagige Kennt-
nisse zur Beurteilung der Veranderung
der Pflanzengesellschaften in ihrem Art-
geflige, ihrer Verbreitung und Haufigkeit
des Vorkommens im Niedersachsischen
Raum zugrunde gelegt wurden, umfasst
dies den Zeitraum etwa ab 1930. Sofern
ausnahmensweise auch Kenntnisse aus
spéteren Jahren eingeflossen sind, fin-
den sich hierzu Angaben in den entspre-
chenden Banden (z. B. 20 / 2 Walder
und Geblische:7).

Die andere Feststellung befrifft die
Methodik, nach welcher die Bewertung
erfolgte.

Im Gegensatz zu den heutigen Be-
mihungen, das Verfahren zur Aufstel-
Jung Roter Listen (darum handelt es sich
ja im Kern bei der Bewertung der Pflan-
zengesellschaften bei E. Preising) mog-
lichst intersubjektiv, transparent und ein-
heitlich fiir das gesamte Bundesgebiet zu
gestalten (LUDWIG et al 2009) bildet bei
E. Preising (und den wenigen anderen
an den Pflanzengesellschaften Mitwir-
kenden) die individuelle, auf langjahri-
ger Kenntnis und intensiver Forschung
beruhende Schéatzung die methodische
Grundlage.

5.2.2 Gefahrdungsgrad und
Bestandssituation

Original Preising 1984:

LDer Gefédhrdungsgrad ergibt sich aus
der riicklaufigen Entwickiung der Areal-
grenzen, dem Rtckgang in der Haufig-



keit der Gesellschaftsbestdnde (Bestan-
desdichte) sowie aus dem Verschwinden
von Pflanzenarten aus dem Artengefiige
(Verarmung, Entartung) der Besténde.“

Bei der ersten Fassung der ,Pflanzen-
gesellschaften Niedersachsens® in Form
einer Roten Liste war demnach geplant,
die Gefédhrdungsgrade an die bewahrten
Gefahrdungskategorien der Roten Listen
der Flora und Fauna anzulehnen. Dazu
E. Preising weiter: ,Wir haben allerdings
die Wertstufen fir die Gefahrdung und
Bestandssituation um 2 Stufen erwei-
tert, und zwar um eine Stufe flir solche
Gesellschaften, die durch Entartung ge-
fahrdet sind und um eine weitere, die
alle Pflanzengesellschaften umfasst, die
nicht als geféhrdet eingeschatzt worden
sind. Diese Ergénzung halten wir des-
halb fir sinnvoll, damit fur jedermann
ersichtlich und nachpriifbar ist, wieviele
und welche Gesellschaften gegenwartig
in Niedersachsen vorkommen bzw. be-
kannt und fir die Darstellung herange-
zogen worden sind.

Im {brigen werden mit Sicherheit
noch einige weitere Gesellschaften vom
Range von Assoziationen oder Subasso-
Ziationen in unserem Lande gefunden
werden, die jeweils bei einer Fortschrei-
bung unserer Abhandlung zu beruck-
sichtigen sind, wie sich auch Anderun-

it

gen in der Bewertung ergeben dirften.
Definition der Gefahrdungsgrade

A 1 Ausgestorbene oder verschollene
Pflanzengesellschaften

Gesellschaften, deren bekannte Bestan-
de nachweisbar ausgestorben sind oder
vernichtet wurden oder friiher im Gebiet
nachweislich vorhanden waren, oder
deren Kennarten in diesem Jahrhundert
oder deren Bestdnde seit mindestens
5 Jahren in Niedersachsen nicht mehr
nachgewiesen werden konnten. Es ist
mit groBer Sicherheit zu vermuten, dass
das Vorkommen dieser Gesellschaften
im Lande erloschen ist.

A 2 Akut vom Aussterben bedrohte
Pflanzengesellschaften

Gesellschaften, die in ihren Bestdnden
anhaltend und auBerordentlich stark
schrumpfen oder in kurzer Zeit unge-
wohnlich schnell zurtickgegangen sind.
Die Gesellschaften sind heute nur noch
in wenigen Bestédnden und teilweise nur
noch in Fragmenten vorhanden. Haufig
sind es nur noch isolierte Vorkommen
an der Grenze ihrer Lebensbedingun-
gen. In weiten Landesteilen konnen die
Vorkommen dieser Gesellschaften schon
erloschen sein.

A 3 Stark geféhrdete Pflanzen-
gesellschaften

Gesellschaften von ehemals hédufigerem
Vorkommen, deren Verbreitungsgebiet
Jedoch deutlich abnimmt und die ge-
bietsweise schon verschwunden sind,
oder die in der Haufigkeit ihrer Bestén-
de stark zurtickgehen.

A 4 Gefdhrdete Pflanzengesellschaften
mit allgemeiner Riickgangstendenz
Gesellschaften, deren Bestdnde in gro-
Ben Teilen ihres Verbreitungsgebietes
gefahrdet sind. Sie lassen im Laufe der
letzten Jahre eine merkliche und anhal-
tende Rlckentwicklung an Haufigkeit
und Verbrejtung erkennen. Sie kbnnen
in einzelnen Gebieten noch ziemlich re-
gelméBig vorhanden sein, in anderen
aber sind sie schon mehr oder weniger
stark gefahrdet oder nurin geringen oder
sehr geringen Bestdnden vorhanden.

A 5 Durch Artenverarmung geféhrdete
Pflanzengesellschaften
Pflanzengesellschaften, die durch ver-
dnderte Bewirtschaftungsformen — ins-
besondere den Einsatz von Herbiziden
—und den daraus folgenden Ausfall von
charakteristischen Arten und bezeich-
nenden Begleitern bedroht sind, ohne
dass neue Arten einwandern.

A 6 Potenziell geféhrdete Pflanzenge-
sellschaften

Gesellschaften, die im Gebiet von jeher
nur in wenigen Besténden vorkommen,
und Gesellschaften, die in kleinen Be-
standen am Rande ihres Verbreitungs-
gebietes wachsen, sofern sie nicht be-
reits zu den Gruppen 2 — 3 gehéren.
Auch wenn gegenwdrtig eine akute Ge-
fahrdung nicht erkennbar ist, so lehrt
doch die Erfahrung, dass solche Bestan-
de durch unvorhersehbare MalBinahmen
des Menschen unmittelbar oder mittel-
bar bedroht und zerstort werden kén-
nen.

A 7 Nicht geféhrdete Pflanzengesell-
schaften

Gesellschaften, die in ihrer Bestands-
dichte und Verbreitung keine merkli-
che und stete riicklédufige Entwicklung
erkennen lassen oder die in ihrer Be-
standsdichte zunehmen oder ihr Ver-
breitungsgebiet ausdehnen.

5.2.3 Schutzwiirdigkeit und Schutz-
bediirftigkeit

Original Preising 1984

LAufgrund der Erfahrungen in der prak-
tischen und verwaltenden Naturschutz-
arbeit erscheint es zweckmdaBig, auch
die Schutzwirdigkeit und Schutzbe-
ddrftigkeit der einzelnen Gesellschaften

zu betrachten und zu bewerten. Nicht
allen Pflanzengesellschaften derselben
Geféahrdungskategorie braucht derselbe
Wert der Schutzwlirdigkeit und Schutz-
bedirftigkeit beigemessen zu werden.
Die Schutzwiirdigkeit kennzeichnet in
erster Linie den grundsétzlichen Wert
der Gesellschaft aus naturschitze-
rischer Sicht, die Schutzbedirftigkeit
wird vornehmlich durch Richtung und
Stérke der Gefdhrdung bestimmt.”

Die grundsétzliche Schutzwirdigkeit, die
E. Preising hier anspricht, hat zunéchst
nichts mit der aktuellen Gefahrdung
einer Pflanzengesellschaft zu tun. Sie
wird nach den Kriterien Natlrlichkeits-
grad, Maturitdt (Reife von Pflanzenge-
sellschaften im Verlauf der Sukzession),
Wiederherstellbarkeit und Entwicklungs-
dauer beurteilt (MERTZ 2000).

Definition der Schutzwiirdigkeit und
Schutzbediirftigkeit

B1

Besonders schutzwdirdige Pflanzenge-
sellschaften vor allem der Geféhrdungs-
stufen Al — A3 und A6. Alle wiederent-
deckten Bestdnde verschollener Gesell-
schaften und alle noch vorhandenen,
vor allem die noch vollkommen entwi-
ckelten Bestdnde der Gesellschaften
dieser Gruppe sind zu erhalten.

B2

Vorwiegend naturnahe und halbnatir-
liche, meist den Gefdhrdungsstufen
A3 und A4 angehbrende Pflanzenge-
sellschaften, deren Bestdnde in ihrem
gesamten Verbreitungsgebiet méglichst
zahlreich zu erhalten.

B3

Vorwiegend naturnahe und halbnatdirli-
che Pflanzengesellschaften der Geféhr-
dungsstufen A4 und A5, die insgesamt
wirkungsvoller zu erhalten und dariber
hinaus in ausreichenden ausgewahliten
Bestdanden naturschutzrechtlich zu si-
chern sind.

B4

Pflanzengesellschaften der Kategorien
A3 bis A5, die durch intensive Formen
der Landbewirtschaftung vor allem auf
Ackern und Griinland, in Garten- und
Obstkulturen entstanden, aber durch
weftere Nutzungsintensivierung geféhr-
det sind. Wenigstens in ausgewahlten
Bestanden innerhalb ihres Verbrei-
tungsgebietes sollten diese Pflanzenge-
sellschaften erhalten und nutzungsinte-
griert gesichert werden.

B5

Pflanzengesellschaften  der  Geféhr-
dungskategorie A7, auf deren Erhaltung
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geachtet werden solfte, da andernfalls
ein Riickgang zu befirchten ist.

B6

Pflanzengesellschaften der Geféhr-
dungskategorie A7, fir die derzeit kein
besonderer Schutz notwendig erscheint,
da sie in der Regel haufiger Bestandteil
der Kulturlandschaft sind.

5.2.4 Schutzverhaltnisse

Diese Kategorie hie3 bei E. Preising 1984
.Gegenwdrtiger Stand des Schutzes
durch bestehende Naturschutzgebiete
und flachenhafte Naturdenkmaler”. Sie
wurde urspringlich eingefiihrt, um Defi-
zite im Schutz von Pflanzengesellschaf-
ten aufzuzeigen und besonders dringli-
che SchutzmaBnahmen anzuregen. Die
unten dargesteliten Bewertungsstufen
dieser Schutzverhaltnisse sind allerdings
auf dem Stand von 1984-1989 eingefro-
ren. Zudem haben sich bis heute nicht
nur wegen der Ausweisung neuer Na-
turschutzgebiete, sondern auch durch
die Anwendung neuer Schutzinstrumen-
te wie z. B. die Ausweisung von GroB-
schutzgebieten im Harz, im Wattenmeer
und an der Elbe, den gesetzlichen Bio-
topschutz (NLWKN 2010) und die Um-
setzung der FFH-Richtlinie die Schuiz-
verhaltnisse erheblich veréndert.

Da die Kategorie der Schutzverhalt-
nisse jedoch bei den Assoziations-Be-
wertungen der friheren Bande im Text
und in allen Assoziationstabellen im Ta-
bellenkopf enthalten ist, sollen die De-
finitionen der Wertstufen hier erldutert
werden, auch wenn Vieles inzwischen
liberholt ist. Fir einen Vergleich ,friher/
heute” ist die Bewertungen der Schutz-
verhélinisse auf jeden Fall brauchbar.

Definition der Schutzverhéltnisse

C1

Pflanzengesellschaften, die nicht in Na-
turschutzgebieten vertreten sind, da
deren Schutzbeddirftigkeit und Schutz-
wiirdigkeit bisher nicht erkannt worden
sind oder denen eine Schutzwiirdigkeit
und Schutzbed(irftigkeit bisher nicht zu-
erkannt wurden oder die aus anderen
Griinden noch nicht in Schutzgebiete
aufgenommen worden sind.

c2

Pflanzengesellschaften, deren Besténde
insgesamt oder in Beispielbesténden in
Naturschutzgebieten enthalten sind, die
Jjedoch von den Schutzbestimmungen
bisher nicht berticksichtigt oder davon
véllig oder teilweise ausgenommen sind,
so dass sie durch die im Schutzgebiet
zugelassene, »ordnungsgeméale« Be-
wirtschaftung und Nutzung bzw. durch
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Aufgabe einer extensiven Nutzung ge-
fahrdet sind.

C3

Pflanzengesellschaften, die aus der
Sicht des Naturschutzes schutzwirdig
und schutzbedlirftig sind, jedoch noch
nicht in ausreichenden Bestinden in
bestehenden Naturschutzgebieten und
flichenhaften Naturdenkmélern vor-
handen sind, aber durch Ausweisung
geeigneter Naturschutzgebiete  gesi-
chert werden sollten.

C4

Pflanzengeselischaften der Geféhrdungs-
kategorien Al — A6, die aus der Sicht des
Naturschutzes schutzw(rdig und schutz-
beddrftig und in zahlreichen Besténden
in Naturschutzgebieten enthalten sind,
aber wegen mangelnder oder unange-
passter Pflegemalinahmen sich veran-
dern oder verschwinden.

C5

Pflanzengesellschaften, die aus vegeta-
tionskundlicher Sicht derzejt in ausrei-
chenden Bestanden in Naturschutzge-
bieten und flachenhaften Naturdenk-
maélern vorhanden und gesichert sind.

6. Darstellung der Pflanzengesell-
schaften

Qriginal Preising 1984:

.Die folgende Darstellung [ = das Ge-
samtwerk ,Die Pflanzengesellschaften
Niedersachsens”: Anm. Vahlel enthalt
die nach dem heutigen Stande bekann-
ten Pflanzengesellschaften Niedersach-
sens, nach Klassen, Ordnungen, Ver-
bénden, Assoziationen und meist auch
Subassoziationen geordnet, mit ihren
wissenschaftlichen- und  deutschen
Namen.

In der Reihenfolge der Gesellschafts-
klassen haben wir uns weniger nach
der Organisationshéhe der Gesellschaf-
ten gerichtet, sondern aus praktischen
Grinden auch andere Kriterien wie na-
turrdumliche, synsoziologische oder ¢ko-
logische und physiognomische Merkma-
le mitbenutzt. So haben wir z.B. die Ge-
busche und Walder, die Wasserpflan-
zen- und ROéhrichtgesellschaften oder
die Salzwasser- und Salzbodengesell-
schaften in den einzelnen Teilbdnden
zusammengefasst behandelt.

Da die Pflanzengesellschaften unse-
res Landes weit weniger bekannt sind
als viele Pflanzenarten und Tierarten,
haben wir es fiir zweckmaBig erachtet,
in der Darstellung nicht nur die gefahr-
deten, sondern auch alle (brigen Pflan-
zengesellschaften Niedersachsens auf-

zuftihren, auch wenn ihr Bestand sich
im Beobachtungszeitraum nach unse-
ren bisherigen Kenntnissen nicht oder
nur unwesentlich verringert hat oder sie
sich sogar aufgrund glinstigerer Lebens-
bedingungen ausgebreitet haben oder
sich noch ausbrejten.

Kennartenlose Gesellschaftsstadien
oder Gesellschaftsfragmente sowie Ge-
selischaften kurzlebiger landwirtschaft-
licher oder forstwirtschaftlicher Kulturen
wie Kunstforste und Griinlandeinsaaten,
die sich nur noch héheren soziologischen
Einheiten zuordnen lassen, sind in dieser
Darstellung nicht berticksichtigt worden.
Die meisten sind auch praktisch nicht
geféhrdet, sondern befinden sich eher
in Ausbreitung und wdrden auch unse-
re Darstellung belasten. Allerdings bleibt
fiir eine spatere Uberarbeitung dieser 2.
Fassung zu priifen, ob der Vollstandig-
keit halber nicht doch manche dieser
Geselischaften in die Abhandlung auf-
genommen werden sollten. Das gilt vor
allem fiir Forstgesellschaften.”

Alle in Niedersachsen bisher bekannt
gewordenen Assoziationen werden in
der vorliegenden Darstellung detailliert
beschrieben, wobei jede Assoziations-
Beschreibung dem gleichen inhaltlichen
Aufbau folgt. Was wir unter Assoziation
verstehen, ergibt sich aus unserm Typus-
Begriff (vgl. Kap. 3.3). Es handelt sich
also nicht darum, alle in Niedersachsen
aktuell vorkommenden Pflanzenbestan-
de zu Kklassifizieren, alsc in Gruppen ein-
zuteilen. Wir folgen dem oben beschrie-
benen typologischen Konzept, das die
bereinigten Kerne derjenigen Pflanzen-
gesellschaften herausarbeitet, in denen
sich ein Maximum an Merkmalen (Pflan-
zenarten) auspragt, das wiederum von
anderen, inhaltlich benachbarten Typus-
Kernen deutlich abgesetzt ist.

6.1 Synsystematische Ubersichten

Flr jede Klasse wurde ein synsystema-
tisches Blockschema entwickelt, das
die Gesamtgliederung der Klasse und
der Kennarten zeigt. Denkbar waren
hier auch detaillierte synoptische Uber-
sichtstabellen gewesen. Das ware zwar
flr wissenschaftliche Fragestellungen
sinnvoll gewesen, hatte jedoch die ein-
fache Ubersichtlichkeit zerstért.

Das synsystematische Blocksche-
ma dient dazu, vom GroBen zum Klei-
nen fortzuschreiten, indem mit einem
Uberblick tber die ganze Klasse begon-
nen wird, um dann in immer feineren
Untergliederungen bis zur. Assoziation
herabzusteigen. In der Assoziationsta-
belle selbst wird diese Untergliederung
in dem Fall noch weiter fortgesetzt, wenn
Subassoziationen aufgefiihrt sind.



6.2 Assoziationstabellen

Die ,Pflanzengeselischaften Niedersach-
sens” sind auf Assoziationsebene in Ste-
tigkeitstabellen dargestellt, wobei jede
Assoziationstabelle méglichst bis in ihre
Subassoziationen untergliedert ist, so-
weit diese bekannt geworden sind. Der
Kopf der Tabelle enthélt die Namen der
Subassoziationen, falls sie vorhanden
sind. Jede Subassoziationen ist dann
mit einer eigenen Spalte in der Tabelle
vertreten; ebenso wird jede Subassoziati-
on mit den Bewertungsstufen (Kap. 5.2)
getrennt bewertet. Der Kopf der Tabelle
enthalt auBerdem, getrennt nach Subas-
soziationen, die Anzahl der ausgewerte-
ten Bestandsaufnahmen und die mittlere
Artenzahl.

Die Pflanzenarten sind so angeord-
net, dass sie von oben nach unten vom
Speziellen zum Allgemeinen flihren, also
in umgekehrter Reihenfolge wie in dem
jeweiligen synoptischen Klassen-Block-
schema. Zuoberst steht jeweils im Fett-
druck der Name der Assoziation und di-
rekt anschlieBend die Assoziations-Ken-
narten. Falls hinter dem Pflanzennamen
ein (D) steht, bedeutet dies, dass es sich
um eine Assoziations-Trennart handelt.
Es folgen die Arten-Blocke der Subas-
soziationen, danach die des Verbandes
(Name endet auf -ion), der Ordnung (En-
dung -etalia) und der Klasse (Endung
-etea), wobei auch hier das (D) als Trenn-
art auftreten kann. Zuunterst schlieBen
die Begleiter die Artenkembination ab.

Die funfteilige Skala der rdmischen
Zahlen gibt die Stetigkeit an, wobei be-
deuten:

[ = in < 20% der Bestande
vorkommend,

II' = in 21 - 40% der Bestande

vorkommend,

in 41 — 60% der Bestéande

vorkommend,

in 61 — 80% der Bestande

vorkommend,

in 81 -100% der Bestande

vorkommend.

I =

vV =

V =

Fir die Artmachtigkeit, die sich aus
der Kombination von Abundanz und
Dominanz der einzelnen Arten ergibt,
ist nach der siebenteiligen Schéatzungs-
skala von BRAUN-BLANQUET (1921,
1928ff., vgl. DIERSCHKE 1994) verfah-
ren worden, nach der bedeuten:
5 = mehrals 75 % der Aufnahme-
flache deckend, Individuenzah!
beliebig
50 - 75 % der Aufnahmeflache
deckend, Individuenzahl beliebig
25 - 50 % der Aufnahmeflache
deckend, Individuenzahl beliebig
5 - 25 % der Aufnahmeflache
deckend oder sehr zahlreich bei
geringerem Deckungsgrad
reichiich, aber mit geringem
Deckungsgrad oder ziemlich
spérlich, aber mit gréBerem
Deckungsgrad
+ = sparlich, mit sehr geringem
Deckungsgrad
r = ganz vereinzelt (meist nur ein
Exemplar)

[n einigen Tabellen ist in Ermangelung
naherer Angaben die Artmachtigkeit nur
mit v angegeben. Das bedeutet, dass die
betreffende Art vorkommt, chne dass
ihre Artméachtigkeit geschatzt wurde.

6.3 Assoziationsbeschreibungen

Die Texte zu jeder Assoziation folgen dem
gleichen Muster, um die bessere Uber-
sicht zu gewahrleisten. Aus dem Grund
der leichteren Handhabbarkeit wurde ein
kurzer Telegrammstil gewahlt und der
Text durch zahlreiche, bel jeder Assozi-
ation in gleicher Weise wiederkehrende
Zwischen(iberschriften gegliedert.

Der anfangs geplante Punkt ,Tier-
welt" entfiel, da hierflir zu wenig Mate-
rial publiziert war bzw. es auch inhalt-
lich zu schwierig erschien, jeder Asso-
zZiation eine zugehorige Tierwelt zuzu-
schreiben. Ebenso wurde bei den zuletzt
publizierten Heften (Heft 2 und 3) der
Punkt ,Schutzverhélinisse” gestrichen
aus Griinden, die im Kapitel 5.2 genannt
wurden.

6.4 Nomenklatur

Bei der Noemenklatur der Gesellschafts-
namen haben wir versucht, uns nach
groBeren  Standardwerken zu richten,
was nicht immer einheitlich gesche-
hen konnte, da sich die Publikation der
einzelnen Hefte Uber einen sehr langen
Zeitraum hinzog. AuBlerdem wird die Na-
mensgebung der Gesellschaften nicht
immer dem Code der pflanzensoziologi-
schen Nomenklatur folgen. Die Angabe
des Autorenzitats bei jedem Namen zeigt
jedoch eindeutig, in welcher Weise der
jeweilige Name von uns verstanden wird.,

Der wissenschaftliche Name der As-
soziation in der Uberschrift enthalt keine
Synonyme, um den Assoziationstext
nicht zu belasten. Um die Vergleichbar-
keit mit anderen pflanzensoziologischen
Werken zu gewabhrleisten, wurde in dem
vorliegenden Band 1 ein Register mit
Querverweisen auf die in den wichtigs-
ten pflanzensoziologischen Publikatio-
nen benutzten Gesllschaftsnamen auf-
gestellt.

Die wissenschaftlichen Namen der
GefaBpflanzen richten sich bei den fri-
her herausgegebenen Banden (Bande 4
— 8) nach EHRENDORFER (1973), bei
Band 2 nach WISSKIRCHEN & HAEUP-
LER (1998), bei den Banden 1 und 3
nach GARVE (2004), die deutschen Art-
namen nach ROTHMALER 1988. Die
wissenschaftlichen Namen der Moose
folgen FRAHM & FREY (1987), die deut-
schen Artnamen DREHWALD & PREI-
SING (1991), davor WEYMAR (1969).
Bei den Artnamen der Flechten beziehen
wir uns auf DREHWALD & PREISING
(1993), davor auf BERTSCH (1955).
Die Nomenklatur der Algen richtet sich
nach GAMS (1969). Falls bei den Krypto-
gamen keine deutschen Namen zu fin-
den waren, wurden sie nach SCHUBERT
& WAGNER (1971) oder direkt aus dem
Lateinischen (bersetzt.
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Anhang

Bildteil

[n diesem Bildteil werden typische Er-
scheinungsbilder der Pflanzengesell-
schaften Niedersachsens dargestellt.
Jede Vegetationsklasse ist mit einem
charakteristischen Foto vertreten; firsehr
strukturreiche Klassen mit notwendiger-
weise auch verschiedenen Gestalten wer-
den mehrere Bilder verwendet. Damit er-
gibt sich eine reprasentative Spannbreite
der typischen Erscheinungsbilder dieser
Klassen. Einige der Fotos stammen nicht
aus Niedersachsen; sie wurden herange-
zogen, wenn aus Niedersachsen keine
oder nur untypische bzw. fragmentari-
sche Bilder vorlagen.
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Querco-Fagetea
Ei-t~= u~i~huchen und krautreiche Buchen-Walder

Esche-

@

Waldgersten-Buchen-Wald (Hordelymo-
Fagetum, 1.1.1.2) mit dichter Krautschicht
aus Barlauch (Alfium ursinum). Sieben Berge
bei Alfeld. Mai 2010. [v.DRACHENFELS]

Sternmieren-Eichen-Hainbuchen-Wald
(Stellario-Carpinetum, 1.2.1.1) mit Stiel-
eichen, Hainbuchen und jungen Buchen
sowie dichter Decke von Buschwindréschen
(Anemone nemorosa) in der Krautschicht.
Bockmerholz bei Hannover. April 2006.
[v.DRACHENFELS]
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Bach-Eschen-Wald (Cana remotae-Fraxinetum,
1.3.1.3) im Suntel. Juli 2010.
[v.DRACHENFELS]

Typische Ausbildung des Mondviolen-Ahorn-
Schluchtwaldes (Lunario redivivae-Aceretum
pseudoplatani, 1.4.1.1) mit dichten Bestan-
den der Mondviole (Lunaria rediviva).
ithkamm beim Poppenstein. Mai 2009.
[v.DRACHENFELS]

Mondviolen-Ahorn-Schluchtwald (Lunario
redivivae-Aceretum pseudoplatani, 1.4.1.1) in
der Ausbildung mit Hirschzunge (Asplenium
scolopendrium). Kleiner Deister bei Springe.
September 2006. [v.DRACHENFELS]



Quercetea pubescenti-petraeae

Quercetea b 1
Bod E

Birken-Stieleichen-Wald (Betulo-Quercetum
roboris, 3.1.1.2) in der typischen Subassozi-
ation mit Hange-Birken (Betula pendula),
jungen Stiel-Eichen (Quercus robur) und einer
schitteren Krautschicht aus Draht-Schmiele
(Deschampsia flexuosa). Wedeholz nordéstl.
Holtum/Geest. Juni 1976. [DIERSCHKE]

Eichen-Elsbeeren-Wald (Lithospermo-
Quercetum petraeae, 2.1.1.1) mit lichter
Baumschicht aus knorrig wachsenden Eichen
(Quercus petraea, Quercus robur), Elsbeeren
(Sorbus torminalis) und Eschen (Fraxinus
excelsior) sowie blihendem Blaurotem Stein-
same (Lithospermum purpurocaeruleum) in
der Krautschicht. Sieben Berge bei Alfeld.
Mai 2010. [v.DRACHENFELS]

und bodensaure Buchen-Walder

" Hainsimsen-
Traubeneichen-
Wald (Luzulo-
Quercetum
petraeae, 3.1.1.4)
#4 it blithenden
Habichtskrautern
(Hieracium) an
einem
flachgriindigen
Sudhang im Harz.
GroBer Burgberg
bei Bad Harzburg.
Juni 1995.
[v.DRACHENFELS]

Hainsimsen-
Buchen-Wald
(Luzulo-Fagetum,
3.2.1.2)in der
Ausbildung mit
Eichenfarn
(Gymnocarpium
dryopteris,
Vordergrund) als
Buchen-Hallenwald
mit artenarmer
Krautschicht.
Westhang des
GroBen
Teichtalkopfes N
Herzberg im
Nationalpark Harz.
Juli 2011.
[v.DRACHENFELS]

Zu Bildern dieser Klasse siehe auch bei 15.1.1.2
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Vaccinio-Piceetea
Rarvaala iind harlhmaAantan_einithalnina beerstrauchreiche Nadel_

holz-

Karpatenbirken-
Fichten-Blockhal-
denwald (Betulo
carpaticae-
Piceetum, 4.1.1.2)
auf einer moos-
reichen Blockhalde
mit Fichte (Picea
abies) und Vogel-
beere (Sorbus
aucuparia) sowie
Heidelbeeren
(Vaccinium myr-
tillus) und jungen
Fichten in der
Krautschicht. Gipfel
der Achtermanns-
h&he im National-
park Harz. August
2011.
[v.DRACHENFELS]

Wiesenseggen-
Moorbirken-Bruch-
wald (Carici nigrae-
Betuletum pubes-
centis, 4.3.1.1) in
der Ausbildung mit
Scheiden-Wollgras
(Eriophorum vagi-
natum); mit Moor-
birken und Kiefern
sowie viel Wider-
tonmoos {(Polytri-
chum commune).
Zentraler Teil des
Altwarmbichener
Moores bei Hanno-
ver. Juni 2010.
[v.DRACHENFELS]



Alnetea glutinosae
Erlen-Bruchwalder

Salicetea purpureae
Weichholzauen-Geholze

Walzenseggen-Erlen-Bruchwald (Carici elongatae-Alnetum glutinosae,
5.1.1.1) mit viel Schlangenwurz (Calla palustris). Die dichten Calla-Schlen-
ken stellen bereits Uberginge zur Schlangenwurz-Gesellschaft (Calletum
palustris, 39.3.2.1) dar. Postbruch zwischen Gartow und Gorleben/MWend-
land. Juni 1984. [v.DRACHENFELS]

Walzenseggen-Erlen-Bruchwald (Carici elon-
gatae-Alnetum glutinosae, 5.1.1.1) mit dich-
ter Krautschicht aus Walzen-Segge (Carex
elongata). Stdlich Bissendorf. juni 1991.
[VAHLE]

Bk

Silberweiden-Ufer-
wald (Salicion albae,
6.1.1) als Tide-
Weidenauenwald,
davor Teichréhricht
(Scirpo-Phragmite-
tum, 39.2.1.4).
Haseldorfer
Binnenelbe/SH.
September 2010.
[v.DRACHENFELS]
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Rhamno-Prunetea

Schlehen- und Traubenholunder-Geblische

Salicetea arenariae
Diinenweiden-Gebiische

Franguletea

Bodensaure und nasse Geblische

Faltenbrombeer-Besenginster-Gebusch (Rubo
plicati-Sarothamnetum, 9.1.1.1) mit bltihen-
dem Besenginster (Cytisus scoparius) als
Mantelgesellschaft vor bodensaurem Birken-
geholz. Nahe Schneverdingen. Mai 2008.
[v.DRACHENFELS]
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Gagel-Gebusch (Myricetum gale, 9.2.1.3)
am Rande eines Kleinstmoores in der Line-
burger Heide. Im Vordergrund Moorlilien-
Gesellschaft (Narthecietum ossifragi,
11.1.2.6). Moor bei Wistedt. Juli 1981.
[VAHLE]

¥

WeiBdorn-Schlehen-
Gebusch {(Crataego-
Prunetum spinosae,
7.1.2.1) mit bluhen-
den Schlehen (Pru-
nus spinosa).
Osterberg bei Hildes-
heim. April 2005.
[v.DRACHENFELS]

Kistensanddorn-
Dinenweiden-Ge-
busch (Hippophao-
Salicetum arenariae,
8.1.1.3) mit fruch-
tendem Sanddorn
(Hippophae rham-
noides). Dazwi-
schen Reste der
vorausgegangenen
Strandhafer-Flur
(Elymo-Ammophi-
letum arenariae,
21.1.2.1). Borkum.
September 2001.
[v.DRACHENFELS]



Calluno-Ulicetea
Zwergstrauchheiden und Borstgrasrasen

" Heidelandschaft mit
Zwergstrauchheiden und
Borstgrasrasen (Calluno-
Ulicetea, 10): Rosa blihende
Besenheide (Calluna
vulgaris), dazwischen die
hellen Horste des Borst-
grases {(Nardus stricta), im
Hintergrund Wacholder
(Juniperus communis).
Heide bei Oberhaverbeck.
August 2010. [VAHLE]

Kreuzblimchen-Borstgras-
Rasen (Polygalo-Nardetum,
10.1.1.1). Camp Reinsehlen
nordlich Schneverdingen.
September 2011.
[v.DRACHENFELS]

Ginster-Heidekraut-Heide
{Genisto pilosae-Callunetum,
10.2.1.1) mit blihender
Besenheide (Calluna
vulgaris). Horpeler Teiche
bei Dohle. August 1980.
[VAHLE]
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rnocnmoor-orrmoos-aesellschaften

Zu Bildern dieser Klasse siehe auch bei 9.2.1.3, 12.1.1.1
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Scheuchzerio-Caricetea Tuscae
einseggen-Gesellschaften

Glockenheide-Torf-
moos-Gesellschaften
(Oxycocco-Ericion,
11.1.2) als rege-
nerierte Hochmoor-
vegetation mit
braun-roten Torf-
moospolstern,
Glockenheide (Erica
tetralix) u.a. NSG
Ochsenweide bei
Holtgast, Landkreis
Wittmund. Juli
2011.
[v.DRACHENFELS]

Schnabelried-Schlen-
kengesellschaft
(Sphagno tenelli-
Rhynchosporetum
albae, 12.1.1.1) mit
bltihendem WeiBen
Schnabelried (Rhyn-
chospora alba) in
den Schlenken einer
Glockenheide-
Gesellschaft
(Ericetum tetralicis,
11.1.1.1). Horpeler
Teiche bei Dohle.
August 1980.
[VAHLE]



ety

Typisches Erscheinungsbild des
Verbandes der Fadenseggen-
Rieder (Caricion lasiocarpae,
12.1.2): Schnabelseggen-Ried
(Caricetum rostratae, 12.1.2.1)
als lockeres Kleinrdhricht im
Uferwasser eines Heideweihers.
Hérpeler Teiche bei Déhle.
August 1980. [VAHLE]

Grauseggen-HundsstrauBgras-
Rasen (Carici canescentis-Agros-
tietum caninae, 12.2.1.2) mit
rot blihendem Hunds-StrauBgras
(Agrostis canina) und weif3 fruch-
tendem Schmalblattrigen Woll-
gras (Eriophorum angustifolium).
Postbruch zwischen Gartow und
Gorleben/MWendland. Juni 1983.
[VAHLE]

Gesellschaft des Verbandes der
Davallseggenrieder kalkreicher
Sumpfbdden (Caricion davallianae,
12.3.1) mit fruchtendem Breit-
blattrigen Wollgras {Eriophorum
latifolium). Holzbergwiesen std-
lich Stadtoldendorf. Juni 1994.
[VOIGT]
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Betulo-Adenostyletea

Nordisch-subalpine Hochstauden- und Hochgrasfluren

Ir1 o 1o-Geranietea sanguinei

HahnenfuB-Alpen-Milchlattich-Hochstau-
denflur (Ranunculo platanifoli-Mulgedie-
tum, 13.1.1.1).mit blihendem Alpen-
Milchlattich (Cicerbita alpina). Tal der
Kalten Bode bei Schierke/Harz, Sachsen-
Anhalt. Mai 1999. [v.DRACHENFELS]

Mittelklee-Blutstorchschnabel-Saumgesellschaften

Mittelklee-Hainwachtelweizen-Saumgeselischaft (Trifolio-Melampyretum nemorosi, 14.1.2.2) mit gelb-violett blahendem
Hain-Wachtelweizen (Melampyrum nemorosum) und gelb bllihendem Echten Labkraut (Galium verum). Sonnenexponierter

Waldrand des Gottinger Waldes. Juli 1981, [DIERSCHKE]
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[ ii
Weiaenroschen-waiancnwungsfluren

Artemisietea vulgaris Ruderale
BeifuB3-Fiuren

Fingerhut-Weidenréschen-Lichtungsflur (Digitali purpureae-Epilobietum angustifolii, 15.1.1.2) mit blihendem Roten Fingerhut (Digitalis
purpurea) und viel Flatterbinse (Juncus effusus) im Vordergrund sowie Land-Reitgras (Calamagrostis epigeios, rechts). Im Hintergrund
Hainsimsen-Buchen-Wald (Luzulo-Fagetum, 3.2.1.2). Bei Géttingen. Juli 1984. [v.DRACHENFELS]

Brennessel-Giersch-Saumgesellschaft
(Urtico-Aegopodietum, 16.1.2.3) mit
bltihendem Giersch (Aegopodium
podagraria) am typischen dorflichen
Ruderalstandort. Ravensberger Higel-
land &stlich Osnabrck. Juni 1999.
[VAHLE]

Pestwurz-Giersch-Flur (Petasito hybridi-
Aegopodietum podagrariae, 16.1.2.4).
Landkreis Holzminden. Mai 1982.
[VAHLE]
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Kletten-BeifuB-Flur
(Arctio-Artemisietum
vulgaris, 16.2.1.4) mit
blihender Filz-Klette
(Arctium tomentosum)
auf einem Gartenabfall-
Haufen. Zwischen Giften
und Ahrbergen sudlich
Hannover. Juli 1995.
[VAHLE]

Rainfarn-BeifuB3-Flur
(Tanaceto-Artemisietum,
16.3.1.1) mit graugri-
nem BeifuB (Artemisia
vulgarisy und gelbbli-
hendem Rainfarn
(Tanacetum vulgare) als
Saumgesellschaft eines
Ackers. Havelse nord-
westlich Hannover.
August 1982. [VAHLE]

Reseden-Nickdistel-Flur
(Resedo-Carduetum
nutantis, 16.3.1.6) mit
blihender Nickender
Distel (Carduus nutans)
als Ruderalgesellschaft
auf offenem Rohboden
im Kiesabbaugebiet.
Leineaue stdlich Han-
nover. Juli 1995.
[VAHLE]



Asplenietea trichomanis

Ackerwinden-Quecken-Rasen
(Convolvulo-Agropyretum repentis,
17.1.1.1) mit Dominanz der Gewdhn-
lichen Quecke und Beimischung der
Klassenkennart Acker-Schachtelhalm
an einem Ackerrain in der Leineaue
bei Hannover. Mai 2012.
[v.DRACHENFELS]

Felsspalten- und Mauerfugen-Gesellschaften

Thlaspietea rotundifolii
Steinschutt- und Gerolifluren

Mauerrauten-Fersspalten-Gesellschaft
(Asplenietum trichomano-rutae-
murariae, 18.1.1.1) mit Mauerraute
(Asplenium ruta-muraria) und Braun-
stieligem Streifenfarn (Asplenium
trichomanes) auf typischem Wuchs-
ort in Mauerfugen. Emmertal bei
Hameln. September 2006.
[v.DRACHENFELS]

Saathohlzahn-Silikatschuttflur
(Galeopsietum segetum, 19.2.1.1)
mit blihendem Saat-Hohlzahn
(Galeopsis segetum) auf Silikat-
Schieferhalde. Sauerland, Kreis Olpe,
NRW. September 2010. [VAHLE]
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io etea calaminariae
Ga'me*-Rasen

mmophiletea arenariae

Strand-Diinen Gesellschaften

Zu Bildern dieser Klasse siehe auch bei 8.1.1.3
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Galmeigrasnelken-
Rasen (Armerietum
halleri, 20.1.2.1)
mit rot blthender
Galmei-Grasnelke
(Armeria halleri)
und Kleinem Leim-
kraut (Sifene vulga-
ris) im Hintergrund,
auf schwermetall-
haltigem Fluss-
schotter der Oker
bei Oker-Steinfeld.
September 2007.
[v.DRACHENFELS]

Strandhafer-Flur
(Elymo-Ammophi-
letum arenariae,
21.1.2.1). Wei3dU-
nen auf Borkum.
September 2000.
{v.DRACHENFELS]



N
Sand- und rasen

Frihlingsspergel-Silbergras-Rasen (Spergulo
vernalis-Corynephoretum, 22.1.1.1) auf
BinnendUnen innerhalb von Kiefernwald.
Gutitz/Zeetzer Berge, Amt Neuhaus, Elbe. Juni
2010. [v.DRACHENFELS]

Heidenelken-Grasnelken-Rasen (Diantho deltoidis-
Armerietum elongatae, 22.2.1.1) mit rot bluhender
Heidenelke (Dianthus deltoides), gelb bitihendem
Echten Labkraut (Galium verum), blau blihender
Rundblattriger Glockenblume (Campanula rotun-
difolia) und weiB blthender Schafgarbe (Achillea
millefolium). Allerdinen bei Essel. Juli 1990.
[VAHLE]

Heidenelken-Grasnelken-Rasen (Diantho deltoidis-Armerietum elongatae, 22.2.1.1) mit
bluhender Sand-Grasnelke (Armeria elongata) zwischen Rot-StrauBgras (Agrostis
capillaris). Alleraue nérdlich Hornbostel. August 2007. [v.DRACHENFELS]

Fingersteinbrech-Platthalmrispengras-Rasen (Saxi-
frago tridactylitae-Poetum compressae, 22.3.1.2),
Detailansicht mit weiB blihendem und rotstenge-
ligen Dreifinger-Steinbrech (Saxifraga tridactylites)
und blau blthendem Rauhem Vergissmeinnicht
(Myosotis ramosissima). Bahngeldnde in Hannover-
Leinhausen. April 1991. [VAHLE]

Fingersteinbrech-Platthalmrispengras-Rasen (Saxifrago tridactylitae-Poetum compressae,
22.3.1.2) mit Bithaspekt von Frihlings-Hungerblimchen (Erophila verna) an einem typi-
schen historischen Wuchsort auf einer Gibererdeten Mauer. Dingerdissen &stlich Bielefeld,

NRW. April 1983. [VAHLE]

57



stuco-Brometea

b IR [ Yy | TR P cirmal O il Chmninsnnve Dmcana

Enzian-Schillergras-Rasen (Gentiano-Koelerietum pyramidatae, 23.1.1.1) mit blihendem Knabenkraut (Bastard aus Orchis purpurea und Orchis
militaris), hellgelber Wiesen-Schlusselblume (Primula veris) und dottergelbem Knollen-HahnenfuB (Ranunculus bulbosus). Sackwald bei Alfeld.
Mai 2005. [v.DRACHENFELS]

Kreuzblimchen-Kalkblaugras-Rasen (Polygalo Adonisréschen-Fiederzwenken-Rasen (Adonido-Brachypodietum pinnati,
amarae-Seslerietum variae, 23.1.2.1) mit Kalk- 23.2.2.1) mit blihendem Frihlings-Adonisréschen (Adonis vernalis).
Blaugras (Sesleria varia). Kahnstein an der Innerste Steppenrasen am Kleinen Fallstein im nérdlichen Harzvorland bei

bei Langelsheim. Juli 1985 [v. DRACHENFELS] Osterwieck (Sachsen-Anhalt). April 2009. [v.DRACHENFELS]
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Wirtschattswiesen und -weiden

WeiBklee-Weidelgras-
weide (Lolio-Cynosuretum
24.1.1.2) in der far
schwach salzbeeinflusste
Marschbéden der Kiste
typischen Auspragung des
Lolio-Cynosuretumn hor-
deetosum, in diesem Fall
durch die hellgelben Blu-
ten des Rauen Hahnenfu-
Bes (Ranunculus sardous)
gekennzeichnet. Wurster
Kiste stidwestlich von
Cuxhaven. Juni 2012.
[v.DRACHENFELS]

Glatthafer-Wiese (Dauco-
Arrhenatheretum ela-
tioris, 24.1.2.1) mit weiB
blihender Margerite
(Leucanthemum vulgare),
gelb bluhendem Scharfen
HahnenfuB (Ranunculus
acris), Rotklee (Trifolium
pratense), braunen BlU-
tenkolben des Spitzwege-
rich (Plantago lanceolata)
u.a. Harz bei Wolfshagen.
Juni 2008.
[v.DRACHENFELS]

Glatthafer-Wiese (Dauco-
Arrhenatheretum elatioris,
24.1.2.1) in der Subasso-
ziation von Knollen-Hah-
nenfuf3 (Dauco-Arrhena-
theretum elatioris ranun-
culetosum bulbosi) mit
Knollen-Hahnenfuf3
(Ranunculus bulbosus),
Manns-Knabenkraut
(Orchis mascula) und den
rétlichen Blutenkspfchen
von Kleinem Wiesenknopf
(Sanguisorba minor).
Scheden stidwestlich
Géttingen. Mai 2007.
[Voigt]
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Barwurz-Goldhafer-Wiese
(Geranio-Trisetetum
flavescentis, 24.1.3.1) mit
violett blihendem Wald-
Storchschnabel (Geranium
sylvaticum), rosa Bluten-
kerzen des Wiesen-Knéte-
rich (Polygonum bistorta),
weiBen Blutendolden der
Barwurz (Meum athaman-
ticum) und gelbblthen-
dem Scharfen HahnenfuB
(Ranunculus acris). Harz
bei St. Andreasberg. Juni
2009. [v.DRACHENFELS]

Wassergreiskraut-Wiese
(Senecioni-Brometum
racemosi, 24.2.1.2) mit
gelbblihendem Wasser-
Greiskraut (Senecio
aquaticus), rosa blihen-
der Kuckucks-Lichtnelke
(Lychnis flos-cuculi) und
den lang herausragenden
Blutenstanden der Sumpf-
Kratzdistel (Cirsium
palustre). Flumm-Niede-
rung. bei Hillenerfehn,
Ostfriesland. Juni 1984.
[VAHLE]

Binsen-Pfeifengras-Wiese
(Junco-Molinietum,
24.2.3.2) im Hochsommer-
Blhaspekt mit lila blu-
hendem TeufelsabbiB
(Succisa pratensis), brau-
nen Bliten- und Frucht-
standen von Flatterbinse
(Juncus effusus) und
Knauel-Binse (Juncus
conglomeratus) sowie
Pfeifengras (Molinia
caerulea) mit schmalen,
brauen, hoch aufragen-
den Gras-BlUtenstanden
im Hintergrund.
Ravensberger Hugelland,
NRW. August 2009.
[VAHLE]



I penduletea ulmariae
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Baldrian-Mé&desiB-Flur (Valeriano-Filipen-
duletum ulmariae, 25.1.1.1) mit weiB
blihendem MadesuB (Filipendula ulmaria),
gelb blthendem Gilbweiderich (Lysimachia
vulgaris) und lila blihendem Blutweiderich
(Lythrum salicaria). Im Hintergrund den
Bestand (iberragende rosa Bliten von Bal-
drian (Valeriana officinalis agg.). Ravens-
berger Hugelland 6stlich Osnabrick. Juli
2007. [VAHLE]

und Flutrasen

Weidelgras-Wegerich-Trittrasen (Lolio-
Plantaginetum majoris, 26.1.1.1) mit
Breitwegerich (Plantago major) und Wei-
delgras (Lolium perenne) am StraBenrand.
Hannover-Stécken. Juli 1982, [VAHLE]

Knickfuchsschwanz-Rasen (Ranunculo
repentis-Alopecuretum geniculati, 26.2.1.1),
ein niedrigwichsiger Flutrasen mit dichten
Besténden von bliihendem Knick-Fuchs-
schwanz (Alopecurus geniculatus) und
Ganse-Fingerkraut (Potentilla anserina).
Leineaue bei Hannover. Mai 2012

[v.. DRACHENFELS]
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vogelknotericn-Kispengras-Trittrasen

tellarietea mediae
Ackerwildkraut- und Rauken-Gesellschaften

Ackerwildkraut-Gesellschaft aus dem Verband der Windhalm—Ges’éHschaften (Aperion spicae-venti,
28.1.1) mit Massenbestanden der Kornblume (Centaurea cyanus). Klein-Hollwede! nordwestlich
Bassum. Juni 1987. [VAHLE]
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Kamillen-Sandknéterich-
Trittrasen (Matricario-
Polygonetum arenastri,
27.1.1.1) mit gelbgrinen
Blutenkopfchen der
Strahlenlosen Kamille
(Matricaria discoidea)
und den graugrinen
Kriechsprossen von
Vogel-Knéterich (Poly-
gonum aviculare agg.)
in Pflasterritzen eines
Gehsteigs. Hannover.
Juli 1982. [VAHLE]



Spergel-Saatwucher-
blumen-Gesellschaft
(Spergulo-Chrysan-
themetum segetum,
28.1.2.4) in Hack-
fruchtkultur, mit gelb
blihender Saat-
Wucherblume (Chry-
santhemum segetum).
Acker bei Kirchwal-
sede. September
1963. [DIERSCHKE]

Ackerwildkraut-Gesell-
schaft aus dem Ver-
band der Haftdolden-
Gesellschaften
(Caucalidion platy-
carpi, 28.2.2) mit
blau blthendem Feld-
Rittersporn (Conso-
lida regalis), weiBer
Geruchloser Kamille
(Tripleurospermum
inodorum), rot blii-
hendem Klatsch-Mohn
(Papaver rhoeas) und
den hellbraunen
Fruchtstanden des
Acker-Hellerkrautes
(Thlaspi arvense).
Sandberg bei Scho-
ningen. Juli 1987.
{v.DRACHENFELS]

Mausegersten-Flur (Hordeetum murini,
28.3.1.2) mit Mause-Gerste (Hordeum
murinum) am StraBenrand. Hannover-
Stocken. Juli 1982. [VAHLE]
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Bid ntetea
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Typischer Wuchsort des Verban-
des der Zweizahn-Knéterich-
Teichuferfluren (Bidention tri-
partitae, 29.1.1) auf schlammi-
gem, winterlich Gberfluteten
Boden, hier mit Nickendem
Zweizahn (Bidens cernua); links
anschlieBend Réhricht aus Breit-
blattrigem Rohrkolben (Typha
latifolia), im Hintergrund im
Wasser Bulte der Steif-Segge
(Carex elata). Polder am West-
rand des Steinhuder Meeres.
September 1991. [VAHLE]

Donauknéterich-Uferflur (Che-
nopodio-Polygonetum brittin-
geri, 29.1.2.1) auf sommerlich
trocken fallendem Kiesboden
des Weserufers westlich Rinteln.
September 1983. [VAHLE]

Elbspitzkletten-Uferflur (Xanthio
albini-Chenopodietum rubri,
29.1.2.2) mit dichter , Boden-
decke” aus Ampfer-Knéterich
(Polygonum lapathifolium) und
den groBblattrigen Pflanzen der
Elb-Spitzklette (Xanthium albi-
num). Elbe bei Gorleben, August
1990 [v.DRACHENFELS]

Zu Bildern dieser Klasse siehe
auch bei 30.1.1.2



Isoéto-Nanojuncetea
Zwergbinsen-Gesellscharten

Typischer historischer Wuchsort der Zwerglein-
Gesellschaften (Radiolion linoidis, 30.1.2): feuchter
Heideweg. Hier mit Hirsen-Knorpelmieren-Gesellschaft
(Panico-lllecebretum, 30.1.2.2) im Vordergrund.
Lineburger Heide Nahe Rabings Saal bei Schneverdingen.
September 2000. [VAHLE]

Eisumpfsimsen-Zyper-
grasseggen-Gesell-
schaft (Eleocharito
ovatae-Caricetum
cyperoidis, 30.1.1.2)
mit der Kennart
Zypergras-Segge
(Carex bohemica) im
Vordergrund und
dichten niedrigen
Rasen der Nadelsimse
(Eleocharis acicularis)
auf sommerlich abge-
lassenem Teichboden
im NSG Riddagshadu-
ser Teiche bei Braun-
schweig. Dazwischen
gelbbitihender
Strandampfer als
Vertreter der Zwei-
zahn-Strandampfer-
Flur (Rumicetum
maritimi, 29.1.1.2).
September 2011

fv. DRACHENFELS]

Gesellschaft des Drei-
mannigen Tannels
(Elatine triandra-
Gesellschaft, 30.1.1.5)
mit Zwergrasen aus
Dreimannigem Tan-
nel (Elatine triandra)
auf sommerlich abge-
lassenem Teichboden;
unten die Landform
von Wasser-Hahnen-
fuB3 (Ranunculus
aquatilis agg.). NSG
MeiBendorfer Teiche
westlich Celle. Juli
1983. {[VAHLE]

Hirsen-Knorpelmieren-
Gesellschaft (Panico-
lllecebretum,
30.1.2.2): Quirlige
Knorpelmiere {(/lle-
cebrum verticillatum)
auf feuchtem Sand
eines abgelassenen
Winterteiches. Hol-
mer Teiche stdlich
Buchholz/Nordheide.
Juni 1986. [VAHLE]
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Cakiletea maritimae
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Meersenf-Spillsaum-Gesellschaft (Cakiletum maritimae, 31.1.1.1) mit hellviolett blihendem Meersenf (Cakile maritima) und kompaktem
Buschel von Kali-Salzkraut (Salsola kalf). Strand von Spiekeroog. September 1980. [VAHLE]

Saginetea maritimae
Stran-mastkraut-Fluren

Strandmastkraut-Loffelkraut-Rasen (Sagino maritimae-Cochlearietum danicae, 32.1.1.1) mit weiB blihendem Danischen Loffelkraut
(Cochlearia danica) im Ubergangsbereich der Salzwiesen zur Diinenlandschaft. Rémé/Danemark. Aprit 2008. [v.DRACHENFELS]
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Strandflieder-Wiese
(Plantagini-Limonietum,
33.1.1.3) mit blihendem
Strandflieder (Limonium
vulgare). Salzwiese am
Jadebusen bei Sehestedt.
Juli 2010.
[v.DRACHENFELS]

Wattqueller-Flur {Salicor-
nietum strictae, 34.1.1.1)
mit grof3en Bestanden des
Watt-Queller (Saficornia
stricta) im Watt von Spie-
keroog. September 2004.
[v.DRACHENFELS]

Spartinetea
Schlickgras-Wiesen

Salzschlickgras-Wiese (Spartinetum anglicae, 35.1.1.1) in einem Lahnungsfeld mit Reinbestdnden des Englischen Schlickgrases (Spartina
anglica). Ostfriesische FestlandskUste bei NeBmersiel. September 2004. [v.DRACHENFELS]
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Bolboschoenetea maritimi
Strandsimsen-Rohrichte

Ruppietea
Salden-Gesellschaften

Meersalden-Gesellschaft (Ruppietum maritimae, 37.1.1.1) in einem
Brackwasser-Tumpel innerhalb einer beweideten Salzwiese. Wurster

Kiste stidlich Cuxhaven. August 1985. [v.DRACHENFELS)

Zosteretea marinae
Seegras-Gesellschaften
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Strandsimsen-Rohricht
(Scirpetum maritimi,
36.1.1.1) im flachen
Brackwasser. Jadebusen
am Sehestedter Moor.
Juli 2010.
[v.DRACHENFELS]

Meersalden-Gesellschaft (Ruppietum maritimae, 37.1.1.1): Meeres-
Salde (Ruppia maritima). Fehmarn/Ostsee. August 1987. [VAHLE]

Echter Seegras-Rasen
(Zosteretum marinae,
38.1.1.1) mit dichtem
Bestand des Echten See-
grases {(Zostera marina).
Arngaster Sand im Jade-
busen. August 2008
[ADOLPH]



Phragmitetea
Rohricht- und Grolsseggen-Gesellschaften

Brunnenkressen-Gesellschaft (Nasturtietum officinalis, 39.1.1.3) mit ~ Sumpfkressen-Glanzgras-Réhricht (Rorippo-Phalaridetum arundinaceae,
dichten, niedrigwlchsigen Krautpolstern in einem breiten Graben 39.1.2.1) als Flussrohricht an der Weser stidwestlich von Holzminden.
der Allerniederung bei Rethem. August 1983. [VAHLE] Juni 1976. [VAHLE]

Teichréhricht (Scirpo-Phragmiteturn, 39.2.1.4) mit Breitblattrigem Rohrkol-  Pfeilkraut-Gesellschaft (Sagittario sagittifoliae-Sparganietum emersi,
ben (Typha latifolia), Gewdhnlichem Schilf (Phragmites australis) und im  39.2.1.10) mit Pfeilkraut (Sagittaria sagittifolia), Astigem Igelkolben

Hintergrund Gewdhnlicher Teichsimse (Schoenoplectus lacustrisy an einem  (Sparganium erectum) und davor schwimmenden Blattern der GroBen
Abgrabungsgewasser bei Bremen. September 2009. [v. DRACHENFELS] Mummel (Nuphar lutea). Graben bei Bremen. August 1992. [VAHLE]

Schlankseggen-Ried (Caricetum gracilis, 39.3.1.5), ein typisches Rasen-  Rispenseggen-Ried (Caricetum paniculatae, 39.3.2.5) als typisches
Grof3seggenried. Eutrophes Uberflutungs-Niedermoor im Dromling.  Bulten-GroBseggenried. Flumm-Niederung bei WestgroBefehn. Mai
Mai 2008 [v.DRACHENFELS] 1990. [VAHLE]

Zu Bildern dieser Klasse siehe auch bei 5.1.1.1, 6.1.1, 41.2.2.1
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Le etea
Wasserlinsen-auesellschaften

Teichlinsen-Gesellschaft (Spirodeletum polyrhizae, 40.1.1.2) mit der groBen Vielwurzeligen Teichlinse (Spirodela polyrhiza), der kleineren
Kleinen Wasserlinse (Lemna minor) und der kleinsten, nur millimetergroBen Zwergwasserlinse (Wofffia arrhiza). Graben im Hollerland bei
Bremen. August 1994. [VAHLE]

Potametea
aichkraut- und Seerosen-Gesellschaften

Spiegellaichkraut-Geselischaft (Potametum lucentis, 41.1.2.1) mit Durchwachsenem Laichkraut (Potamogeton perfoliatus) in einem Baggersee.
Leineaue bei Giften stdlich Hannover. Juli 1977. [VAHLE]
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Teichrosen-Gesellschaft (Myriophyllo-Nupharetum Iuteae, 41.2.2.1) mit WeiBer Seerose (Nymphaea alba) und gelb blthender GroBer Mummel
(Nuphar lutea); uferwirts anschlieBend Wasserschwaden-Rohricht (Glycerietum maximae, 39.2.1.5). Altarm der Aller bei Essel. Juni 1992. [VAHLE]

Krebsscheren-Gesell-
schaft (Stratiotetum
aloidis, 41.2.3.1) mit
dichtem schwimmenden
Rasen der weif3 blihen-
den Krebsschere (Strati-
otes aloides). Altwasser
der Aller bei Hornbostel.
Juni 2008.
[v.DRACHENFELS]

Hakenwasserstern-
Tausendblatt-Gesell-
schaft (Callitricho-
Myriophylletum alter-
niflori, 41.3.2.1) mit
hellgriinen Polstern
verschiedener Wasser-
stern- (Callitriche-) Arten
und dunkelgriinen
«Fahnen” des Schild-
Wasserhahnenfuf3
(Ranunculus peltatus).
Seeve nordlich Inzmih-
len. Juli 1981, [VAHLE]
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Utricularietea intermedio-minoris
Zw rgwasserschlauch-Gesellschaften

Littorelletea uniflorae
Strandlings-Gesellschaften

Typischer Wuchsort der Strandlings-Gesellschaften (Littorelletea uniflorae, 43): Windbewegtes Flachwasser
ber reinem Sandboden. Diinengewasser in Danemark. August 1982. [FRANCK]
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SpieBtorfmoos-Ohren-
torfmoos-Gesellschaft
(Sphagnetum cuspidato-
obesi, 42.1.1.1) in der
Subassoziation von Klei-
nem Wasserschlauch
(Sphagnetum cuspidato-
obesi utricularietosum),
mit hellgelb blihendem
Kleinen Wasserschlauch
(Utricularia minor).
Moorgewasser auf dem
Truppendbungsplatz
Bergen- Hohne. Juli
2007. [v. DRACHENFELS]



Brachsenkraut-Lobelien-Gesellschaft (Isoeto-Lobelietum, 43.1.1.1) mit blahender Wasser-Lobelie (Lobelia dortmanna). Heideweiher

. Trauener Saal” im Truppenibungsplatz Munster-Sid. Juli 1987. [VAHLE]

Vielstengelsimsen-Gesell-
schaft (Eleocharitetum
multicaulis, 43.1.2.1) in
der Ausbildung mit
Sumpf-Johanniskraut
(Hypericum elodes)
Hellgriine Matte von
Sumpf-Johanniskraut
(Hypericum elodes)
zwischen locker
stehenden Halmen von
Vielstengeliger Sumpf-
simse (E/eocharis multi-
caulis). Gildehauser Venn,
Emsland. Juli 1995.
[VAHLE]

Vielstengelsimsen-Gesell-
schaft (Eleocharitetum
multicaulis, 43.1.2.1) in
der Ausbildung mit
Sumpf-Johanniskraut
(Hypericum elodes):
Massenbestande von
Sumpf-Johanniskraut
auf trocken gefallenem
Gewasserboden. Néhe
Bad Bentheim. August
2006. [v. DRACHENFELS]
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Charetea fragilis
Arm' uchteralgen-Geseiischaften

Gesellschaft der Steifhaarigen Arm-
leuchteralge (Charetum hispidae,
44.2.1.3) mit dichten Unterwasser-
wiesen der Vielstacheligen Arm-
leuchteralge (Chara polyacantha).
Sohlengewasser der Mergelgrube
HPC 1 in Misburg-Anderten &stlich
Hannover. August 1987. [VAHLE]

Gesellschaft der Steifhaarigen Arm-
leuchteralge (Charetum hispidae,
44.2.1.3) mit Dominanzbestand
von Steifhaariger Armleuchteralge
(Chara hispida). Sohlengewdasser
der Mergelgrube HPC 1 in Mis-
burg-Anderten 6stlich Hannover.
September 2011. [VAHLE]

Montio-Cardaminetea
Schaumkraut-Quellflurgesellschaften

Bachquelikraut-Flur
(Philonotido fontanae-
Montietum rivularis,
45.1.1.1) mit hellgri-
nen aus dem Wasser
herauswachsenden
Polstern des Bach-
Quellkrauts (Montia
fontana agg.), dazwi-
schen die silbrig-gri-
nen Schwimmblatt-
Decken des Wasser-
sterns (Callitriche
platycarpa). Graben
in den Meerbruchs-
wiesen am Steinhu-
der Meer stdwestlich
Mardorf. Juli 1991.
[VAHLE]
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41.1.1.1 Ass.: Potametum colorati Gesellschaft des Gefarbten Laichkrautes . ... .. .. ... ... 104
41.1.1.2  Ass.: Utricularietum australis Gesellschaft des Sidlichen Wasserschlauches . . . . . .. 105
41.1.1.3 Ass.: Potametum panormitano-graminei Graslaichkraut-Gesellschaft . .. .. ... ... .. 106
Verband:  Potamion lucentis Spiegellaichkraut-Gesellschaften . . ... ... .. ... . ... ...... 107
41.1.2.1 Ass.: Potametum lucentis Spiegellaichkraut-Gesellschaft . . .. .. ... ... ... ... . 107
41.1.2.2 Ass.: Potameto perfoliati-Ranunculetum circinati Spreizhahnenfu3-Gesellschaft . . . . . 109
Verband:  Potamion pusilli Kleinlaichkraut-Gesellschaften . .. .......... ... ... .. ...... 110
41.1.3.1 Ass.: Potametum trichoidis Haarlaichkraut-Gesellschaft . ... .. ......... .. .... 110
41.1.3.2 Ass.: Parvopotamo-Zannichellietum tenuis Teichfaden-Gesellschaft . . .. .. ... ... .. 111
41.1.3.3 Ass.: Ranunculetum baudoctii BrackwasserhahnenfuB-Gesellschaft . . .. ... ... ... 112
Nymphaeetalia Schwimmblatt-Gesellschaften . . .. ... . ... . .. . . ... . . ... .. ... ... ..., 113
Verband:  Utriculario minoris-Nymphaeion Zwergwasserschlauch-Moorseerosen-Gesellschaften . 113
41.2.1.1 Ass.: Nymphaeetum albo-candidae Gesellschaft der Gldnzenden Seerose .. . ... ... 113
41.2.1.2  Ass.: Nymphaeetum albo-minoris Gesellschaft der Kleinen Seerose . .. ... .. ... .. 114
41.2.1.3 Ass.: Nupharetum pumilae Zwergmummel-Gesellschaft . . . ... ... ... ... ... 114
Verband:  Nymphaeion albae Seerosen-Gesellschaften . .. ... ... ... .. .. ........... 115
41.2.2.1 Ass.: Myriophyllo-Nupharetum luteae Teichrosen-Gesellschaft . ... .... .. .... 115
41.2.2.2  Ass.: Nymphoidetum peltatae Seekannen-Gesellschaft . .. ... . ... ... ... ... 116
41.2.2.3 Ass.: Sparganio-Elodeetum Igelkolben-Wasserpest-Gesellschaft ... ... . .... 118
Verband:  Hydrocharition FroschbiB-Gesellschaften . . ... .. ... ... .. .. ... ... ... ...... 119
41.2.3.1 Ass.: Stratiotetum aloidis Krebsscheren-Gesellschaft . ... ... ................ 119
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41.3 Ordnung: Callitricho-Batrachietalia

421

43.1

44.1

44.2

41.3.1

41.3.2

Klasse:
Ordnung:
42.1.1

42.1.2

Klasse:
Ordnung:
43.1.1

43.1.2

43.1.3

Klasse:
Ordnung:
4411

44.1.2

Ordnung:

44.2.1

44.2.2

44.2.3

Wasserstern-WasserhahnenfuBB-Gesellschaften . . . .. .. .. ... . . . . 121
Verband:  Ranunculion aquatilis Wasserhahnenfu3-Gesellschaften . . ... .. .. . 121
41.3.1.1 Ass.: Ranunculetum hederacei EfeuhahnenfuB-Gesellschaft .. ........ ...... 121
41.3.1.2 Ass.: Hottonietum palustris Wasserfeder-Gesellschaft . . .. ...... ... ... .... 122
41.3.1.3 Ass.: Ranunculetum peltati SchildwasserhahnenfuB-Gesellschaft . . ........... .. 123
Verband:  Ranunculion fluitantis FluthahnenfuBB-Gesellschaften . . .. ... ... .. . ... ... 125
41.3.2.1 Ass.: Callitricho-Myriophylletum alterniflori Hakenwasserstern-Tausendblatt-Ges. . . . . 125
41.3.2.2 Ass.: Ranunculo-Sietum erecti-submersi HahnenfuB-Berle-Gesellschaft . . ... ... ... 126
41.3.2.3 Ass.: Ranunculetum fluitantis FluthahnenfuB-Gesellschaft . ... ... .. ... ... ... .. 127
Utricularietea intermedio-minoris Zwergwasserschlauch-Gesellschaften .. ... ... ... .. .. 129
Utricularietalia intermedio-minoris Zwergwasserschlauch-Gesellschaften . ... ........... ... 129
Verband:  Sphagno-Utricularion Torfmoos-Zwergwasserschlauch-Gesellschaften . .. ..... .. .. 130
42.1.1.1 Ass.: Sphagnetum cuspidato-obesi SpieBtorfmoos-Ohrentorfmoos-Gesellschaft . .. . .. 130
Verband:  Scorpidio-Utricularion Braunmoos-Zwergwasserschlauch-Gesellschaften ... ... .. .. 131
42.1.2.1  Ass.: Utricularietum intermediae Mittelwasserschlauch-Gesellschaft . .. ... .. ... 131
42.1.2.2 Ass.: Sparganietum minimi Zwergigelkolben-Gesellschaft . ... ............. ... 132
Littorelletea uniflorae Strandlings-Geselfschaften . . ... .. ... .. .. . . o 134
Littorelletalia uniflorae Strandlings-Gesellschaften . . ... ... . . . . 136
Verband:  Lobelion Lobelfen-Gesellschaften . ... .. .. ... . 136
43.1.1.1 Ass.: Isoeto-Lobelietum Brachsenkraut-Lobelien-Gesellschaft . ... ........ ... .. 136
Verband:  Hydrocotylo-Baldellion Wassernabel-Igelschlauch-Gesellschaften . .. ... ..... ... 137
43.1.2.1 Ass.: Eleocharitetum multicaulis Vielstengelsimsen-Geselischaft . ... ............ 138
43.1.2.2 Ass.: Hyperico-Potametum oblongi Sumpfjohanniskraut-Knoterichlaichkraut-Ges. . . . . 139
43.1.2.3 Ass.: Samolo-Littorelletum Salzbungen-Strandlings-Gesellschaft . ... ....... ... .. 141
43.1.2.4 Ass.: Littorello-Apietum inundati Strandlings-Scheiberich-Gesellschaft . ... ... ... .. 142
43.1.2.5 Ass.: Pilularietum globuliferae Pillenfarn-Gesellschaft . . . ... ... ... ... ..., 143
Verband:  Eleocharition acicularis Nadelsimsen-Geseflschaften . .. ... ... ... ..... 144
43.1.3.1 Ass.: Eleccharitetum acicularis Vadelsimsen-Geselischatt ... ... ... ... ... 144
Charetea fragilis Armleuchteralgen-Gesellschaften . . ... ... ... ... ... .. ... ... .. ... .. 147
Nitelletalia flexilis Wefchwasser-Glanzleuchteralgen-Gesellschaften . . ... .......... ... .. .. 150
Verband:  Nitellion flexilis Glanzleuchteralgen-Gesellschaften des sauren Wassers . .. ... .. .. 150
44.1.1.1 Ass.: Nitelletum capillaris Haarglanzleuchteralgen-Gesellschaft . . ... ...... .. 150
44.1.1.2 Ass.: Nitelletum gracilis Gesellschaft der Zierlichen Glanzleuchteralge . . ... ... ... 151
44.1.1.3 Ass.: Nitelletum translucentis Ges. der Schimmernden Glanzleuchteralge . .. ... . .. 152
44.1.1.4 Ass.: Nitelletum flexilis Gesellschaft der Biegsamen Glanzleuchteralge . .. ... ... .. 153
Verband:  Nitellion syncarpo-tenuissimae Glanzleuchteralgen-Gesellschaften d. neutralen Wassers 153
Charetalia hispidae Hartwasser-Armleuchteralgen-Gesellschaften . .. ... ........ ... ... ... 154
Verband:  Charion asperae Ausdauernde Armleuchteralgen-Gesellschaften . . ....... ... ... 154
44.2.1.1 Ass.: Charo-Tolypelletum glomeratae Knduelarmleuchteralgen-Gesellschaft . . ... . .. 154
44.2.1.2 Ass.: Charetum asperae Gesellschaft der Rauhen Armleuchteralge . . . . . Ce 155
44.2.1.3 Ass.: Charetum hispidae Gesellschaft der Steifhaarigen Armleuchteralge . . . .. 156
44.2.1.4 Ass.: Nitellopsidetum obtusae Sternarmleuchteralgen-Gesellschaft . . ... ... .. .. 157
Verband:  Charion vulgaris Vergédngliche Armleuchteralgen-Gesellschaften . .. ..... . ... ... 158
44.2.2.1 Ass.. Charetum vulgaris Gesellschaft der Gemeinen Armleuchteralge . . .. ... ... .. 158
44.2.2.2 Ass.: Charo-Tolypelletum intricatae Gesellschaft der Verworrenen Armleuchteralge . . . 159
Verband:  Charion canescentis Brackwasser-Armleuchteralgen-Gesellschaften . .. .. ..... ... 160
44.2.3.1 Ass.: Charetum canescentis Gesellschaft der Grauen Armleuchteralge . . .. .. ... .. 160



Register der Namen der Vegetationseinheiten

In diesem Register werden die Namen
aller Vegetationseinheiten (Assoziatio-
nen, Verbande, Ordnungen, Klassen),
die in den Banden 2-8 der ,Pflanzenge-
sellschaften Niedersachsens” behandelt
werden, mit Angabe der Band-Nummer
und der Seitenzahl aufgeftihrt. Nicht
beriicksichtigt sind die Hefte 9 ,Moos-
gesellschaften” und 10 ,Flechtengesell-
schaften”, die diese ihre jeweils eigenen
Register haben.

In den verschiedenen pflanzensozio-
logischen Publikationen wird fur die glei-
che oder eine ahnliche Pflanzengesell-
schaft oft eine andere Bezeichnung ge-
wahlt, was fir Nicht-Pflanzensoziologen
zur Verwirrung fihren kann. Um den di-
rekten Vergleich wenigstens mit den be-
kannteren pflanzensoziologischen Stan-

dardwerken zu ermdglichen, werden
die dort benutzten Gesellschaftsnamen
ebenfalls mit in dieses Register aufge-
nommen, mit dem entsprechenden Sei-
tenverweis auf den im vorliegenden Werk
verwendeten Namen. Es sei jedoch be-
tont, dass es sich hier um keine exak-
te Synonym-Liste handelt, sondern nur
um praktische Querverweise zur ibrigen
pflanzensoziologischen Literatur. Ent-
sprechend bedeutet der Pfeil =» nicht:
LSt gleich®, sondern ,siehe bei ...“. Die
nicht in den ,Pflanzengesellschaften
Niedersachsens” verwendeten Namen
sind im folgenden kursiv gesetzt.

So bedeutet beispielsweise Galio odo-
rati-Fagetum =»  Asperulo-Fagetum 2:
15, dass diese Gesellschaft in Band Nr. 2
auf Seite 15 beginnend dargestellt wird,

und zwar unter dem Namen ,Asperu-
lo-Fagetum®. Der Name ,Galio odorati-
Fagetum” stammt aus anderer Literatur
und ist in der vorliegenden Darstellung
als ,Asperulo-Fagetum” abgehandeit.

Folgende Werke wurden flir die Quer-
verweise berlcksichtigt: DIERSCHKE
(Synopsis-Bande), "v. DRACHENFELS
(Kartierschlissel Biotoptypen in Nieder-
sachsen), ELLENBERG (Vegetation Mit-
teleuropas), OBERDORFER (Siddeut-
sche Pflanzengesellschaften), POTT
(Pflanzengesellschaften Deutschlands),
RENNWALD (Bundesliste), RUNGE
(Pflanzengesellschaften Mitteleuropas),
VERBUCHELN et al. (Rote Liste der
Pflanzengesellschaften in NRW), WIL-
MANNS (Okologische Pflanzensoziolo-
gie).

Name und Nummer der Vegetationseinheit (kursiv: Namen aus anderen pfianzensoziologischen Standard- Heft-Nr. und

werken mit Querverweisen zu den Namen in den ,,Pflanzengeselischaften Niedersachsens")

Aceretalia pseudoplatani, 1.4

Aceri pseudoplatani-Fraxinetum excelsioris =¥ Ulmo-Aceretum pseudoplatani, 1.4.2.1

Aceri-Fraxinetum =» Lunario redivivae-Aceretum pseudoplatani, 1.4.1.1

Aceri-Tilietum platyphylli =» Vincetoxico-Tilietum platyphylli, 1.4.2.2

Aceri-Ulmetum glabrae = Ulmo-Aceretum pseudoplatani, 1.4.2.1

Acoretum calami, 39.2.1.6
Adenostyletalia, 13.1
Adenostylion alliariae, 13.1.1

Adenostylo-Cicerbitetum =» Ranunculo platanifolii-Mulgedietum, 13.1 1.1

Adonido vernali-Brachypodietum pinnati = Adonido-Brachypodietum pinnati, 23.2.2.1

Adonido-Brachypodietum pinnati, 23.2.2.1

Aegopodion = Aegopodion podagrariae, 16.1.2

Aegopodion podagrariae, 16.1.2

Agropyretalia intermedio-repentis, 17.1

Agropyretalia repentis = Agropyretalia intermedio-repentis, 17.1

Agropyretea intermedio-repentis, 17

Agropyretum pungentis = Poo subcoeruleae-Agropyretum repentis juncetosum gerardii, 26.2.1.5

Agropyrion junceiformis = Agropyro-Honkenyion peploidis, 21.1.1

Agropyro-Descurainietum sophiae =» Descurainia sophia-Ges., 28.3.1.7

Agropyro-Honkenyion peploidis, 21.1.1

Agropyro-Minuartion peploidis =¥ Agropyro-Honkenyion peploidis, 21.1.1

Agropyro-Rumicion =» Lolio-Potentillion anserinae, 26.2.1

Agrostietalia stoloniferae, 26.2
Agrostietum coarctatae, 22.1.1.2

Agrostietum vinealis =» Agrostietum coarctatae, 22.1.1.2

Airetum praecocis, 22.1.3.1

Airo caryophylleae-Festucetum ovinae, 22.1.3.2

Airo-Festucetum ovinae =¥ Airo caryophylleae-Festucetum ovinae, 22.1.3.2

Seitenzahl
2:39
44
40
45
44
69
9
10
10
70
70
41
41
79
79
78
146
28
57
28
28
140
140
36
36
43
44
44
27

Alchemillo arvensis-Matricarietum =% Aphano-Matricarietum chamomillae, 28.1.1.3
Alchemillo arvensis-Matricarietum chamomillae = Aphano-Matricarietum chamomiilae, 28.1.1.3
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Name und Nummer der Vegetationseinheit (kursiv: Namen aus anderen pflanzensoziologischen Standard- Heft-Nr. und
werken mit Querverweisen zu den Namen in den ,,Pflanzengesellschaften Niedersachsens®) Seitenzahl

Alchemillo-Arrhenatheretum =» Alchemillo-Arrhenatheretum elatioris, 24.1.2.2 5: 89
89
85
27
53
60
53
25
25
86
85
36
86
26
25
37
37
72
56
: 56
28
28
: 27
: 29
: 29
56
14
14
96
96
27
27
24
24
26
24
27
27
142
142
25
64
61
66
: 24
: 48
: 24
118

Alchemillo-Arrhenatheretum elatioris, 24.1.2.2

Alchemillo-Cynosuretum < Festuco commutatae-Cynosuretum, 24.1.1.3
Alchemillo-Matricarietum chamomillae =» Aphano-Matricarietum chamomillae, 28.1.1.3
Alliario-Chaerophylletum temuli, 16.1.3.2

Alliario-Cynoglossetum germanici, 16.1.3.9

Allio-Caricetum praecocis, 22.2.2.1

Alnenion glutinosae =» Alnion glutinoso-incanae, 1.3.1

Alnenion glutinoso-incanae =» Alnion glutinoso-incanae, 1.3.1

Alnetalia glutinosae, 5.1

Alnetea glutinosae, 5

Alnetum incanae, 1.3.1.6

Alnion glutinosae, 5.1.1

Alno-Fraxinetalia, 1.3

Alno-Padion = Alno-Fraxinetalia, 1.3

Alnc-Ulmion, 1.3.2

Alno-Ulmion minoris =» Alno-Ulmion, 1.3.2

Alopecuretum aequalis, 29.1.1.4

Alysso-Sedion, 22.3.1

Alysso-Sedion albi =¥ Alysso-Sedion, 22.3.1

Ammophiletalia = Ammophiletalia arenariae, 21.1

Ammophiletalia arenariae, 21.1 -

Ammophiletea = Ammophiletea arenariae, 21

Ammophilion = Ammophilion arenariae, 21.1.2

Ammophilion arenariae, 21.1.2

Andromedo polifoliae-Sphagnetum parvifolii = Drosera rotundifolia-Sphagnum angustifolium-Ges., 11.2.1.4
Androsacetalia vandellii, 18.2

Androsacion vandellii, 18.2.1

Angelico sylvestris-Cirsietum oleracei =» Angelico-Cirsietum oleracei, 24.2.1.1
Angelico-Cirsietum oleracei, 24.2.1.1

Antennario dioicae-Callunetum =» Antennario-Callunetum, 10.2.1.2
Antennario-Callunetum, 10.2.1.2

Aperetalia spicae-venti = Sperguletalia arvensis, 28.1

Aperion spicae-venti, 28.1.1

Aphanenion arvensis, 28.1.1b

Aphanion arvensis = Aperion spicae-venti, 28.1 1

Aphano-Matricarietum chamomillae, 28.1.1.3

Aphano-Matricarietum recutitae = Aphano-Matricarietum chamomillae, 28.1.1.3
Apium inundatum-Ges. = Littorello-Apietum inundati, 43.1.2.4

Apium inundatum-Peplis portula-Ges. = Littorello-Apietum inundati, 43.1.2.4
Arctietum nemorosi, 15.1.2.1

Arctio-Artemisietum vulgaris, 16.2.1.4

Arction lappae, 16.2.1

Arctium-Dipsacus fullonum-Ges., 16.2.1.6

Armerietum halleri, 20.1.2.1

Armerion elongatae, 22.2.1

Armerion halleri, 20.1.2

Armerion maritimae, 33.1.2
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Name und Nummer der Vegetationseinheit (kursiv: Namen aus anderen pflanzensoziologischen Standard-

werken mit Querverweisen zu den Namen in den ,,Pflanzengesellschaften Niedersachsens")
Amoseridenion minimae, 28.1.1a

Arrhenatheretalia =» Arrhenatheretalia elatioris, 24.1

Arrhenatheretalia elatioris, 24.1

Arrhenatheretum =» Dauco-Arrhenatheretum elatioris, 24.1.2.1
Arrhenatheretum elatioris = Alchemillo-Arrhenatheretum elatioris, 24.1.2.2
Arrhenatheretum elatioris = Dauco-Arrhenatheretum elatioris, 24.1.2.1
Arrhenatherion = Arrhenatherion elatioris, 24.1.2

Arrhenatherion elatioris, 24.1.2

Artemisietalia vulgaris, 16.2

Artemisietea vulgaris, 16

Artemisietum maritimae, 33.1.2.2

Artemisio-Tanacetetum =» Tanaceto-Artemisietum, 16.3.1.1
Artemisio-Tanacetetum vulgaris =¥ Tanacefo-Artemisietum, 16.3.1.1

Asparago officinalis-Chondrilletum junceae =» Asparago-Chondrilletum junceae, 17.1.1.3
Asparago-Chondrilletum junceae, 17.1.1.3

Asperulo-Fagetum, 1.1.1.1

Asplenietea rupestris = Asplenietea trichomanis, 18

Asplenietea trichomanis, 18

Asplenietum septentrionali-adianti-nigri, 18.2.1.2

Asplenietum septentrionalis = Asplenietum septentrionali-adianti-nigri, 18.2.1.2
Asplenietum trichomano-rutae-murariae, 18.1.1.1

Asplenio viridis-Cystopteridetum fragilis @ Asplenio-Cystopteridetum fragilis, 18.1.2.1
Asplenio-Cystopteridetum fragilis, 18.1.2.1

Asplenion septentrionalis = Androsacion vandellii, 18.2.1

Asplenium trichomanes-Asplenium ruta-muraria-Ges. =» Asplenietum trichomano-rutae-murariae, 18.1.1.1
Asteretea tripolium, 33

Athyrietum distentifoli], 13.1.1.2

Atriplex micrantha-Ges., 28.3.1.12

Atriplex rosea-Ges., 28.3.1.11

Atriplicetum acuminatae, 28.3.1.6

Atriplicetum littoralis = Matricario maritimae-Atriplicetum littoralis, 31.1.2.1
Atriplicetum nitentis =» Atriplicetum acuminatae, 28.3.1.6

Atriplicion littoralis, 31.1.2

Atropetalia, 15.1

Atropetalia belladonnae =» Atropetalia, 15.1

Atropetum bellaedonnae, 15.1.2.2

Atropion, 15.1.2

Atropion belladonnae =» Atropion, 15.1.2

Balloto-Chenopodietum boni-henrici =¥ Chenopodietum boni-henrici, 16.2.1.1
Berberidion =» Berberidion vulgaris, 7.1.3

Berberidion vulgaris, 7.1.3

Bertercetum incanae, 16.3.1.2

Betuletum carpaticae =» Vaccinio uliginosi-Betuletum carpaticae, 4.3.1.3
Betuletum pubescentis =» Carici nigrag-Betuletum pubescentis, 4.3.1.1
Betuletum pubescentis = Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, 4.3.1.2
Betulion pubescentis, 4.3.1

Betulo carpaticae-Piceetum, 4.1.1.2

Betulo pendulae-Quercetum roboris =¥ Betulo-Quercetum roboris, 3.1.1.2

Heft-Nr. und

Seitenzahl
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24
79
79
86
89
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86
86
61
30
20
67
67
82
82
15
9
9
15
15
11
12
12
14
11
12
11
60
60
56
9
56
S
20
20
27
25
25
61
111
111
68
80
77
78
76
72
54
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Name und Nummer der Vegetationseinheit (kursiv: Namen aus anderen pflanzensoziologischen Standard- Heft-Nr. und

werken mit Querverweisen zu den Namen in den ,,Pflanzengesellschaften Niedersachsens*) Seitenzahl
Betulo-Adenostyletea, 13 4.9
Betulo-Quercetum =» Betulo-Quercetum roboris, 3.1.1.2 2: 54

: 57
: b4
68
68
66
66
71
72
68
68
71
69
70
21
137
38
38
38
38
66
39
38
13
62
62
6l
61
61
55
52
- Q9

Betulo-Quercetum petraeae < Luzulo-Quercetum petraeae, 3.1.1.4
Betulo-Quercetum roboris, 3.1.1.2

Bidentetalia, 29.1

Bidentetalia tripartitae =¥ Bidentetalia, 29.1

Bidentetea, 29

Bidentetea tripartitae =¥ Bidentetea, 29

Bidenti tripartitae-Polygonetum hydropiperis = Polygono hydropiperis-Bidentetum tripartitae, 29.1.1.3
Bidenti-Alopecuretum aequalis =» Alopecuretum aequalis, 29.1.1.4

Bidention = Bidention tripartitae, 29.1.1

Bidention tripartitae, 29.1.1

Bidenti-Polygonetum hydropiperis =» Polygono hydropiperis-Bidentetum tripartitae, 29.1.1.3
Bidenti-Ranunculetum scelerati =»Ranunculetum scelerati, 29.1.1.1
Bidenti-Rumicetum maritimi = Rumicetum maritimi, 29.1.1.2

Blysmetum rufi, 33.1.2.3

Blysmo-Juncetum compressi, 26.1.1.3

Bolboschoenetalia = Bolboschoenetalia maritimi, 36.1

Bolboschoenetalia maritimi, 36.1

Bolboschoenetea =» Bolboschoenetea maritimi, 36

Bolboschoenetea maritimi, 36

Bolboschoenetum maritimi = Phalarido-Bolboschoenetum maritimi, 39.2.1.3
Bolboschoenetum maritimi = Scirpetum maritimi, 36.1.1.1

Bolboschoenion maritimi =» Scirpion maritimi, 36.1.1

Botrychio-Polygaletum vulgaris, 10.1.1.2

Brometalia erecti, 23.1

Bromion erecti =» Mesobromion erecti, 23.1.1

Bromo tectorum-Corispermetum leptopteri = Bromo-Corispermetum, 28.3.2.1
Bromo-Corispermetum, 28.3.2.1

Bromo-Corispermetum leptopteri = Bromo-Corispermetum, 28.3.2.1
Bromo-Erigeretum canadensis =» Bromus tectorum-Conyza canadensis-Ges., 28.3.1.5
Bromo-Hordeetum =¥ Hordeetum murini, 28.3.1.2
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Bromo-Senecionetum =¥ Senecioni-Brometum racemosi, 24.2.1.2
Bromo-Senecionetum aquatici =» Senecioni-Brometum racemosi, 24.2.1.2

Bromus tectorum-Conyza canadensis-Ges., 28.3.1.5

Bryo-Saginetum procumbentis, 27.1.2.1 14
Butometum umbellati, 39.2.1.8

Cakiletalia maritimae, 31.1 7:7
Cakiletea maritimae, 31 7:7
Cakiletum maritimae, 31.1.1.1 7:8
Calamagrostio villosae-Athyrietum distentifolii = Athyrietum distentifolii, 13.1 1.2 4:11
Calamagrostio villosae-Digitalietum purpureae, 15.1.1.3 4: 23
Calamagrostio villosae-Fagetum, 3.2.1.3 2: 66
Calamagrostio villosae-Piceetum, 4.1.1.1 2:71
Calamagrostis canescens-Ges. =» Peucedano-Calamagrostietum canescentis, 39.3.2.7 8: 92
Calletum palustris, 39.3.2.1 8: 85
Callitricho hamulatae-Myriophylletum alterniflori = Callitricho-Myriophylletum alterniflori, 41.3.2.1 8:125
Callitricho-Batrachietalia, 41.3 8:121
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Name und Nummer der Vegetationseinheit (kursiv: Namen aus anderen pflanzensoziologischen Standard-
werken mit Querverweisen zu den Namen in den ,,Pflanzengeselischaften Niedersachsens*)

Callitricho-Myriophylletum alterniflori, 41.3.2.1

Calluno vuigaris-Sphagnetum tenelli =¥ Trichophorum cespitosum-Sphagnum tenellum-Ges., 11.1.2.7
Calluno-Genistion = Genistion pilosae, 10.2.1

Calluno-Sphagnion fusci = Sphagnion magellanici, 11.2.1
Calluno-Sphagnion papillosi = Oxycocco-Ericion, 11.1.2
Calluno-Ulicetalia = Vaccinio-Genistetalia, 10.2

Calluno-Ulicetea, 10

Calluno-Vaccinietum =» Vaccinio-Callunetum, 10.2.1.3

Calthion, 24.2.1

Calthion palustris < Calthion, 24.2.1

Calystegion =» Convolvulion (Calystegion) sepium, 16.1.1

Calystegion sepii = Convolvulion (Calystegion) sepium, 16.1.1
Campanuio-Vicietum tenuifoliae, 14.1.1.2

Campylio-Caricetum dioicae =» Parnassio-Caricetum nigrae, 12.3.1.3
Capsello-Descurainietum sophiae =» Descurainia sophia-Ges., 28.3.1.7
Cardaminetum amarae =» Chrysosplenietum oppositifolii, 45.1.1.2
Cardamino-Montion, 45.1.1

Cardaminopsio petraeae-Festucetum pallentis, 23.1.2.2

Cardario drabae-Agropyretum repentis, 17.1.1.6

Carduetum acanthoidis = Carduus acanthoides-Ges., 16.3.2.3
Carduetum nutantis = Resedo-Carduetum nitantis, 16.3.1.6
Carduus acanthoides-Ges., 16.3.2.3

Carduus crispus-Chaerophylium bulbosum-Assoziation =» Chaerophylletum bulbosi, 16.1.2.2
Carex acutiformis-Ges. = Caricetum acutiformis, 39.3.1.4

Caricetalia davallianae, 12.3

Caricetalia fuscae =» Caricetalia nigrae, 12.2

Caricetalia nigrae, 12.2

Caricetum acutiformis, 39.3.1.4

Caricetum appropinquatae =» Caricetum paradoxae, 39.3.2.6
Caricetum diandrae, 12.1.2.3

Caricetum distichae, 39.3.1.6

Caricetum elatae, 39.3.2.3

Caricetum gracilis, 39.3.1.5

Caricetum lasiocarpae, 12.1.2.2

Caricetum nigrae = Carici canescentis-Agrostietum caninae, 12.2.1.2
Caricetum nigrae = Salici argenteae-Caricetum nigrae, 12.2.1.4
Caricetum paniculatae, 39.3.2.5

Caricetum paradoxae, 39.3.2.6

Caricetum ripariae, 39.3.1.3

Caricetum rostratae, 12.1.2.1

Caricetum trinervi-nigrae, 12.2.1.5

Caricetum vesicariae, 39.3.1.7

Caricetum vulpinae, 39.3.1.2

Carici arenariae-Betuletum carpaticae, 3.1.1 1

Carici arenariae-Empetretum nigri = Hieracio-Empetretum, 10.2.2.1
Carici canescentis-Agrostietum caninae, 12.2.1.2

Carici elongatae-Alnetum =» Carici elongatae-Alnetum glutinosae, 5.1 1.1
Carici elongatae-Alnetum glutinosae, 5.1.1.1

Heft-Nr. und

Seitenzahl
8:
3: 48
3: 22
3:52
3: 41
3:21
3:9
3:29
5: 96
5. 96
4: 34
4:34
4:15
3:97
6: 57
3:104
3: 101
5: 67
4. 85
4:75
4:72
4:75
4: 43
8: 81
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3
3
8
8
3
8
8
8
3
3
3
8
8
8
3
3
8
8
2
3
3
2
2
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: 82
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: 31
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Carici nigrae-Betuletum pubescentis, 4.3.1.1 2:77
Carici piluliferae-Epilobion angustifolii = Epilobion angustifolii, 15.1.1 4: 20
Carici remotae-Fraxinetum, 1.3.1.3 2: 30
Carici-Fagetum, 1.1.2.1 2:19
Caricion davallianae, 12.3.1 3:94
Caricion fuscae =» Caricion nigrae, 12.2.1 3:85
Caricion gracilis, 39.3.1 8:77
Caricion lasiocarpae, 12.1.2 3: 80
Caricion nigrae, 12.2.1 3:85
Carpinion = Carpinion betuli, 1.2.1 2:21
Carpinion betuli, 1.2.1 2: 21
Carpino-Prunetum =» Crataego-Prunetum spinosae, 7.1.2.1 2: 109
Carpino-Prunion, 7.1.2 2: 109
Caucalidion lappulae < Caucalidion platycarpi, 28.2.2 6: 46
Caucalidion platycarpi, 28.2.2 6: 46
Caucalido daucoidis-Scandicetum pecten-veneris = Caucalido-Adonidetum flammeae, 28.2.2.3 6:48
Caucalido-Adonidetum aestivalis = Caucalido-Adonidetum flammeae, 28.2.2.3 6:48
Caucalido-Adonidetum flammeae, 28.2.2.3 6: 48
Centaureo pseudophrygiae-Meetum, 10.1.1.3 3: 14
Centaurio litoralis-Saginetum moniliformis = Centaurio-Saginetum moniliformis, 30.1.3.2 6: 92
Centaurio litoralis-Saginetum nodosae = Centaurio-Saginetum moniliformis, 30.1.3.2 6: 92
Centaurio-Saginetum moniliformis, 30.1.3.2 6: 92
Centaurio-Tuberarietum guttatae, 22.1.2.5 5:42
Centunculo-Anthocerotetum =¥ Centunculo-Anthocerotetum punctati, 30.1.2.4 6: 90
Centunculo-Anthocerotetum punctati, 30.1.2.4 6: 90
Cephalanthero-Fagenion = Cephalanthero-Fagion, 1.1.2 2:19
Cephalanthero-Fagion, 1.1.2 2:19
Cerastietum pumili, 22.3.1.1 5: b6
Cerastio-Scleranthetum polycarpi, 22.1.3.4 5: 47
Chaerophylletum aurei, 16.1.2.1 4: 42
Chaerophylletum bulbosi, 16.1.2.2 4: 43
Chaerophyllo hirsuti-Filipenduleturn =» Chaerophylio hirsuti-Filipenduletum ulmariae, 25.1.2.2 5:130
Chaerophyllo hirsuti-Filipenduletum ulmariae, 25.1.2.2 5: 130
Chaerophyllo-Filipendulion, 25.1.2 5:129
Chaerophyllo-Geranietum lucidi, 16.1.3.8 4: 59
Chaerophyllo-Petasitetum hybridi, 16.1.2.5 4: 46
Chaerophyllo-Petasitetum hybridi, 16.1.2.5 4: 46
Charetalia hispidae, 44.2 8: 154
Charetea fragilis, 44 8: 147
Charetum asperae, 44.2.1.2 8: 155
Charetum canescentis, 44.2.3.1 8: 160
Charetum hispidae, 44.2.1.3 8: 156
Charetum vulgaris, 44.2.2.1 8: 158
Charion asperae, 44.2.1 8: 154
Charion canescentis, 44.2.3 8: 160
Charion fragilis < Charion asperae, 44.2.1 8: 154
Charion vulgaris, 44.2.2 8:158
Charo-To[ypeHetum glomeratae, 44.2.1.1 8: 154
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Charo-Tolypelletum intricatae, 44.2.2.2

Chelidonio-Parietarietum officinalis, 16.1.3.7

Chenopodietum boni-henrici, 16.2.1.1

Chenopodietum glauco-rubri < Chenopodietum rubri, 29.1.2.3

Chenopodietum polyspermi = Chenopodio-Oxalidetum fontanae, 28.1.3.2

Chenopodietum rubri, 29.1.2.3

Chenopodietum ruderale = Chenopodietum stricti, 28.3.1.10

Chenopodietum stricti, 28.3.1.10

Chenopodietum vulvariae, 28.3.1.9

Chenopodio polyspermi-Corrigioletum litoralis, 29.1.1.5

Chenopodio rubri-Polygonetum brittingeri =¥ Chenopodio-Polygonetum brittingeri, 29.1.2.1
Chenopodion glauci =» Chenopodion rubri, 29.1.2

Chenopodion rubri, 29.1.2

Chenopodio-Oxalidetum fontanae, 28.1.3.2

Chenopodio-Polygonetum brittingeri, 29.1.2.1

Chrysanthemo leucanthemi-Rumicetum thyrsiflori = Chrysanthemo-Rumicetum thyrsiflori, 24.1.2.3
Chrysanthemoc-Rumicetum thyrsiflori, 24.1.2.3

Chrysosplenietum oppositifolii, 45.1.1.2

Chrysosplenio oppositifoliae-Alnetum =¥ Carici remotae-Fraxinetum, 1.3.1.3

Cicendietum filiformis, 30.1.2.1

Cicerbita alpina-Acer pseudoplatanus-Ges., 1.4.1.2

Cicerbitetum alpinae =» Ranunculo platanifolii-Mulgedietum, 13.1.1.1

Cicerbito-Aceretum =¥ Cicerbita alpina-Acer pseudoplatanus-Ges., 1.4.1.2

Cichorietum intybus, 26.1.1.4

Cichorium intybus-Ges. =» Cichorietum intybus, 26.1.1.4

Cicuto-Caricetum pseudocyperi, 39.2.1.13

Cirsietum eriophori, 16.3.2.2

Cirsio dissecti-Molinietum, 24.2.3.3

Cirsio pannonici-Brachypodion pinnati < Cirsio-Brachypodion pinnati, 23.2.2
Cirsio-Brachypodion = Cirsio-Brachypodion pinnati, 23.2.2

Cirsio-Brachypodion pinnati, 23.2.2

Cirsio-Brachypodion pinnati, Ges. v. Agrostis tenuis, 23.2.2.3

Cirsio-Brachypodion pinnati, Ges. v. Bupleurum falcatum, 23.2.2.3

Cirsio-Brachypodion pinnati, Ges. v. Dactylis glomerata, 23.2.2.3
Cirsio-Brachypodion pinnati, Ges. v. Inula germanica, 23.2.2.3
Cirsio-Brachypodion pinnati, Ges. v. Koeleria pyramidata, 23.2.2.3
Cirsio-Brachypodion pinnati, Ges. v. Scabiosa canescens u. Inula hirta, 23.2.2.3
Cladietum marisci, 39.3.2.2

Cladonio-Pinetum =¥ Leucobryo-Pinetum, 4.2.1.1

Cnidio dubii-Deschampsietum cespitosae = Cnidio-Violetum persicifoliae, 24.2.2.1
Cnidio venosi-Violetum persicifoliae =» Cnidio-Violetum persicifoliae, 24.2.2.1
Cnidio-Deschampsietum cespitosae = Cnidio-Violetum persicifoliae, 24.2.2.1
Cnidion dubii, 24.2.2

Cnidio-Violetum persicifoliae, 24.2.2.1

Convolvuletalia sepium < Galio-Convolvuletalia sepium, 16.1

Convolvulion (Calystegion) sepium, 16.1.1

Convolvulo arvensis-Agropyretum repentis = Convolvulo-Agropyretum repentis, 17.1.1 1
Convolvulo-Agropyretum repentis, 17.1.1.1

Heft-Nr. und

Seitenzahl
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Convolvulo-Agropyrion =» Convolvulo-Agropyrion repentis, 17.1.1 4:79
79
37
37
39
40
12
24
34
34
34
34
112
109
109
82
30
104
82
104
34
34
76
79
79
83
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80
91
80
80
12
12
12
142
86
67
69
69
17
30
74
30
60
57
57
48

Convolvulo-Agropyrion repentis, 17.1.1

Convolvulo-Angelicetum archangelicae litoralis, 16.1.1.3
Convolvulo-Angelicetum littoralis = Convolvulo-Angelicetum archangelicae litoralis, 16.1.1.3
Convolvulo-Epilobietum hirsuti = Epilobio hirsuti-Convolvuletum, 16.1.1.5
Convolvulo-Eupatorietum cannabini =¥ Eupatorietum cannabini, 16.1.1.6
Coronopo-Matricarietum discoideae = Poo-Coronopetum squamati, 27.1.1.3
Corydalido claviculatae-Epilobietum angustifolii, 15.1.1.4

Corynephoretalia =& Corynephoretalia canescentis, 22.1

Corynephoretalia canescentis, 22.1

Corynephorion =¥ Corynephorion canescentis, 22.1.1

Corynephorion canescentis, 22.1.1

Cotoneastro-Amelanchieretum, 7.1.3.2

Crataego-Prunetum =» Crataego-Prunetum spinos

adiy wiawatyl

sae, 7.1.2.1
Crataego-Prunetum spinosae, 7.1.2.1

Crepido capillaris-Festucetum rubrae =¥ Festuco-Crepidetum capillaris, 24.1 1.1
Crepido-Fraxinetum =¥ Carici remotae-Fraxinetum, 1.3.1.3

Crepido-Juncetum acutiflori, 24.2.1.4

Crepis capillaris-Festuca rubra-Ges. = Festuco-Crepidetum capillaris, 24.1.1.1

Crepis paludosa-Juncus acutiflorus-Ges. = Crepido-Juncetum acutiflori, 24.2.1.4
Cuscuto europaeae-Convolvuletum sepium =» Cuscuto-Convolvuletum sepium, 16.1.1.1
Cuscuto-Convolvuletum sepium, 16.1.1.1

Cynoglossum officinale-Ges., 16.3.2.4

Cynosurion =» Cynosurion cristati, 24.1.1

Cynosurion cristati, 24.1.1

Cynosuro-Lolietum =» Lolio-Cynosuretum, 24.1 1.2

Cyperetalia = Cyperetalia fusci, 30.1

Cyperetalia fusci, 30.1

Cyperetalia fusci, 30.1

Cyperetum flavescentis, 30.1.3.1

Cypero fusci-Limoselletum aquaticae =» Cypero-Limoselletum, 30.1.1 1
Cypero-Limoselletum, 30.1.1.1

Cystopteridetum fragilis = Asplenio-Cystopteridetum fragilis, 18.1.2.1

Cystopteridion = Cystopteridion fragilis, 18.1.2

Cystopteridion fragilis, 18.1.2

Dactylo-Festucetum arundinaceae = Festuco arundinaceae-Potentilletum anserinae, 26.2.1.2
Dauco-Arrhenatheretum elatioris, 24.1.2.1

Dauco-Melilotion, 16.3.1

Dauco-Picridetum =» Dauco-Picridetum hieracioidis, 16.3.1.3

Dauco-Picridetum hieracioidis, 16.3.1.3

Dentaric bulbiferae-Fagetum, 1.1.1.3

Deschampsia flexuosa-Calluna vulgaris-Ges., 10.2.1.4

Deschampsia flexuosa-Pinus sylvestris-Ges. =» Leucobryo-Pinetum, 4.2.1.1
Deschampsio flexuosae-Callunetum =» Deschampsia flexuosa-Calluna vulgaris-Ges., 10.2.1.4
Deschampsio flexuosae-Fagetum sylvaticae =» Periclymeno-Fagetum, 3.2.1.1
Descurainia sophia-Ges., 28.3.1.7

Descurainietum sophiae = Descurainia sophia-Ges., 28.3.1.7

Diantho deltoidis-Armerietum elongatae, 22.2.1.1
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Dicrano-Juniperetum =» Rosc caninae-Juniperetum, 7.1.1.6

Dicrano-Pinion, 4.2.1

Digitali purpureae-Epilobietum angustifolii, 15.1.1.2

Digitalio-Epilobietum angustifolii = Digitali purpureae-Epilobietum angustifolii, 15.1.1.2
Digitarietum ischaemi, 28.1.2.1

Digitario sanguinalis-Eragrostietum minoris = Eragrostic minoris-Polygonetum avicularis, 27.1.2.3
Digitario-Setarion, 28.1.2

Dipsacetum pilosi = Cephalarietum pilosae, 16.1.3.1

Drosera intermedia-Sphagnum tenellum-Ges., 11.1.2.1

Drosera rotundifolia-Sphagnum angustifolium-Ges., 11.2.1.4

Dryopteridetum robertianae = Gymnocarpietum robertiani, 19.1.1 1

Echio vulgaris-Melilotetum albae, 16.3.1.4

Echio-Melilotetum =» Echio vulgaris-Melilotetum albae, 16.3.1.4

Elatine hydropiper-Ges., 30.1.1.4

Elatine triandra-Ges., 30.1.1.5

Elatino alsinastri-Juncetum tenageiee, 30.1.1.3

Elatino-Eleocharition ovatae, 30.1.1

Eleocharitetum acicularis, 43.1.3.1

Eleocharitetum fluitantis = Hyperico-Potametum oblongi, 43.1.2.2

Eleocharitetum multicaulis, 43.1.2.1

Eleocharitetum ovatae =» Eleocharito ovatae-Caricetum cyperoidis, 30.1.1.2
Eleocharition acicularis, 43.1.3

Eleocharito ovatae-Caricetum bohemicae = Eleocharito ovatae-Caricetum cyperoidis, 30.1.1.2
Eleocharito ovatae-Caricetum cyperoidis, 30.1.1.2

Eleocharito-Caricetum bohemicae =» Eleocharito ovatae-Caricetum cyperoidis, 30.1.1.2
Elymion farcti = Agropyro-Honkenyion peploidis, 21.1.1

Elymo repentis-Sisymbrietum loeselii = Sisymbrietum loeselii, 28.3.1.4
Elymo-Agropyretum juncei, 21.1.1.1

Elymo-Agropyretum juncefformis =» Elymo-Agropyretum juncei, 21.1.1.1
Elymo-Ammophiletum =» Elymo-Ammophiletum arenariae, 21.1.2.1
Elymo-Ammophiletum arenariae, 21.1.2.1

Empetrion boreale =» Empetrion nigri, 10.2.2

Empetrion nigri, 10.2.2

Empetro nigri-Sphagnetum rubelli = Eriophorum vaginatum-Sphagnum rubellum-Ges., 11.2.1.10
Empetro-Ericetum tetralicis =» Salici repentis-Ericetum, 10.2.2.2

Empetrum nigrum-Sphagnum angustifolium-Ges., 11.2.1.8

Epilobietea angustifolii, 15

Epilobic angustifolii-Senecionetum sylvatici, 15.1.1.1

Epilobio hirsuti-Convolvuletum, 16.1.1.5

Epilobio hirsuti-Convolvuletum sepium =» Epilobio hirsuti-Convolvuletum, 16.1 1.5
Epilobio lanceolati-Galeopsietum segetum Galeopsietum segetum, 19.2.1.1-

Epilobio montani-Geranietum robertiani = Epilobio-Geranietum rokertiani, 16.1.3.3
Epilobio palustris-Juncetum effusi = Epilobio-Juncetum effusi, 24.2.1.5
Epilobio-Atropetum belladonnae =¥ Atropetum bellaedonnae, 15.1.2.2
Epilobio-Corydaletum claviculatae < Corydalido claviculatae-Epilobietum angustifolii, 15.1.1.4
Epilobio-Digitalietum purpureae =» Digitali purpureae-Epilobietum angustifolii, 15.1.1.2
Epilobio-Geranietum robertiani, 16.1.3.3

Epilobio-Juncetum effusi, 24.2.1.5

Heft-Nr. und
Seitenzahl
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Epitobion angustifolii, 15.1.1 4: 20
Epilobio-Senecionetum sylvatici = Epilobio angustifolii-Senecionetum sylvatici, 15.1.1.1 4: 21
Eragrostio minoris-Polygonetum avicularis, 27.1.2.3 6:16
Eragrostis minor-Polygonum aviculare-Ges. =» Eragrostio minoris-Polygonetum avicularis, 27.1.2.3 6: 16
Erica tetralix-Polytrichum strictum-Ges., 11.2.1.5 3: 57
Erica tetralix-Sphagnum balticum-Ges., 11.1.2.4 3: 45
Erica-Sphagnum lindbergii-Ges., 12.1.1.7 3:77
Ericetalia tetralicis =» Ericion tetralicis, 11.1.1 3:38
Ericetum tetralicis, 11.1.1.1 3:38
Ericion tetralicis, 11.1.1 3: 38
Erico tetralici-Sphagnetum nemorei = Pleurozium-Sphagnum capillifolium-Ges., 11.2.1.2 3: 54
Erico tetralici-Sphagnetum pulchri =» Sphagnum pulchrum-Ges., 11.1.2.2 3: 42
Erico tetralici-Sphagnetum tenelli =» Drosera intermedia-Sphagnum tenellum-Ges., 11.1.2.1 3:41
Erico-Polytrichetum stricti =» Erica tetralix-Polytrichum strictum-Ges., 11.2.1.5 3: 57
Erico-Sphagnetalia papillosi, 11.1 3: 38
Erico-Sphagnetum baltici = Erica tetralix-Sphagnum balticum-Ges., 11.1.2.4 3: 45
Erico-Sphagnetum fusci = Eriophorum angustifolium-Sphagnum fuscum-Ges., 11.2.1.6 3:58
Erico-Sphagnetum lindbergii =» Erica -Sphagnum lindbergii-Ges., 12.1.1.7 3:77
Erico-Sphagnetum magellanici, 11.1.2.5 3: 46
Eriophorion latifolii = Caricion davallianae, 12.3.1 3:94
Eriophoro angustifolii-Sphagnetum fallacis = Eriophorum angustifolium-Sphagnum fallax-Ges., 12.1.1.8 3:78
Eriophoro angustifoli-Sphagnetum maji = Eriophorum angustifolium-Sphagnum majus-Ges., 12.1.1.5 3:76
Eriophoro angustifoli-Sphagnetum tenelli = Drosera intermedia-Sphagnum tenellum-Ges., 11.1.2.1 3: 41
Eriophoro vaginati-Polytrichetum stricti = Eriophorum vaginatum-Polytrichum strictum-Ges., 11.2.1.13 3:65
Eriophoro vaginati-Sphagnetum baltici =» Eriophorum vaginatum-Sphagnum balticum-Ges:, 11.1.2.9 3: 51
Eriophoro vaginati-Sphagnetum papillosi = Eriophorum vaginatum-Sphagnum papiliosum-Ges., 11.1.2.8 3: 50
Eriophoro vaginati-Sphagnetum recurvi, 11.2.1.7 3: 59
Eriophoro vaginati-Sphagnetum rubelli = Eriophorum vaginatum-Sphagnum rubellum-Ges., 11.2.1.10 3:62
Eriophoro vaginati-Sphagnetum tenelli = Trichophorum cespitosum-Sphagnum tenellum-Ges., 11.1.2.7 3: 48
Eriophoro-Sphagnetum cuspidati =¥ Eriophorum angustifolium-Sphagnum cuspidatum-Ges., 12.1.1.3 3:73
Eriophoro-Trichophoretum cespitosi =¥ Trichophorum cespitosum-Sphagnum tenellum-Ges., 11.1.2.7 3: 48
Eriophorum angustifolium-Sphagnum cuspidatum-Ges., 12.1.1.3 3:73
Eriophorum angustifolium-Sphagnum fallax-Ges., 12.1.1.8 3:78
Eriophorum angustifolium-Sphagnum fuscum-Ges., 11.2.1.6 3: 58
Eriophorum angustifolium-Sphagnum majus-Ges., 12.1.1.5 3:76
Eriophorum angustifolium-Sphagnum tenellum-Ges. =¥ Drosera intermedia-Sphagnum tenellum-Ges., 3: 41
11.1.2.1

Eriophorum vaginatum-Ges. =¥ Eriophoro vaginati-Sphagnetum recurvi, 11.2.1.7 3: 59
Eriophorum vaginatum-Polytrichum strictum-Ges., 11.2.1.13 3: 65
Eriophorum vaginatum-Sphagnum balticum-Ges., 11.1.2.9 3: 51
Eriophorum vaginatum-Sphagnum fallax-Ges. =» Eriophero vaginati-Sphagnetum recurvi, 11.2.1.7 3: 59
Eriophorum vaginatum-Sphagnum papillosum-Ges., 11.1.2.8 3: 50
Eriophorum vaginatum-Sphagnum rubellum-Ges., 11.2.1.10 3: 62
Eupatorietum cannabini, 16.1.1.6 4. 40
Euphorbio exiguae-Melandrietum noctiflori = Papaveri-Melandrietum noctiflori, 28.2.2.1 6: 46
Fagetalia sylvaticae, 1.1 2: 14
Fagion sylvaticae, 1.1.1 2:14
Fago-Piceetum =¥ Calamagrostio villosae-Piceetum, 4.1.1.1 2:71
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werken mit Querverweisen zu den Namen in den ,,Pflanzengesellschaften Niedersachsens®)

Fago-Quercetum =» Periclymeno-Fagetum, 3.2.1.1

Fago-Quercetum petraeae = Violo-Quercetum, 3.1.1.3

Falcario vulgaris-Agropyretum repentis, 17.1.1.2

Festuca filiformis-Nardus stricta-Ges. =» Galium saxatile-Nardus stricta-Ges., 10.1.1.4
Festuca rupicola-Ges., 23.2.2.2

Festucetalia valesiacae, 23.2

Festucion valesiacae, 23.2.1

Festuco arundinaceae-Potentilletum anserinae, 26.2.1.2

Festuco commutatae-Crepidetum capillaris = Festuco-Crepidetum capillaris, 24.1.1.1
Festuco commutatae-Cynosuretum, 24.1.1.3

Festuco nigrescentis-Cynosuretum = Festuco commutatae-Cynosuretum, 24.1.1.3
Festuco psammophilae-Koelerietum glaucae = Koelerio glaucae-Festucetum psammophilae, 22.2.2.2
Festuco rubrae-Crepidetum capillaris = Festuco-Crepidetum capillaris, 24.1.1.1
Festuco-Brometalia = Brometalia erecti, 23.1

Festuco-Brometea, 23

Festuco-Crepidetum capillaris, 24.1.1.1

Festuco-Cynosuretum =» Festuco commutatae-Cynosuretum, 24.1.1.3
Festuco-Galietum maritimi, 22.1.2.3

Festuco-Galietum veri = Festuco-Galietum maritimi, 22.1.2.3

Festuco-Sedetalia, 22.2

Festuco-Sedetalia acris = Festuco-Sedetalia, 22.2

Filagini minimae-Yulpietum =» Filagini-Vulpietum, 22.1.3.3

Filagini-Vulpietum, 22.1.3.3

Filagini-Vulpietum myuros =» Filagini-Vuipietum, 22.1.3.3

Filipendula-Thalictrum flavum-Ges. = Thalictro-Filipenduletum ulmariae, 25.1.1.5
Filipendulion = Loto-Filipenduletalia, 25.1

Filipendulion ulmariae < Loto-Filipenduletalia, 25.1

Filipendulo-Geranietum palustris, 25.1.2.1

Filipendulo-Senecionetum paludosi, 25.1.1.6

Fragarion vescae =¥ Epilobion angustifolii, 15.1.1

Franguletea, 9

Frangulo-Salicetum auritae, 9.2.1.2

Frangulo-Salicetum cinereae, 9.2.1.1

Fraxino-Aceretum =» Lunario redivivae-Aceretum pseudoplatani, 1.4.1 1
Fraxino-Aceretum =» Ulmo-Aceretum pseudoplatani, 1.4.2.1

Fraxino-Aceretum pseudoplatani =¥ Lunario redivivae-Aceretum pseudeplatani, 1.4.1 1
Fraxino-Aceretum pseudoplatani = Ulmo-Aceretum pseudoplatani, 1.4.2.1
Fraxino-Ulmetum =» Querco-Ulmetum minoris, 1.3.2.1

Fraxino-Ulmetum laevis-minoris =» Querco-Ulmetum minoris, 1.3.2.1
Fumario-Euphorbion, 28.2.1

Galeopsietalia Galeopsietalia segetum, 19.2

Galeopsietalia segetum, 19.2

Galeopsietum angustifoliae, 19.1.1.2

Galeopsietum segetum, 19.2.1.1

Galeopsio-Aphanetum arvensis =» Holco-Galiopsietum, 28.1.1.4

Galeopsion segetum, 19.2.1

Galio aparines-Impatientetum noli-tangere, 16.1.3.5

Galio odorati-Fagenion < Fagion syivaticae, 1.1.1

Heft-Nr. und

Seitenzahl
2:
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60
56
81
16
72
68
68
142
82
85
85

: 65
: 82

62

: 59
: 82
: 85
- 40
: 40
1 48
: 48
1 45
1 45
1 45
- 125
: 118
0118
: 129
: 127

20

1121

134
132
40
44
40
44
37
37
40
20
20
19
20
29
20
56
14
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Name und Nummer der Vegetationseinheit (kursiv: Namen aus anderen pflanzensoziologischen Standard- Heft-Nr. und

werken mit Querverweisen zu den Namen in den , Pflanzengesellschaften Niedersachsens*) Seitenzahl
Galio odorati-Fagetum =» Asperulo-Fagetum, 1.1.1.1 2: 15
Galio palustris-Caricetum ripariae =¥ Caricetum ripariae, 39.3.1.3 8: 80
Galio-Alliarion = Alliarion, 16.1.3 4. 51
Galio-Carpinetum =¥ Lithospermo-Quercetum petraeae, 2.1.1.1 2: 49
Galio-Carpinetum =» Stellario-Carpinetum, 1.2.1.1 2:21
Galio-Convolvuletalia sepium, 16.1 4: 34
Galiopsietum speciosae, 28.1.3.1 6: 37
Galio-Urticetea = Artemisietea vulgaris, 16 4. 30
Galium saxatile-Nardus stricta-Ges., 10.1.1.4 3: 16
Galium verum-Festuca filiformis-Ges. = Poo-Anthyllidetum maritimae, 22.1.2.4 b: 41
Genistion =» Genistion pilosae, 10.2.1 3: 22
Genistion pilosae, 10.2.1 3: 22
Genisto anglicae-Callunetum =¥ Genisto pilosae-Callunetum, 10.2.1.1 3: 22
Genisto germanicae-Callunetum = Antennario-Callunetum, 10.2.1.2 3. 27
Genisto pilosae-Callunetum, 10.2.1.1 3: 22
Genisto pilosae-Callunetum, Arctostaphylos uva-ursi-Form, 10.2.1.1 d 3: 26
Genisto pilosae-Callunetum, Empetrum nigrum-Form, 10.2.1.1 b 3: 24
Genisto pilosae-Callunetum, typische Form, 10.2.1.1 a 3: 22
Genisto pilosae-Callunetum, Vaccinium myrtillus-Form, 10.2.1.1 ¢ 3:25
Genisto-Callunetalia = Vaccinio-Genistetalia, 10.2 3:21
Genisto-Callunetum =¥ Genisto pilosae-Callunetum, 10.2.1.1 3:22
Genisto-Callunetum =» Genisto pilosae-Callunetum, typische Form, 10.2.1.1 a 3:22
Genisto-Callunetum empetretosum =» Genisto pilosae-Callunetum, Empetrum nigrum-Form, 10.2.1.1 b 3: 24
Genisto-Callunion =» Genistion pilosae, 10.2.1 3:22
Gentiano pneumonanthes-Nardetum strictae < Nardo-Gentianetum pneumonanthis, 10.1.1.6 3:18
Gentiano-Koelerietum = Gentiano-Koelerietum pyramidatae, 23.1.1.1 5: 62
Gentiano-Koelerietum pyramidatae, 23.1.1.1 5: 62
Geo urbani-Alliarion petiolatae =¥ Alliarion, 16.1.3 4. 51
Geo-Alliarion =» Alliarion, 16.1.3 4:51
Geranio palustris-Filipenduletum ulmariae =» Filipendulo-Geranietum palustris, 25.1.2.1 5:129
Geranio sanguinei-Peucedanetum cervariae = Geranio-Peucedanetum cervariae, 14.1.1.1 4. 14
Geranio sylvatici-Trisetetum =» Geranio-Trisetetum flavescentis, 24.1.3.1 5: 94
Geranion sanguinei, 14.1.1 A1
Geranio-Peucedanetum cervariae, 14.1.1.1

Geranio-Trisetetum =» Geranio-Trisetetum flavescentis, 24.1.3.1

Geranio-Trisetetum flavescentis, 24.1.3.1

Glauco-Puccinellietalia, 33.1 L
Glechometalia hederaceae =» Galio-Convolvuletalia sepium, 16.1 4:34
Glycerietum fluitantis =» Sparganio-Glycerietum fluitantis, 39.1.1.4 8:61
Glycerietum maximae, 39.2.1.5 8: 68
Glycerietum notatae =¥ Glycerietum plicatae, 39.1.1.5 8: 62
Glycerietum plicatae, 39.1.1.5 8: 62
Glycerio-Sparganion, 39.1.1 8: 58
Gymnocarpietum robertiani, 19.1.1.1 5:17
Halimionetum portulacoidis, 33.1.1.2 7:16
Heracleo-Sambucetum ebuli, 16.1.2.8 4. 49
Hieracio-Empetretum, 10.2.2.1 3:31
Hippophao-Salicetum arenariae, 8.1.1.3 2:119
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Name und Nummer der Vegetationseinheit (kursiv: Namen aus anderen pflanzensoziologischen Standard- Heft-Nr. und

werken mit Querverweisen zu den Namen in den ,,Pflanzengeselischaften Niedersachsens*)
Hippophao-Salicetum cinereae =» Salicetum cinerec-argenteae, 9.2.1.4
Hippuridetum =» Hippuridetum vulgaris, 39.2.1.11

Hippuridetum vulgaris, 39.2.1.11

Holco mollis-Quercetum roboris =¥ Violo-Quercetum, 3.1.1.3
Holco-Cardaminopsietum halleri, 20.1.2.2

Holco-Galiopsietum, 28.1.1.4

Honkenyo-Agropyretum =» Elymo-Agropyretum juncei, 21.1.1.1
Honkenyo-Agropyrion =» Agropyro-Honkenyion peploidis, 21.1.1

Hordeetum murini, 28.3.1.2

Hordelymo-Fagetum, 1.1.1.2

Hottonietum palustris, 41.3.1.2

Hydrocharition, 41.2.3

Hydrocharition morsus-ranae = Hydrocharition, 41.2.3
Hydrocharito-Stratiotetum =» Stratiotetum aloidis, 41.2.3.1
Hydrocotylo-Baldellion, 43.1.2

Hyoscyamo nigri-Conietum < Lamio albi-Conietum maculati, 16.2.1.5
Hyoscyamo nigri-Malvetum neglectae < Malvetum neglectae, 28.3.1.1
Hyperico maculati-Polygaletum vuigaris = Polygalo-Nardetum, 10.1.1.1
Hyperico-Potametum oblongi, 43.1.2.2

Hyperico-Potamogetonetum polygonifolii = Hyperico-Potametum oblongi, 43.1.2.2
lecebretum verticillati =» Panico-lllecebretum, 30.1.2.2

Impatientetum noli-tangere = Galio aparines-Impatientetum noli-tangere, 16.1.3.5
Impatientetum noli-tangere =» Senecioni fuchsii-impatientetum noli-tangere, 16.1.3.6
Imperatorietum ostruthii, 16.1.2.7

Irido-Salicetum albae =¥ Salicetum fragilis, 6.1.1.1

[soéto-Littorelletea =¥ Littorelletea uniflorae, 43

[soeto-Lobelietum, 43.1.1.1

[soéto-Nanojuncetea, 30

Isoeto-Nanojuncetea bufonii = Isoéto-Nanojuncetea, 30

Juncenion squarrosi, 10.1.1 b

Juncetea maritimi = Asteretea tripolium, 33

Juncetum acutiflori =» Crepido-Juncetum acutiflori, 24.2.1.4

Juncetum compressi =¥ Blysmo-Juncetum compressi, 26.1.1.3

Juncetum filiformis, 12.2.1.3

Juncetum gerardii, 33.1.2.1

Juncetum maritimi = Oenantho-Juncetum maritimi, 33.1.2.6

Juncetum sguarrosi, 10.1.1.5

Juncetum subnodulosi, 12.3.1.4

Juncetum tenuis, 26.1.1.2

Juncion bufonii = Radiolion linoidis, 30.1.2

Juncion squarrosi =¥ Juncenion squarrosi, 10.1.1 b

Junco baltici-Schoenetum nigricantis, 12.3.1.2

Junco compressi-Trifolietum repentis =» Blysmo-Juncetum compressi, 26.1.1.3
Junco gerardii-Caricetum extensae =» Junco-Caricetum extensae, 33.1.2.4
Junco inflexi-Menthetum longifoliae, 26.2.1.4

Junco subnedulosi-Schoenetum nigricantis, 12.3.1.1

Junco-Caricetum extensae, 33.1.2.4

Junco-Molinietum, 24.2.3.2

Seitenzahl
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56
25
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52
16
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51
12
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88
56
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134
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78
17
12
104
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18
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17
98
136
86
17
96
137
22
145

: 95
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Name und Nummer der Vegetationseinheit (kursiv: Namen aus anderen pflanzensoziologischen Standard- Heft-Nr. und

werken mit Querverweisen zu den Namen in den ,,Pflanzengesellschaften Niedersachsens") Seitenzahl
Junco-Molinietum coeruleae =¥ Junco-Molinietum, 24.2.3.2 5:112
Juncus acutiflorus-Ges. = Sphagno-Juncetum acutiflori, 12.2.1.1 3: 86
Juncus effusus-Ges. =» Epilobio-Juncetum effusi, 24.2.1.5 5: 106
Juncus subnodulosus-Ges. = Juncetum subnodulosi, 12.3.1.4 3:98
Juncus-Succisa pratensis-Ges. = Junco-Molinietum, 24.2.3.2 5:112
Kickxietum spuriae, 28.2.2.2 6: 47
Kochia scoparia subsp. densiflora-Ges., 28.3.2.4 6: 65
Kochietum densiflorae =¥ Kochia scoparia subsp. densiflora-Ges. 28.3.2.4 6: 65
Koelerio glaucae-Festucetum psammophilae, 22.2.2.2 5: 55
Koelerio macranthae-Cerastietum arvensis, 22.2.1.2 5: 52
Koelerio-Corynephoretea, 22 5:31
Koelerion albescentis, 22.1.2 5. 37
Koelerion glaucae, 22.2.2 5:53
Lactuco-Sisymbrietum altissimi, 28.3.1.3 6: 53
Lamio albi-Ballotetum nigrae =» Lamio-Ballotetum nigrae, 16.2.1.2 4: 62
Lamio albi-Conietum maculati, 16.2.1.5 4: 65
Lamio-Ballotetum nigrae, 16.2.1.2 4: 62
Lappulo echinatae-Cynoglossetum =» Cynoglossum officinale-Ges., 16.3.2.4 4:76
Lapsano-Geranion =» Alliarion, 16.1.3 4:51
Lapsano-Geranion robertiani =» Alliarion, 16.1.3 4:51
Lathyro-Melandrietum noctiflori =» Papaveri-Melandrietum noctiflori, 28.2.2.1 6: 46
Ledo-Pinetum =» Vaccinio uliginosi-Pinetum, 4.3.2.1 2:81
Ledo-Pinion sylvestris, 4.3.2 2: 81
Leersietum oryzoidis, 39.2.1.12 8:75
Lemnetalia, 40.1 8: 96
Lemnetalia minoris =» Lemnetalia, 40.1 8: 96
Lemnetea, 40 8:95
Lemnetea minoris = Lemnetea, 40 8: 95
Lemnetum gibbae, 40.1.1.1 8: 96
Lemnetum trisulcae, 40.1.2.1 8: 98
Lemnicn gibbae, 40.1.1 8: 96
Lemnion trisulcae, 40.1.2 8: 98
Lemno-Spirodeletum polyrhizae = Spirodeletum polyrhizae, 40.1.1.2 8: 97
Leonuro cardiacae-Ballotetum nigrae =» Leonuro-Ballotetum nigrae, 16.2.1.3 4: 63
Leonurc-Ballotetum nigrae, 16.2.1.3 4. 63
Lepidietum drabae =» Cardario drabae-Agropyretum repentis, 17.1.1.6 4: 85
Leucanthemum vulgare-Rumex thyrsiflorus-Ges. = Chrysanthemo-Rumicetum thyrsiflori, 24.1.2.3 5: 90
Leucobryo-Pinetum, 4.2.1.1 2:74
Ligustro-Prunetum =¥ Pruno-Ligustretum, 7.1.3.1 2:111
Linarietum spuriae =» Kickxietum spuriae, 28.2.2.2 6: 47
Lithospermo-Quercetum petraeae, 2.1.1.1 2: 49
Littorelletalia =» Littorelletalia unifiorae, 43.1 8:136
Littorelletalia uniflorae, 43.1 8:136
Littorelletea =» Littorelletea uniflorae, 43 8:134
Littorelletea uniflorae, 43 8:134
Littorellion uniflorae = Lobelion, 43.1.1 8: 136
Littorello-Apietum inundati, 43.1.2.4 8: 142
Littorello-Eleocharitetum acicularis = Eleocharitetum acicularis, 43.1.3.1 8: 144
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Lobelietum dortmannae =» |soeto-Lobelietum, 43.1.1.1

Lobelion, 43.1.1

Lobelion dortmannae =» Lobelion, 43.1.1

Lolio perennis-Cynosuretum cristati < Lolio-Cynosuretum, 24.1 1.2

Lolio perennis-Plantaginetum majoris < Lolio-Plantaginetum majoris, 26.1.1.1
Lolio-Cynosuretum, 24.1.1.2

Lolio-Plantaginetum =» Lolio-Plantaginetum majoris, 26.1.1.1
Lolio-Plantaginetum majoris, 26.1.1.1

Lolio-Plantaginion =» Lolio-Plantaginion majoris, 26.1.1

Lolio-Plantaginion majoris, 26.1.1

Lolio-Polygonetum arenastri = Matricario-Polygonetum arenastri, 27.1.1 1
Lolio-Potentillion =¥ Lolio-Potentillion anserinae, 26.2.1

Lolio-Potentillion anserinae, 26.2.1

Lonicero-Rubion silvatici, 9.1.2

Loto-Filipenduletalia, 25.1

Lunatio redivivae-Aceretum = Lunario redivivae-Aceretum pseudoplatani, 1.4.1.1
Lunario redivivae-Aceretum pseudoplatani, 1.4.1.1

Lunario-Acerenion pseudoplatani =¥ Lunario-Acerion, 1.4.1
Lunario-Aceretum =» Lunario redivivae-Aceretum pseudoplatani, 1.4.1.1
Lunario-Acerion, 1.4.1

Luzula sylvatica-Alnus glutinosa-Ges., 1.3.1.2

Luzulo albidae-Fagetum =» Luzulo-Fagetum, 3.2.1.2

Luzulo luzuloidis-Quercetum petraeae = Luzulo-Quercetum petraeae, 3.1.1.4

Luzulo sylvaticae-Alnetum glutinosae =» Luzula sylvatica-Alnus glutinosa-Ges., 1.3.1.2

Luzulo-Fagenion =¥ Luzulo-Fagion, 3.2.1

Luzulo-Fagetalia, 3.2

Luzulo-Fagetum, 3.2.1.2

Luzulo-Fagion, 3.2.1

Luzulo-Quercetum petraeae, 3.1.1.4

Lycopsietum arvensis, 28.1.2.3

Lysimachio thyrsiflorae-Caricetum aquatilis, 39.3.2.4

Lythro salicarii-Filipenduletea ulmariae, 25

Magnocaricetalia, 39.3

Magnocaricion elatae, 39.3.2

Magnocaricion elatae = Magnocaricetalia, 39.3

Magnocharetum hispidae = Charetum hispidae, 44.2.1.3

Magnopotamion =¥»Potamion lucentis, 41.1.2

Maianthemo-Fagetum =» Periclymeno-Fagetum, Ausb. m. Milium effusum, 3.2.1.1
Malvetum neglectae, 28.3.1.1

Malvo neglectae-Chenopodietum vulvariae = Chenopodietum vulvariae, 28.3.1.9
Matricario maritimae-Atriplicetum littoralis, 31.1.2.1

Matricario matricarioidis-Polygonion arenastri =» Polygonion avicularis, 27.1.1
Matricario-Polygonetum arenastri, 27.1.1.1

Melico-Fagetum =¥ Asperulo-Fagetum, 1.1.1.1

Melilotetum albo-officinalis = Echio vulgaris-Melilotetum albae, 16.3.1.4

Mentho longifoliae-Juncetum inflexi = Junco inflexi-Menthetum longifoliae, 26.2.1.4

Mentho-Juncetum inflexi = Junco inflexi-Menthetum longifoliae, 26.2.1.4
Mercurialietum annuae, 28.2.1.4

Heft-Nr. und
Seitenzahl
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136
136
136
83

134
83

134
134
134

. 134

10
140

: 140
: 125
: 118
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40
40
40
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28
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28
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63
60
57
33
89
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: 85
277
: 156

107
60
51
58

10
15
70
145
145

: 45

101



Name und Nummer der Vegetationseinheit (kursiv: Namen aus anderen pflanzensoziologischen Standard- Heft-Nr. und
werken mit Querverweisen zu den Namen in den ,,Pflanzengeselischaften Niedersachsens*) Seitenzahl

Mesobromion =» Mesobromion erecti, 23.1.1 5: 62
162
015
: 60
28
23
96
110
77
76
109
101
100
102
12
12
135
125
115
115
80
91

Mesobromion erecti, 23.1.1

Milio-Fagetum =¥ Asperulo-Fagetum, 1.1.1.1

Milio-Fagetum =» Periclymeno-Fagetum, Ausb. m. Milium effusum, 3.2.1 1
Minuartio-Agropyretum juncei =¥ Elymo-Agropyretum juncei, 21.1.1.1

Minuartio-Thlaspietum alpestris, 20.1.1.1

Molinietalia caeruleae, 24.2

Molinietum caeruleae = Stachyo-Molinietum, 24.2.3.1

Molinio-Arrhenatheretea, 24

Molinio-Betuletalia pubescentis, 4.3

Molinion caeruleae, 24.2.3

Montio-Cardaminetalia, 45.1

Montio-Cardaminetea, 45

Montio-Philonotidetum fontanae = Philonotido fontanae-Montietum rivularis, 45.1.1 1
Myosuretum minimi, 27.1.1.4

Myosuro-Ranunculetum sardoi = Myosuretum minimi, 27.1.1.4

Myricetum gale, 9.2.1.3

Myriophyllo alternifiori-Callitrichetum hamulatae =» Callitricho-Myriophylletum alterniflori, 41.3.2.1
Myriophyllo-Nupharetum =» Myriophyllo-Nupharetum luteae, 41.2.2.1

Myriophyllo-Nupharetum luteae, 41.2.2.1

Nanocyperetalia =» Cyperetalia fusci, 30.1

Nanocyperion flavescentis, 30.1.3

Nardetalia, 10.1

Nardetalia =» Nardetalia, 10.1

Nardo-Callunetea =» Calluno-Ulicetea, 10

Nardo-Galion saxatilis = Violion caninae, 10.1.1

18
17
47
59
60
b8
150
150
153
151
152
150
153
157
114
113
114
113
114
115
113
- 116

Nardo-Gentianetum pneumonanthis, 10.1.1.6
Nardo-Juncetum squarrosi = Juncetum squarrosi, 10.1.1.5
Narthecietum ossifragi, 11.1.2.6
Nasturtietum microphylii, 39.1.1.2
Nasturtietum officinalis, 39.1.1.3
Nasturtio-Glycerietalia, 39.1

Nitelletalia flexilis, 44.1

Nitelletum capillaris, 44.1.1.1

Nitelletum flexilis, 44.1.1.4

Nitelletum gracilis, 44.1.1.2

Nitelletum translucentis, 44.1.1.3

Nitellion flexilis, 44.1.1

Nitellion syncarpo-tenuissimae, 44.1.2
Nitellopsidetum obtusae, 44.2.1.4
Nupharetum pumilae, 41.2.1.3
Nymphaeetalia, 41.2

Nymphaeetum albae = Nymphaeetum albo-minoris, 41.2.1.2
Nymphaeetum albo-candidae, 41.2.1.1
Nymphaeetum albo-minoeris, 41.2.1.2
Nymphaeicn albae, 41.2.2

Nymphaeion albae = Nymphaeetalia, 41.2

©

Nymphoidetum peltatae, 41.2.2.2
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Name und Nummer der Vegetationseinheit (kursiv: Namen aus anderen pflanzensoziologischen Standard-
werken mit Querverweisen zu den Namen in den ,,Pflanzengesellschaften Niedersachsens®)

Oenantho aquaticae-Rorippetum amphibiae, 39.2.1.9

‘Oenantho-Juncetum maritimi, 33.1.2.6

Oenantho-Rorippetum =¥ Oenantho aquaticae-Rorippetum amphibiae, 39.2.1.9
Oenantho-Rorippetum amphibiae =» Oenantho aquaticae-Rorippetum amphibiae, 39.2.1.9
Ononido spinosae-Caricetum distantis = Ononido-Caricetum distantis, 33.1.2.5
Ononido-Caricetum distantis, 33.1.2.5

Ononis spinosa-Carex distantis-Ges. = Ononido-Caricetum distantis, 33.1.2.5
Onopordetalia acanthii, 16.3

Onopordetum acanthii, 16.3.2.1

Onopordion acanthii, 16.3.2

Orchio-Schoenetum nigricantis = Junco subnodulosi-Schoenetum nigricantis, 12.3.1 1
Origanetalia =» Origanetalia vulgaris, 14.1

Origanetalia vulgaris, 14.1

Oxalido-Chenopodietum polyspermi = Chenopodio-Oxalidetum fontanae, 28.1.3.2
Oxalido-Fagetum =¥ Periclymeno-Fagetum, 3.2.1.1

Oxycocco-Ericion, 11.1.2

Oxycocco-Ericion tetralicis =¥ Oxycocco-Ericion, 11.1.2

Oxycocco-Sphagnetea, 11

Panicetum ischaemi = Digitarietum ischaemi, 28.1.2.1

Panico-lllecebretum, 30.1.2.2

Panico-Setarion = Digitario-Setarion, 28.1.2

Papaveretalia rhoeadis, 28.2

Papaveretum argemones, 28.1.1.2

Papaveri—l\/lélandrietum noctiflori, 28.2.2.1

Parietarietum officinalis = Chelidonio-Parietarietum officinalis, 16.1.3.7
Parnassio-Caricetum =¥ Parnassio-Caricetum nigrae, 12.3.1.3
Parnassio-Caricetum fuscae = Parnassio-Caricetum nigrae, 12.3.1.3
Parnassio-Caricetum nigrae, 12.3.1.3

Parnassio-Caricetum pulicaris =» Parnassio-Caricetum nigrae, 12.3.1.3
Parvopotamo-Zannichellietum tenuis, 41.1.3.2

Pediculario palustris-Juncetum filiformis = Juncetum filiformis, 12.2.1.3
Periclymeno-Fagetum, 3.2.1.1

Petasitetum hybridi = Petasito hybridi-Aegopodietum podagrariae, 16.1.2.4
Petasitetum tomentosi = Saponario-Petasitetum spurii, 17.1.1.7

Petasito albi-Cicerbitetum alpinae = Ranunculo platanifolii-Mulgedietum, 13.1.1 1
Petasito hybridi-Aegopodietum podagrariae, 16.1.2.4

Petasito hybridi-Aegopodietum podagrariae, 16.1.2.4

Peucedanetum ostruthii = Imperatorietum ostruthii, 16.1.2.7

Peucedano palustris-Calamagrostietum canescentis = Peucedano-Calamagrostietum canescentis, 39.3.2.7
Peucedano-Calamagrostietum canescentis, 39.3.2.7

Phalaridetum arundinaceae, 39.3.1.1

Phalaridetum arundinaceae = Rorippo-Phalaridetum arundinaceae, 39.1.2.1
Phalaridion arundinaceae, 39.1.2

Phalarido-Bolboschoenetum maritimi, 39.2.1.3

Phalarido-Petasitetum hybridi = Chaerophyllo-Petasitetum hybridi, 16.1.2.5
Philonotido fontanae-Montietum =» Philonotido fontanae-Montietum rivularis, 45.1.1.1
Philonotido fontanae-Montietum rivularis, 45.1.1.1

Phragmitetalia, 39.2

Heft-Nr. und
Seitenzahl

8:
.24

e S i S Rl SN * SR C L S i cAA ~ LI *L LR * L oL o S N O L s s N B S *

72

72
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23
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67
74
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13
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38
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41

141

34

: 30
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: 30

40
26
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58

: 97
: 97

97
97

1111

90
60
45
86

: 10
: 45

45
49
92
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78

66
46
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64
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Name und Nummer der Vegetationseinheit (kursiv: Namen aus anderen pflanzensoziologischen Standard- Heft-Nr. und

werken mit Querverweisen zu den Namen in den ,,Pflanzengesellschaften Niedersachsens*) Seitenzahl
Phragmitetalia australis = Phragmitetalia, 39.2 8: 64
Phragmitetea, 39 8: 55
Phragmitetea australis = Phragmitetea, 39 8: 55
Phragmitetum australis = Scirpo-Phragmitetum, 39.2.1.4 8: 67
Phragmitetum communis =» Scirpo-Phragmitetum, 39.2.1.4 8. 67
Phragmition, 39.2.1 8: 64
Phragmition australis = Phragmition, 39.2.1 8: 64
Phragrmito-IMagnocaricetea =» Phragmitetea, 39 8: b5
Phyliitido-Aceretum =» Lunario redivivae-Aceretum pseudoplatani, 1.4.1.1 2: 40
Piceetalia =¥ Vaccinio-Piceetalia, 4.1 2:70
Piceetalia abietis =» Vaccinio-Piceetalia, 4.1 2:70
Piceion abietis =» Piceion excelsae, 4.1.1 2:70
Piceion excelsae, 4.1.1 2:70
Piceo-Vaccinietum uliginosi = Vaccinio uliginosi-Piceetum, 4.3.3.1 2: 83
Pilularietum globuliferae, 43.1.2.5 8: 143
Plantaginetalia majoris, 26.1 5:134
Plantaginetea majoris, 26 5:132
Plantaginetum indicae, 28.3.2.2 6: 63
Plantagini indicae-Senecionetum viscosi = Plantaginetum indicae, 28.3.2.2 6: 63
Plantagini maritimae-Limonietum vuigaris = Plantagini-Limonietum, 33.1.1.3 7: 17
Plantagini-Festucion = Armerion elongatae, 22.2.1 5: 48
Plantagini-Limonietum, 33.1.1.3 7:17
Platanthero bifoliae-Nardetum strictae, 10.1.1.7 3: 20
Pleurozio-Sphagnetum nemorei = Pleurozium-Sphagnum capillifolium-Ges., 11.2.1.2 3: 54
Pleurozium-Sphagnum capillifolium-Ges., 11.2.1.2 3: 54
Poa trivialis-Rumex obtusifolius-Ges. =» Poo trivialis-Rumicetum obtusifolii, 26.2.1.3 5: 143
Polygalo amarae-Seslerietum =» Polygalo amarae-Seslerietum variae, 23.1.2.1 5: 65
Polygalo amarae-Seslerietum variae, 23.1.2.1 5: 65
Polygalo vulgaris-Nardetum strictae =» Polygalo-Nardetum, 10.1.1.1 3:12
Polygalo-Nardetum, 10.1.1.1 3:12
Polygalo-Seslerietum albicantis =» Polygalo amarae-Seslerietum variae, 23.1.2.1 5: 65
Polygonetum brittingeri =» Chenopodio-Polygonetum brittingeri, 29.1.2.1 6: 74
Polygonetum calcati, 27.1.1.2 6: 11
Polygonion avicularis, 27.1.1 6:9
Polygono aequalis-Matricarietum discoideae = Matricario-Polygonetum arenastri, 27.1.1.1 6: 10
Polygono arenastri-Matricarietum discoideae = Matricario-Polygonetum arenastri, 27.1.1.1 6: 10
Polygono arenastri-Poetalia annuae = Polygono-Poetalia annuae, 27.1 6: 9
Polygono arenastri-Poetea annuae =» Polygono-Poetea annuae, 27 6: 8
Polygono brittingeri-Chenopodietum rubri = Chenopodio-Polygonetum brittingeri, 29.1.2.1 6: 74
Polygono hydropiperis-Bidentetum =»Polygono hydropiperis-Bidentetum tripartitae, 29.1.1.3 6:71
Polygono hydropiperis-Bidentetum tripartitag, 29.1.1.3 6:71
Polygono-Bidentetum =» Polygono hydropiperis-Bidentetum tripartitae, 29.1.1.3 6:71
Polygono-Chenopodion polyspermi, 28.1.3 6: 36
Polygono-Poetalia annuae, 27.1 6:
Polygono-Poetea annuae, 27 6:
Polygono-Trisetion, 24.1.3 5: 94
Polygonum calcatum-Ges. =¥ Polygonetum calcati, 27.1.1.2 6:11
Polypodio-Salicetum arenariae, 8.1.1.2 2:118
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Name und Nummer der Vegetationseinheit (kursiv: Namen aus anderen pflanzensoziologischen Standard-
werken mit Querverweisen zu den Namen in den ,,Pflanzengesellschaften Niedersachsens®)

Poo compressae-Anthemidetum tinctoriae =» Poo-Anthemetum tinctoriae, 17.1.1.4

Poo compressae-Saxifragetum tridactylitae = Saxifrago tridactylitae-Poetum compressae, 22.3.1.2
Poo compressae-Tussilaginetum farfarae < Poo-Tussilaginetum, 17.1.1.5

Poo irrigatae-Agropyretum repentis = Poo subcoeruleae-Agropyretum repentis, 26.2.1.5
Poo palustris-Lathyretum palustris, 25.1.1.7

Poo subcoeruleae-Agropyretum repentis juncetosum gerardii, 26.2.1.5

Poo trivialis-Rumicetum obtusifolii, 26.2.1.3

Poo-Anthemetum tinctoriae, 17.1.1.4

Poo-Anthyllidetum maritimae, 22.1.2.4

Poo-Coronopetum squamati, 27.1.1.3

Poo-Polygonetalia = Polygono-Poetelia annuae, 27.1

Poo-Tussilaginetum, 17.1.1.5

Poo-Tussilagineturn farfarae =» Poo-Tussilaginetum, 17.1.1.5

Potametalia, 41.1

Potametea, 41

Potameto perfoliati-Ranunculetum circinati, 41.1.2.2

Potametum colorati, 41.1.1.1

Potametum lucentis, 41.1.2.1

Potametum panormitano-graminei, 41.1.1.3

Potametum trichoidis, 41.1.3.1

Potamion graminei, 41.1.1

Potamion lucentis, 41.1.2

Potamion pusilli, 41.1.3

Potamogentonetum colorati = Potametum colorati, 41.1 1.1

Potamogentonetum lucentis = Potametum lucentis, 41.1.2.1

Potamogentonetum trichoidis = Potametum trichoidis, 41.1.3.1
Potamogentono-Nymphaeetum candidae = Nymphaeetum albo-candidae, 41.2.1.1
Potamogentono-Zannichellietum palustris = Parvopotamo-Zannichellietum tenuis, 41.1.3.2
Potamogeton gramineus-Ges. = Potametum panormitano-graminei, 41.1.1.3

Potamogeton perfoliatus-Ges. = Potameto perfoliati-Ranunculetum circinati, 41.1.2.2
Potamogetonetea =¥ Potametea, 41

Potamogetonetea pectinati = Potametea, 41

Potamogetonetum graminei =»Potametum panormitano-graminei, 41.1.1.3
Potamogetonion pectinati =» Potametalia, 41.1

Potentilletalia caulescentis, 18.1

Potentillion anserinae =¥ Lolio-Potentillion anserinae, 26.2.1

Potentillion caulescentis, 18.1.1

Potentillo arenariae-Stipetum capillatae =» Stipetum capillatae, 23.2.1.1

Potentillo argenteae-Artemisietum absinthii, 16.3.1.5

Potentillo-Festucetum arundinaceae =» Festuco arundinaceae-Potentilletum anserinae, 26.2.1.2
Potentillo-Polygonetalia <» Agrostietalia stoloniferae, 26.2

Prunella vuigaris-Plantago major-Ges. =» Prunello vulgaris-Ranunculetum repentis, 26.1.1.5
Prunello vulgaris-Plantaginetum majoris =» Prunello vulgaris-Ranunculetum repentis, 26.1.1.5
Prunello vulgaris-Ranunculetum repentis, 26.1.1.5

Prunetalia spinosae, 7.1

Pruno-Fraxinetum, 1.3.1.5

Pruno-Ligustretum, 7.1.3.1

Pruno-Rubetalia =» Prunetalia spinosae, 7.1

Heft-Nr. und
Seitenzahl
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146
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83
41
12
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10
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Name und Nummer der Vegetationseinheit (kursiv: Namen aus anderen pflanzensoziologischen Standard- Heft-Nr. und

werken mit Querverweisen zu den Namen in den ,,Pflanzengesellschaften Niedersachsens") Seitenzahl
Pruno-Rubetum elegantispinosi, 7.1.1.3 2: 105
Pruno-Rubetum praecocis, 7.1.1.5 2: 107
Pruno-Rubetum radulae, 7.1.1.2 2: 103
Pruno-Rubetum sprengelii, 7.1.1.1 2:102
Pruno-Rubetum vestiti, 7.1.1.4 2: 106
Pruno-Rubion radulae, 7.1.1 2: 102
Puccinellietum distantis, 33.1.3.1 7:25
Puccinellietum maritimae, 33.1.1.1 7:14
Puccinellio distantis-Salicornietum ramosissimae, 34.1.2.3 7:35
Puccinellio maritimae-Salicornietum ramosissimae, 34.1.2.2 7. 34
Puccinellion maritimae, 33.1.1 7: 14
Puccinellio-Spergularion = Puccinellio-Spergularion salinae, 33.1.3 7:25
Puccinellio-Spergularion salinae, 33.1.3 7:25
Pyrolo-Hippophaetum, 8.1.1.4 2:120
Pyrolo-Pinetum =¥ Leucobryo-Pinetum, 4.2.1.1 2:74
Quercetalia pubescentis, 2.1 2:48
Quercetalia robori-petracae = Quercetalia roboris, 3.1 2: 52
Quercetalia roboris, 3.1 2: 52
Quercetea pubescenti-petraeae, 2 2:47
Quercetea robori-petraeae, 3 2: 50
Quercetum pubescenti-petracae =¥ Lithospermo- Quercetum petraeae, 2.1.1.1 2: 49
Quercion pubescenti-petraeae, 2.1.1 2:48
Quercion pubescentis = Quercion pubescenti-petraeae, 2.1.1 2: 48
Quercion robori-petracae =» Quercion roboris, 3.1.1 2: 52
Quercion roboris, 3.1.1 2: 52
Querco-Carpinetalia, 1.2 2: 21
Querco-Carpinetum =¥ Stellario-Carpinetum, 1.2.1.1 2:21
Querco-Fagetea, 1 2:11
Querco-Ulmetum =» Querco-Ulmetum minoris, 1.3.2.1 2:37
Querco-Ulmetum minoris, 1.3.2.1 2: 37
Radiolion linoidis, 30.1.2 6: 86
Ranunculetum baudotii, 41.1.3.3 8:112
Ranunculetum fluitantis, 41.3.2.3 8. 127
Ranunculetum hederacei, 41.3.1.1 8:121
Ranunculetum peltati, 41.3.1.3 8:123
Ranunculetum scelerati, 29.1.1.1 6: 69
Ranunculion aquatilis, 41.3.1 8:121
Ranunculion fluitantis, 41.3.2 8: 125
Ranunculo platanifolii-Mulgedietum, 13.1.1 1 4: 10
Ranunculo repentis-Alopecuretum geniculati, 26.2.1.1 5: 140
Ranunculo trichophylli-Sietum erecto-submersi = Ranunculo-Sietum erecti-submersi, 41.3.2.2 8: 126
Ranunculo trichophylli-Sietum submersi = Ranunculo-Sietum erecti-submersi, 41.3.2.2 8:126
Ranunculo-Alopecuretum geniculati = Ranunculo repentis-Alopecuretum geniculati, 26.2.1.1 5: 140
Ranunculo-Sietum erecti-submersi, 41.3.2.2 8:126
Resedo-Carduetum nutantis, 16.3.1.6 4.72
Rhamno-Prunetea, 7 2: 100
Rhynchospora alba-Sphagnum pulchrum-Ges. =» Sphagnum pulchrum-Ges., 11.1.2.2 3:42
Rhynchosporetum albae =» Sphagno tenelli-Rhynchosporetum albae, 12.1.1.1 3:71
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Name und Nummer der Vegetationseinheit (kursiv: Namen aus anderen pfianzensoziologischen Standard-

werken mit Querverweisen zu den Namen in den ,,Pflanzengeselischaften Niedersachsens*)
Rhynchosporion albae, 12.1.1

Rhynchosporion albae, 12.1.1

Rhynchosporo albae-Sphagnetum papillosi = Sphagnetum papillesi, 11.1.2.3
Rhynchosporo albae-Sphagnetum pulchri = Sphagnum pulchrum-Ges., 11.1.2.2
Ribeso sylvestris-Fraxinetum, 1.3.1.4

Ribo sylvestris-Alnetum =» Ribeso sylvestris-Fraxinetum, 1.3.1.4

Riccietum fluitantis, 40.1.2.3

Ricciocarpetum natantis, 40.1.2.2

Riccio-Lemnion trisulcae =» Lemnion trisulcae, 40.1.2

Rorippo-Corrigioletum litoralis =» Chenopodio polyspermi-Corrigioletum litoralis, 29.1 1.5
Rorippo-Phalaridetum arundinaceae, 39.1.2.1

Roso caninae-Juniperetum, 7.1.1.6

Roso pimpinellifoliae-Salicetum arenariae, 8.1.1.1

Roso-Juniperetum =» Roso caninae-Juniperetum, 7.1.1.6

Rubetalia plicati, 9.1

Rubetum grati , 9.1.2.1

Rubetum pedemontani, 9.1.2.4

Rubetum sciocharitis, 9.1.2.3

Rubetum silvatici, 9.1.2.2

Rubo plicati-Sarothamnetum, 9.1.1.1

Rubo plicati-Sarothamnetum scoparii =» Rubo plicati-Sarothamnetum, 9.1.1.1
Rubus plicatus-Myrica gale-Ges., 9.1.2.5

Rumicetum maritimi, 29.1.1.2

Rumici acetosello-Spergularietum rubrae =» Rumici-Spergularietum rubrae, 27.1.2.2
Rumici-Alopecuretum aequalis =» Alopecuretum aequalis, 29.1.1.4
Rumici-Spergularietum rubrae, 27.1.2.2

Ruppietalia, 37.1

Ruppietalia maritimae = Ruppietalia, 37.1

Ruppietea, 37

Ruppietea maritimae =» Ruppietea, 37

Ruppietum maritimae, 37.1.1.1

Ruppion maritimae, 37.1.1

Saginetalia maritimae, 32.1

Saginetea maritimae, 32

Saginion maritimae, 32.1.1

Saginion procumbentis, 27.1.2

Sagino maritimae-Cochlearietum danicae, 32.1.1.1

Sagino procumbentis-Bryetum argentei = Bryo-Saginetum procumbentis, 27.1.2.1
Sagino-Bryetum argentei = Bryo-Saginetum procumbentis, 27.1.2.1
Sagino-Cochlearietum danicae = Sagino maritimae-Cochlearietum danicae, 32.1.1.1
Sagittario sagittifoliae-Sparganietum emersi, 39.2.1.10

Sagittario-Sparganietum emersi = Sagittario sagittifoliae-Sparganietum emersi, 39.2.1.10
Salicetalia arenariae, 8.1

Salicetalia auritae, 9.2

Salicetalia purpureae, 6.1

Salicetea arenariag, 8

Salicetea purpureae, 6

Salicetum albo-fragilis = Salicetum fragilis, 6.1.1.1

Heft-Nr. und
Seitenzahl

3:
: 70
143
142
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70

32
32
100
99
98
73
63
108

2117
: 108
1123
1126
2130
1129
1128
1125
1125
2131

70
15
72
15
40
40
40
40
41
40
10
10
10
14
11
14
14
11

173
073
2:
2:
2:
2:
2:
2:

116
132
94
115
93
95
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Name und Nummer der Vegetationseinheit (kursiv: Namen aus anderen pflanzensoziologischen Standard- Heft-Nr. und
werken mit Querverweisen zu den Namen in den ,,Pflanzengeselischaften Niedersachsens*) Seitenzahl

Salicetumn auritae =» Frangulo-Salicetum auritae, 9.2.1.2 2:134
0132
0136
: 95
1132
: 98
98
96
32
. 119
92
1134
92
: 92
: 31
: 32
: 96
: 95
: 116
1132
: 97
: 28
127
: 32
: 32
: 34
: 35
1 34
: 30
: 3O
: 33
30
64
61

Salicetum cinereae = Frangulo-Salicetum cinereae, 9.2.1.1

Salicetum cinereo-argenteae, 9.2.1.4

Salicetum fragilis, 6.1.1.1

Salicetum pentandrae-cinereae = Frangulo-Salicetum cinereae, 9.2.1.1

Salicetum triandrae, 6.1.2.1

Salicetum triandro-viminalis =» Salicetum triandrae, 6.1.2.1

Salici albae-Populetum nigrae, 6.1.1.2

Salici arenariae-Ericetum tetralicis = Salici repentis-Ericetum, 10.2.2.2

Salici arenariae-Hippophaetum rhamnoides = Hippophao-Salicetum arenariae, 8.1.1.3
Salici argenteae-Caricetum nigrae, 12.2.1.4

Salici auritae-Franguletum alni = Frangulo-Salicetum auritae, 9.2.1.2

Salici repentis-Caricetum fuscae =» Salici argenteae-Caricetum nigrae, 12.2.1.4

Salici repentis-Caricetum nigrae =» Salici argenteae-Caricetum nigrae, 12.2.1.4

Salici repentis-Empetretum nigri =» Hieracio-Empetretum, 10.2.2.1

Salici repentis-Ericetum, 10.2.2.2

Salici repentis-Schoenetum nigricantis =¥ Junco baltici-Schoenetum nigricantis, 12.3.1.2
Salicion altbae, 6.1.1

Salicion arenariae, 8.1.1

Saticion cinereae, 9.2.1

Salicion triandrae, 6.1.2

Salicornietalia =¥ Thero-Salicornietalia, 34.1

Salicornietea =»Thero-Salicornietea, 34

Salicornietum decumbentis, 34.1.1.3

Salicornietum fragilis =» Salicornietum decumbentis, 34.1.1.3

Salicornietum patulae =» Puccinellio maritimae-Salicornietum ramosissimae, 34.1.2.2
Salicornietum ramosissimae =» Puccinellio distantis-Salicornietum ramosissimae, 34.1.2.3
Salicornietum ramosissimae =» Puccinellio maritimae-Salicornietum ramosissimae, 34.1.2.2
Salicomietum strictae, 34.1.1.1

Salicornion dolichostachyae = Salicornion strictae, 34.1.1

Salicornion ramosissimae, 34.1.2

Salicornion strictae, 34.1.1

Salsola ruthenica-Ges., 28.3.2.3

Salsclion ruthenicae, 28.3.2

Salsolo-Honkenyion peploidis =» Salsolo-Minuartion peploidis, 31.1 1

Salsolo-Minuartion peploidis, 31.1.1

: 113
: 49

: 114
- 113
: 113

Sambucetalia racemosae, 7.2

Sambucetum ebuli = Heracleo-Sambucetum ebuli, 16.1.2.8
Sambuco racemosae-Rubetum rudis, 7.2.1.1

Sambuco racemosae-Salicion capreae, 7.2.1
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Sambuco-Salicion = Sambuco racemosae-Salicion capreae, 7.2.1
Sambuco-Salicion capreae =» Sambuco racemosae-Salicion capreae, 7.2.1
Sambucus ebulus-Ges. = Heracleo-Sambucetum ebuli, 16.1.2.8
Samolo-Littorelletum, 43.1.2.3

Sanguisorbo-Silaetum, 24.1.2 .4 5: 92
Saponarioc-Petasitetum spurii, 17.1.1.7 4. 86
Saxifraga tridactylites-Poa compressa-Ges. = Saxifrago tridactylitae-Poetum compressae, 22.3.1.2 5: 58

108



Name und Nummer der Vegetationseinheit (kursiv: Namen aus anderen pflanzensoziologischen Standard-

werken mit Querverweisen zu den Namen in den ,,Pflanzengesellschaften Niedersachsens*)
Saxifrago tridactylitae-Poetum compressae, 22.3.1.2

Scheuchzeria-Sphagnum majus-Ges., 12.1.1.6

Scheuchzerietalia = Scheuchzerietalia palustris, 12.1

Scheuchzerietalia palustris, 12.1

Scheuchzerio-Caricetea fuscae, 12

Scheuchzerio-Caricetea nigrae = Scheuchzerio-Caricetea fuscae, 12
Scheuchzerio-Sphagnetum cuspidati = Trichophorum-Sphagnum cuspidatum-Ges., 12.1 1.4
Scheuchzerio-Sphagnetum maji = Scheuchzeria-Sphagnum majus-Ges., 12.1.1.6
Schoenoplecti triquetri-Bolboschoenetum maritimi = Scirpetum triquetri-maritimi, 39.2.1.2
Schoenoplecto-Phragmitetum = Scirpo-Phragmitetum, 39.2.1.4

Scirpetum fluitantis =» Hyperico-Potametum oblongi, 43.1.2.2

Scirpetum lacustris, 39.2.1.1

Scirpetum maritimi, 36.1.1.1

Scirpetum rufi = Blysmetum rufi, 33.1.2.3

Scirpetum sylvatici, 24.2.1.3

Scirpetum triquetri-maritimi, 39.2.1.2

Scirpion maritimi, 36.1.1

Scirpo setacei-Stellarietum uliginosae = Stellario uliginosae-Isolepidetum setacei, 30.1.2.3
Scirpo-Phragmitetum, 39.2.1.4

Scirpus sylvaticus-Ges. =» Scirpetum sylvatici, 24.2.1.3

Sclerantho annui-Arnoseridetum minimae =» Teesdaleo-Arnoseridetum minimae, 28.1.1.1
Sclerantho-Arnoserideturm minimae = Teesdaleo-Arnoseridetum minimae, 28.1.1.1
Scolopendrio-Fraxinetum =» Lunario redivivae-Aceretum pseudoplatani, 1.4.1.1
Scorpidio-Utricularietum intermediae = Utricularietum intermediae, 42.1.2.1
Scorpidio-Utricularion, 42.1.2

Scorpidio-Utricularion minoris = Scorpidio-Utricularion, 42.1.2

Scutellario hastifoliae-Veronicetum longifoliae =» Veronico longifoliae-Scutellarietum hastifoliae, 25.1 1.3
Secalietalia = Papaveretalia rhoeadis, 28.2

Sedo-Scleranthetalia, 22.3

Sedo-Scleranthetea =» Koelerio-Corynephoretea, 22

Senecio paludosus-Ges., 16.1.1.2

Senecion fluviatilis =» Convolvulion (Calystegion) sepium, 16.1.1

Senecionetum fuchsii, 15.1.2.3

Senecionetum ovati = Senecionetum fuchsii, 15.1.2.3

Senecioni aquatici-Brometum racemosi = Senecioni-Brometum racemosi, 24.2.1.2
Senecioni fuchsii-impatientetum noli-tangere, 16.1.3.6

Senecioni ovati-Impatientetum noli-tangere = Senecioni fuchsii-impatientetum noli-tangere, 16.1.3.6
Senecioni-Brometum racemosi, 24.2.1.2

Senecioni-Epilobietum angustifolii = Epilobio angustifolii-Senecionetum sylvatici, 15.1.1.1
Seslerio-Mesobromion, 23.1.2

Setario-Plantaginetum indicae = Plantaginetum indicae, 28.3.2.2

Setario-Stachyetum arvensis, 28.1.2.5

Sileno otitae-Festucetum brevipilae =» Koelerio macranthae-Cerastietum arvensis, 22.2.1.2
Sileno rupestris-Asplenietum septentrionalis = Woodsio-Asplenietum septentrionalis, 18.2.1.1
Sisymbrienea = Sisymbrienea officinalis, 28b

Sisymbrienea officinalis, 28b

Sisymbrietalia = Sisymbrietalia officinalis, 28.3

Sisymbrietalia officinalis, 28.3

Heft-Nr. und
Seitenzahl
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: 58

77
70
70
67
67
75
77
65
67
139
64
39
21
102
65

: 38
: 89

67

: 102

25
25

: 40
1131

131
131

: 123

40
56
31
36
34
28
28
99
57
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: 35

52
14
50
50
50
50
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Name und Nummer der Vegetationseinheit (kursiv: Namen aus anderen pflanzensoziologischen Standard- Heft-Nr. und
werken mit Querverweisen zu den Namen in den ,,Pflanzengesellschaften Niedersachsens®) Seitenzahl

Sisymbrietea =» Sisymbrienea officinalis, 28b 6: 50
: h4
: 57
58
58
56
51
51
50
38
38
38
40
70
132
70
118
132
118
61
58
36
36
: 36
: 36
: 37
: 36
: 36
1 25
: 88
: 88
88
25
24
34
31
34
34
34
34
34
31
36
52
52
72
130
130

Sisymbrietum loeselii, 28.3.1.4

Sisymbrietum sophiae = Descurainia sophia-Ges., 28.3.1.7

Sisymbrio austriaci-Asperuginetum =» Sisymbrio-Asperuginetum, 28.3.1.8
Sisymbrio-Asperuginetum, 28.3.1.8

Sisymbrio-Atriplicetum nitentis =» Atriplicetum acuminatae, 28.3.1.6

Sisymbrion =» Sisymbrion officinalis, 28.3.1

Sisymbrion officinalis, 28.3.1

Sisymbrium strictissimum-Ges., 16.1.2.9

Sonche palustris-Angelicetum archangelicae, 16.1.1.4

Soncho palustris-Archangelicetum littoralis =» Soncho palustris-Angelicetum archangelicae, 16.1 1.4
Soncho-Archangelicetum littoralis = Soncho palustris-Angelicetum archangelicae, 16.1.1.4
Soncho-Veronicetum agrestis, 28.2.1.1

Sparganietum erecti =» Sparganietum ramosi, 39.2.1.7

Sparganietum minimi, 42.1.2.2

Sparganietum ramosi, 39.2.1.7

Sparganio emersi-Potamogentonetum pectinati =» Sparganio-Elodeetum, 41.2.2.3
Sparganio minimi-Utricularietum intermediae =¥ Sparganietum minimi, 42.1.2.2
Sparganio-Elodeetum, 41.2.2.3

Sparganic-Glycerietum fluitantis, 36.1.1.4

Sparganio-Glycerion fluitantis =¥ Glycerio-Sparganion, 39.1.1

Spartinetalia, 35.1

Spartinetalia maritimae =¥» Spartinetalia, 35.1

Spartinetea, 35

Spartinetea maritimae =» Spartinetea, 35

Spartinetum anglicae, 35.1.1.1

Spartinion, 35.1.1

Spartinion maritimae =¥ Spartinion, 35.1 1

Spergulario marinae-Puccinellietum =»Puccinellietum distantis, 33.1.3.1

Spergulario rubrae-lilecebretum =» Panico-lllecebretum, 30.1.2.2
Spergulario-lilecebretum =» Panico-lllecebretum, 30.1.2.2

Spergulario-tllecebretum verticillati =» Panico-lllecebretum, 30.1.2.2
Spergulario-Puccinellietum distantis = Puccinellietum distantis, 33.1.3.1

Sperguletalia arvensis, 28.1

Spergulo arvensis-Chrysanthemetum segetum =» Spergulo-Chrysanthemetum segetum, 28.1.2.4
Spergulo arvensis-Panicetum cruris-galli = Spergulo-Echincchloetum cruris-galli, 28.1.2.2
Spergulo vernalis-Corynephoretum, 22.1.1.1

Spergulo vernalis-Corynephoretum, 22.1.1.1

Spergulo vernalis-Corynephoretum canescentis =» Spergulo vernalis-Corynephoretum, 22.1.1 1
Spergulo-Chrysanthemetum segetum, 28.1.2.4

Spergulo-Corynephoretum =» Spergulo vernalis-Corynephoretum, 22.1.1.1
Spergulo-Echinochloetum cruris-galli, 28.1.2.2

Spergulo-Oxalidion =¥ Polygono-Chenopodion polyspermi, 28.1.3

Sphagnetalia fusci = Sphagnetalia magellanici, 11.2

Sphagnetalia magellanici, 11.2

Sphagnetum cuspidato-auriculati = Sphagnum cuspidatum-auriculatum-Ges., 12.1.1.2
Sphagnetum cuspidato-denticulati < Sphagnetum cuspidato-obesi, 42.1.1.1
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Sphagnetum cuspidato-obesi, 42.1.1.1
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Name und Nummer der Vegetationseinheit (kursiv: Namen aus anderen pflanzensoziologischen Standard-
werken mit Querverweisen zu den Namen in den ,,Pflanzengesellschaften Niedersachsens")

Sphagnetum fusci = Trichophoro-Sphagnetum fusci, 11.2.1.12
Sphagnetum imbricati, 11.2.1.3

Sphagnetum magellanici, 11.2.1.9

Sphagnetum magellanici-rubelli, 11.2.1.1

Sphagnetum nemorei, 11.2.1.14

Sphagnetum papillosi, 11.1.2.3

Sphagnetum robusti = Sphagnetum russowii, 11.2.1.11
Sphagnetum russowii, 11.2.1.11

Sphagnion fusci =» Sphagnion magellanici, 11.2.1

Sphagnion magellanici, 11.2.1

Sphagno compacti-Scirpetum germanici = Sphagno compacti-Trichophoretum germanici, 11 1.1.2

Sphagno compacti-Trichophoretum germanici, 11.1.1.2

Sphagno palustris-Alnetum = Sphagno-Alnetum glutinosae, 5.1.1.2
Sphagno tenelli-Rhynchosporetum albae, 12.1.1.1
Sphagno-Alnetum =» Sphagno-Alnetum glutinosae, 5.1.1.2
Sphagno-Alnetum glutinosae, 5.1.1.2

Sphagno-Ericetalia = Erico-Sphagnetalia papillosi, 11.1
Sphagno-Juncetum acutiflori, 12.2.1.1

Sphagno-Utricularion, 42.1.1

Sphagnum cuspidatum-auriculatum-Ges., 12.1.1.2

Sphagnum cuspidatum-Eriophorum angustifolium-Ges. =» Eriophorum angustifolium-Sphagnum

cuspidatum-Ges., 12.1.1.3

Sphagnum imbricatum-Ges. = Sphagnetum imbricati, 11.2.1.3

Sphagnum pulchrum-Ges., 11.1.2.2

Spirodeletum polyrhizae, 40.1.1.2

Spirodelo-Lemnetum =» Spirodeletum polyrhizae, 40.1.1.2

Stachyetum arvensis = Setario-Stachyetum arvensis, 28.1.2.5
Stachyo-Carduetum acanthoidis =» Carduus acanthoides-Ges., 16.3.2.3
Stachyo-Melampyretum nemorosi < Trifolio-Melampyretum nemoresi, 14.1.2.2
Stachyo-Molinietum, 24.2.3.1

Stellarietea mediae, 28

Steliario holosteae-Carpinetum betuli =» Stellario-Carpinetum, 1.2.1.1
Stellario nemorum-Alnetum glutinosae, 1.3.1.1

Stellario uliginosae-Isolepidetum setacei, 30.1.2.3

Stellario uliginosae-Scirpetum setacei = Stellario uliginosae-Isolepidetum setacei, 30.1.2.3
Steliario-Alnetum glutinosae =» Stellario nemorum-Alnetum glutinosae, 1.3.1.1
Stellario-Carpinetum, 1.2.1.1

Stipetalia calamagrostis, 19.1

Stipetalia calamagrostis, 19.1

Stipetum capillatae, 23.2.1.1

Stipion calamagrostis, 19.1.1

Stratiotetum aloidis, 41.2.3.1

Suaeda flexilis-Ges. = Suaedetum flexilis, 34.1.2.1

Suaedetum flexilis, 34.1.2.1

Suaedetum macrocarpae, 34.1.1.2

Suaedetum maritimae =» Suaedetum flexilis, 34.1.2.1

Suaedetum maritimae = Suaedetum macrocarpae, 34.1.1.2

Suaedetum prostratae = Suaedetum flexilis, 34.1.2.1

Heft-Nr. und
Seitenzahl
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55
61
52
66
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52
52
40
40
90
71
90
90
38
86
130
72
73

55
42
97
97
35
75
17
110
17
21
26
89
89
26
21
17
17
68
17
119
33
33
31
33
31

: 33

111



Name und Nummer der Vegetationseinheit (kursiv: Namen aus anderen pflanzensoziologischen Standard- Heft-Nr. und

werken mit Querverweisen zu den Namen in den ,,Pflanzengesellschaften Niedersachsens®) Seitenzahl
Succisa pratensis-Juncus conglomeratus-Ges. = Junco-Molinietum, 24.2.3.2 5:112
Symphyto officinalis-Filipendulion, 25.1.1 5:120
Tanaceto vulgaris-Artemisietum vulgaris = Tanaceto-Artemisietum, 16.3.1.1 4:67
Tanaceto-Artemisietum, 16.3.1.1 4:67
Tanaceto-Artemisietum vulgaris = Tanaceto-Artemisietum, 16.3.1.1 4. 67
Teesdaleo-Arnoseridetum minimae, 28.1.1.1 6: 25
Thalictro-Filipenduletum ulmariae, 25.1.1.5 5:125
Thalictrum flavurm-Ges. =» Thalictro-Filipenduletum ulmariae, 25.1.1.5 5:125
Thero-Airetalia = Thero-Airion, 22.1.3 5: 43
Thero-Airion, 22.1.3 5:43
Thero-Salicomnietalia, 34.1 7:28
Thero-Salicornietalia europaeae = Thero-Salicornietalia, 34.1 7:28
Thero-Salicornietea, 34 7:27
Thero-Salicornion strictae =» Salicornion strictae, 34.1.1 7:30
Thlaspietea rotundifolii, 19 5:16
Thlaspio-Fumarietum officinalis, 28.2.1.2 6:42
Thlaspion calaminaris, 20.1.1 5:23
Thlaspio-Veronicetum politae, 28.2.1.3 6: 43
Tilio platyphylli-Acerion pseudoplatani, 1.4.2 2: 44
Tilio-Acerion =» Tilio platyphylli-Acerion pseudoplatani, 1.4.2 2: 44
Tilio-Acerion pseudoplatani = Tilio platyphylii-Acerion pseudoplatani, 1.4.2 2: 44
Tofieldietalia =» Caricetalia davallianae, 12.3 ' 3:94
Torilidetum japonicae, 16.1.3.4 4. 55
Tortulo ruraliformis-Phieetum arenarii = Tortulo-Phleetum arenarii, 22.1.2.1 5:37
Tortulo ruralis-Phleetum arenarii = Tortulo-Phleetum arenarii, 22.1.2.1 5:37
Tortulo-Phleetum arenarii, 22.1.2.1 5: 37
Trichophoro-Sphagnetum fusci, 11.2.1.12 3: 64
Trichophorum cespitosum-Sphagnum tenellum-Ges., 11.1.2.7 3:48
Trichophorum-Sphagnum cuspidatum-Ges., 12.1.1.4 3:75
Trifolio fragifeae-Agrostietalia stoloniferae =» Agrostietalia stoloniferae, 26.2 5: 140
Trifolio medii-Agrimonietum =¥ Trifolio-Agrimonietum eupatoriae, 14.1.2.1 4:16
Trifolio medii-Melampyretum nemorosi = Trifolio-Melampyretum nemorosi, 14.1.2.2 4:17
Trifolio-Agrimonietum = Trifolio-Agrimonietum eupatoriae, 14.1.2.1 4:16
Trifolic-Agrimonietum eupatoriae, 14.1.2.1 4: 16
Trifolio-Geranietea =¥ Trifolio-Geranietea sanguinei, 14 4:12
Trifolio-Geranietea sanguinei, 14 4:12
Trifolic-Melampyretum nemorosi, 14.1.2.2 4:17
Trifolion medii, 14.1.2 4:15
Trisetetum flavescentis =» Geranio-Trisetetum flavescentis, 24.1.3.1 5:94
Irisetion =» Polygono-Trisetion, 24.1.3 5:94
Tuberaria guttata-Ges. = Centaurio-Tuberarietum guttatae, 22.1.2.5 5. 42
Tussilago farfara-Ges. =» Poo-Tussilaginetum, 17.1.1.5 4: 84
Ulici-Sarothamnion, 9.1.1 2:123
Ulmenion =< Alno-Ulmion, 1.3.2 2:37
Ulmo-Aceretum pseudoplatani, 1.4.2.1 2: 44
Urtico dioicae-Aegopodietum =¥ Urtico-Aegopodietum, 16.1.2.3 4. 44
Urtico urentis-Chenopodietum boni-henrici = Chenopodietum boni-henrici, 16.2.1 1 4:61
Urtico-Aegopodietum, 16.1.2.3 4. 44
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Name und Nummer der Vegetationseinheit (kursiv: Namen aus anderen pflanzensoziologischen Standard-
werken mit Querverweisen zu den Namen in den ,,Pflanzengesellschaften Niedersachsens®)

Urtico-Aegopodietum podagrariae = Urtico-Aegopodietum, 16.1.2.3
Urtico-Cruciatetum =» Urtico-Cruciatetum laevipes, 16.1.2.6
Urtico-Cruciatetum laevipes, 16.1.2.6

Urtico-Parietarietum officinalis = Chelidonio-Parietarietum officinalis, 16.1.3.7
Urtrico urentis-Malvetum neglectae = Malvetum neglectae, 28.3.1.1
Urtrico-Malvetum neglectae < Malvetum neglectae, 28.3.1.1

Utricularietalia = Utricularietalia intermedio-minoris, 42.1

Utricularietalia intermedio-minoris, 42.1

Utricularietea =» Utricularietea intermedio-minoris, 42

Utricularietea intermedio-minoris, 42

Utricularietum australis, 41.1.1.2

Utricularietum intermediae, 42.1.2.1

Utricularietum neglectae = Utricularietum australis, 41.1.1.2

Utriculario minoris-Nymphaeion, 41.2.1

Vaccinio myrtilli-Pinetalia sylvestris, 4.2

Vaccinio uliginosi-Betuleturn carpaticae, 4.3.1.3

Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, 4.3.1.2

Vaccinio uliginosi-Piceetum, 4.3.3.1

Vaccinio uliginosi-Piceion, 4.3.3

Vaccinio uliginosi-Pinetum, 4.3.2.1

Vaccinio uliginosi-Pinetum sylvestris = Vaccinio uliginosi-Pinetum, 4.3.2.1
Vaccinio-Callunetum, 10.2.1.3

Vaccinio-Genistetalia, 10.2

Vaccinio-Piceetalia, 4.1

Vaccinio-Piceetea, 4

Vaccinio-Piceetum =» Vaccinio uliginosi-Piceetum, 4.3.3.1

Vaccinio-Piceion =» Piceion excelsae, 4.1.1

Vaccinio-Sphagnetum parvifolii = Empetrum nigrum-Sphagnum angustifolium-Ges., 11.2.1.8
Valeriano officinalis-Filipenduletum ulmariae =» Valeriano-Filipenduletum ulmariae, 25.1.1.1
Valeriano-Filipenduletum =» Valeriano-Filipenduletum ulmariae, 25.1.1.1
Valeriano-Filipenduletum ulmariae, 25.1.1.1

Veronica beccabunga-Mimulus guttatus-Ges. =» Veronico beccabungae-Mimuletum guttati, 39.1 1.1
Veronica longifolia-Filipendula ulmaria-Ges. = Veronico longifoliae-Filipenduletum uimariae, 25.1.1.2
Veronico beccabungae-Mimuletum guttati, 39.1.1.1

Veronico longifoliae-Euphorbietum palustris, 25.1.1.4

Veronico longifoliae-Filipenduletum ulmariae, 25.1.1.2

Veronico longifoliae-Scutellarietum hastifoliae, 25.1.1.3

Veronico-Euphorbion = Fumario-Euphorbion, 28.2.1

Vicietum sylvaticae, 14.1.2.3

Vicietum sylvaticae-dumetori < Vicietum sylvaticae, 14.1.2.3
Vincetoxico-Tilietum platyphylli, 1.4.2.2

Violenea arvensis, 28a

Violenion caninae, 10.1.1 a

Violetalia calaminariae, 20.1

Violetea calaminariae, 20

Violion caninae, 10.1.1

Violo dunensis-Corynephoretum canescentis = Violo-Corynephoretum, 22.1.2.2
Violo-Cnidietum =¥ Cnidio-Violetum persicifoliag, 24.2.2.1

Heft-Nr. und
Seitenzahl

4.
147
47

44

58
51
51
129
129
129
129
105
131
105
113
73
80
78
83
82
81
81
29
21
70
68
83
70
60
120
120
120
58
121
58
124
121
123
40
18
18
45
23

22
21

39

: 108

113



Name und Nummer der Vegetationseinheit (kursiv: Namen aus anderen pflanzensoziologischen Standard- Heft-Nr. und

werken mit Querverweisen zu den Namen in den ,,Pflanzengesellschaften Niedersachsens") Seitenzahl
Violo-Corynephoretum, 22.1.2.2 5: 39
Violo-Corynephoretum canescentis =» Violo-Corynephoretum, 22.1.2.2 5:39
Violo-Corynephoretum maritimi = Violo-Corynephoretum, 22.1.2.2 5: 39
Violo-Quercetum, 3.1.1.3 2: 56
Vulpietum myuri =» Filagini-Vulpietum, 22.1.3.3 5: 45
Woodsio-Asplenietum septentrionalis, 18.2.1.1 5: 14
Xanthio albini-Chenopodietum rubri, 29.1.2.2 6: 75
Zannichellietum palustris = Parvopotamo-Zannichellietum tenuis, 41 1.3.2 8: 111
Zosteretalia marinae, 38.1 7:42
Zosteretea =» Zosteretea marinae, 38 7:42
Zosteretea marinae, 38 7:42
Zosteretum marinae, 38.1.1.1 7:43
Zosteretum noltii, 38.1.1.2 7:44
Zosterion, 38.1.1 7:42
Zosterion marinae =» Zosterion, 38.1 1 7:42

114



Schriftenreihe »Naturschutz und Landschaftspflege in Niedersachsen«

Heft 1 (1961) — UWE JENSEN: Die Vegetation des Sonnen-
berger Moores im Oberharz und ihre 6kologischen Be-
dingungen. 85 Seiten, zahlreiche Abb. (Vergriffen)

Heft 2 (1964) — KURT HORST: Klima und Bodenfaktoren in
Zwergstrauch- und Waldgesellschaften des Naturschutz-
parks Liineburger Heide. 64 Seiten, zahlreiche Abbildun-
gen und Tabellen. (Vergriffen)

Heft 3 (1975) - WILFRIED MEYER: Geo- und Biowissen-
schaftliche Bibliographie zum Steinhuder Meer und sei-
ner Umgebung. 99 Seiten, 1 Karte. (Vergriffen)

Heft 4 (1975) - DIETHELM POHL: Bibliographie der Nieder-
sachsischen Naturschutzgebiete. 290 Seiten, 1 Uber-
sichtskarte Niedersachsen 1:1500000. (Vergriffen)

Heft 4/1 (1983) - DIETHELM POHL: Bibliographie der Nie-
derséchsischen Naturschutzgebiete. 265 Seiten, 1 Uber-
sichtskarte 1:1500000, 1. Erganzung Stand 31.12.1982.
(Vergriffen)

Heft 5 (1977) - GERHARD LEMMEL: Die Lurche und Kriech-
tiere Niedersachsens - Grundlagen fiir ein Schutzpro-
gramm. 76 Seiten, mit Abbildungen. (Vergriffen)

Heft 6 (1978) — HANNS-JORG DAHL & HARTMUT HECKEN-
ROTH: Landespflegerisches Gutachten zur Emsumleitung
durch den Dollart. 214 Seiten, zahlreiche Abbildungen,

1 mehrfarbige Vegetationskarte 1:10000. (Vergriffen)

Heft 7 (1978) - HANNS-JORG DAHL & HARTMUT HECKEN-
ROTH: Landespflegerisches Gutachten zu geplanten
DeichbaumaBnahmen in der Leybucht. 176 Seiten, zahl-
reiche Abb., 1 Karte. (Vergriffen)

Heft 8 (1978) — PETER SCHONFELDER: Vegetationsverhalt-
nisse auf Gips im stidwestlichen Harzvorland - Eine
vergleichende Untersuchung unter besonderer Beriick-
sichtigung der Naturschutzprobleme — mit dem Beitrag
von K. DIERSSEN: Moossynusien im NSG Hainholz.

108 Seiten, zahlreiche Abb. u. Tab., 1 Karte. (Vergriffen)

Heft 9 (1978) — HEINRICH E. WEBER: Vegetation des Natur-
schutzgebietes Balksee und Randmoore (Kreis Cuxhaven)
und Vorschlédge fiir ein Pflegeprogramm zur Erhaltung
der schutzwiirdigen Pflanzen und Pflanzengesellschaf-
ten. 168 Seiten, zahireiche Abb. u. Tab., 1 Karte.
(Vergriffen)

Heft 10 (1979) - GERHARD WIEGLEB: Vegetation und Um-
weltbedingungen der Oberharzer Stauteiche heute und
in Zukunft — Vorlaufige Ubersicht iiber die Pflanzenge-
sellschaften der Niederséchsischen FlieBgewd&sser.

122 Seiten, zahlreiche Abb. u. Tab., 1 Karte. (Vergriffen)

Heft 11 (1980) - CLAUS REUTHER: Der Fischotter, Lutra lutra
L. in Niedersachsen. Historische Entwicklung und derzei-
tige Situation der Verbreitung und des Bestandes; Riick-
gangsursachen und Schutzmdglichkeiten. 182 Seiten,
zahlreiche Abb. u. Tab., zahlreiche Karten (Vergriffen)

Heft 12 (1980) - BERNHARD BIRKHOLZ, ECKHARD
SCHMATZLER & HEINRICH SCHNEEKLOTH: Untersuchun-
gen an niedersdchsischen Torflagerstatten zur Beurtei-
lung der abbauwiirdigen Torfvorrdte und der Schutz-
wiirdigkeit im Hinblick auf deren optimale Nutzung.
402 Seiten, 5 Abb., 16 Tab., 89 Karten. (Vergriffen)

Heft 13 (1984) — OLAF VON DRACHENFELS, HARALD MEY &
PETER MIOTK: Nlaturschutzatlas Niedersachsen — Erfas-
sung der fiir den Naturschutz wertvollen Bereiche.

267 Seiten, 280 farbige Abb., 39 Karten. (Vergriffen)

Heft 14 (1985) - HARTMUT HECKENROTH: Atlas der Brut-
vogel Niedersachsens 1980 und des Landes Bremen mit
Ergédnzungen aus den Jahren 1976- 1979. 428 Seiten,
201 Verbreitungskarten mit Abbildungen, 34 Themen-
karten. (Vergriffen)

Heft 15 (1987) — UVWE JENSEN: Die Moore des Hochharzes -
Allgemeiner Teil. 93 Seiten, zahlreiche Abb. u. Tabellen.
iVergriffen)

Heft 16 (1988) - CHRISTIAN GANZERT & JORG PFADENHAUER:
Vegetation und Nutzung des Griinlandes am Diimmer.
64 Seiten, zahlreiche Abb. u. Tab., 1 Karte. (Vergriffen)

Heft 17 (1988) - HARTMUT HECKENROTH & BARBEL POTT:
Beitrdge zum Fledermausschutz in Niedersachsen. 78
Seiten, 20 Verbreitungskarten. Einzelbeitrdge: Zur Ver-
breitung der Fledermé&use in Niedersachsen. (Vergriffen)

Heft 18 (1989) - HANNS-JORG DAHL & MEIKE HULLEN,
WOLFGANG HERR, DIETER TODESKINO & GERHARD
WIEGLEB: Beitrdge zum FlieBgewasserschutz in Nieder-
sachsen. 284 Seiten, 122 Tabellen, 88 farbige Fotos,

30 Abb., 3 Karten. (Vergriffen)

Sonderdruck aus dem vergriffenen H. 18: Studie Gber die
Méglichkeiten zur Entwicklung eines naturnahen FlieB-
gewadssersystems in Niedersachsen (FlieBgewdsser-
schutzsystem Niedersachsen). Dahl, H.-J. & M. Hullen
(1989), 120 Seiten, 71 farbige Fotos, 3 Ubersichtskarten
1:500.000. (Vergriffen)

Heft 19 {1990) -~ OLAF VON DRACHENFELS: Naturraum Harz
- Grundlagen fiir ein Biotopschutzprogramm. Auswer-
tung der Erfassung der fir den Naturschutz wertvollen
Bereiche in Niedersachsen (2. Durchgang) und Folgerun-
gen flr den Biotopschutz. 100 Seiten, 43 Abbildungen
mit 36 farbigen Fotos. Schutzgebthr: 2,50 €.

Heft 20/1 (2012) - ERNST PREISING {t) & HANS-CHRISTOPH
VAHLE: Die Pflanzengesellschaften Niedersachsens. Be-
standsentwicklung, Gefdhrdung und Schutzprobleme.
Einfiihrung. 114 Seiten.

Schutzgebihr: 10,00 €

Heft 20/2 (2003) — ERNST PREISING, HEINRICH E. WEBER &
HANS-CHRISTOPH VAHLE: Die Pflanzengesellschaften
Niedersachsens. Bestandsentwicklung, Gefahrdung und
Schutzprobleme. Walder und Gebiische. 139 Seiten, zahl-
reiche Tabellen. Schutzgebihr: 7,50 €.

Heft 20/3 (2012) - ERNST PREISING, HANS- CHRISTOPH
VAHLE & JES TUXEN: Die Pflanzengesellschaften Nieder-
sachsens. 1Bestandsentwicklung, Gefahrdung und
Schutzprobleme. Heide-, Moor- und Quellgesellschaften.
104 Seiten, zahlreiche Tabellen. Als CD in Heft 20/1.

Heft 20/4 (1993) — ERNST PREISING, HANS-CHRISTOPH
VAHLE, DIETMAR BRANDES, HEINRICH HOFMEISTER, JES
TUXEN & HEINRICH E. WEBER: Die Pflanzengesellschaf-
ten Niedersachsens. Bestandsentwickiung, Gefahrdung
und Schutzprobleme. Ruderale Staudenfluren und
Saumgesellschaften. 88 Seiten, zahlreiche Tabellen.
Schutzgebihr: 5,- €.

Heft 20/5 (1997) — ERNST PREISING, HANS-CHRISTOPH
VAHLE, DIETMAR BRANDES, HEINRICH HOFMEISTER, JES
TUXEN & HEINRICH E. WEBER: Die Pflanzengesellschaf-
ten Niedersachsens. Bestandsentwicklung, Geféhrdung
und Schutzprobleme. Rasen-, Fels- und Gerdéligesell-
schaften. 146 Seiten, zahlr. Tab.. Schutzgebhr: 7,50 €.

Heft 20/6 (1995) — ERNST PREISING, HANS-CHRISTOPH
VAHLE, DIETMAR BRANDES, HEINRICH HOFMEISTER, JES
TUXEN & HEINRICH E. WEBER: Die Pflanzengesellschaf-
ten Niedersachsens. Bestandsentwicklung, Gefahrdung
und Schutzprobleme. Einjahrige ruderale Pionier-, Tritt-
und Ackerwildkraut-Gesellschaften. 92 Seiten, zahlreiche
Tabellen. Schutzgebihr: 5,- €.

Heft 20/7-8 (1990) — ERNST PREISING, HANS-CHRISTOPH
VAHLE, DIETMAR BRANDES, HEINRICH HOFMEISTER, JES
TUXEN & HEINRICH E. WEBER: Die Pflanzengesellschaf-
ten Niedersachsens. Bestandsentwicklung, Gefédhrdung
und Schutzprobleme. 20/7: Salzpflanzengesellschaften
der Meereskiiste und des Binnenlandes. 20/8: Wasser-
und Sumpfpflanzengesellschaften des SiiBwassers.

161 Seiten, zahlreiche Tabellen. Schutzgebihr: 5, €.
Heft 20/9 (1991) - UWE DREHWALD & ERNST PREISING: Die
Pflanzengesellschaften Niedersachsens. Bestandsent-
wicklung, Gefahrdung und Schutzprobleme. Moosgesell-
schaften. 202 Seiten, zahlreiche Tabellen. Schutzgebuhr:

7,50 €.

Heft 20/10 (1993) - UWE DREHWALD: Die Pflanzengeseli-
schaften Niedersachsens. Bestandsentwicklung, Gefahr-
dung und Schutzprobleme. Flechtengesellschaften.

122 Seiten, zahlreiche Tabellen. Schutzgebihr: 6,— €.

Heft 21 (1990) — JURGEN LUDWIG, HEINRICH BELTING,
ANDREAS J. HELBIG & HOLGER A. BRUNS: Die Vogel des
Diimmer-Gebietes. Avifauna eines norddeutschen Flach-
sees und seiner Umgebung. 229 Seiten, 20 farbige Fotos,
251 Diagramme und Kartendarstellungen, 33 Tabellen.
(Vergriffen)
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Schriftenreihe »Naturschutz und Landschaftspflege in Niedersachsen«

Heft 22 (1990) — HANS-CHRISTOPH VAHLE: Grundlagen zum
Schutz der Vegetation oligotropher Stillgewdsser in
Nordwestdeutschland. 157 Seiten, 27 farbige Fotos, 118
Abbildungen und Kartendarstellungen, 21 Tabellen.
Schutzgebuhr: 2,50 €. ,

Heft 23 (1990) - UWE JENSEN: Die Moore des Hochharzes —
Spezieller Teil. 116 Seiten, 75 Abbildungen, 29 farbige
Vegetationskarten, eine groBformatige Ubersichtskarte.
Schutzgebthr: 2,50 €.

Heft 24 (1991) - ECKHARD GARVE & DOROTHEE LETSCHERT:
Liste der wildwachsenden Farn- und Bliitenpflanzen Nie-
dersachsens. 1. Fassung vom 31. 12. 1990. 152 Seiten,

61 farbige Fotos, 1 Tabelle. (Vergriffen)

Heft 25 (1991) — M. RASPER, P. SELLHEIM, B. STEINHARDT
(unter Mitarbeit von D. BLANKE & E. KAIRIES): Das Nie-
dersichsische FlieBgewasserschutzsystem ~ Grundlagen
fir ein Schutzprogramm. Das Werk ist in vier Einzelhefte
aufgeteilt. Der allgemeine Teil (64 Seiten, inkl. 46 Farb-
fotos) ist in allen Heften identisch, der spezielle Teil ent-
halt Karten und Tabellen fir jedes behandelte Gewasser.

Heft 25/1: Elbe- Emzugsgeblet 324 S., Schutzgebihr:

2,50 €.

Heft 25/2: Emzugsgeblete von Oker, Aller und Leine. 458 S.
(Vergriffen)

Heft 25/3: Einzugsgebiete von Weser und Hunte. 306 S.
(Vergriffen)

Heft 25/4: Einzugsgebiete von Ems, Hase, Vechte und
Kiste. 274 S. (Vergriffen)

Heft 26 (1991) - HARTMUT HECKENROTH & BARBEL POTT-
DORFER: Beitrage zum Fledermausschutz in Niedersach-
sen ll. 176 S., 25 Einzelbeitrage mit zahlreichen Abbil-
dungen und Kartendarstellungen. Schutzgebthr: 2,50 €.

Heft 27 (1991) — KATJA BEHM-BERKELMANN & HARTMUT
HECKENROTH (unter Mitarbeit von P. SUDBECK, D.
WENDT & J. WIETFELD): Ubersicht der Brutbestandsent-
wicklung ausgewahlter Vogelarten 1900 — 1990 an der
niedersachsischen Nordseekliste. 97 Seiten, 16 farb.
Abb., 36 Verbreitungskarten. Schutzgebihr: 2,50 €.

Heft 28 (1993) — ANFRED PEDERSEN & HEINRICH E. WEBER
(unter Mitarbeit von HANS OLUF MARTENSEN & ECK-
HART WALSEMANN): Atlas der Brombeeren von Nieder-
sachsen und Bremen. 202 Seiten, 169 Verbreitungs- und
Ubersichtskarten, 23 Farbfotos. (Vergriffen)

Heft 29 (1993) — KARL-JOSEF NICK u. a.: Beitrdge zur Wie-
dervernassung abgebauter Schwarztorfflachen. Ergeb-
nisse eines Erprobungs- und Entwicklungsvorhabens im
Leegmoor, Landkreis Emsland. 127 Seiten, 6 Einzelbei-
trage mit zahireichen Abbildungen, Tabellen und Fotos.
(Vergriffen)

Heft 30/1-2 (1994) - ECKHARD GARVE: Atlas der gefdhrde-
ten Farn- und Bliitenpflanzen in Niedersachsen und Bre-
men. Kartierung 1982 - 1992. 895 Seiten, 832 Nachweis-
karten, 12 farbige Bildseiten. (Vergriffen)

Heft 31 (1994) - WERNER BARKEMEYER: Untersuchung zum
Vorkommen der Schwebfliegen in Niedersachsen und
Bremen (Diptera - Syrphidae). 514 Seiten, zahlreiche
Nachweiskarten. (Vergriffen)

Heft 32 (1994) - BARBEL POTT-DORFER, HARTMUT HECKEN-
ROTH & KARIN RABE: Zur Situation von Feldhamster,
Baummarder und Iltis in Niedersachsen. 61 Seiten.
Schutzgebiihr: 2,50 €.

Heft 33/1 (1994) - DIETHELM POHL: Bibliographie Uber die
Naturschutzgebiete im Regierungsbezirk Braunschweig
(ohne »Oberharz«), Stand: 31. 12. 1993. Schutzgeblihr:
2,50 €.

Heft 33/2 (1996) — DIETHELM POHL: Bibliographie iiber die
Naturschutzgebiete im Regierungsbezirk Hannover,
Stand: 31. 12. 1995. Schutzgebihr: 2,50 €.

Heft 33/3 (1999) — DIETHELM POHL: Bibliographie iiber die
Naturschutzgebiete im Regierungsbezirk Liineburg
(ohne »LUneburger Heide), Stand: 31. 12. 1998. Schutz-
gebihr: 2,50 €.

Heft 33/4 (2000) — DIETHELM POHL: Bibliographie liber die
Naturschutzgebiete im Regierungsbezirk Weser-Ems,
Stand: 31. 12. 1999. Schutzgeblhr: 2,50 €.
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Heft 34 (1996) — OLAF VON DRACHENFELS: Rote Liste der
gefdhrdeten Biotoptypen in Niedersachsen — Bestands-
entwicklung und Gefahrdungsursachen der Biotop- und
Okosystemtypen sowie ihrer Komplexe. Stand: Januar
1996. 146 Seiten, 60 Farbfotos, 9 historische Kartenver-
gleiche. Schutzgebihr: 2,50 €.

Heft 35 (1996) — DIETMAR ZACHARIAS: Flora und Vegeta-
tion von Waldern der QUERCO-FAGETEA im nordlichen
Harzvorland Niedersachsens — unter besonderer Berlick-
sichtigung der Eichen-Hainbuchen-Mittelwalder. 150 Sei-
ten. (Vegriffen)

Heft 36 (1996) - MARKUS HAUCK: Die Flechten Niedersach-
sens — Bestand, Okologie, Gefahrdung und Naturschutz.
208 Seiten. Schutzgebihr: 2,50 €.

Heft 37 (1997) - HARTMUT HECKENROTH & VOLKER LASKE:
Atlas der Brutvdgel Niedersachsens 1981 - 1995 und des
Landes Bremen. 329 Seiten, 213 Verbreitungskarten mit
Abbildungen, 9 Themenkarten als Overlays. Schutzge-
bihr 2,50 €. )

Heft 38 (1997) — KARSTEN HORN: Verbreitung, Okologie
und Gefahrdung der Flachbarlappe (Diphasiastrum spp.,
Lycopodiaceae,Pteridophyta) in Niedersachsen und Bre-
men. 83 Seiten, zahlreiche Karten und Abbildungen.
Schutzgebiihr 2,50 €.

Heft 39 (1998) - KNUT WOLDECKE: Die GroBpilze Nieder-
sachsens und Bremens. 536 Seiten, zahireiche Abbildun-
gen, 12 Farbtafeln. (Vergriffen)

Heft 40 (2000) — STEFAN THYEN, KLAUS-MICHAEL EXO, UL-
RICH APPEL & PETER SUDBECK: Phénologie, Bestandsent-
wicklung und Monitoring von Wasser- und Watvogeln
an der Kiiste des Landkreises Friesland 1969 — 1994.

97 Seiten, zahlreiche Diagramme u. Tabellen, 4 Farb-
tafeln. Schutzgebthr 2,50 €.

Heft 41 (2004) - THORSTEN KRUGER & PETER SUDBECK:
Wiesenvogelschutz in Niedersachsen. 123 Seiten, zahl-
reiche Diagramme u. Tabellen, 4 Farbtafeln. Schutzge-
bthr 10,- €.

Heft 42 (2007) - JANN WUBBENHORST & JOHANNES PRU-
TER: Grundlagen fiir ein Artenhilfsprogramm »Birkhuhn
in Niedersachsen«. 113 Seiten, zahlreiche Diagramme u.
Abbildungen. Schutzgebtihr 15,00 €.

Heft 43 (2007) — ECKHARD GARVE: Verbreitungsatlas der
Farn- und Bliitenpflanzen in Niedersachsen und Bremen.
507 Seiten, 1.881 Rasterkarten, 12 Bildseiten. Schutzge-
bihr 50,- €.

Heft 44 (2009) — THORSTEN KRUGER & BERND OLTMANNS:
Kraniche als Gastvégel in Niedersachsen — Rastvorkom-
men, Bestandsentwicklung, Schutz und Gefahrdung. 110
Seiten, zahlreiche Karten, Diagramme und groBforma-
tige Fotos. Schutzgebhr 15,- €.

Heft 45 (2009) — PETRA BERNARDY: Okologle und Schutz
des Ortolans (Emberiza hortulana) in Europa — IV. Inter-
nationales Ortolan-Symposium. 174 Seiten, 23 Beitrage.
Schutzgebthr 15,- €.

Heft 46 (2010) — GUNTER GREIN: Fauna der Heuschrecken
(Ensifera & Caelifera) in Niedersachsen. 183 Seiten, zahl-
reiche Verbreitungskarten, Tabellen und Abbildungen.
Schutzgebuhr 20,- €.

Heft 47 (2010) — DRACHENFELS, O. v.: Klassifikation und Ty-
pisierung von Biotopen fiir Naturschutz und Land-
schaftsplanung. 324 Seiten, zahlreiche Tabellen u. Abbil-
dungen, Tabellen-CD beiliegend. Schutzgebihr 29,- €.

Die Veroffentlichungen kénnen gegen Rechnung beim
Herausgeber bezogen werden.

Die Versandkostenpauschale betragt 2,50 €.

Postanschrift: Niedersachsischer Landesbetrieb fur Wasser-
wirtschaft, Kisten- und Naturschutz (NLWKN)

- Naturschutzinformation -

Postfach 91 07 13, 30427 Hannover

e-mail: naturschutzinformation@nlwkn-h.niedersachsen.de
fon: 0511/ 3034-3305

fax: 0511/ 3034-3501

www.nlwkn.de > Naturschutz > Veroffentlichungen





