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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die FSRU Wilhelmshaven GmbH plant im Auftrag der Bundesregierung, vertreten durch das
Bundesministerium fur Wirtschaft und Klimaschutz (BMWK), den Bau und Betrieb eines LNG-
Importterminals fur die Anlandung und Regasifizierung von verflissigtem Erdgas (LNG), zur
Sicherung der deutschen Energieimporte beizutragen. Es handelt sich hierbei um eine Floating
Storage and Regasification Unit (FSRU), auf Deutsch: schwimmende Speicher- und Regasifi-
zierungseinheit. Das FSRU-LNG-Terminal hat eine Kapazitat fir den Import von bis ca. 5 Mil-
liarden Kubikmeter Erdgas. Die Errichtung dieses neuen LNG-Terminals umfasst die Charte-
rung des FSRU und den Bau der Anlegerstruktur (Anlege- und Vertaudalben) und der Supra-
struktur insbesondere bestehend aus HP-Gas-Balkon, Riser, PLEM, TCP, Gaspipeline.

Die FSRU wird dstlich des Voslapper Groden-Nord (VGN) an dem neu zu errichtenden Anleger
festgemacht. Das mit LNG-Tankschiffen angelieferte Flissigerdgas ,LNG* wird auf der FSRU
gelagert, wieder in den gasférmigen Zustand (verdampft) gebracht und mit einem Druck von
bis zu 110bar von der FSRU, wasserseitig, Uber ein s.g. Jettyless System und dann, landseitig,
uber eine Hochdruckerdgasleitung DN600 in das Netzwerk (Erdgasfernleitung) der OGE ein-
gespeist.

Das Jettyless System besteht aus einem Gasbalkon, welcher auf der FSRU in der Nahe des
Hochdruckverteilers montiert ist, zwei (2) Steigleitungen, welche die Verbindung zwischen
dem Gasbalkon und den PLEMs herstellen, zwei (2) Pipeline End Manifolds (PLEMs) und
sechs (6) TCP-Hochdruckrohrleitungen von den PLEM’s zur Kiiste, wo diese an dem landsei-
tigen Rohrleitungssystem angeschlossen werden.

In diesem Zusammenhang plant die FSRU Wilhelmshaven GmbH (FSRU WHYV) seeseitig fol-
gende Teilvorhaben:

e Gewasserausbau der Jade mit Herstellung einer Zufahrt und Liegewanne
e Errichtung eines FSRU (Floating Storage Regasification Unit ) -Anlegers

¢ Verlegung und Befestigung der TCP-Rohre, inkl. PLEMs einschlie3lich der An-
lage eines temporaren Depots fur den Aushub

¢ Anknupfungspunkt landseitig an das vorhandene Netzwerk der OGE.

Gegenstand dieses Verfahrens ist die Herstellung der Zufahrt und Liegewanne, die Errichtung
des Schiffsanlegers, die Verbringung des Baggergutes fir die Initialbaggerungen auf die
Klappstelle 01 und die Unterhaltungsbaggerungen der ersten beiden Jahre. Hierflr wird ein
Antrag auf wasserrechtliche Planfeststellung nach § 68 WHG gestellt. Errichtung und Betrieb
der FSRU wird in einem gesonderten immissionsschutzrechtlichen Verfahren zugelassen.

Hiermit wird zum wasserrechtlichen (Planfeststellungs-)Verfahren nach 8§ 68 WHG ein Fach-
beitrag Artenschutz vorgelegt. Es wird untersucht, ob das Vorhaben zur Erfuillung von Verbots-
tatbestdnden gemal § 44 Abs. 1, Abs. 5 BNatSchG (Zugriffsverbote) fuhrt. Vorhabenbedingte
Konflikte mit den Verbotstatbestanden gemaf 88 44 Abs. 2 und 44 Abs. 3 BNatSchG (Besitz-
und Vermarktungsverbote) kdnnen von vornherein ausgeschlossen werden.
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2 Grundlagen
2.1 Datengrundlagen

Grundlage der Beurteilungen sind die Ergebnisse aus Kartierungen der umliegenden Vorha-
ben. Um der natirlichen Dynamik des Voslapper Groden-Nord Rechnung zu tragen (zuneh-
mende Verbuschung, Abhangigkeit von Niederschlag, Managementmalfinahmen), wurde auch
eine frihere Brutvogelkartierung von 2018 innerhalb des Schutzgebietes bericksichtigt. Dar-
uber hinaus erfolgten Datenabfragen zu bestimmten Tierarten(-gruppen).

Konkret wurden folgende Kartierungen und Datenabfragen bertcksichtigt:
e Brutvogelkartierung von 2021 (PGG 2022)
e erganzend Brutvogelkartierung von 2018 (PGG 2020)

e Gastvogelkartierung von 2019 und 2020 durch das Buro IBL (IBL Umweltplanung
2020a; IBL Umweltplanung 2020b)

e Fledermauskartierung von 2020 (PGG 2021)

e Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie
o Schweinswal (Phocoena Phocoena) (NLWKN 2023; NLWKN 2011a)
o Nordseeschnapel (Coregonus oxyrinchus) (NLWKN 2023; Theunert 2015a)
o Européischer Stor (Acipenser sturio) (NLWKN 2023; Theunert 2015a)

2.2 Rechtliche Grundlagen

Den rechtlichen Rahmen fir den Artenschutzfachbeitrag bilden die Verbote und Ausnahmen
geman § 44 BNatSchG zum besonderen Artenschutz. Im Artenschutzfachbeitrag ist zu beur-
teilen, ob bezogen auf die vorkommenden streng geschiitzten Arten gemafl Anhang IV der
FFH-Richtlinie und die européischen Vogelarten! Verbotstatbestande gemafld § 44 Abs. 1
BNatSchG in Verbindung mit 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG erfillt werden.

2.2.1 Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande

§ 44 Abs. 1 BNatSchG formuliert folgende artenschutzrechtliche Zugriffsverbote (Verbotstat-
bestande):

Es ist verboten,

1 Da eine Rechtsverordnung des Bundes nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG bisher noch nicht erlassen wurde, sind
die Rahmen des Artenschutzfachbeitrags zu prifenden Verbote des § 44 Abs. 1i.V.m. § 44 Abs. 5 auf Anhang IV-
Arten sowie europdische Vogelarten beschrankt.

planungsgruppe griin
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1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten er-
heblich zu stéren. Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Er-
haltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders geschuitzten Ar-
ten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren (Zu-
griffsverbote).

Diese Verbote werden um den fur Eingriffsvorhaben und somit auch fiir den Gewasserausbau
relevanten Absatz 5 des § 44 BNatSchG erganzt.

Gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG, liegt fur die maf3geblichen Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie und die européischen Vogelarten ein Verstol3 gegen

1. das T6tungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Totungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese
Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmaf3-
nahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Enthahme,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer
1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erfor-
derlichen MaRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder
ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die
Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im
raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beein-
trachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im
rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festgelegt werden.
Nach 8§ 44 Abs. 5 Satz 4 BNatSchG gelten Satz 2 und 3 auch fur Standorte wildlebender
Pflanzen der in Anhang IV b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten.

Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt ein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Be-
sitz- und Vermarktungsgebote bei Handlung zur Durchfiihrung eines Eingriffs- oder Vorhabens
nicht vor (8 44 Abs. 5 Satz 4 BNatSchG).
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Bezlglich der Tierarten nach Anhang IVa FFH-RL sowie der Européischen Vogelarten nach
Art. 1 VRL ergeben sich somit aus § 44 Abs.1, Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fiur nach 8
15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

e Totungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG): Der Verbotstatbestand
nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 BNatSchG tritt ein, wenn das Vorhaben fir die betroffenen
Arten mit einer Tétungsgefahr verbunden ist, die trotz des Ergreifens aller zumutbaren
Vermeidungsmaf3nahmen tber das allgemeine Lebensrisiko hinaus signifikant erhéht ist.

e Storungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG): Der Verbotstatbestand
verbietet eine erhebliche Stdrung der betroffenen Arten wéhrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Eine erhebliche Stérung liegt
vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert.

e Schéadigungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 Satz 2 Nr. 3, Satz 3 BNatSchG):
Verboten ist, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der betroffenen Arten aus der Natur zu
entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstoren. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht
vor, wenn die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fort-
pflanzungs- oder Ruhestéatten im r&umlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Soweit
erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgelegt werden.

e Entnahme-, Beschadigungs- und Zerstérungsverbot bzgl. Pflanzenarten (§ 44 Abs.1
Nr.4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG): Verboten ist, wild lebende Pflanzen der betroffenen Arten
oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstéren. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die
Okologische Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standorts im rdum-
lichen Zusammenhang gewahrt wird. Soweit erforderlich kdbnnen auch vorgezogene Aus-
gleichsmaflinahmen festgelegt werden.

2.2.2 Ausnahmen

Von den Verboten des § 44 BNatSchG kénnen im Einzelfall Aushahmen zugelassen werden
(8 45 Abs. 7 BNatSchG).

Ein Ausnahme darf jedoch nur zugelassen werden, wenn zwingende Griinde des tiberwiegen-
den offentlichen Interesses vorliegen, zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der
Erhaltungszustand der Population einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Art. 16 Abs. 1 der
Richtlinie 92/43/EWG (FFH-RL) weitergehende Anforderungen enthalt. Zur Sicherstellung des
Ausbleibens einer Verschlechterung des Erhaltungszustands betroffener Arten kann auf po-
pulationsstiutzende Maflinahmen (sogenannte FCS-MalRhahmen) zurtickgegriffen werden.

planungsgruppe griin
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3 Methodik
3.1 Vorgehensweise

Die artenschutzrechtliche Betrachtung nach § 44 BNatSchG setzt die Kenntnis Gber mogliche
und tatsachliche Vorkommen von Anhang IV-Arten der FFH-RL und von européischen Vogel-
arten im Einwirkungsbereich des geplanten Vorhabens voraus.

Im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag werden grundsétzlich alle europarechtlich geschitzten
Arten nach Anhang IV der FFH-RL sowie nach Artikel 1 der V-RL behandelt, deren Vorkom-
men und Betroffenheit im Wirkraum des Vorhabens zu erwarten sind.

Dazu wird zunéchst in einer Vorprifung untersucht, welche Arten oder Artengruppen poten-
ziell betroffen sein kdnnen. Diese werden dann einer vertieften Prifung der Verbotstatbe-
stande unterzogen.

Vorprifung (Kap. 5)

1. Eingrenzung des Artenspektrums durch Ausschluss von Arten, die offensichtlich aufgrund fol-
gender Ausschlusskriterien generell nicht betroffen sein kénnen:;

— Verbreitungsgebiet aul3erhalb des Vorhabenbereiches,
— Fehlen von essentiellen Habitatmerkmalen im Vorhabenbereich,
— Keine Nachweise im Rahmen aktueller Erfassungen

2. Beschreibung der Datengrundlagen der potenziell betroffenen Arten(-gruppen)
3. Uberschlagige Betroffenheitsanalyse

4. Zusammenfassung: Festlegung der Arten fir die vertiefte Prifung

Vertiefte Prifung der Verbotstatbestéande (Kap. 6, 10)

1. Vertiefende Konfliktanalyse
2. Darstellung der konfliktvermeidenden und -minimierenden MalRnahmen
3. Ggf. Darstellung der Ausnahmevoraussetzungen

4. Formblatter

planungsgruppe griin
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3.2 Artauswahl
3.2.1  Europaische Vogelarten

Einzelartbezogene Prifung

Fur eine einzelartbezogene Prifung werden bei den européischen Vogelarten die Arten des
Anhangs | der VSch-RL?, die nach 8§ 7 BNatSchG streng geschitzten Arten, die Arten nach
Art. 4 Abs. 2 der VSch-RL und Brutvogelarten der Roten Liste Niedersachsens und Deutsch-
lands mit Status 1, 2, 3, G und V (gem. Kriger & Sandkuhler 2022) sowie Koloniebriter mit
mehr als 5 Paaren ausgewahlt, die mit einem Brutnachweis, Brutverdacht oder einer Brutzeit-
feststellung erfasst wurden (planungsrelevante Arten).

Darluber hinaus werden diejenigen Vogelarten betrachtet, die zwar keinen Rote Liste-Status
haben, aber gemaf § 54 Abs. 2 BNatSchG streng geschdtzt sind.

Als Gast-/Rastvégel werden Wintergaste, nichtbritende Ubersommerer, Nahrungsgéaste und
nur kurzfristig rastende Durchzligler zusammengefasst. Rast- und Schlafplatze sind als Ruhe-
statten im Sinne des § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3 einzustufen. Insbesondere hier kann es
durch das Bauvorhaben zu erheblichen Stérungen kommen. Allerdings kénnen kleinere Gast-
vogelbestande aufgrund ihrer hohen Mobilitdt zumeist flexibel auf Stérungen reagieren, so-
dass in Anlehnung an LBV-SH (2016) Vorkommen mindestens landesweiter Bedeutung aus-
gewahlt werden.

Prufung in 6kologischen Gruppen (,Gilden®)

Die Ubrigen européaischen Vogelarten, die nicht einer einzelartbezogenen Priifung unterzogen
werden, sind 6kologischen Gruppen (oder auch ,Gilden®) zuzuordnen, die hinsichtlich der
Wirkfaktoren des Vorhabens gleichartige Betroffenheiten und Empfindlichkeiten aufweisen
(BfG 2009). Fur diese haufigen, ubiquitaren Vogelarten (wie z. B. Amsel, Singdrossel, Rot-
kehlchen) kann davon ausgegangen werden, dass die artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
sténde i. d. R. nicht erfillt sind (vgl. BVerwG, Urt. v. 7.7.2022, 9 A 1/21, Juris Rn. 98).

Die Vorprifung erfolgt fur alle artenschutzrechtlich relevanten Arten nach der in Kapitel 3.2
erlauterten Vorgehensweise.

2 Richtlinie 2009/147/EG uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten

planungsgruppe griin
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3.2.2  Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Die Arten des Anhangs IV der FFH-RL sind gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15
BNatSchG zugelassene Eingriffe grundsatzlich einer vertieften artenschutzrechtlichen Beur-
teilung zu unterziehen, soweit sie im vom Vorhaben betroffenen Bereich vorkommen und eine
Beeintrachtigung nicht auszuschlief3en ist.

3.3 Ermittlung der potenziellen Betroffenheit von Arten

Anschlieend an die Prifung, welche Arten im Untersuchungsgebiet vorkommen, erfolgt eine
Prifung der potenziellen Betroffenheit dieser.

Dies erfolgt fur die Brutvogel zunachst anhand der den Vogeln zugeordneten Effektdistanzen
geman Garniel et al (2010). AnschlieRend erfolgt eine Prifung der schallempfindlichen Arten
gegeniber dem durch die Mallhahmen ausgehendem Luftschall. Hierzu werden die prognos-
tizierten Schallisophone von Miiller-BBM (2023a) herangezogen.

Fur die Gastvbgel werden zu Beginn die Entfernung zum Vorhabenbereich und die angegeben
Storradien sowie Fluchtdistanzen geman Garniel et al. (2010) gepriift. Um ebenfalls die nach
Nahrung tauchenden Gastvogel vollstandig zu berticksichtigen erfolgt anschliel3end eine Aus-
wertung der Stérung dieser durch den prognostizierten Unterwasserschall (Muller-BBM
2023b).

Die potenziell vorkommenden FFH Anhang IV Arten werden basierend auf ihrer Entfernung
zum Vorhabenbereich (s. Kap. 5.2.4; Flederméuse) und anhand der prognostizierten Schalle-
missionen gepruft. Fur den Schweinswal (Phocoena phocoena) wird hierzu der Unterwasser-
schall herangezogen.

3.4 Beurteilung des Erhaltungszustandes

Im Zusammenhang mit der Beurteilung des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Satz 2
BNatSchG ist es erforderlich eine Aussage darliber zu treffen, ob sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert. Als géngige Quelle fur die
Ermittlung der Erhaltungszustande in Niedersachsen werden die Vollzugshinweise fur Arten
und Lebensraumtypen des Niedersachsischen Landesbetriebs fur Wasserwirtschaft, Kiisten-
und Naturschutz (NLWKN) herangezogen.

Fur die Vogelarten werden im aktuellen Vogelschutzbericht (BfN 2019) keine Angaben zu den
Erhaltungszustidnden gemacht, sodass diese ausschlieRlich den Vollzugshinweisen des
NLWKN entnommen werden. Es wurden jedoch nicht fur alle zu betrachtenden Vogelarten
Vollzugshinweise erstellt. Daher wurde der Erhaltungszustand dieser Vogelarten unter Berick-
sichtigung des Gefahrdungsstatus und des Bestandstrends aus Kriger & Sandkihler (2022)
entsprechend nachfolgender Matrix bewertet und in die Formblatter tibernommen.

Die Einstufung des Erhaltungszustands erfolgt in die Kategorien G (glnstig), U1 (ungunstig —
unzureichend) und U2 (unglinstig — schlecht).
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Rote Liste-Status

Bestandstrend *

(KRUGER & SANDKUHLER 2022)

irrelevant

Einstufung Erhaltungszustand

Summe Bestandstrend > 1

Summe Bestandstrend < 1

Summe Bestandstrend > 1

u1

Summe Bestandstrend < 1

U1

Summe Bestandstrend > 2

Summe Bestandstrend < 2

u1

Summe Bestandstrend > 4

X JECETONCY |

Summe Bestandstrend < 4

U1

Abbildung 1: Ermittlung des Erhaltungszustands anhand der Rote Liste-Einstufung (RL Nds.)
sowie der lang- und kurzfristigen Bestandstrends von Européischen Vogelarten.
(G = glnstig, Ul = unglnstig-unzureichend, U2 = ungunstig-schlecht)

[ symbol | Bezeichnung Wert |
langfristiger Trend
\Y% Langfristiger Rlickgang 2
= Langfristig stabil 1
A Langfristige Zunahme 0
(4] Kriterium ausgesetzt, da erstmals im Zeitraum des langfristigen )
Trends nachgewiesen
? Daten ungentigend -
kurzfristiger Trend
L1 Sehr starke Bestandsabnahme seit 1990 (>50%) 3
1l Starke Bestandsabnahme seit 1990 (>20%) 2
= Stabiler bzw. leicht schwankender Bestand (Verdnderung < 20%) 1
1 Zunehmender Bestand seit 1990 (>20%) 0
? Daten ungentigend -
Abbildung 2: Bewertungsschema der langfristigen (1900-2020) und kurzfristigen (1996-2020)

Trends fur Brutvogel in Niedersachsen und Bremen (nach Kriger und Sandkuhler

(2022))
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4 Beschreibung des Vorhabens und relevante Vorha-
benwirkungen

Eine detaillierte Beschreibung des Vorhabens ist dem Erlauterungsbericht (Teil B, Kap. 4 der
Antragsunterlagen, 20.06.2023) zu entnehmen. Darin enthalten ist eine ausfuhrliche Ubersicht
Uber die einzelnen Vorhabenbestandteile sowie deren untersuchungsrelevanten Vorhabenwir-
kungen.

Im Rahmen des Vorhabens wird die Zulassung des Vorhabens nach § 4 und 10 BImSchG und
8§ 68 WHG mit folgenden MalRnahmen beantragt, wovon die Mal3nahmen drei und vier den
Antragsgegenstand des vorliegenden Verfahrens darstellen:

e MalRnahme 1: Baustelle Landseite
e Malnahme 2: Anknupfungspunkt inkl. Verlegung der TCP-Rohre Uber den Deich

e Malinahme 3: Herstellung Liegewanne und Zufahrt (inkl. betriebsbedingte Unterhal-
tungsbaggerungen)

e Malinahme 4: FSRU-Anleger; Bau (Dalbensetzung, Brickenbau zwischen den
Dalben) und Anlage

e MalRnahme 5: Verlegung und Befestigung der TCP-Rohre inkl. Anlage eines temporéa-
ren Depots fur Aushub

e Malnahme 6: Betrieb der FSRU (inkl. angelegter LNG-Tanker)

e Malnahme 7: Baggergutverbringung auf die Klappstelle KO1 nach GUBAK

Die MaRnahme 7 ,Baggergutverbringung auf die Klappstelle KO1 nach GUBAK"“ wird natur-
schutzfachlich und -rechtlich im Antrag auf Erlaubnis zum Einbringen von Baggergut gem. § 8
Abs. 1i.V. m. 8 9 (Teil B, Kap. 27.2.9.4 der Antragsunterlagen vom 20.06.2023) bewertet und
werden an dieser Stelle nicht weiter betrachtet.

Die Arbeiten erfolgen sowohl tagstiber als auch nachts. Falls die geplanten Schallminderungs-
maflnahmen widererwarten nicht ausreichend wirksam sein sollten, wird auf die Notfallmalf3-
nahmen (s. Schallschutzkonzept von IMDC 2023) zurlickgegriffen. In diesem Zusammenhang
kann es daher ebenfalls zu Rammarbeiten zu Nachtzeiten kommen, die jedoch nur fiir wenige
Stunden durchgefuhrt werden.

Der geplante temporare Anleger fur das FSRU WHV weist somit ausschlief3lich seeseitige
Vorhabenmerkmale auf.
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4.1 Zeitlicher Ablaufplan

Die Ausflhrung der wasserseitigen Arbeiten startet im Sommer 2023 mit vorbereiteten Mal3-
nahmen wie z.B. der Kampfmittelraumung. Nach den anschliel3enden Baggerarbeiten fur Zu-
fahrt und Liegewanne folgen die tatsachlichen Installationsarbeiten fur die Anlegerstruktur und
das Gastransfersystem im Herbst und Winter 2023. Die Fertigstellung und Inbetriebnahme ist
fur das Ende des Jahres 2023 vorgesehen.

Der genaue Zeitplan kann der Offshore Baubeschreibung der Antragsunterlagen entnommen
werden.
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5 Vorpriufung

5.1 Eingrenzung des Artenspektrums

Im Folgenden wird fur die artenschutzrechtlichen relevanten Artengruppen aus Anhang IV
FFH-RL eine Vorprifung der Betroffenheit durchgefuhrt. In Tabelle 1 werden zunachst Aus-
schlussgriinde fir artenschutzrechtlich relevante Arten, die in Niedersachsen vorkommen, ge-
pruft.

Tabelle 1: Uberprifung der Anhang IV FFH-RL Arten auf Ausschlussgriinde und potenzielle
Betroffenheit
Artengruppe Ausschlussgriinde fiir Arten Betroffenheit
Verbreitungsgebiet! Erfassungsergebnisse / ""m,t 1uszu-
allgemein zugéngliche schiieben
Daten zu Vorkommen?
Séaugetiere (aulRer | Biber, Feldhamster, Hasel-
Fledermause und | maus, Wolf, Wildkatze,
Schweinswal) Fischotter, Luchs, Europai-
scher Nerz
Flederméause X
Marine Sauge- X
tiere (Schweins-
wal)
Voégel (Brut- und X
Gastvogel)
Reptilien Schlingnatter, Zauneidechse | Europaische Sumpfschild-
krote
Amphibien Geburtshelferkrote, Rot-

bauchunke, Gelbbauchunke,
Kreuzkrote, Wechselkrote,
Europaischer Laubfrosch,
Knoblauchkrote, Kleiner
Wasserfrosch, Moorfrosch,
Springfrosch, Kammmolch

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf-Amei-
senblauling, Heller Wiesen-
knopfblauling, Nachtkerzen-
schwéarmer

Wald-Wiesenvigelchen,
Eschen-Scheckenfalter,
Grol3er Feuerfalter, Blau-
schillernder Feuerfalter,
Schwarzfleckiger Ameisen-
blauling, Schwarzer

Apollofalter
Kafer Heldbock, Breitband, Eremit,
Juchtenkafer
Libellen Griine Mosaikjungfer, Ostli-

che Moosjungfer, Zierliche
Moosjungfer, Grol3e Moos-
jungfer, Griine Flussjungfer,

Eurasische Keiljungfer, Sibiri-

sche Winterlibelle

planungsgruppe griin




FSRU Wilhelmshaven Voslapper Groden Nord 2 — wasserrechtliches Planfeststellungsverfahren

Artenschutzfachbeitrag Seite 15
Artengruppe Ausschlussgriinde fiir Arten Betroffenheit
Verbreitungsgebiet! Erfassungsergebnisse / ""m_t ?Suszu-
allgemein zugingliche schiieben
Daten zu Vorkommen?
Weichtiere Zierliche Tellerschnecke,

Bachmuschel

Fische und Rund-
mauler

Stor, Nordseeschnépel

Farn- und Bliten-
pflanzen

Kriechender Sellerie, Frauen-
schuh, Sumpf-Glanzkraut,
Froschkraut, Schierling-Was-
serfenchel, Vorblattloses
Leinblatt, Prachtiger Dinn-
farn

1Verbreitungsgebiete auRerhalb des Vorhabenbereichs

2 Art gilt als ausgestorben gemal? NLWKN 2023

Die verbleibenden prufrelevanten Artengruppen bzw. Arten sind demnach:

e Brutvdgel

o Gastvogel

e Flederméause

e Schweinswal

Die nachfolgende Tabelle 2 stellt eine Ubersicht tiber die Vorhabenwirkungen und der poten-
ziell betroffenen Artengruppen im Schutzgut Tiere dar.
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Tabelle 2: Ubersicht iiber relevante Vorhabenwirkungen und potenziell betroffene Artengrup-
pen des Schutzgutes Fauna

M3 (MaRnahme 3): Herstellung Liegewanne und Zufahrt (betriebsbedingte Unterhaltungsbaggerungen)

M4 ( MaRnahme 4):

FSRU-Anleger; Bau (Dalbensetzung, Briickenbau zwischen den Dalben) und Anlage (be-
triebsbedingter Schiffsverkehr von LNG-Tankern und Schleppern)

Vorhabenwirkung | Wirk- potenziell betroffene Artengruppen im Schutzgut Tiere
1
phase Schweinswal Brutvogel Gastvogel Fledermause
M3 M4 M3 M4 M3 M4 M3 M4
Flacheninanspruch- | Bau,
nahme (seeseitig) | apjage Nur Bau X - - - - - -
Raumaufhellung/ Bau
Blendung bei Nacht- - - X X X X X X
arbeit
Schallemissionen Bau,
. X Nur Bau X X X X X X
Betrieb
Erschitterung/ Vib- |Bau, Be-
ration trieb Nur Bau | Nur Bau - - - - X X
Einbringung des Bau, )
Kolkschutzes Anlage - Nur An - - - - - -
(Dalben) lage
Visuelle Effekte/ Bau
. X Nur Bau - - - - X -
Beunruhigung
Eintrag von Sedi- |Bau, Be-
menten/ erhohte trieb X - - - - - - -
\Wassertriibung
Eintrag von flussi- |Bau, Be-
gen/festen Schad- trieb - - - - - - - -
stoffen
Eintrag von Luft- Bau, Be-
schadstoffen trieb ) ) ) ) ) ) ) )
\Veranderung hydro-| Anlage
logisch-morphologi- - - - - - - - -
scher Kenngrol3en
\Verénderung der Anlage
Raumstruktur (Luft- - - - - - - X X
raum)

! Die Betrachtung des Betriebs bezieht sich hierbei auf die wiederkehrenden Unterhaltungsbaggerungen

Eine direkte Flacheninanspruchnahme erfolgt ausschliel3lich wasserseitig. Als weitreichendste
Wirkungen sind der baubedingte Unterwasserschall und der baubedingte Luftschall zu nen-

nen.
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5.2 Vorkommen und Auswahl untersuchungsrelevanter Arten

5.2.1 Untersuchungsgebiete Fauna

Die verschiedenfarbigen Abgrenzungen in Abbildung 3 kennzeichnen die Erfassungsgebiete
der aktuellsten Kartierung relevanter faunistischer Gruppen (Brutvégel, Fledermause und
Gastvogel). Fur die Bewertung des Schweinswals wird auf Literatur und aktuelle, 6ffentlich
verflighare Z&hldaten fur die Nordsee und im Besonderem des Jade-Weser-Astuar zuriickge-
griffen. Eine Abgrenzung des Erfassungsgebietes fur den Schweinswal wird daher nicht in
Abbildung 3 dargestellt.

FSRU-Infrastruktur

® Fenderdalben BBrutvdgel und
®  Vertaudalben Hedemalise

Erfassungsgebiete

7//A FSRU E Gastvogel
Abstande zu den
N wee Untersuchungsgebieten

I TcP-Rohre

0 05 1

2
Kilometer

Abbildung 3: Erfassungsgebiete von fur das Vorhaben relevanter faunistischer Gruppen

5.2.2  Europaische Vogelarten — Brutvigel

Im Rahmen der Kartierungen 2021 konnten im UG ,Voslapper Groden Nord“ insgesamt 55
Vogelarten mit einem Brutnachweis oder Brutverdacht nachgewiesen werden. Fur sechs wei-
tere Arten liegt zumindest eine Brutzeitfeststellung vor (Nachtschwalbe, Neuntoter, Reiher-
ente, Rohrschwirl, Schwanzmeise und Trauerschnépper). 24 Brutvogelarten wurden nur qua-
litativ erfasst. Das betrifft vor allem die haufigen und weit verbreiteten Singvogelarten.
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Von 61 Arten finden sich 25 auf der deutschen und/oder niederséachsischen Roten Liste (inkl.
Vorwarnliste). Hochgradig gefahrdet sind die Bekassine, die Knakente und das Tupfelsumpf-
huhn (RL-Status 1). 10 Arten entfallen auf gefahrdete bzw. stark gefahrdete Arten (RL-Status
2 und 3) wie z.B. Feldlerche, Feldschwirl, Kiebitz, Krickente, Kuckuck und Wiesenpieper.

Die Gesamtartenliste wird durch Arten, die ausschlieR3lich 2018 und 2022 quantitativ erfasst
wurden, erganzt.

Tabelle 3: Gesamtartenliste der im UG "Voslapper Groden-Nord" nachgewiesenen Brutvogelar-
ten 2021 mit Angaben zum (h6chsten) Brutstatus sowie Gefahrdungs- und Schutz-

kategorie
| &

| 8|8 2|8

Nr. | Deutscher Art- Wissenschaftlicher Art- a § 2w | = o | G

" | name name © N ® » o ks %)

b g k=) i3 0 Z t

s (a] z X > ) <

| - = =] (O]

m | ¥ | ® | & | @ | & | w
1 Alpenbirkenzeisig Acanthis cabaret BN * * * §
2 Amsel Turdus merula BV * * * §
3 Baumpieper Anthus trivialis BV \Y \Y \Y 8§
4 Bekassine Gallinago gallinago BN 1 1 1 88
5 Blasshuhn Fulica atra BN * * * 8
6 Blaukehlchen Luscinia svecica BN * * * X 88
7 Blaumeise Cyanistes caeruleus BV * * * §
8 Bluthanfling Linaria cannabina BV 3 3 3 8§
9 Buchfink Fringilla coelebs BV * * * §
10 | Buntspecht Dendrocopos major BV * * * §
11 | Dorngrasmicke Sylvia communis BV * * * §
12 | Eichelh&her Garrulus glandarius BV * * * §
13 | Feldlerche Alauda arvensis BV 3 3 3 §
14 | Feldschwirl Locustella naevia BV 2 2 2 §
15 | Fitis Phylloscopus trochilus BV * * * §
16 | Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla BV * * * §
17 | Gartengrasmiucke Sylvia borin BV * 3 3 §
18 | Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus BV * * * 8§
19 | Gelbspdtter Hippolais icterina BV * \ \% 8§
20 | Gimpel Pyrrhula pyrrhula BV * * * 8§
21 | Graugans Anser anser BN * * * 8§
22 | Grauschnapper Muscicapa striata BV \% \% 8§

23 | Habicht Accipiter gentilis BN * 88§ X
24 | Heckenbraunelle Prunella modularis BV * * * 8§
25 | Jagdfasan Phasianus colchicus BV ¢ . . .
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=8

| 3|8|-1%2]8

Nr. | Deutscher Art- Wissenschaftlicher Art- 3 S g E = § ‘,’-‘:_;

name name % S 8 2 2 E 4

s(31315|12 2|5

1] o o 14 1T} 7] L
26 | Kiebitz Vanellus vanellus BN 2 3 3 8§
27 | Klappergrasmiicke Sylvia curruca BV * * * 8§

28 | Knakente Spatula querquedula BV 1 1 1 88§ X
29 | Kohimeise Parus major BV * * * 8§

30 | Kranich Grus grus BN * * * X 88§ X
31 |Krickente Anas crecca BN 3 \Y \Y §
32 | Kuckuck Cuculus canorus BV 3 3 3 §

33 | Mausebussard Buteo buteo BV * * * 88 X
34 | Monchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla BN * * * §
35 | Nachtigall Luscinia megarhynchos BV * \Y, Vv 8§
36 | Nachtschwalbe Caprimulgus europaeus BZF 3 \Y, . X 88
37 | Neuntoter Lanius collurio BZF * \Y, \Y, X 8§
38 | Nilgans Alopochen aegyptiaca BN . . . .
39 | Rabenkrahe Corvus corone BV * * * 8
40 | Reiherente Aythya fuligula BZF * * * 8§
41 | Ringeltaube Columba palumbus BV * * * 8§
42 | Rohrammer Emberiza schoeniclus BV * \Y, \Y §
43 | Rohrschwirl Locustella luscinioides BZF * * * 88
44 | Rotkehlchen Erithacus rubecula BV * * * 8§
45 | Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus | BN * * * 8§
46 | Schnatterente Mareca strepera BV * * * 8
47 | Schwanzmeise Aegithalos caudatus BZF * * * §
48 | Singdrossel Turdus philomelos BV * * * §

49 | Sperber Accipiter nisus BV * * * 88 X
50 | Stieglitz Carduelis carduelis BV * \V; 8§
51 | Stockente?! Anas platyrhynchos BV * Y, Y, §
52 | Sumpfrohrsénger Acrocephalus palustris BV * * * §
53 | Teichhuhn Gallinula chloropus BV Vv Y, Y, 88§
54 | Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus BV * \% \% 8§
55 | Trauerschnépper Ficedula hypoleuca BZF 3 3 3 §
56 | Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana BN 3 1 1 X 88§
57 | Wasserralle Rallus aquaticus BV \% \ \% 8§
58 | Wiesenpieper Anthus pratensis BV 2 2 2 8§
59 | Zaunkonig Troglodytes troglodytes BV * * * 8§
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| &
88 2|8
—_— N — :
Nr. | Deutscher Art- Wissenschaftlicher Art- a § & o - o S
" | name name © S * » = ® 2
= =~ | T 3 n Z t
- (=] =z X > om <
2 i 4 - o ~ o
03] 14 14 14 w [7/2) L
60 | Zilpzalp Phylloscopus collybita BV * * * 8
61 | Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis BN * \% \% §
1
Legende
Brutstatus: BN = Brutnachweis, BV = Brutverdacht, BZF = Brutzeitfeststellung
RL D: Rote Liste der Brutviogel Deutschlands (Ryslavy et al. 2020)
RL Nds: Rote Liste der Brutvogel Niedersachsens (Kriiger & Sandkihler 2022)
RL Kiiste: Rote Liste der Brutvogel Niedersachsens, Region Kiste (Kriiger & Sandkiihler 2022)
Gefahrdung: 0 = Ausgestorben oder verschollen, 1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = Stark geféhrdet, 3 = Geféhrdet, V =
Vorwarnliste, * = Ungefahrdet, ¢ = nicht klassifiziert
EU VS-RL I: Art in Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie: x = ja
§ 7 BNatSchG: Art ist nach § 7 des BNatSchG geschitzt: § = besonders geschiitzt, 8§ = streng geschitzt
EG ArtSchV: Art wird in Anhang A der EG-Artenschutzverordnung gefiihrt: x = ja
! nur in 2018 nachgewiesen (quantitativ erfasste Art)
2 Quelle: Daten erhoben im Rahmen der landesweiten Erfassung des Rohrschwirls und des Drosselrohrsan-
gersim Auftrag des NLWKN 2022

5.2.2.1 Planungsrelevante Arten

Von den 63 nachgewiesenen ,Brutvogelarten gehdren 33 Arten zu den planungsrelevanten
bzw. fir diesen Lebensraum reprasentativen Arten (vgl. nachfolgende Tabelle und Text unter-
halb der Tabelle).

Tabelle 4: Planungsrelevante Arten mit Angaben zum Brutstatus. Wertgebende Arten sind fett
geschrieben.

= Anzahl
g |8 o |9
NF Deutscher Art- | Wissenschaftlicher Art- Q S ) = & =
5 ~ (O] (&)
name name & 2 | & ;K,) 2 2 Brut- B2
o |2 |2 |> |5 | < |[paare
_| _| _ ) ~ O]
o (4 (4 w w |
1 | Baumpieper Anthus trivialis \% \% \% § 13 2
2 | Bekassine Gallinago gallinago 1 1 1 88§ 5 -
3 | Blaukehlchen Luscinia svecica * * * X 88§ 65 7
4 | Bluthanfling Linaria cannabina 3 3 3 § 1 1
5 | Feldlerche Alauda arvensis 3 3 3 8 7 -
6 Feldschwirl Locustella naevia 2 2 2 8 18 2
7 | Gartengrasmicke | Sylvia borin * 3 3 § 48 2
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= Anzahl
: _ ~ |8 |8 © |9
NF Deutscher  Art- | Wissenschaftlicher Art-| © S = & =
. s & o
name name R |law |3 |& |8 |a |Brut
S— o S ()] =z = BZF
) z ¥ > o < paare
_| — — ) ~ Q
o o o L w L
8 | Gelbspétter Hippolais icterina * Vv Y, 8§ 5 2
9 | Grauschnapper Muscicapa striata Y, \Y \Y, § 2 2
10 | Habicht Accipiter gentilis * Y, \Y, 88 X 1 -
11 | Kiebitz Vanellus vanellus 2 3 3 88 4 -
12 | Kndkente Spatula querquedula 1 1 1 88§ X 1 2
13 | Kranich Grus grus * * * X 88§ X 1 -
14 | Krickente Anas crecca 3 \Y, \Y, § 2 2
15 | Kuckuck Cuculus canorus 3 3 3 8§ 7 -
16 | Mausebussard Buteo buteo * * * 8§ X 3 -
17 | Nachtigall Luscinia megarhynchos * \% \% 8§ 1 -
18 | Nachtschwalbe Caprimulgus europaeus 3 Y, . X 88 - 1
19 | Neuntoter Lanius collurio * Y, Y, X 8§ - 2
20 | Rohrschwirl Locustella luscinioides * * * 88 - 1
21
) Acrocephalus schoenobae-
22 | Schilfrohrsanger P * * * 8§ 65 5
nus
23 | Sperber Accipiter nisus * * * 8§ X 2 -
24 | Stieglitz Carduelis carduelis * \Vi \Vi § 2 1
25 | Stockente Anas platyrhynchos * \% \% 8§
26 | Teichhuhn Gallinula chloropus \Y \Y \ 88 1 -
27 | Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus * \% \% 8§ 117 15
28 | Trauerschnépper | Ficedula hypoleuca 3 3 3 8§ - 1
29 | Tupfelsumpfhuhn | Porzana porzana 3 1 1 X 88 8 -
30 | Wasserralle Rallus aquaticus \Y \Y \Y § 28 4
31 | Wiesenpieper Anthus pratensis 2 2 2 8§ 1 1
32 | Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis * \% \% 8§ 5 3
Legende
Brutstatus: BN = Brutnachweis, BV = Brutverdacht, BZF = Brutzeitfeststellung
RL D: Rote Liste der Brutvdgel Deutschlands (Ryslavy et al. 2020)
RL Nds: Rote Liste der Brutvogel Niedersachsens (Kriger & Sandkihler 2022)
RL Kuste: Rote Liste der Brutvogel Niedersachsens, Region Kuste (Kruger & Sandkuhler 2022)
Gefahrdung: 0 = Ausgestorben oder verschollen, 1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = Stark gefahrdet, 3 = Gefahrdet, V =
Vorwarnliste, * = Ungeféhrdet
EU VS-RL I: Art in Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie: x = ja
8§ 7 BNatSchG: Art ist nach § 7 des BNatSchG geschiitzt: § = besonders geschiitzt, §§ = streng geschtzt
EG ArtSchV: Art wird in Anhang A der EG-Artenschutzverordnung gefiihrt: x = ja
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Von den planungsrelevanten Arten wurde lediglich die Rohrammer nicht quantitativ erfasst,
da diese Art in der zur Zeit der Erfassung gultigen Roten Liste als ungeféhrdet galt bzw. keine
Art der Vorwarnliste war. Ebenso weisen der Teichrohrsanger und die Stockente auf der aktu-
ellen Roten Liste Niedersachsen den Status V auf (vorher ungefahrdet), die Arten wurden je-
doch punktgenau erfasst.

Die damals punktgenau erfassten Arten Blasshuhn und Gartenrotschwanz haben auf den ak-
tualisierten Rote Listen den Status ,ungefahrdet” und sind somit nicht mehr planungsrelevant.

Die Rohrweihe wurde 2018 mit Status Brutverdacht festgestellt, das Vorkommen konnte in
2021 nicht nachgewiesen werden.

Die beiden Rohrdommel-Nachweise im VGN aus dem Jahr 2015 konnten in den Erfassungs-
jahren 2018 und 2021 nicht bestatigt werden (kein Verdacht oder Nachweis).

5.2.2.2 Okologische Gilden

Um das prifungsrelevante Artenspektrum etwas zu verringern, kénnen Arten mit geringen
spezifischen Lebensraumanspriichen, welche von denselben Wirkfaktoren des Vorhabens be-
troffen sind, zu einer Artengruppe bzw. Gilde zusammengefasst werden. Im vorliegenden Fall
erfolgte eine Einteilung in Gilden fir alle nicht planungsrelevanten Vogelarten. Die Einteilung
orientiert sich nachfolgend an den von Theunert (2015a) vorgegebenen "Habitatkomplexen"
aus dem ,Verzeichnis der in Niedersachsen besonders oder streng geschiitzten Arten® (Teil
A).

Tabelle 5: Einteilung in Gilden

Gilde Brutvogel

Gilde haufiger Brutvogel der Alpenbirkenzeisig, Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Dorngrasmuicke,
Walder und Geholze Eichelh&her, Fitis, Gartenbaumlaufer, Gartenrotschwanz, Gimpel, Hecken-
(Habitatkomplexe: 1, 2) braunelle, Klappergrasmiicke, Kohlmeise, Mdnchsgrasmiicke, Rabenkrahe,

Ringeltaube, Rotkehlchen, Schwanzmeise, Singdrossel, Zaunkénig, Zilpzalp

Gilde haufiger Brutvogel der Bartmeise, Blasshuhn, Graugans, Reiherente, Schnatterente, Sumpfrohrsén-
Stillgewasser sowie Sumpfe, ger

Niedermoore, Ufer
(Habitatkomplexe: 5, 6)

5.2.3  Europaische Vogelarten — Gastvigel

Die diesem Beitrag zugrunde liegenden Gastvogelerfassungen ndrdlich des Voslapper Gro-
den Nord sowie im vorliegendem Ufer- und Wattbereich wurden 2019 und ergéanzend 2020
durchgefuhrt. GroRere Bestande an Gastvogelarten wurden hauptsachlich im Au3endeichbe-
reich des Untersuchungsgebietes beobachtet; es handelt sich Giberwiegend um Arten aus den
Gruppen der Wasser- und Watvogel (IBL Umweltplanung 2020a; IBL Umweltplanung 2020b).

Im Kontext der Gastvogelerfassung bezieht sich die Bezeichnung ,bewertungsrelevante Arten’
auf das quantitative Vorkommen von Arten; womit die Bedeutung des Gebiets als Gastvogel-
lebensraum verdeutlich wird. Unterschieden wird zwischen lokaler, regionaler, landesweiter,
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nationaler und internationaler Bedeutung des Gebiets als Gastvogellebensraum. Die fir das
Untersuchungsgebiet bewertungsrelevanten Arten sowie der jeweilige Schutzstatus sind der

Tabelle 6 zu entnehmen.

Tabelle 6: Ubersicht der quantitativ erfassten Gastvogelarten (IBL Umweltplanung 2020a; IBL
Umweltplanung 2020b)
Deutscher Art- Wissenschaft-li- - > Individuen |
name cher Artname x e
ﬁ N~ () o
SF T 3
8 2 9 7] )
1] o © © 3
| c o = N .
g | £ 2 |o |2 |8 |23
N~ o o
lg 2 8 [7.2) N N g )
Bewertungsrelevante Arten nach Kriger et al. (2020)
Alpenstrandlaufer Callidris alpina 1 X 88 12 42 A-W
, Haematopus ost- | * § 58 292  |A-W
Austernfischer ralegus
Blasshuhn Fulica atra * § 55 27 B-G
Brandgans Tadorna tadorna |1 8§ 10 4 A-W
. Somateria mollis- | * 8 - 13 A-W
Eiderente sima
Flussseeschwalbe | Sterna hirundo 3 X 8§ - 3 A-W
Flussuferlaufer Actitis hypoleu- |V 88§ - 17 A-U
cos
Graugans Anser anser * 186 87 B-O
Graureiher Ardea cinerea * 4 13 B-G
Numenius ar- * 8§ 8 65 A-W
GrolRRer Brachvogel quata
- S I -
Haubentaucher Podiceps crista 8 6 2 A-W
tus
Heringsmowe Larus fuscus 1 § - 14 A-W
Kiebitz Vanellus vanellus |V 8§ - 2 B-O
N Spatula 2 X 8§ 1 - B-G
Kndkente querquedula
Kormoran Phalacrocorax * 8 3 88 A-W
carbo
Kranich Grus grus * X X 88 - 6 B-O
Krickente Anas crecca 3 8 1 B-G
. Chroicocephalus |* § 54 1254 | A-W
Lachmdwe -
ridibundus
Mantelmdéwe Larus marinus * 8§ 1 3 A-W
Pfeifente Mareca penelope | * 8§ - 12 A-W
Reiherente Aythya fuligula * § 1 - B-G
. I - i
Sandregenpfeifer Charadrius hiati 8 97 A-U
cula
Schnatterente Mareca strepera | * § 26 18 B-G
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Deutscher Art- Wissenschaft-li- - > Individuen |
name cher Artname x e

E S ~ (O) o
[72] [=2) < n
P > o o 2
= —_— ™ n (o]
1] o © © 3
= = L 2 o ° B
) (= 0 N~ o o D QO
o < L [7.2) N N mn o
e - i
Schneeammer PIeptrophenax ni 8 3 A-U
valis
Silberméwe Larus argentatus |* 8 110 227 A-W
Silberreiher Ardea alba * X X - 5 B-G
S " i
Steinwalzer Arenaria inter 8§ 2 191 |A-U
pres
- * -
Stockente Anas platyrhyn § 358 209 B-G
chos
Sturmmowe Larus canus * § - 22 A-W
. —x i
Teichhuhn Gallinula chloro 8§ 9 11 B-G
pus
Waldwasserlaufer Tringa ochropus | * 88 - B-G
Tachybaptus * 8 4 7 B-G
Zwergtaucher ruficollis
Sonstige Arten
Mausebussard Buteo buteo * X 8§ 7 29 B-O
. N - i
Rohrweihe Circus aerugino X X 88 1 B-O
sus
Sperber Accipiter nisus * 8§ 3 2 B-O
Turmfalke Falco tunninculus | * X 88 7 15 B-O
Wanderfalken Falco peregrinus |V X X 88 2 - B-O

Legende:

RL WV: Rote Liste wandernder Vogelarten Deutschlands, 1. Fassung (Huppop et al. 2013)

Geféhrdung: 0 = Erloschen, 1 = Vom Erléschen bedroht, 2 = Stark geféhrdet, 3 = Gefahrdet, V =

Vorwarnliste, * = Ungefahrdet, ¢ = nicht klassifiziert

EU VS-RL I: Art in Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie: x = ja

EG Nr. 338/97: Art wird in Anhang A der EG-Artenschutzverordnung gefiihrt: x = ja

§ 7 BNatSchG: Art ist nach § 7 des BNatSchG geschiitzt: § = besonders geschitzt, 88 = streng geschitzt

Bevorzugtes Rastgebiet: A-W = Wattgebiete auBendeichs, A-U = Uferzone aulRendeichs, B-O = Offenland binnendeichs, B-G =
Gewasser binnendeichs

Einige der nachgewiesenen Arten sind in der Roten Liste der wandernden Vogelarten als ge-
fahrdet aufgefiuhrt (Hlppop et al. 2013). Als ,vom Erléschen bedroht* gelten die Arten Al-
penstrandldufer (Calidris alpina), Brandgans (Tadorna tadorna) und Heringsméwe (Larus fus-
cus). Die Knakente (Spatula querquedula) ist als ,stark gefahrdet’, die Flussseeschwalbe
(Sterna hirundo) und die Krickente (Anas crecca) als ,gefahrdet® eingestuft. Bis auf die Al-
penstrandldufer kamen die Arten jedoch nur in einer geringen Individuenzahl vor.
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Wahrend 2019 die Hochstzahlen der Arten deutlich unter den jeweiligen Kriterienwerten fr
eine Bedeutungszuordnung lagen, wurde dem Gebiet 2020 aufgrund einer Hochstzahl von 78
Individuen des Steinwalzers (Arenaria interpres), eine nationale Bedeutung zugewiesen. Ein-
malig waren zudem die Zahlen der Sandregenpfeifer (Charadrius hiaticula) und der Flussufer-
laufer (Actitis hypoleucos) ausreichend, um eine regionale bzw. lokale Einstufung zu erreichen.
Diese Einstufungen gelten aufgrund der nur einjahrigen Untersuchung jedoch nur vorlaufig
(Krtger et al. 2020, S. 59).

5.2.4  Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie

Eine Ubersicht der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen bzw. moglicherweise vorkom-
menden Arten des Anhang IV FFH-RL kann Tabelle 7 entnommen werden. Zusatzlich wurden
die Angaben vom NLWKN (NLWKN 2023; Theunert 2015a; Theunert 2015b) auf mdgliche
Vorkommen weiterer Arten basierend auf ihrer Verbreitung und Habitatanspriichen ausgewer-
tet.

Tabelle 7. Vorkommen der Arten des Anhang IV FFH-RL im Untersuchungsgebiet (UG)
Deutscher Arthame | Wissenschaftlicher | §7 Vorkommen im UG
Name BNatSchG
Saugetiere
Schweinswal Phocoena phocoena 8§ Vorkommen im Nahbereich des UG
nachgewiesen
Braunes Langohr Plecotus auritus 8§ Vorkommen im UG nachgewiesen
Breitfligelfledermaus | Eptesicus serotinus 8§ Vorkommen im UG nachgewiesen
Fransenfledermaus Myotis nattereri 8§ Vorkommen im UG nachgewiesen
GrolRer Abendsegler Nyctalus noctula 8§ Vorkommen im UG nachgewiesen
GrolRe Bartfleder- Myotis brandtii 8§ Vorkommen im UG nachgewiesen
maus
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 8§ Vorkommen im UG nachgewiesen
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus | 88 Vorkommen im UG nachgewiesen
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 8§ Vorkommen im UG nachgewiesen
Teichfledermaus Myotis dasycneme 8§ Vorkommen im UG nachgewiesen
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 8§ Vorkommen im UG nachgewiesen
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus | 8§ Vorkommen im UG nachgewiesen
Amphibien
Keine Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im UG nachgewiesen und kein Habitatpotenzial fur
diese Arten vorhanden.
Fische und Rundmaéuler
Keine Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im UG nachgewiesen und kein Habitatpotenzial fur
diese Arten vorhanden oder Arten sind gemafld NLWKN (2023) und Theunert (2015a) in dieser Re-
gion nicht zu erwarten.
Gefal3pflanzen
Keine Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie nachgewiesen.
Reptilien

planungsgruppe griin




FSRU Wilhelmshaven Voslapper Groden Nord 2 — wasserrechtliches Planfeststellungsverfahren
Artenschutzfachbeitrag Seite 26

Keine Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im UG nachgewiesen und kein Habitatpotenzial fur
diese Arten vorhanden oder Arten sind gemafls NLWKN (2023) und Theunert (2015a) in dieser Re-
gion nicht zu erwarten.

Wirbellose

Keine Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie nachgewiesen und kein Habitatpotenzial fur diese
Arten vorhanden oder Arten sind gemafl NLWKN (2023) und Theunert (2015b) nicht in dieser Re-
gion zu erwarten.

§ 7 BNatSchG: Art ist nach § 7 des BNatSchG geschiitzt: § = besonders geschitzt, 8§ = streng geschutzt

Nahbereich: Umkreis von 10 km zum Vorhaben

Nachweis Fledermausarten: Stadt Wilhelmshaven (2018)

Erlauterung zum Vorkommen des Schweinswal

Das Niedersachsische Wattenmeer ist vor allem im Frihjahr ein Bereich, der von Schweinwa-
len (Phocoena phocoena) bis tief in die Astuarien genutzt wird. Wahrend das Hauptfortpflan-
zungsgebiet im Norden, westlich von Nordfriesland (u.a. FFH-Gebiet Sylter Au3enriff) liegt,
wird das Jade-Weser-Astuar saisonal hauptséchlich zur Nahrungsaufnahme genutzt. Auch
wenn Schweinwale nachweisbar in hoherer Dichte im Nordosten und Sidwesten der Deut-
schen Bucht vorkommen, sind sie somit zumindest saisonal im Untersuchungsgebiet zu er-
warten (Nachtsheim et al. 2021). Zudem wurde ein Aufwartstrend des Bestands ndrdlich der
ostfriesischen Inseln (v. a. im FFH-Gebiet Borkum Riffgrund) festgestellt.

Der Schweinswal (Phocoena Phocoena) gilt in Deutschland als stark gefahrdet (Meinig et al.
2020), in Niedersachsen als vom Aussterben bedroht (Heckenroth 1993).

Aufgrund des auftretenden Unterwasserschalls, der durch die Mal3nhahmen 3 und 4 erzeugt
wird, erfolgt eine vertiefte Betrachtung des Schweinswals in der Konfliktanalyse.

Erlauterung zum Vorkommen von Flederméausen

Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden 2021 wahrend der Transektkartierung sechs
Arten, anhand der Dauererfassung insgesamt 11 Arten erfasst (PGG 2021). Am haufigsten
nachgewiesen wurden dabei die Arten Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), Breitfliigel-
fledermaus (Eptesicus serotinus) und Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii). Bei der Auf-
zeichnung der Aktivitatsminuten zeigt sich deutlich, dass die Aktivitat der Flederméuse in Rich-
tung Osten, zur Meereskiste hin, abnimmt. Dies ist auf die dort offenere Landschaft, welche
durch Schilfflachen und Geblische charakterisiert ist, zurlickzufihren. Im westlichen Bereich
des Gebietes besteht dagegen ein hohes Quartierpotenzial aufgrund von zahlreichen Astab-
briichen, Baumhdohle, Baumspalten und Spechthéhlen. Demnach dient der 6stliche, dem Vor-
habenbereich am néchsten gelegene Bereich des Untersuchungsgebietes, nicht als Quartier-
bereich sondern als Jagd- und Uberfluggebiet. Der identifizierte Quartierbereich liegt bis zu
3,6 km vom Vorhabenbereich entfernt.

Weitere Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie sind durch das geplante Vorhaben nicht be-
troffen.
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6 Konfliktanalyse hinsichtlich § 44 Abs. 1 BNatSchG

Kapitel 5 diente der Identifizierung der potenziell betroffenen européischen Brut- und Gastvo-
gel, Fledermause und marinen Saugetiere. Im Rahmen der Konfliktanalyse wird im Folgenden
untersucht, welche negativen Auswirkungen die Vorhabenwirkungen auf die im Untersu-
chungsgebiet vorkommenden relevanten Arten(gruppen) haben kénnen. Von hoher Bedeu-
tung sind hier die Schallemissionen die wahrend des Baus emittiert werden. In Tabelle 8 wer-
den die nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG zu untersuchenden Verbotstatbestande aufgefihrt.

Tabelle 8: Ubersicht uiber artenschutzrechtlich zu untersuchende Wirkungen und Verbotstat-
bestande
MaBnahme 3 — Herstellung Liege- MaBnahme 4 — FSRU-Anleger; Bau
wanne und Zufahrt und Anlage
Artengruppe nach § 44 (1) nach § 44 (1) | nach § 44 (1) | nach § 44 nach § 44 (1) nach § 44 (1)
Nr. 1 Nr. 2 Nr.3 (1) Nr. 1 Nr. 2 Nr. 3
BNatSchG BNatSchG BNatSchG BNatSchG BNatSchG BNatSchG
(Totungsver- (Storungs- (Zerstorung (Totungs- - . s
bot) verbot) von Fort- -verbot) (StOIoSiel SIZ;lrstorung
pflanzungs- bot)
Fortpflan-
und Ruhe-
statten) zungs-
und Ruhestat-
ten)
Brutvigel Luftschall Luftschall - Luftschall | Luftschall -
Gastvogel - Unterwas- | - - Luftschall -
serschall
Flederméause - - - - Luftschall -
Marine Sauge- | - - - Unter- Unterwas- -
tiere wasser- serschall
schall
6.1 Europaische Vogelarten — Brutvogel

In Kapitel 5.2.2 wurden die vorkommenden geschitzten Arten und deren Nicht-Beeintrachti-
gung durch direkte Einwirkungen auf die Brutplatze identifiziert. Hinsichtlich des Toétungsver-
bots gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, des Storungsverbots gem. 8§44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG sowie § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist der zu erwartende Luftschall durch Nass-
baggerarbeiten (MalRnahme 3) und Rammarbeiten (MalRnahme 4) zu betrachten.

Fur die Prifung der planungsrelevanten Arten wird die Effektdistanz und der kritische Schall-
pegel nach Garniel (2010) herangezogen. Die nachfolgende Tabelle 9 listet die artspezifischen
Effektdistanzen und bei larmempfindlichen Arten zusatzlich den kritischen Schallpegel auf.

planungsgruppe griin



FSRU Wilhelmshaven Voslapper Groden Nord 2 — wasserrechtliches Planfeststellungsverfahren

Artenschutzfachbeitrag

Seite 28

Tabelle 9: Effektdistanzen und kritische Schallpegel nach Garniel et al. (2010) der priufungsre-
levanten Arten
Deutscher Arthame | Wissenschaftlicher Arthame Effektdistanzen Kritischer
nach [m]" Schallpegel
[dB(A)]
Alpenbirkenzeisig Acanthis cabaret /
Baumpieper Anthus trivialis 200
Bekassine Gallinago gallinago 500
Birkenzeisig Carduelis flammea 100
Blasshuhn Fulica atra 100
Blaukehlchen Luscinia svecica 200
Bluthanfling Linaria cannabina 200
Feldlerche Alauda arvensis 500
Feldschwirl Locustella naevia 200
Gartengrasmiicke Sylvia borin 100
Gartenrot-schwanz Phoenicurus phoenicurus 100
Gelbspotter Hippolais icterina 200
Graugans Anser anser 100
Grauschnapper Muscicapa striata 100
Habicht Accipiter gentilis /
Kiebitz Vanellus vanellus 200
Kleinspecht Dendrocopos minor 200
Knéakente Spatula querquedula /
Kranich Grus grus 100
Krickente Anas crecca /
Kuckuck Cuculus canorus 300 58
Méausebussard Buteo buteo /
Nachtigall Luscinia megarhynchos 200
Nachtschwalbe Caprimulgus europaeus / 47 nachts
Neuntoter Lanius collurio 200
Nilgans Alopochen aegyptiaca /
Reiherente Aythya fuligula 100
Rohrschwirl Locustella luscinioides 20 52
Rohrweihe Circus aeruginosus /
Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus | 100
Schnatterente Mareca strepera 200
Sperber Accipiter nisus /
Stieglitz Carduelis carduelis 100
Stockente Anas platyrhynchos 100
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris 200
Teichhuhn Gallinula chloropus 100
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus 200
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca 200
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Deutscher Arthame | Wissenschaftlicher Arthame Effektdistanzen Kritischer
nach [m]" Schallpegel
[dB(A)]

Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana / 52

Waldschnepfe Scolopax rusticola 300 58

Wasserralle Rallus aquaticus 300 58

Wiesenpieper Anthus pratensis 200

Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis 100

1 Fur Brutvogelarten ohne angegebene Effektdistanz wird die Fluchtdistanz nach Gassner et al. (2010) herangezogen. Diese
betragt 60m bis 300m

Durch die hohe Entfernung von mindestens 1,8 km bis zum Baggerbereich und dem Baube-
reich des Anlegers (s. Abbildung 3), I6st das Vorhaben keine direkte Flacheninanspruchnahme
oder haptische Einwirkungen auf den Brutvogelbestand aus. Aus der Effektdistanz ergeben
sich ebenfalls keine Betroffenheiten.

Eine Beeintrachtigung durch Raumaufhellung bei Nachtarbeiten wird aufgrund der Kleinrau-
migkeit (Beschrankung auf direkte Umgebung der Maschinen und der Baustelle) ebenfalls
ausgeschlossen.

Brutvogel kénnten vorhabenbedingt jedoch durch Luftschall betroffen sein. Daher sind die
2021 quantitativ und ortsgenau erfassten Brutvogelarten mit kritischem Schallpegel Gegen-
stand der weiteren Konfliktanalyse.

Nach aktuellem Kenntnisstand werden die Malinahmen zeitgleich durchgefiihrt, sodass eine
Gesamtbetrachtung des erzeugten Luftschalls beider MaBnahmen erfolgt.

Von den planungsrelevanten Arten sind fur sechs Arten jeweils kritische Schallpegel zugewie-
sen (Garniel et al. 2010). Dies betrifft die Arten

e Kuckuck (Cuculus canorus) (58 dB(A))

¢ Nachtschwalbe (Caprimulgus europaeus) (47 dB(A) nachts)
e den Rohrschwirl (Locustella luscinioides) (52 dB(A))

o das Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana) (52 dB(A))

o die Wasserralle (Rallus aquaticus) (58 dB(A)) und

e die Waldschnepfe (Scolopax rusticola) (58 dB(A)).

Da die genannten larmempfindlichen Vogelarten gleichartige Betroffenheiten und Empfindlich-
keiten aufweisen, werden sie nachfolgend gemeinsam gepruft.

Die Verortung der Brutvdgel aus der Kartierung in 2021 sowie die Ausbreitung des Luftschalls
kann dem Anhang Karte 01 entnommen werden.
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8§ 44 Abs. 1 Nr. 1, T6tungsverbot

Durch die Ausfiihrung der MalRBnahmen 3 und 4 kommt es nicht zu einer direkten Flachenin-
anspruchnahme des Teil-Schutzgutes Brutvogel. Ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko durch
Kollision kann aufgrund von sich langsam bewegenden und meist an Ort und Stelle verblei-
benden Baumaschinen ausgeschlossen werden. Das Vorhaben fuhrt daher zu keinem Konflikt
mit dem Tétungsverbot in Bezug auf Brutvogel.

Es kommt fiir Brutvogel vorhabenbedingt (MaBnahme 3 und MalRnahme 4) nicht zu einer Er-
fullung des Verbotstatbestands nach § 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG.

8§ 44 Abs. 1 Nr. 2, Storungsverbot

Storwirkungen wahrend der Bauphase sind nicht zu erwarten, da diese erst nach der Brutzeit
beginnt.

Unabhangig von der zeitlichen Komponente, reicht der Gesamtluftschall (inkl. Vorbelastung)
zwar mit bis zu 55 dB(A), in das Untersuchungsgebiet hinein, allerdings nur randlich und klein-
flachig. In diesem Bereich sind laut Kartierungen die Brutvogelarten Feldlerche (Alauda arven-
sis) und Wiesenpieper (Anthus pratensis) vorzufinden. Diese weisen jedoch lediglich eine
schwache Larmempfindlichkeit auf und besitzen keinen kritischen Schallpegel (Garniel et al.
2010). Innerhalb der angrenzenden 200 m ausgehend von der 6stlichen Grenze des Untersu-
chungsgebietes fallt der Luftschall auf 50 dB(A) ab. In diesem Bereich sind in den Kartierungen
Vorkommen des Kuckucks (Cuculus canorus) und der Wasserralle (Rallus aquaticus) erfasst
worden, deren kritischer Schallpegel von 58 dB(A) jedoch nicht erreicht wird.

Die den Larmpegel hauptsachlich ausmachenden Rammarbeiten finden ab Oktober — deutlich
aufRerhalb der Brutzeit — und nur in absoluten Ausnahmeféllen nachts statt, sodass eine er-
hebliche Storung der sehr larmempfindlichen Nachtschwalbe als Brutvogel ausgeschlossen
werden kann.

Die weiteren geschitzten Arten, flr die ein kritischer Schallpegel angegeben ist (s. Auflistung
oben) befinden sich auf3erhalb der Radien mit den entsprechenden Dezibel-Isophonen.

Die vom Baggerschiff und den Rammarbeiten ausgehenden baubedingten Schallemissionen
werden daher fir Brutvogel als vernachlassigbar beurteilt, eine erhebliche flr die Lokalpopu-
lation relevante Stérung von Brutvogeln kann ausgeschlossen werden.

Es kommt vorhabenbedingt (MaRnahme 3 und MaRnahme 4) nicht zu einer Erfullung des Ver-
botstatbestands nach § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG fir Brutvdgel.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3, Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten

Die Ausfiuhrung der Malinahmen 3 und 4 beschrankt sich raumlich auf die Innenjade, sodass
keine direkte Flacheninanspruchnahme des Teil-Schutzgutes Brutvogel besteht. Verluste von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch Storwirkungen kdnnen ebenfalls ausgeschlossen wer-
den.
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Es kommt vorhabenbedingt (MaRnahme 3 und MaRnahme 4) nicht zu einer Erfillung des Ver-
botstatbestands nach § 44 Abs.1 Nr.3 BNatSchG fur Brutvogel.

6.2 Europaische Vogelarten — Gastvégel

Die hier betrachteten Mal3nahmen 3 und 4 befinden sich nicht innerhalb des Ufer- und Watt-
bereiches und weisen einen Abstand von mindestens 1,6 km zu den erfassten Gastvogelarten
auf (s. Abbildung 3 und im Anhang Karte 02). Somit liegt keine direkte Flacheninanspruch-
nahme des Teil-Schutzgutes Gastvdgel vor, da diese hauptsachlich im Auf3endeichbereich
beobachtet wurden.

Eine Beeintrachtigung durch Raumaufhellung bei Nachtarbeiten wird aufgrund der Kleinrau-
migkeit (Beschrankung auf direkte Umgebung der Maschinen und der Baustelle) ebenfalls
ausgeschlossen.

Die artspezifischen kritischen Schallpegel und Effektdistanzen, die fir die Arten in Brutgebie-
ten vergeben werden, gelten nicht fiir Gastvdgel. Stattdessen werden Stdrradien und Flucht-
distanzen betrachtet (Garniel et al. 2010).

Aufgrund der hohen Entfernung des Vorhabenbereichs (mind. 1,6 km) werden jedoch weder
die Storradien noch die Fluchtdistanzen der vorkommenden Gastvigel tangiert. Ein signifikant
erhohtes Toétungsrisiko kann aufgrund von sich langsam bewegenden und meist an Ort und
Stelle verbleibenden Baumaschinen ausgeschlossen werden. Aus diesem Grund entfallt eine
weitergehende Betrachtung.

Da sich Stérradien und Fluchtdistanzen auf Stérungen tber der Wasseroberflache beziehen,
ist vorsorglich eine Beeintrachtigung durch die von den Mallnahmen ausgehenden Unterwas-
ser-Schallemissionen fiir nach Nahrung tauchende Seevdgel zu prifen. Vorliegend handelt es
sich um den Kormoran und die Eiderente, die anhand von Formblattern in Kap. 10.1 vertieft
geprift werden.

6.3 Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie

6.3.1 Flederméause

Durch die hohe Entfernung zum Vorhabenbereich besteht keine Beeintrachtigung der Fleder-
mausquartiere durch Vibration/ Erschitterung und Rammschall.

Die Beleuchtung der wasserseitigen Infrastruktur wird im Einklang mit den Sicherheitsanfor-
derungen fur Arbeitsschutz und Schiffsverkehr so minimal wie moglich gehalten. Dennoch
kann die Beleuchtung des Anlegers zu einem erhdhten Aufkommen von Insekten und somit
zu Anlockeffekten auf die Flederméause fuhren. Ein potenziell erhéhtes Nahrungsangebot wird
nicht als negative Wirkung angesehen, daher werden die Auswirkungen durch die Nassbag-
gerarbeiten und Rammarbeiten insgesamt weder als nachteilig noch vorteilhaft gesehen. Auch
unter dem Gesichtspunkt etwaiger Anlockeffekte kann ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko
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durch Kollisionen aufgrund von sich langsam bewegenden und meist an Ort und Stelle ver-
bleibenden Baumaschinen ausgeschlossen werden Es kommt zu keinem artenschutzrechtli-
chen Konflikt. Eine weitere Betrachtung der Fledermause in der Konfliktanalyse entfallt daher.

6.3.2 Schweinswal

Hinsichtlich der Zugriffsverbote ist der zu erwartende Unterwasserschall durch die Rammar-
beiten (MaRnahme 4), Baggerarbeiten, den Bauschiffsverkehr und die akustische Vergramung
durch den Einsatz des FaunaGuards (V3 in Kap. 7) zu betrachten.

Da ein artenschutzrechtlicher Konflikt nicht ausgeschlossen werden kann, wird der Schweins-
wal vertieft anhand des Formblatts in Kap. 10.2.1 gepruft.
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7 Konfliktvermeidende oder —mindernde MalRnahmen

Die LarmminderungsmafRnahmen sind Teil der offiziellen Baubeschreibung und kénnen der
Bau- und Montagebeschreibung in den Antragsunterlagen entnommen werden. Ergéanzend
wird das Schallschutzkonzept von IMDC (2023) und die Stellungnahme von ITAP (2023) her-
angezogen. Ohne Larmminderungsmafinahmen fiihrt das Rammen der Dalben zu arten-
schutzrechtlichen Konflikten. Aus diesem Grund sind sie zwingend durchzufihren.

V1 - Optimierung des zeitlichen Ablaufs

Da hauptséachlich durch die Rammarbeiten erhéhter Unterwasser- und Luftschall emittiert wird,
sind spezielle Larmminderungsmalinahmen geplant. Die Larmminderungsmafnahmen begin-
nen daher bereits mit der Planung der Rammaktivitdten. Durch die Nutzung von Grof3pféahlen
wird die Rammdauer fiir den Anleger gegentiber Pfahlgruppen, bestehend aus mehreren Pfah-
len pro Dalbe, insgesamt reduziert.

V2 - Allgemeine Larmminderung

Wahrend des allgemeinen Installationsprozesses (Mobilisierung und Positionierung des Hub-
schiffs) wird weder relevanter Unterwasser- noch relevanter Luftschall erzeugt. Eine erhdhte
Larmemission tritt lediglich bei den Rammarbeiten der Dalben aus. Die Rammzeit pro Dalbe
betragt ca. 3 Stunden. Aufgrund dessen, dass der Rammschall stark von der Rammenergie
abhangt, wurde diese fir das Vorhaben auf einen Maximalwert von 1.800 kJ begrenzt. Der
Maximalwert wiederrum wird nur fir die letzten Schlage der Rammung benétigt, dies nimmt
ca. 10 Minuten pro Dalbe in Anspruch.

V3 - Akustische Vergramungsmal3inahmen

Zur Vergramung der potenziell vorkommenden Tiere vor Ort wird ein sog. FaunaGuard einge-
setzt. Dieser erzeugt akustische Abschreckungsgeréausche, deren Frequenzbereiche auf die
vor Ort vorkommenden Tierarten (v.a. Schweinswal und Seehunde) angepasst ist und dient
somit der temporaren Vergramung der Tiere. Nach Beginn der Vergramungsmaf3nahme und
vor dem Start des Rammens wird die Umgebung nochmals nach sensiblen Lebewesen son-
diert.

V4 - Langsames Anfahren der Rammarbeiten (Soft Start)

Der sogenannte Soft Start beinhaltet das langsam beginnende Rammen der Dalben. Dabei
wird die Rammenergie und die Schlagzahl schrittweise erhéht. Durch diese MaRhahme kon-
nen Tiere, welche nicht durch die vorherigen MaRnahmen vergramt wurden, dazu bewegt wer-
den, das Gebiet vor Beginn der intensiven Rammarbeiten zu verlassen.

V5 - Doppel-Blasenschleier

Im Offshore-Bereich haben sich Blasenschleier als effektive Methode erwiesen, den auftreten-
den Unterwasserschall zu minimieren. Fur dieses Projekt wird ein doppelter Blasenschleier
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angewendet, der um das Areal der Rammarbeiten auf dem Meeresboden ausgelegt wird. Er
kann an die jeweiligen Stromungsverhéaltnisse angepasst werden und sorgt dafir, dass sich
die Dichte des Wassers verandert, Schallwellen dadurch gebrochen werden und der Baularm
effektiv gemindert wird. Durch den doppelten Blasenschleier ist eine Reduktion des Unterwas-
serschalls bis hin zu 17 dB(A) moglich, sodass ein Schalldruckpegel von SEL = 158 dB bzw.
ein Spitzenwert von LPeak = 182 dB erreicht wird (IMDC 2023). Die Wirksamkeit des Doppel-
Blasenschleiers ist von ITAP (2023) bestatigt.

V6 - Uberwachung der Bauarbeiten

Die seeseitigen Arbeiten werden mittels einer umwelttechnischen Baubegleitung tberwacht.
Dies beinhaltet u.a. die Messung und das Monitoring des Unterwasserschalls. Im Falle einer
Uberschreitung der zulassigen Grenzwerte kann das Rammen so gestoppt und eine entspre-
chende Korrektur der MalRnahme durchgefihrt werden. Eine technische Anpassungsmali-
nahme ist z. B. die Reduzierung der maximalen Strémungsgeschwindigkeit wahrend der
Rammarbeiten. Dies fihrt zu einer Starkung der Funktion des Doppelten Blasenschleiers.
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8 Ausnahmeprifung

Es sind keine artenschutzrechtlichen Ausnahmen notwendig.
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9 Zusammenfassung

Die vorliegend behandelten und fir das wasserrechtliche Planfeststellungsverfahren relevan-
ten Mal3nahmen

Malnahme 3: Herstellung Liegewanne und Zufahrt (inkl. betriebsbedingte Unterhal-
tungsbaggerungen)

Malnahme 4: FSRU-Anleger; Bau (Dalbensetzung, Brickenbau zwischen den
Dalben) und Anlage

konnen Auswirkungen auf die im Vorhabenbereich vorkommenden, in Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgefiihrten Arten oder europaischen Vogelarten haben.

Anhand einer Vorprifung wurden die prifrelevanten Tierartengruppen ausgewahlt (s. Kap. 5).
Innerhalb einer folgenden Vorpriifung wurde die Beeintrachtigung dieser weiterfiihrend gepruft
und zum Teil ausgeschlossen (s. Kap. 5.2). Als Ergebnis wurden die nach Nahrung tauchen-
den Gastvogelarten Kormoran (Phalacrocorax carbo) und Eiderente (Somateria mollissima),
sowie der nach Anhang IV FFH-Richtlinie geschiitzte Schweinswal (Phocoena phocoena) in
die Konfliktanalyse eingestellt (s. Kap. 7).

Fur die drei genannten Arten wurden keine artenschutzrechtlichen Konflikte durch die Ausfih-
rung des Vorhabens festgestellt.
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10 Formblatter

10.1 Avifauna — Gastvogel

10.1.1 Kormoran

Kormoran (Phalacrocorax carbo)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[l FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status wandernder Vogelarten Deutschlands (Huppop et al. 2013)
X  européische Vogelart Kategorie:
[]  durch Rechtsverordnung

nach § 54 Abs. 1 Nr.2

BNatSchG geschiitzte Art

Legende: 0 = Erloschen, 1 =Vom Erldschen bedroht, 2 = Stark gefahrdet, 3 = Gefahrdet, V = Vorwarmnliste, * = Ungefahrdet

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Lebensraumanspriiche

Geeignete Lebensraume von Rast- und Schlafplatzen finden sich fiir die Art entlang von Gewassern und hier bevorzugt an
groReren Wasserlaufen.

Raumnutzung
Kormorane sind Teilzieher (i.d.R. Kurz- und Mittelstreckenzieher) (Stdbeck et al. 2005) und sind zu den Zug- und Rastzeiten
im Zeitraum von Oktober bis Mérz anzutreffen (LAVES 2019).

Empfindlichkeit gegeniiber Stérungen

Der Kormoranbestand ist in Niedersachsen zunehmend. Stdrungen ergeben sich fiir die Art in erster Linie durch Vergra-
mungsmalnahmen an teichwirtschaftlich genutzten Gewassern. Flir den Kormoran wird gemaR Garniel et al. (2010) eine
planerisch zu berticksichtigender Starradius von 150m angegeben.

Verbreitung

Schlafplétze rastender Kormorane konzentrieren sich in Niedersachsen insbesondere entlang von Weser, Aller, Leine und
Elbe. Zudem bilden das niedersachsische Wattenmeer und die Inseln ein Rastgebiet von hoher Bedeutung (BIOS 2019).
Aber auch an Oberlaufen von Gewassern im Binnenland konnten in den letzten Jahren Schlafplatze rastender oder durch-
ziehender Tiere verzeichnet werden (LAVES 2019).

Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Kormorane wurden in der Gastvogelerfassung, die aus insgesamt 25 Erfassungsterminen bestand, regelmafig nachgewie-
sen (IBL Umweltplanung 2020b). Die Individuensumme betrégt 88.
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Kormoran (Phalacrocorax carbo)

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?
Llja X nein

[ |VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen

Flr die im Untersuchungsgebiet rastenden oder uberwinternden Kormorane kdnnen vorhabenbedingte Tétungen oder Ver-
letzungen aufgrund ihrer Mobilitat (Fluchtreaktion) ausgeschlossen werden. Physiologische Beeintrachtigungen oder Scha-
digungen der tauchenden Seevdgel sind nicht zu erwarten, da diese sich lediglich in kurzen Intervallen unter Wasser befin-
den und den unmittelbaren Baubereich meiden. Ergdnzend wird durch die VermeidungsmaRnahme Soft Start (s. Kap. 7)
bei Seevdgeln, die den Bereich kontinuierlich als Nahrungsgrund nutzen, eine Scheuchwirkung erzeugt, sodass diese bei
zunehmender Schallbelastung den Bereich meiden. Die Nutzung eines doppelten Blasenschleiers (vgl. Kap. 7) tragt eben-
falls dazu bei, dass die Ausdehnung und Intensitat des Unterwasserschalls verringert wird (s. hierzu im Anhang Karte 03).

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen (Vcer)
] Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Der Kormoran weist aufgrund seines guten Gehors eine hohe Sensibilitat gegentiber Unterwassergerauschen bei geringer
Frequenz (bis zu 2 kHz) auf (Hansen et al. 2020; Hansen et al. 2017), sodass eine Meidungsreaktion ausgeldst wird.
Baubedingte Stérungen durch hohe Unterwasserschallpegel treten kurzzeitig fiir einen Teil der Nahrungshabitate auf. Die
Larmemissionen der Bagger und Transportmaschinen sind mit denen des tiblichen Schiffverkehrs vergleichbar und fiihren
lediglich zu einer geringen zusétzlichen Beeintrachtigung, sodass erhebliche Stérungen ausgeschlossen werden konnen.

Essentielle Rastplatze (Schlafstatten) liegen nicht innerhalb der fir Kormorane ausgewiesenen Stérradien von 150 m. Zu-
dem kdnnen die Tiere wéhrend der Dauer der Arbeiten auf die angrenzende Bereiche des Wattenmeeres oder der Nord-
see ausweichen, sodass eine Erheblichkeit und. eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Lokalpopulation aus-
geschlossen werden kann.

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung“ tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [Jja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
[_] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
(] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Eine Beschadigung von Ruhestétten kann fir die im Untersuchungsraum rastenden und berwinternden Kormorane aus-
geschlossen werden, da essentielle Rast-/ Schlafpldtze nicht im artspezifischen Wirkbereich des Vorhabens liegen.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten® tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[Jja (Pkt.4ff)
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10.1.2 Eiderente

Eiderente (Somateria mollissima)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[l FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status wandernder Vogelarten Deutschlands (Huppop et al. 2013)
X européische Vogelart Kategorie: *
[] durch Rechtsverordnung

nach § 54 Abs. 1 Nr.2

BNatSchG geschiitzte Art

Legende: 0 = Erloschen, 1 =Vom Erléschen bedroht, 2 = Stark geféhrdet, 3 = Gefahrdet, V = Vorwarnliste, * = Ungefahrdet

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Lebensraumanspriche

Eiderenten kommen in der Zugzeit in allen Naturraumlichen Regionen vor, vor allem jedoch in Watten und Marschen. Zu-
meist rasten sie auf dem offenen Wasser, bevorzugt in Flachgriinden mit hohen Muschelbestanden, an Muschelbanken im
Eulitoral sowie an Buhnen und Molen. Gelegentlich kommen kleinere Eiderenten-Besténde auch auf Sandbanken bzw.
Sandstranden vor. (NLWKN 2011b)

Raumnutzung
In Niedersachsen kann die Eiderente ganzjahrig angetroffen werden, da sie im Sommer auch als Brutvogel im Wattenmeer
vorkommen. Die Hauptzugzeiten sind jedoch im Friihjahr (Februar-April) und Herbst (September-November).

Empfindlichkeit gegeniber Stérungen

Der Erhaltungszustand der Eiderente wird aufgrund von riicklaufigen Rastzahlen als (noch) glinstig beschrieben. Stérungen
gehen einher mit der Verschmutzung der Meeresgewasser und des Wattenmeeres, durch den (erhohten) Schiffsverkehr,
einer Reduzierung des Nahrungsangebotes und die Verkleinerung des Lebensraumes durch technische Bauwerke. Gemaf
Gassner et al. (2010) liegt die planerisch zu berlcksichtigende Fluchtdistanz bei 120 — 250 m.

Verbreitung

Bedeutende Mauser- und Winterbestande der Eiderente liegen in der sdlichen Nordsee. Zu den Zugzeiten ziehen bedeu-
tende Anzahlen entlang der Nordseekiiste, wobei das Watt sowie die offene Nordsee gleichermalen stark genutzt werden.
Da der Gesamtbestand (iber 1% der biogeografischen Population betragt, hat die Eiderente in Niedersachsen eine interna-
tionale Bedeutung (NLWKN 2011b).

Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Eiderenten wurden in der Gastvogelerfassung, die aus insgesamt 25 Erfassungsterminen bestand nachgewiesen (IBL Um-
weltplanung 2020b). Die Individuensumme betragt 13.
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Eiderente (Somateria mollissima)

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?

Llja X nein

[ |VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen

Flr die im Untersuchungsgebiet rastenden oder Uberwinternden Eiderenten kdnnen vorhabenbedingte Tétungen oder Ver-
letzungen aufgrund ihrer Mobilitat (Fluchtreaktion) ausgeschlossen werden. Physiologische Beeintrachtigungen oder Scha-
digungen der tauchenden Seevdgel sind nicht zu erwarten, da diese sich lediglich in kurzen Intervallen unter Wasser befin-
den und den unmittelbaren Baubereich meiden. Erganzend wird durch die Vermeidungsmafinahme Soft Start (s. Kap. 7)
bei Seevdgeln, die den Bereich kontinuierlich als Nahrungsgrund nutzen, eine Scheuchwirkung erzeugt, sodass diese bei
zunehmender Schallbelastung den Bereich meiden. Die Nutzung eines doppelten Blasenschleiers (vgl. Kap. 7) tragt eben-
falls dazu bei, dass die Ausdehnung und Intensitat des Unterwasserschalls verringert wird (s. hierzu im Anhang Karte 03).

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen (Vcer)
] Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Auch wenn fiir die Eiderente keine explizite Sensibilitdt gegentiber Unterwassergerauschen bekannt ist, muss von einer
Meidungsreaktion in der Nahe des Vorhabens ausgegangen werden.

Baubedingte Stérungen durch hohe Unterwasserschallpegel treten kurzzeitig fir einen Teil der Nahrungshabitate auf. Die
Larmemissionen der Bagger und Transportmaschinen sind mit denen des (iblichen Schiffverkehrs vergleichbar und fiihren
lediglich zu einer geringen zusatzlichen Beeintrachtigung, sodass erhebliche Stérungen ausgeschlossen werden kdnnen.
Essentielle Rastplatze (Schlafstatten) liegen nicht innerhalb der fir Eiderenten typischen Fluchtdistanz von 120-250 m.
Zudem kdnnen die Tiere wahrend der Dauer der Arbeiten auf die angrenzenden Bereiche des Wattenmeeres oder der
Nordsee ausweichen, sodass eine Erheblichkeit und eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Lokalpopulation
ausgeschlossen werden kann.

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Storung” tritt ein. [lja X nein

Entnahme, Beschédigung, Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [Jja X nein
] VermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
(] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Eine Beschadigung von Ruhestatten kann fiir die im Untersuchungsraum rastenden und iberwinternden Eiderenten aus-
geschlossen werden, da essentielle Rast-/ Schlafplatze nicht im artspezifischen Wirkbereich des Vorhabens liegen.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein.

[lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[lja (Pkt.4ff)
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10.2 Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie

10.2.1 Schweinswal

Schweinswal (Phocoena phocoena)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[XI FFH-Anhang IV-Art Rote Liste- Status m. Angabe
[] europaische Vogelart X RL Deutschland, Kat. 2
[] durchRechtsverordnung  [X] RL Niedersachsen, Kat. 1
nach § 54 Abs. 1 Nr.2
BNatSchG geschiitzte Art

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Lebensraumanspriiche

Der Schweinswal (Phocoena Phocoena) lebt nur in der ndrdlichen Hemisphare; liberwiegend in flachen Kiistengewassern
(20-200 m Tiefe) von Atlantik und Pazifik und deren Rand- und Nebenmeere (NLWKN 2011a).

Raumnutzung

Schweinswale nutzen die Nord- und Ostsee ganzjahrig als Nahrungshabitat. Zwischen Mai und Mitte Juli besteht ebenfalls
die Nutzung als Kalbungs- und S&ugungsgebiet. Die Saugezeit kann hierbei zwischen 8 und 9 Monaten variieren (NLWKN
2011a). Das bevorzugte Fortpflanzungsgebiet stellt dabei der Nordosten der Deutschen Bucht dar (u.a. das FFH-Gebiet
Sylter AuRenriff), allerdings ist ein Trend hin zum Siidwesten hin zum FFH-Gebiet Borkum Riffgrund erkennbar (Nachts-
heim et al. 2021). Die Jade dient dem Schweinswal vor allem im Friihjahr als saisonales Nahrungsgebiet.

Empfindlichkeit gegeniiber Stérungen

Stérungen des Schweinswales bestehen iberwiegend aufgrund von menschlichen Aktivitaten; Umweltbelastung, Beifang
sowie Schallbelastungen (Meinig et al. 2020). Aufgrund dessen dass Schweinswale sich mittels ihres Echoortungssyste-
mes auf Basis von Ultraschalllauten (sogenannte Klicks) orientieren und kommunizieren, sind sie sehr empfindlich gegen-
Uber emittierenden Unterwasserschall. (NLWKN 2011a) (Nachtsheim et al. 2021)

Verbreitung

In der Nord- und Ostsee ist der Schweinswal fester Bestandteil der Tierwelt, wobei die Population in der Nordsee im Ver-
gleich zu der in der Ostsee stabiler ist (Meinig et al. 2020). In der Nordsee sind sie in der offenen See nahe der Dog-
gerbank vorzufinden (Nachtsheim et al. 2021), vor allem aber sind die FFH-Gebiete Borkum-Riffgrund und Sylter Auenriff
von Bedeutung. Demnach ist der Zahnwal im Wattenmeer heimisch. Hin und wieder verirrt er sich auch in die Flusslaufe
und Kanéle entlang des Wattenmeeres. (NLWKN 2011a)

Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen ] potenziell mdglich

Im Jade-Weser-Astuar kdnnen Schweinswale demnach vorkommen. Dies bestétigen sowohl Daten aus Zufallssichtungen
im Zeitraum 2001-2014 der Nationalparkverwaltung Wattenmeer als auch private Fundmeldungen im Beach-Explorer
(Schutzstation Wattenmeer e.V. 2023).
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Schweinswal (Phocoena phocoena)

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Storung nach § 44 BNatSchG

Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere verletzt oder getotet?

Xija [nein
XVermeidungsmafRnahme ist vorgesehen
Alle MaRnahmen (V1 bis V6) sind durchzufiihren

Die Ausfiihrung der Rammarbeiten kann bei Schweinswalen zu Verletzungen, im schlimmsten Fall zur Tétung eines Tieres
fuhren. Dies ist zurlickzuflihren auf impulshafte Schallereignisse mit einem breitbandigen Einzelereignis-Schalldruck ober-
halb von 164 dB re 1 uPa? s, verbunden mit einem Spitzenpegel von 199 dB re 1uPa, welche Horschwellenverschiebun-
gen bei Schweinswalen auslésen konnen. Die vom UBA empfohlenen und vom BSH verbindlich etablierten Larmschutz-
werte, bestehend aus einem dualen Kriterium eines Schallereignispegel (SEL) von 160 dB re 1uPa? s (ungewichtet) und
eines Spitzenschalldruckpegels (SPLpeak-peak) von 190 dB re 1uPa in 750 m Entfernung sind einzuhalten. Fiir die Berei-
che, in denen hdhere Schalldriicke auftreten, ist durch geeignete Manahmen sicherzustellen, dass sich zum Zeitpunkt der
Schallereignisse hier keine Tiere aufhalten (Vergramung). Dies ist durch ein im Genehmigungsprozess zu konkretisieren-
des Monitoring der Schallemissionen und Schweinswale nachzuweisen (BMU 2013).

Im Schallschutzkonzept (IMDC 2023) ist demzufolge ein Grenzwert von einem Schallereignispegel von 160 dB re 1 uPa?s
bzw. ein Spitzenschalldruckpegel von 190 dB re 1uPa in 750 m Entfernung zur Schallquelle festgelegt. Die Einhaltung der
kritischen Schallpegel wird durch die in Kap. 7 genannten MinderungsmaBnahmen sichergestellt.

Eine Auswirkung der Rammarbeiten mit breitbandigem Schallereignispegel (SEL) von 160 dB re 1 uPa? s bzw. Spitzen-
schalldruckpegel (SPLpeak-peak) von 190 dB re 1 pPa ist unter Beriicksichtigung der Minderungsmalnahmen auf maxi-
mal 600 m prognostiziert (Miller-BBM 2023b). Die von dem Umweltbundesministerium angegebene Grenze von 750 m
Entfernung zum Vorhaben wird somit in deutlich geringerer Entfernung eingehalten (s. im Anhang Karte 04).

Unter Berlicksichtigung der MinderungsmalRnahmen bzw. des Schallschutzkonzeptes kann ein signifikant erhohtes To-
tungsrisiko ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. [lja X nein

Storungstatbesténde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
(] Verschlechterung des Erhaltungszustands tritt nicht ein

Stérungen von Schweinswalen sind wie in Kap. 6.3 beschrieben aufgrund von Ramm- und Baggerarbeiten, Schiffoewe-
gungen sowie von Einsatz akustischer Vergramungsmafnahmen zu erwarten. Das Vorhaben befindet sich nicht im Be-
reich der Hauptreproduktionsgebiete. Zeitlich liegt das Vorhaben, bis auf erste Baggerarbeiten, nicht in der sensiblen Fort-
pflanzungssaison (Mai bis August) der Tiere. Auch die saisonale Nutzung des Gebietes als Nahrungshabitat ist im Herbst
und Winter nicht zu erwarten, da sich Schweinswale vermehrt im von Mérz bis Mai im Bereich nahe des Vorhabens aufhal-
ten und danach in Richtung Reproduktionsgebiete ziehen. Unterwasserschall mit einem fiir eine erhebliche Stérung rele-
vanten Pegel von 140 dB re 1 pPa? s wird in Relation zum angrenzenden Seegebiet der Deutschen Bucht auf einer kleinen
Flache erreicht.

Durch die zeitliche Begrenzung der Rammarbeiten (wenige Stunden pro Dalbe) und der Baggerarbeiten und Schiffbewe-
gungen auf 4 bis 5 Monate kommt es zudem zu keiner langfristigen Vergrdmung und zu keinen langfristigen Unterwasser-
schall-lmmissionen im Untersuchungsgebiet.

Hinzu kommt, dass die Ausbreitung des Unterwasserschalls durch die kiistennahe Lage des Vorhabens im Miindungstrich-
ter der Jade und durch das umgebende Wattenmeer begrenzt ist und sich nicht groRraumig in alle Richtungen ausbreiten
kann.

Eine erhebliche Storung der Lokalpopulation ist damit ausgeschlossen. Aufgrund der zeitlichen Limitierung der Arbeiten
sind erheblichen Stérungen auf das als Nahrungshabitat genutzte Areal auszuschlieRen.

Im Falle eines unerwarteten Auftretens von Schweinswalen in der Bauphase dienen die in Kap. 7 dargelegten MalRnahmen
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Schweinswal (Phocoena phocoena)

(V1-V2, V5-V6) der Minderung der Stérung.

Mit der Minderungsmafinahme V3 werden Schweinswale vorsorglich aktiv akustisch vertrieben, um ein signifikant erhdhtes
Totungsrisiko auszuschlieBen. Der sog. FaunaGuard wird so eingesetzt, dass Wale den Bereich meiden, der zu letalen
Verletzungen fiihren kdnnte. Die Stérung ist demnach auf einen kleinen Bereich begrenzt und liegt zeitlich nicht in der sen-
siblen Fortpflanzungsphase. Vielmehr ist der Schweinswal im Herbst und Winter nicht im Wilhelmshavener Raum zugegen,
sodass erhebliche Stérungen der Lokalpopulation durch die Minderungsmalnahme ausgeschlossen werden kénnen.

Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Storung” tritt ein. lja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? [Jja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen
] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Durch das Vorhaben kommt es nicht zu einer Entnahme, Beschédigung oder Zerstdrung der Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten der Schweinswale. Die Schweinswale nutzen den Vorhabenbereich und die Umgebung nur als Nahrungsgebiet.
Dieses bleibt weiterhin erhalten. Die Schallpegel bzw. -driicke der Rammarbeiten wirken zudem nicht bis in die weit ent-

fernten Fortpflanzungsgebiete hinein.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten® tritt ein.

lja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hiermit
[Jja (Pkt.4ff)
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