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VSG-Nr. 63 Ostfriesische Seemarsch zwischen Norden und Esens UNB Aurich

Erhaltungsziele

1. Vorspann

Die nachfolgende inhaltliche Bearbeitung und Gliederung orientiert sich an dem Stufenkonzept des NLWKN,
welches als Arbeitshilfe zur beschleunigten Bearbeitung fiir die Erhaltungsziele in Vogelschutzgeieten erlassen
wurde. Sofern noch keine umfangreichen Managmentmalnahmen in Form von MaBnahmenblatter, MaRnah-
menplan oder Managementpldnen erarbeitet wurden, soll das Stufenkonzept diese Dokumente (voriberge-
hend) ersetzen. Die Erhaltungsziele kénnen ggf. zu einem spateren Zeitpunkt im Rahmen eines umfassenden
Managementplans erneut veréffentlicht werden.

2. Abgrenzung und Naturrraum

2.1 Abgrenzung und Naturraum

Das im Naturraum ,,Ostfriesische Seemarsch und Inseln” gelegene Vogelschutzgebiet V63 , Ostfriesische See-
marsch zwischen Norden und Esens” umfasst landwirtschaftlich genutzte, weitgehend offene und geholzfreie
sowie nur sehr diinn besiedelte Marschflachen.

Das Vogelschutzgebiet V63 grenzt im Norden — nur vom Hauptdeich getrennt — unmittelbar an den Nationalpark
Niedersachsisches Wattenmeer an, welcher seewarts entlang des Hauptdeiches streckenweise einen Saum aus
Sommerpoldern besitzt. Insgesamt zieht sich das Vogelschutzgebiet V63 landwarts parallel entlang des Haupt-
deiches in einem Uberwiegend zwei bis drei Kilometer breiten Streifen vom Stadtteil Norddeich im Westen bis
zur Ortschaft Neuharlingersiel im Osten.

Das Vogelschutzgebiet V63 ,Ostfriesische Seemarsch zwischen Norden und Esens” wurde auf dem Gebiet des
Landkreises Aurich am 08.10.2011 als Landschaftsschutzgebiet ,Ostfriesische Seemarsch zwischen Norden und
Esens” (LSG-AUR-29) hoheitlich gesichert. Eine Bekanntmachung erfolgte im Amtsblatt Nr. 37 des Landkreises
Aurich und der Stadt Emden am 07.10.2011.

Das Landschaftsschutzgebiet LSG-AUR-29 umfasst neben dem EU-Vogelschutzgebiet eine Erweiterung im Siiden
um ca. 722 ha. Die Erweiterung drangte sich aufgrund ihrer naturrdumlichen Eignung auf und dient insbesondere
dem Schutz der Rohr- und Wiesenweihe.

Die Unterschutzstellung dient der Erhaltung des Gebietes als Europdisches Vogelschutzgebiet nach der Richtlinie
2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009 Uber die Erhaltung der wild-
lebenden Vogelarten (Amtsblatt der Europdischen Union, Nr. L 20 vom 26. Januar 2010, S. 7 ff.).

(siehe Anlage, Karte 1)

2.2 Bisherige Naturschutzaktivitaten

Bisherige Naturschutzaktivitdten spiegeln sich u.a. durch Flachenank&ufe der Naturschutzstiftung Dornum e.V.
wieder. Auf den neuen Eigentumsflachen wird eine extensive Bewirtschaftung mit Fokus auf den Wiesenvogel-
schutz sichergestellt. Daneben wird aktuell ein Projekt im Bereich der historischen Deichlinie, der sog. Schlafdei-
che, durchgefiihrt. Im Mittelpunkt des Projekts steht die umfassende Erfassung, Bewertung und langfristige Si-
cherung von Schlafdeichen innerhalb einer definierten Vorhabenskulisse. Zunachst werden die Schlafdeiche sys-
tematisch hinsichtlich ihres Reliefs, der Eigentumsverhaltnisse, Vegetation, Nutzung sowie ihrer Bedeutung als
Lebensraum fir ausgewahlte Tier- und Pflanzenarten dokumentiert. Darauf aufbauend erfolgt eine Bewertung
ihrer 6kologischen Bedeutung, Verfligbarkeit und Eignung fir den Artenschutz. AbschlieBend werden konkrete
Malnahmenvorschlage entwickelt, um die Schlafdeiche als wichtige Biotopflachen langfristig zu erhalten, zu
pflegen und in den regionalen Biotopverbund zu integrieren.
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3. Bestandsdarstellung und —bewertung

3.1 Biotoptypen

Die junge Marsch der deichnahen Zone wird iberwiegend als Ackerland genutzt. Wintergetreide und Winterraps
liberwiegen in der Palette der Anbaufriichte. Entwasserungsgraben zur Parzellenentwasserung und breite Vor-
fluter mit ihren Réhrichtsaumen strukturieren das Landschaftsbild. Die in der Regel weiter von der Deichlinie
entfernt liegenden alteren Marschbdden sind Standorte fiir Griinland verschiedener Auspragungen. Weitere
charakteristische und markante Bestandteile sind die Griippensysteme innerhalb der Flachen und das schilfbe-
wachsene Grabennetz sowie verschieden groRe Marschgewdsser, naturnahe Stillgewdsser und ehemalige Klei-
entnahmestellen.

Aus naturschutzfachlicher Sicht sind die sog. Schlafdeiche hervorzuheben. Entlang der deutsch-niederlandischen
Kiste liegen die Schlafdeiche als alte, inzwischen ungenutzte Kiistenschutzstrukturen. Sie verlaufen im Hinter-
land des Marschlandes. Als typische historische Landschaftselemente prdgen sie die Landschaft der ostfriesi-
schen Marschen.

Die ehemaligen Deichstrukturen bilden ein Netzwerk zumeist extensiv genutzter (Griinland-) Standorte inmitten
einer zunehmend intensiv genutzten Agrarlandschaft. Nur wenige dieser Deiche erfiillen noch eine Funktion fir
den Kiistenschutz. Da ihre Nutzung kaum wirtschaftlich und ihre Pflege relativ aufwendig ist, spielen sie auch fur
die landwirtschaftliche Produktion im Allgemeinen keine oder nur eine untergeordnete Rolle.

Die blatenreiche Grasnarbe der alten Deiche ist vielerorts Gber Jahrhunderte gewachsen und haufig noch sehr
artenreich. Im nahen Umfeld der Schlafdeiche finden sich dariiber hinaus oft weitere naturnahe Biotopstruktu-
ren, wie z.B. Stillgewasser (,Kolke”), kleinere, extensiv genutzte Grinlandparzellen oder Rohrichte.

Zu den gesetzlich geschiitzten Biotoptypen zdhlen unter anderem Schilfréhricht mit Strandsimsenréhricht und
Salzwiesenrelikten; Knickfuchsschwanz-, FlechtstrauBgras- und Schwaden-Flutrasen mit Sumpfbinsen-Ried; Ver-
landungsbereiche nahrstoffreicher Stillgewasser mit Rohricht; Rohrglanzgrasrohricht mit Schilfbestanden und
Weiden- und Erlengebiisch; naturnahe sommerwarme Niederungsgewasser; Schilf-, Rohrglanzgras- und Was-
serschwadenrdhricht; sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Kleingewasser; Schilfréhrichte; Réhricht-, Schilf-,
Rohrglanz- und Strandsimse, mesophiles Griinland, Nasswiesen, Brachflachen.

Eine flachendeckende Kartierung von europaisch geschiitzten Lebensraumtypen liegt nicht vor. Insofern kann
iber ein mogliches Vorkommen keine Aussage getroffen werden. Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick
Uber die geplanten und jingst abgeschlossenen Kartierungen. Zum Zeitpunkt der Erstellung dieses Dokumentes
sind die Kartierungen der Ziffern 2-6 noch nicht gesichert (Tab. 1).

Tab.1: Auflistung aktueller Kartierungen in V63
Auflistung aktuelle Kartierungen FlachengroRe
1. Potentialanalyse ,Biotopverbund Schlafdeiche im Landkreis Aurich” (2025) Ca. 27 km
2. Luftbildkartierung (ab 2025 geplant tiber BiolV) 8940 ha
3. Habitatstukturkartierung strukturreicher Griinlandkomplexe (ab 2025 geplant 2000 ha
tber BiolV)
4. Habitatstukturkartierung Intensivgriinland (ab 2025 geplant tber BiolV) 270 ha
5. Habitatstrukturkartierung Ackermarsch (ab 2025 geplant Gber BiolV) 600 ha
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6. Erfassung von mesophilem Griinland und weiterer Griinlandtypen in den Land- 156 ha
kreisen AUR und WTM durch den landesweiten Biotopschutz in V63 (geplant
ab 2025 durch NLWKN, ha Angabe in V63)

3.2 Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie

Nachfolgend werden die relevanten Vogelarten gruppiert nach Brut- und Gastvogel sowie Arten aus Netzzusam-
menhang dargestellt. Dariliber hinaus ergibt sich aufgrund ihrer Bedeutung fiir das VSG eine unterschiedliche
Betrachtungstiefe je nach Art.

3.2.1 Beschreibung und Bewertung der Vorkommen fiir das Gebietsmanagement maRgeblicher Brutvogel-
Die Auswahl der im Folgenden beschriebenen Vogelarten basiert auf ihrer Auflistung im entsprechenden Stan-
darddatenbogen (SDB), in der Artensettabelle sowie in der Tabelle zur Zielwertermittlung aus dem landesweiten
Netzzusammenhang. Die Gliederung prasentiert sich wie folgt:

- wertbestimmende Arten = Arten gem. SDB, die fiir die einzelnen EU-Vogelschutzgebiete (EU-VSG) in
Niedersachsen von hervorgehobener Bedeutung sind (Kap. Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefun-
den werden.);

- sonstige malRgebliche Arten = sonstige Zielarten gem. SDB mit EHZ A, B oder C, fiir die im Gebietsma-
nagement verpflichtende MaRnahmen durchzufiihren sind (Kap. Fehler! Verweisquelle konnte nicht
gefunden werden.);

- weitere bedeutsame Arten = prioritdre Arten aus landesweiter Sicht, die nicht im SDB aufgefiihrt sind
jedoch im Netzzusammenhang berticksichtigt werden miissen (Kap. Fehler! Verweisquelle konnte nicht
gefunden werden.).

3.2.1.1 Wertbestimmende Brutvogel des VSG

Bei wertbestimmenden Arten kann es sich sowohl um Arten des Anhanges | gem. Art. 4 Abs. 1 EU-Vogelschutz-
richtlinie (VSchRI, Richtlinie 2009/147/EG) als auch um sogenannte ,Zugvogelarten” gem. Art. 4 Abs. 2 VSchRI
handeln. Wertbestimmend im V63 sind Blaukehlchen, Wiesenweihe und Schilfrohrsanger (Tab. 2).

Tab. 2: Bewertung des Erhaltungsgrades wertbestimmender Brutvogelarten des EU-VSG V63 nach BOHLEN & BURDORF (2005) gemdyfs
PFUTZKE sowie Erhaltungsgrad It. Standarddatenbogen.

Art Bestand Erhaltungsgrad der Popula- - w .
2021/2022/2 tion = & g
) £ 9
023 H B 2
£ < £
BP/RP Pop |BTr | BE | SD |2 E g £
T om O =
WeiRsterniges Blaukehlchen Lusci- {951 (SDB = A A A- A B A A
nia svecica cyanecula* 734, 2012) A
Wiesenweihe 1 (SDB =4, C C C C B/C C B/C
Circus pygargus ! 2012) C
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Schilfrohrsénger Acrocephalus 644 (SDB = A A/B - A B A/B A/B
ischoenobaenus? 481, 2012) A/B

1 = wertbestimmend nach Art. 4, Abs. 1 EU-VRL, Anhang I; 2 = wertbestimmende Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 EU-VRL. BP/RP = Revier-
/Brutpaare; Pop = Populationsgréfie, BTr = Bestandstrend, SD = Siedlungsdichte, BE = Bruterfolg. Bewertung: A = sehr guter Erhaltungs-
grad, B = guter Erhaltungsgrad, C = mittlerer bis schlechter Erhaltungsgrad. - = keine Bewertung méglich, bzw. Bewertung ist mir grofien
Untersicherheiten behaftet.

WeiBsterniges Blaukehlchen (Luscinia svecica cyanecula)

Vorkommen, Habitat:

Das Blaukehlchen ist urspriinglich ein Bewohner des Schilfréhrichts mit Weidengebiisch an Flie- und Stillgewas-
sern, was aufgrund der Dynamik dieses Lebensraumtyps eine gewisse Anpassungsfahigkeit erfordert. So besie-
delt die Art auch anthropogen beeinflusste Biotope, die in ihrer Struktur den urspriinglichen Lebensraumen ah-
neln, wie z. B. eine von Graben durchzogene Marsch. Dabei sind folgende Strukturelemente fiir ein Blaukehl-
chenrevier typisch:

- Offene, vegetationsarme und moglichst feuchte Béden zur Nahrungsaufnahme, wo der Vogel sich
schnell und ungehindert bewegen kann (z. B. Grabenrander und -bdschungen, Schilfrander, feuchte Gra-
bensohlen, Béden unter breitblattrigen Kulturpflanzen wie Raps)

- Dichte krautige Vegetation sowie Gebische, die ausreichend Deckung bieten, auch zur Anlage des Nes-
tes und fir die Jungvogel

- Moglichst freie und erhohte Singwarten im Zentrum des Reviers, wie z. B. Gebiisch, einzelnstehende
kleine Bdume, Schilfhalme, hohere Stauden, Zdune

Der Bestand des Blaukehlchens wird fiir Niedersachsen im Jahr 2020 mit 9.000 Revieren angegeben. Dabei kam
es seit Ende des letzten Jahrhunderts zu einer sehr starken Zunahme des Bestands aufgrund von Arealauswei-
tung, Besiedlung neuer Lebensrdume und Veradnderung der Landschaft sowie SchutzmaRnahmen (KRUGER &
SANDKUHLER 2022, NLWKN 2011). Wahrend die Art laut Roter Liste Niedersachsens von 1976 mit 20 Revieren
noch als vom Aussterben bedroht galt (HECKENROTH et al. 1976, HECKENROTH 1985), wurde sie 2021 als unge-
fahrdet eingestuft (KRUGER & SANDKUHLER 2022). Der Verbreitungsschwerpunkt liegt mit 96 % der Vorkommen
in der Naturraumlichen Region Watten und Marschen (NLWKN 2011). 50 % des Bestandes siedelte 1998-2001
an mit Schilf bestandenen Graben in der Agrarlandschaft der Marschen (ebd.).

Noch zwischen den Erfassungszeitraumen 2010 bis 2012 und 2021 bis 2023 wurde teils eine erhebliche Zunahme
der Blaukehlchenreviere im VSG festgestellt: So nahm die Anzahl der Reviere im Teilgebiet (TG) West um 68 %
und im TG Mitte um 30 % zu. Insgesamt stieg die Anzahl der Reviere auf 951 (+30 %). Die Revierdichte lag damit
im Durchschnitt bei 13 BP/km?. In Rapsflachen erreichte das Blaukehlchen seine héchste Siedlungsdichte
(PFUTZKE 2021, 2022). Im TG Ost hat das Blaukehlchen die geringste Bestandsdichte mit 7 BP/km? im Jahr 2023,
was auch auf einen hier deutlich geringeren Anteil an Rapsanbauflichen zuriickzufiihren ist (PFUTZKE 2023).

Erhaltungsgrad, Einflussfaktoren:

Das Blaukehlchen ist eine durch Anhang | der VSchRI geschiitzte Art. Folglich missen fiir seinen Schutz beson-
dere MaBRnahmen ergriffen werden. Im V63 ist es wertbestimmend und hat nach der Niedersachsischen Strate-
gie zum Arten- und Biotopschutz zur Umsetzung des Ubereinkommens zur biologischen Vielfalt (NSAB) héchste
Prioritat fur die Umsetzung von SchutzmaBnahmen (NLWKN 2011). Das V63 hat die hochste Bedeutung unter
den Vogelschutzgebieten fiir das Blaukehlchen; die Verantwortung Niedersachsens fiir den Arterhalt in Deutsch-
land ist sehr hoch.

Der Erhaltungsgrad der Art wird im Erfassungszeitraum 2021 bis 2023 mit gut bis sehr gut (A) angegeben
(PFUTZKE 2021, 2022, 2023). Die Habitatqualitit wird sowohl hier als auch im SDB jedoch nur mit B bewertet,
da die Habitate des Blaukehlchens stark von der ordnungsgemaRen Grabenunterhaltung sowie dem Anbau von
Raps abhingig sind und sich dementsprechend schnell andern kénnen (PFUTZKE 2021, 2022, 2023).

4
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Die Abhéangigkeit von kurzlebigen Lebensrdumen an Gewassern einerseits und die Konzentration etwa der Halfte
der Vorkommen entlang von Graben in den intensiv genutzten Agrarlandschaften Acker- und Griinlandmarsch
anderseits lassen die Situation der niedersachsischen Population anfallig erscheinen (NLWKN 2011). Gefahrdend
wirkt die Zerstérung oder Beeintrachtigung von geeigneten Lebensraumen, u. a. durch Zuschiitten von Altarmen
und Graben, Flussausbau, DeichbaumaRnahmen, Entwasserung, Beseitigung von Schilfflichen und intensive, ra-
dikale Grabenrdaumung, groRraumige und intensive Schilfmahd, Melioration, Ausbau von Kleingewdssern zu in-
tensiv genutzten Fischteichen sowie Uberbauung und Zusammenlegung von landwirtschaftlichen Nutzflichen
(Verlust von Randstrukturen) (ebd.). Hinzu kommt Biozideinsatz, besonders an Brutpldtzen, die in schmalen
Streifen zwischen landwirtschaftlichen Nutzflachen liegen (ebd.).

Wiesenweihe (Circus pygargus)

Vorkommen, Habitat:

Die Wiesenweihe war einst ein Brutvogel grolraumiger Niederungslandschaften wie weitlaufigen Moore, Hei-
den, Rohrichten und feuchten Wiesen. Aktuell nehmen Nester in Ackerlandschaften, v. a. in Getreide, zu, wo
ihre Bruten mit hohem Aufwand geschiitzt werden miissen (KRUGER & SANDKUHLER 2022). Zur Jagd nutzt die
Wiesenweihe groRraumige, offene Gebiete, die bis zu 15 km vom Brutplatz entfernt sein konnen (NLWKN 2011).
Nach einem starken Bestandsriickgang und grolRen Arealverlusten hat sich der Bestand in Niedersachsen auf-
grund der Besiedlung neuer Lebensraume sowie SchutzmaRnahmen nunmehr stabilisiert und im Zeitraum 1996
bis 2020 sogar um mehr als 20 % zugenommen (NLWKN 2011, KRUGER & SANDKUHLER 2022). Der Bestand wird
fuir das Jahr 2020 mit 65 BP angegeben. Damit gilt die Wiesenweihe als sehr selten und stark gefahrdet (KRUGER
& SANDKUHLER 2022).

Der Bestand im VSG ist abnehmend: So werden im SDB fiir das Jahr 2006 noch 7 BP genannt, im Erfassungszeit-
raum 2010 bis 2012 wurden noch 4 BP gefunden und im Zeitraum 2021 bis 2023 nur noch 1 BP.

Erhaltungsgrad, Einflussfaktoren:

Die Wiesenweihe ist eine durch Anhang | der VSchRI sowie Anhang Il der Bonner Konvention geschiitzte Art. Flr
ihren Schutz mussen folglich besondere MaBnahmen ergriffen werden. Im V63 ist die Wiesenweihe wertbestim-
mend. Unter den Vogelschutzgebieten hat V63 die hdchste Bedeutung fiir die Art. Die Verantwortung Nieder-
sachsens flr den Erhalt der Wiesenweihe in Deutschland ist hoch; die Art hat somit Prioritat fir Erhaltungs- und
EntwicklungsmalBnahmen (NLWKN 2011).

Der Erhaltungsgrad der Wiesenweihe im VSG wird im Erfassungszeitraum 2021 bis 2023 als mittel bis schlecht
bewertet (PFUTZKE 2022). Die Habitatqualitit wird hier und im SDB mit gut (B) angegeben. Zu den Einflussfak-
toren zahlt Nahrungsmangel durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung im VSG und die Gefahr von Gelege-
oder Jungvogelverlusten durch landwirtschaftliche Bearbeitungsschritte. Es kommt haufiger zu Brutabbriichen,
in manchen Jahren wohl auch aufgrund von Nahrungsmangel und/oder Priadation (PFUTZKE 2022). Die direkt
stdlich des VSG befindlichen Windparks sowie eine an im siidlichen Bereich zum Teil durch das VSG verlaufende
Freileitung flhren zur Kollisionsgefahr. Auch der Bereich des {iber das VSG hinausgehende LSG wird von dieser
Freileitung durchschnitten. Stérungen durch Wassersport, Fischerei sowie Beunruhigung durch weitere Freizei-
taktivitaten schranken die Raumnutzung der Wiesenweihe ein und kdnnen den Reproduktionserfolg negativ be-
einflussen.

Schilfrohrsanger (Acrocephalus schoenobaenus)

Vorkommen, Habitat:

Der Schilfrohrsanger kommt in Schilfbestédnden, Feuchtwiesen, Mooren, Siimpfen und buschigen Uferbereichen
vor. Im Klstenraum ist er hdufig in den schilfbestandenen Entwéasserungsgrdaben zu beobachten.
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In Niedersachsen wurden fiir das Jahr 2020 9.000 Reviere angegeben (KRUGER & SANDKUHLER 2022). Dabei
entwickelte sich der Bestand langfristig stark abnehmend (1900-2020), kurzfristig jedoch stark zunehmend
(1996-2020). Der Schilfrohrsdanger wird in Niedersachsen als ungefahrdet klassifiziert (ebd.).

Der Bestand im V63 entsprach im Kartierzeitraum 2021 bis 2023 vermutlich der gebietsspezifischen Kapazitat
(PFUTZKE 2021, 2022, 2023). Im Durchschnitt nahm der Bestand im Vergleich zum Kartierzeitraum 2010 bis 2012
um 52 % auf 644 Reviere zu. Dabei unterschieden sich die drei TG stark: Wahrend im TG West und Ost eine
Bestandszunahme um +30 % bzw. +224 % zu verzeichnen war, wurde fiir das TG Mitte eine leichte Abnahme (-
22 %) ermittelt. Die Unterschiede wurden zum einen mit den natiirlichen Schwankungen dieser Singvogelart und
zum anderen mit einer besseren Auffindwahrscheinlichkeit durch erhéhten Zeitaufwand zu besserer Tageszeit
im TG Ost 2023 erklart (PFUTZKE 2022, 2023). Bevorzugt besiedelt wurden breitere, dicht bewachsene Griben
entlang der Deiche sowie weitere dichte Schilfréhrichte (BOHNET 2019).

Erhaltungsgrad, Einflussfaktoren:

Der Schilfrohrsanger ist gemaR VSchRI Art. 4 (2) als regelmaRig auftretende Zugvogelart geschiitzt. Im V63 ist die
Art wertbestimmend. Das Gebiet hat eine sehr hohe Bedeutung fiir den Erhalt der Art in Deutschland und ist
eine Art mit Prioritat fur die Umsetzung von SchutzmalRnahmen nach NSAB.

Der Erhaltungsgrad des Habitats des Schilfrohrsangers im VSG wird im Erfassungszeitraum 2021 bis 2023 wie
auch im SDB mit B bewertet (PFUTZKE 2021, 2022, 2023). Der Erhaltungsgrad der Art wird ebenfalls mit B be-
wertet (ebd.). Das VSG ist zwar von einem engen, oft mit Schilf bestandenen Grabensystem durchzogen, fir den
Schilfrohrsanger ist jedoch die Qualitat des Schilfs von grofSer Bedeutung. In Teilen sind die Réhrichtbereiche an
den Griaben recht schiitter ausgepragt, sodass sie sich nicht als Bruthabitate eignen (PFUTZKE 2023). Eine starke
Beeintrachtigung waren zudem MaRnahmen zur Grabenunterhaltung wahrend der Brutzeit. Entsprechende
Strukturen dirfen durch weitere Flaichenzusammenlegungen nicht verloren gehen.

3.2.1.2 Brutvorkommen weiterer gem. SDB maRBgeblicher Arten des EU-VSG
Nachfolgend werden die Brutvorkommen von weiteren fiir den Managementplan malgeblichen Arten zur Be-
standsbeschreibung und Bewertung in 6kologischen Gilden zusammengefasst (Tab. 3).

Tab. 3: Bestandsbeschreibung und Bewertung der Brutvorkommen von sonstigen gem. SDB mafSgeblichen Arten und Arten aus V63 Ar-
tensettabelle)

Okologische Gilde

IArten (Anzahl Brut-
paare 2021-2023, Erhal-
tungsgrad)

Bestand und Bewertung

Austernfischer Haema- [Das VSG hat eine hohe Bedeutung fiir den Erhalt
topus ostralegus (36, C)? |des Austernfischers in Deutschland. Kurzfristig zei-
gen die Bestdnde in Niedersachsen eine starke Ab-
(Kiebitz, Rotschenkel [nahme. Der Austernfischer gilt jedoch als unge-
und fahrdet (KRUGER & SANDKUHLER 2022). Der Brut-

'Wiesenlimikolen

Uferschnepfe werden in

Fehler! Verweis-
guelle konnte nicht
gefunden werden.

ausfiihrlich  betrachtet
(Netzzusammenhang))?

bestand hat im VSG zwischen den Erfassungszeit-
raumen 2010 bis 2012 und 2021 bis 2023 um 20 %
auf 36 BP abgenommen. Zwei Drittel des Bestan-
des briiten im TG Ost. Der Erhaltungsgrad der Art
ist mittel bis schlecht (C). Fur eine glinstigere Ein-
schatzung ware in einem kistennahen Offenland-
gebiet eine deutlich groRere Population erforder-
lich (PFUTZKE 2023). Die Habitatqualitdt wird auf-
grund der vorhandenen Acker und des vorhande-
nen Griinlandanteils zwar mit B bewertet, jedoch
sind die Beeintrachtigungen aufgrund der hohen
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Nutzungsintensitat viel zu hoch (C), besonders in
Bezug auf den Bruterfolg. Hinzu kommen moglich-
erweise hohe Verluste durch Pradation (BIOS
2011). Weite Teile des Gebietes werden nicht oder
nur in geringem Umfang genutzt. Die Lebensbedin-
gungen im VSG sind aktuell nicht geeignet, das ei-
genstiandige Uberleben der Population zu gewahr-
leisten. Moglicherweise stutzt sich diese aus-
schlieBlich auf Einwanderungen aus dem Watten-
meerbereich (PFUTZKE 2023).

weitere Offenlandarten sowie
weitere Arten der landwirt-
schaftlich genutzten Flache

Braunkehlchen Saxicola
rubetra (0, C)?

Feldlerche Alauda ar-
vensis (263, C)?

‘Wachtel Cotornix cotor-
nix (23, C)?

Wiesenpieper  Anthus
lpratensis (112, C)?

Wiesenschafstelze
Motacilla flava (690, A)?

Braunkehlchen (RL 1), Feldlerche (RL 3), Wachtel
(Vorwarnliste) und Wiesenpieper (RL 2) haben Pri-
oritat fir die Umsetzung von SchutzmaBnahmen
nach NSAB und sind in Niedersachsen von (sehr)
starken Bestandriickgdngen betroffen. Das Braun-
kehlchen kommt im VSG aktuell nicht mehr vor. Im
Erfassungszeitraum 2010 bis 2012 war lediglich
noch 1 BP im Sidosten des Gebiets festgestellt
worden, nachdem im SDB fiir 2006 noch mehr als
8 Paare angegeben wurden (PFUTZKE 2023). Kont-
rar zum niedersachsischen Trend konnten im VSG
zwischen den Erfassungszeitraumen 2010-2012
und 2021-2023 fir Feldlerche (+105 %) und Wie-
senpieper (+87 %) Bestandzunahmen festgestellt
werden. Aufgrund von niedriger Siedlungsdichte
und starker Beeintrachtigung wird der Erhaltungs-
grad fiir beide Arten dennoch als mittel bis
schlecht bewertet. Die festgestellte starke Zu-
nahme der Wiesenschafstelze (+448 %) ist wohl
zum Teil mit unterschiedlicher Methodik bei den
Begehungen zu erklaren (PFUTZKE 2021). Bei der
Wachtel wurde indes im VSG ein Bestandsriick-
gang um 56 % auf 23 BP festgestellt, der zumindest
zum Teil auf einen starken Einflug im Vergleichs-
jahr 2011 zuriickzufiihren sein dirfte (PFUTZKE
2011, 2022). Im kurzfristigen Trend stabilisierte
sich der Bestand der Wachtel in Niedersachsen
(KRUGER & SANDKUHLER 2022).

Die genannten Offenlandarten leiden unter der
sehr intensiven Bewirtschaftung des tGberwiegen-
den Anteils der Fldchen und wiirden von einem ho-
heren Anteil extensiven Griinlands und Ackerrand-
streifen profitieren. Besonderes dem Braunkehl-
chen fehlen strukturreiche Feuchtwiesenkom-
plexe mit Altgrasstreifen, Brachen, Kleinstruktu-
ren, Saume und ungenutzte Hochstaudenfluren
(PFUTZKE 2023).

Arten der Rohricht- und Verlan-
dungszonen sowie der mit Schilf
bestandenen Graben, Siele,
FlieBgewdsser

Feldschwirl  Locustella

naevia (12, -)?

Der Bestand des Feldschwirls (RL 3) nahm zwi-
schen den Erfassungszeitrdumen 2010-2012 und
2021-2023 im VSG um 20 % auf 12 BP ab. Die Be-
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Teichrohrsanger Acroce-
lbhalus scirpaceus (48,
B/C)?

Sumpfrohrsinger
Wcrocephalus  palustris
(124, C)?

Rohrweihe Circus

aeruginosus (19, B/C)*

stiande von Teichrohrsdnger (+ 319 %, Vorwarn-
liste) und Sumpfrohrsanger (+553 %, ungefdhrdet)
nahmen kontrar zum niedersachsischen Bestand-
strend deutlich zu. Zum Teil ist dies wohl mit einer
unterschiedlichen Erfassungsdichte und natdrli-
chen Bestandsschwankungen zu erklaren. Ebenso
wie der Feldschwirl kénnten Teich- und Sumpf-
rohrsanger jedoch auch von Untererfassung be-
troffen gewesen sein, da einzelne Teilbereiche mit
geringen Brutvogeldichten zu unglinstigeren Ta-
geszeiten und stellenweise auch weniger engma-
schig kontrolliert worden sind als Flachenkom-
plexe mit hohen Brutvogeldichten (PFUTZKE
2023). Der Bestand der Rohrweihe (Vorwarnliste)
nahm zwischen 2010-2012 und 2021-2023 um 73
% zu und befindet sich im Bereich der gebietsspe-
zifischen Habitatkapazitat.

Als Arten der Saumstrukturen und Roéhrichte profi-
tieren die Arten von dem schilfbestandenen Gra-
bennetzwerk. Dabei sind die Roéhrichte allerdings
teilweise zu schitter und schmal ausgepragt. Die
Rohrweihe weicht aufgrund des Mangels an st6-
rungsarmen grofReren Rohrichtflachen auf Getrei-
defelder aus. Diese Ackerbruten sind in den meis-
ten Fallen nur durch GelegeschutzmaBnahmen er-
folgreich.

gewadssergebundene Arten

Kormoran Pha-
lacrocorax carbo (117,
B)?

Loffelente (als Gastvogel
kategorisiert, Vorkom-
men 2010-12 dennoch
als Brutvogel) Spatula
clypeata (0, -)°

Stockente
Anas
(371, B)?

platyrhynchos
Reiherente Aythya fuli-
gula (47, -)?

Schnatterente Mareca

strepera (83, -)?

Loffelente
\Anas clypeata (0)?

(Kndkente wird in Feh-

ler! Verweisquelle

Der Kormoran (ungefahrdet) britet in einer seit
2007 bekannten Kolonie an den Gewassern in Ost-
bense. Vermutlich ist die Reproduktion fiir den Er-
halt des Bestandes ausreichend: Das Gebiet ist fir
Besucherverkehr gesperrt und die Nahrungssitua-
tion dirfte aufgrund der direkten Nachbarschaft
zum Wattenmeer gut sein (PFUTZKE 2012). Fiir
den Fortbestand der Kolonie muss das Brutgewas-
ser mit geringem Stoérungseinfluss und Jagddruck
dauerhaft gesichert sein. In den Erfassungszeitrau-
men von 2010-12 und 2021-2023 erhohte sich die
Anzahl der Nester um 73 % auf 117.

Der Bestand der Schnatterente (ungefihrdet) hat
sich im VSG zwischen den Erfassungszeitraumen
2010-2012 und 2021-2023 mehr als versechsfacht.
Die Art profitiert derzeit in Niedersachsen von ei-
ner Arealausweitung und der Besiedlung neuer Le-
bensraume bzw. Verdanderungen der Landschaft
sowie von SchutzmaRnahmen (KRUGER & SAND-
KUHLER 2022).

Der Bestand von Stockente (Vorwarnliste) und
Reiherente (ungefahrdet) hat sich zwischen den
Erfassungszeitrdumen nahezu nicht verandert. Fir
den Erhalt der Stockente in Deutschland wird dem
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konnte nicht gefun-
den werden. ausfihr-
lich betrachtet)

VSG eine hohe Bedeutung beigemessen. lhr Be-
stand befindet sich auf einem der GrolRe des Ge-
bietes entsprechendem Niveau. Der Brutbestand
der Loffelente (RL 2) ist aktuell im VSG erloschen,
wahrend im Erfassungszeitraum 2010-2012 noch 3
BP vorhanden waren. Im VSG kam die Kndakente im
Erfassungszeitraum 2010 bis 2012 mit 2 BP und im
Zeitraum 2021 bis 2023 mit 3 BP und ausschlieRlich
im TG Ost vor.

Um Loffelente und Knakente (siehe Kapitel Feh-
ler! Verweisquelle konnte nicht gefunden
werden.) wieder einen Lebensraum im VSG zu
bieten, muss die Qualitdt der Grdben insgesamt
verbessert werden. Dazu zahlt die Verringerung
von Wasserstandsschwankungen und Nahrstoffe-
intragen (v. a. durch Giille) und eine erhebliche Ab-
flachung der Uferbéschungen und dadurch die Er-
moglichung von ausgepragten Rohrichtzonen ent-
lang der Graben. Auch die Stockente wiirde von
der Extensivierung der Grabenrandstrukturen pro-
fitieren, da aufgrund der intensiven Nutzung ver-
mutlich viele Nistplatze v. a. bei der Mahd zerstort
werden (PFUTZKE 2023). Méglich sind auch hohe
Pradationsraten, z. B. durch Fuchse (ebd.).

\Vogel in Siedlungen und Parkan-
lagen sowie Arten der Halboffen-
landschaft

Bluthanfling Linaria can-
nabina (168, -)

Mehlschwalbe Delichon
urbicum (73, -)?

Rauchschwalbe Hirundo
rustica (58, -)?

Saatkrahe Corvus frugi-
legus (155, -)?

Star Sturnus vulgaris (64,

_)2

Vier Arten dieser Gilde gelten in Niedersachsen als
gefdhrdet: Bluthdnfling, Mehlschwalbe, Rauch-
schwalbe und Star (KRUGER & SANDKUHLER
2022). Die Rauschwalbe hat Prioritat fiir die Um-
setzung von Schutzmafnahmen nach NSAB. Zur
Bestandsentwicklung der Vogel in Siedlungen und
an Gebaduden im VSG sind nur begrenzt Aussagen
moglich, Privatgrundstiicke mit Gebduden wah-
rend der Brutvogelkartierungen 2010-2012 und
2021-2023 nicht betreten wurden, sodass die Ar-
ten nur qualitativ bzw. nicht genau erfasst wurden.
GroRere Siedlungen sind aus dem VSG ausge-
grenzt; innerhalb der Grenzen des VSGs befinden
sich gut 40 einzelnstehende Hauser und Hofe so-
wie Siedlungen an der B5 (PFUTZKE 2023).

Dem VSG wird eine hohe Bedeutung fiir den Erhalt
der Saatkrdhe (ungefdhrdet) in Deutschland beige-
messen. Kolonien dieser Art bestehen in Dornum-
ersiel sowie knapp auBerhalb des VSG in GroR-Ho-
lum, Dornum und Nesse. Eine Kolonie mit 39 Nes-
tern auf einer unbewohnten Hofstelle wurde 2011
offenbar illegal bekampft (BIOS 2011).

Kiistenvogel, Sonderstandorte

Flussregenpfeifer Cha-

radrius dubius (5, -)?

Recur-
1

Sdbelschnabler
virostra avosetta (6, -)

Mit Ausnahme eines BP des Flussregenpfeifers
(Vorwarnliste) im TG Ost 2023 kommen Brutvor-
kommen dieser Kiistenvogel ausschlieBlich auf der
Kompensationsflaiche Norddeich-Radio im TG
West vor. Der Bestand des Flussregenpfeifers hat
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sich zwischen den Erfassungszeitraumen 2010-
Sandregenpfeifer Cha- 2012 und 2021-2023 um ein Paar erhoht (+25 %).
radrius  hiaticula (als [Die Art hat Prioritat fur die Umsetzung von Schutz-
Gastvogel kategorisiert, [maBnahmen nach NSAB. Der Sabelschnabler (Vor-
Vorkommen 2021 den- \warnliste) briitete 2010 noch mit 8 Paaren auf der
noch als Brutvogel) (1, -)> |Norddeich-Radio-Flache; im Jahr 2021 wurden
noch 6 Paare festgestellt. Er gilt als wertbestim-
mende Brutvogelart der EU-Vogelschutzgebiete
(KRUGER & SANDKUHLER 2022). Der Sandregen-
pfeifer (RL 2) wurde 2021 erstmals mit einem Paar
als Brutvogel auf der Norddeich-Radio-Flache fest-
gestellt. Nach NSAB hat die Art hochste Prioritat
fir die Umsetzung von SchutzmafRnahmen.

1 = wertbestimmend nach Art. 4, Abs. 1 EU-VRL, Anhang I; 2= wertbestimmende Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 EU-VRL; Erhaltungs-
grad: A = sehr guter Erhaltungsgrad, B = guter Erhaltungsgrad, C = mittlerer bis schlechter Erhaltungsgrad, - = keine Bewertung des Er-
haltungsgrades méglich, rot markiert = zusdtzliche Arten aus Artensettabelle

3.2.1.3 Brutvorkommen weiterer, aus landesweiter Sicht bedeutsamer Arten des EU-VSG aus dem Netzzu-
sammenhang

Fir das VSG werden neben den drei wertbestimmenden Brutvogelarten vier weitere Arten angegeben, auf die
die Gebietsentwicklung auszurichten ist und die den Schwerpunkt fiir die MaRnahmenumsetzung bilden sollen:
Kiebitz, Rotschenkel, Uferschnepfe und Knakente. Fiir diese Arten gelten verpflichtende Erhaltungsziele der Pri-
oritat 1 (Tab. 4).

Tab. 4: Bewertung des Erhaltungsgrades von Brutvogelarten des EU-VSG V63 mit héchster Prioritét nach der Niederscichsischen Strate-
gie zum Arten- und Biotopschutz zur Umsetzung des Ubereinkommens zur biologischen Vielfalt (NLWKN 2011) fiir die Umsetzung von
Schutzmafinahmen nach BOHLEN & BURDORF (2005) sowie Erhaltungsgrad gemdf3 Standarddatenbogen

Art Bestand Erhaltungsgrad der Po- & o \
Lo d
2021/2022/2 pulation 3 |5 S w
T 40 | B0 PO
023 ® B85S E £
=1 w T o
= o o 3
T @ ©
BP/RP Pop BTr |BE SD
Kiebitz (RL D 2, RL Nds 3)?2 _
103 (SDB = ¢ B/C | ¢/ ¢ B C C
154, 2012) C
Rotschenkel (RL D 2, RL Nds 2)? 6 (SDB =8, C B/C |C/- C
2012) c c c
C
Uferschnepfe (RL D 1, RL Nds 2)? kA, | kA |[kA. |kA.
5(2012 = 1) ) C
k.A.
Knikente (RLD 1, RL Nds 1)? KA. kA kA KA.
3(2012 =2) ) C
k.A.

2= wertbestimmende Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 EU-VRL; Erhaltungs-grad: RL D = Rote Liste Deutschland; RL Nds = Rote Liste
Niedersachsen; A = sehr guter Erhaltungsgrad, B = guter Erhaltungsgrad, C = mittlerer bis schlechter Erhaltungsgrad, - = keine Bewer-
tung des Erhaltungsgrades moglich, k.A. = keine Angabe im SDB vorhanden
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Kiebitz (Vanellus vanellus)

Vorkommen, Habitat:

Der Kiebitz bevorzugt feuchtes bis nasses, meist extensiv bewirtschaftetes Grinland. Wichtig sind offene, zur
Brutzeit wasserfiihrende, an den Ufern sparlich oder kurz bewachsene Blanken, Stillgewasser oder Graben. Der
Bestand wurde in Niedersachsen fiir 2020 auf 20.000 Paare geschatzt (KRUGER & SANDKUHLER 2022). Landes-
weit hat die Art seit 1900 um mehr als 50 % im Bestand abgenommen und wird von KRUGER & SANDKUHLER
(2022) in Niedersachsen als bestandsgefahrdet (RL Nds. 3) eingestuft.

Im VSG wurde eine Abnahme um 33 % zwischen dem Erfassungszeitraum 2010 bis 2012 mit 154 BP und 2021
bis 2023 mit nur noch 103 BP festgestellt. Im grinlandgepragten TG Ost zeigt der Kiebitz mit 1,9 BP/km? noch
die hochsten Dichte, verzeichnete jedoch einen enormen Bestandseinbruch von 98 Paaren im Jahr 2012 auf 56
Paare im Jahr 2023. Zudem konnte 2023 nur eine geringe Zahl von Familien mit Jungvogeln im Vergleich zu 2012
festgestellt werden (PFUTZKE 2012, 2023). Kiebitze briiteten hier 2023 u. a. in einer Kolonie mit 10 BP westlich
von Neuharlingersiel sowie in einer lockeren Kolonie mit rund 15 Paaren am Benser Tief. Seinen Verbreitungs-
schwerpunkt hat der Kiebitz im TG West auf der Kompensationsfliche Norddeich-Radio mit 20 Paaren (PFUTZKE
2021). Ein weiteres Schwerpunktvorkommen westlich des Flughafens hat er dafiir seit 2010 fast vollstandig ge-
raumt (2010: 9 BP, 2021: 1 BP).

Erhaltungsgrad, Einflussfaktoren:
Die PopulationsgroRe der Kiebitze liegt unterhalb des Bereichs der natiirlichen Lebensraumkapazitat bzw. der
gebietsspezifischen Habitatskapazitat. Der Erhaltungsgrad wird nach Bohlen & Burdorf (2005) als mittel bis
schlecht (C) bewertet. Wahrend die Habitatqualitat im Erfassungszeitraum 2010 bis 2012 im TG West und Mitte
noch als mittel bis schlecht (C) und nurim TG Ost als gut (B) bewertet wurde, ergab sich fir 2021 bis 2023 eine
,gute” Bewertung in allen TG. Im SDB wurde die Habitatqualitdt ebenfalls als ,,gut” bewertet (Stand 2012).
Die Beeintrachtigungen waren und sind allerdings in allen TG stark (C). Gefahrdungsfaktoren sind

- eine intensive Flachenbewirtschaftung mit hohem maschinellen Einsatz, Fliissigdlinger- und Pestizidei-

nsatz,

- das friihzeitige Abtrocknen der Flachen und die Austrocknung der Graben,

- Pradation,

- Brachetendenzen mit tberstandigen Vegetationsresten aus dem Vorjahr,

- eine zu hohe Beweidungsintensitat auf der Norddeich-Radio-Flache sowie

- Storungen durch Wassersport, Fischerei und weitere Freizeitaktivitaten.
Der Bruterfolg der Kiebitze diirfte folglich im gesamten VSG gering und in der Mehrzahl der Jahre nicht bestands-
erhaltend sein. Das eigenstindige Uberleben der Population ist fiir das Gesamtgebiet vermutlich nur bei Durch-
fihrung von gezielten Schutz-, Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen maoglich.

Rotschenkel (Tringa totanus) und Uferschnepfe (Limosa limosa)

Vorkommen, Habitat:

Wichtige Habitatelemente von Rotschenkel und Uferschnepfe sind Feuchtgriinland mit hohem Grundwasser-
stand und Blanken, versumpfte Flachen, Hoch- und Niedermoore sowie offene Stellen mit Schlammboden.
Seichtwasserzonen an Flachgewassern in offenen Rdumen als Ruhe- und Schlafplatz.

Der Rotschenkel-Bestand in Niedersachsen wird im Jahr 2000 mit 5.000 Paaren angegeben. Wie der Kiebitz zeigt
auch der Rotschenkel eine langfristige Bestandsabnahme um mehr als 50 % sowie eine kurzfriste Abnahme um
mehr als 20 %. Der Bestand der Uferschnepfe in Niedersachsen wird im Jahr 2020 mit 1.700 Paaren angegeben
und ist sowohl lang- als auch kurzfristig stark abnehmend (> 50 %). Auf der Roten Liste Niedersachsen werden
Rotschenkel und Uferschenpfe als ,stark gefahrdet” (2) eingestuft (KRUGER & SANDKUHLER 2022).
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Insgesamt sind die Bestdnde beider Arten nur noch minimal. In den Erfassungsjahren 2010 bis 2012 wurden im
VSG noch 8 Rotschenkel-BP festgestellt, davon 4 im Bereich der Norddeich-Radio-Flache, 2 im Bereich des Dor-
numergroder Tiefs sowie je 1 in der Ndhe des Gewassers Grofs Margens und 1 in den Weiden nérdlich des
Dammspolders. In den Erfassungsjahren 2021 bis 2023 wurde mit nur noch 6 BP eine Bestandsabnahme um
weitere 25 % festgestellt. Am Dornumergroder Tief briiteten keine Rotschenkel mehr. Im TG Ost wurde im Be-
reich der Kompensationsflachen zur Ortsumgehung Bensersiel ein neues Brutvorkommen festgestellt.

Zwar stieg die Anzahl der Uferschnepfen-BP von 1 in den Erfassungsjahren 2010 bis 2012 auf 5 in den Jahren
2021 bis 2023, doch dies ist fast sicher nur durch Zuwanderung zu erkldren (PFUTZKE 2021). Zwei Paare briiteten
dabei auf der Kompensationsflache Norddeich-Radio und drei weitere stdlich des Teiches bei GroR Margens.
Direkt angrenzend an das VSG befinden sich hier Koharenzflachen fiir die Ortsumgehung Bensersiel, wo es 2023
mindestens zwei weitere Paare Uferschnepfen gab.

Erhaltungsgrad, Einflussfaktoren:

Der Erhaltungsgrad beider Arten wird nach Bohlen & Burdorf (2005) als mittel bis schlecht (C) bewertet. Wah-
rend die Habitatqualitdt im SDB fir den Rotschenkel mit B angegeben wird, wurde diese in den Brutvogelkartie-
rungen 2010 bis 2012 sowie 2021 bis 2023 fiir beide Arten durchgangig mit C bewertet. Der Griinlandanteil in
den TG West und Mitte sind mit rund 20 % sehr gering (PFUTZKE 2021, 2022). Naturnahe Habitate sind fast nicht
vorhanden und die Flachen sind mit wenigen Ausnahmen stark entwassert. Langer anstehende Blanken sind in
den meisten Jahren nurim Bereich der Kompensationsflachen zur Ortsumgehung Bensersiel und der Norddeich-
Radio-Flache vorhanden. Die dort vorhandenen Senken trocknen aber in vielen Jahren offenbar zu friih aus
(BOHNET 2010). Zwar weist das Feuchtgriinland im Bereich des Dornumergroder Tiefs noch einen vergleichs-
weise hohen Wasserstand auf, fir Rotschenkel und Uferschnepfe miissten die Flachen allerdings noch deutlich
feuchter gehalten werden. Der Pradationsdruck kénnte u.a. wegen dieser Lebensraumveranderungen hoch sein.
Aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung der Flachen ist ein erfolgreicher Brutverlauf bei beiden
Arten schon deshalb nur an ganz wenigen Stellen Gberhaupt vorstellbar. Die aktuellen Lebensbedingungen im
Untersuchungsgebiet sind nicht geeignet, das Uberleben der Populationen zu gewihrleisten. Dies ist, wenn
Uberhaupt nur bei kurzfristiger Durchfiihrung von gezielten Schutz-, Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen mog-
lich.

Kndkente (Spatula querquedula)

Vorkommen, Habitat:

Die Kndkente ist eine Charakterart des nassen, haufig iberschwemmten Griinlandes. Sie kommt in Niedermoo-
ren und Feuchtwiesen, Wiesentlimpeln und anderen eutrophen und deckungsreichen Binnengewdssern mit oft
kleinen, offenen Wasserflache und auch an Wassergraben vor. Der Bestand in Niedersachsen wurde fiir das Jahr
2020 mit 300 BP angegeben. Langfristig (1990-2020) nahm der Bestand um mehr als 50 % ab und kurzfristig
(1996-2020) um mehr als 20 %. Die Art ist in Niedersachsen vom Aussterben bedroht (Rote Liste 1).

Im VSG kam die Kndkente im Erfassungszeitraum 2010 bis 2012 mit 2 BP und im Zeitraum 2021 bis 2023 mit 3
BP und ausschlieRlich im TG Ost vor. 3 der 5 Feststellungen lagen an kleineren FlieRgewdsser (Bettenwarfer
Leide, Oldendorfer Tief), 1 in einem kleinen Feuchtgebiet zwischen Bensersiel und der Marinefunkstselle Neu-
harlingersiel und 1 am Teich GroR Margens.

Erhaltungsgrad, Einflussfaktoren:

Der Erhaltungsgrad beider Arten wird nach Bohlen & Burdorf (2005) als mittel bis schlecht (C) bewertet. Die
Habitatqualitdt wurde von PFUTZKE (2012) mit B bewertet. Das Gebiet ist weitrdumig entwassert, im TG West
und Mitte ist der Griinlandanteil sehr gering und das zwar im Ostteil mit 70 % gut vertretene Grinland wird
vorwiegend intensiv genutzt. Die vielen vorhandenen Grdaben kdnnten potentiell als Bruthabitat dienen, jedoch
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weisen sie fast ausnahmslos sehr steile Uferb6schungen auf, sodass sich hier kein geschitzter Platz flr die Ne-
stanlage bietet. Die Flaichen werden aulRerdem meist bis an die Grabenrander bewirtschaftet, so dass sicher
Nistpldtze (bei Mahd und Grabenrdumung) zerstért werden (PFUTZKE 2012). Méglich sind zudem hohe Pradati-
onsraten z. B. durch Flichse (BIOS 2011).

(siehe Anlage, Karte 2)

3.2.2 Gastvogel
Die flr die Managementplanung malgeblichen Gastvogel des EU-VSG sind dem SDB entnommen. Fiir die Be-
standsdarstellung und Bewertung wird in zwei Kategorien differenziert:
- Wertbestimmende Arten = Arten gemal} SDB, die fiir die ldentifizierung und Meldung von EU-VSG in
Niedersachsen von hervorgehobener Bedeutung sind (Tab. 5)
- sonstige maligebliche Arten = sonstige Zielarten gemall SDB, fiir die im Gebietsmanagement ver-
pflichtende MaRnahmen durchzufiihren sind.

3.2.21 Wertbestimmende Gastvogelarten

Tab. 5: : Bewertung des Erhaltungsgrades wertbestimmender Gastvogelarten des EU-VSG V63 nach BOHLEN & BURDORF (2005) sowie
Erhaltungsgrad gemdf Standarddatenbogen

Art Bestand . L .
") - [ =} '
s S5 |a > S 2
= T8 |T s © L oW
S g & 3 & o S € € g
2s |3 55 (3, (3% |25
e® Re |[@5 T8 |ad |02
Goldregenpfeifer? 6.428 (SDB k.A. k.A. k.A k.A. kA A
2008)
B
WeiRRwangengans 2.774 (SDB k.A. k.A. k.A. kA, KA. A
2009)
B
Gr. Brachvogel® 2.260 (SDB k.A. k.A. k.A k.A k.A. A
2008)
B
Lachméwe? 16.825 (SDB k.A. k.A. k.A. kA, kA A
2008)
A
Sturmmoéwe? 6.258 (SDB k.A. k.A k.A. kA,  |k.A. A
2008)
A

1 = wertbestimmend nach Art. 4, Abs. 1 EU-VRL, Anhang I; 2= wertbestimmende Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 EU-VRL; A = sehr guter
Erhaltungsgrad, B = guter Erhaltungsgrad, C = mittlerer bis schlechter Erhaltungsgrad, - = keine Bewertung des Erhaltungsgrades még-
lich, k.A. = keine Angabe im SDB vorhanden
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Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria altifrons)

Vorkommen, Habitat:

Der Goldregenpfeifer ist eine Gastvogelart der Regionen Watten und Marschen sowie des Tieflands (KRUGER et
al. 2020). Er rastet vorwiegend auf (Feucht-)Griinland und Salzwiesen mit geringer Vegetationshéhe sowie auf
Ackern in der weitgehend offenen Landschaft. Seine Unterart altifrons ist nach der Roten Liste wandernder Vo-
gelarten Deutschlands nicht gefidhrdet (HUPPOP et al. 2012). Allerdings zeigen seine Bestinde in Niedersachsen
eine moderate Abnahme im 12-Jahrestrend (2003/04-2015/16, KRUGER et al. 2020). Der Gastvogelbestand um-
fasst in Niedersachsen 66.000 Individuen (KRUGER et al. 2020) und damit rund ein Drittel des deutschlandweiten
Rastbestandes. Die Daten zu den Rastbestanden des Goldregenpfeifers in V63 sind in Tabelle 6 zusammenge-
fasst. Die Verbreitung konzentrierte sich auf kiistennahe Polder (BIOS 2016).

Tab. 6: Maximale Rastbesténde des Goldregenpfeifers 2009-2022, Bewertung nach KRUGER et al. 2020.
Uahr Maximaler Bestand [Bedeutung

2008/09 (BOHNET 2009) 5.455 national
2015/16 (BIOS 2016) 3.244 landesweit
2019-2022 (NLWKN 2025) 1.930 (2020) landesweit

Erhaltungsgrad, Einflussfaktoren:

Das VSG hat eine sehr hohe Bedeutung fiir den Erhalt der Art in Deutschland (SDB). Der Erhaltungszustand der
fir die Art wichtigen Habitatelemente wird im SDB mit ,,gut” (B) bewertet. Der Goldregenpfeifer hat héchste
Prioritat fiir die Umsetzung von Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen (NLWKN 2011). Sein Erhaltungszu-
stand wurde 2011 (noch) als glinstig bewertet (ebd.).

WeiBwangengans (Branta leucopsis)

Vorkommen, Habitat:

Weilwangenganse nutzen vorwiegend deichnahes Griinland und Salzwiesen mit geringer Vegetationshohe als
Nahrungsflachen (NLWKN 2011. In geringem Umfang werden auch Ackerkulturen (Raps, Wintergetreide) ge-
nutzt; Gewasser sind insbesondere als Schlafplatze von hoher Bedeutung (ebd.). Als haufige, im Bestand immer
noch stark im Bestand zunehmende hochnordische Gans ist die Art deutschlandweit nicht im Bestand gefahrdet
(HUPPOP et al. 2012). Die kiistennahen Marschen sowie die Flussmarschen der Norddeutschen Tiefebene gehé-
ren zu den Hauptrastgebieten der Langstreckenzieher aus der Tundra (NLWKN 2011). Niedersachsen beherbergt
mit 250.000 Individuen rund die Hilfte des deutschlandweiten und 20 % des Gesamtbestandes (KRUGER et al.
2020). Die Daten zu den Rastbestanden der Weillwangengans in V63 sind in Tabelle 7 zusammengefasst.

Tab. 7: Maximale Rastbestédnde der Weiwangengans 2009-2024, Bewertung nach KRUGER et al. 2020.
Uahr Maximaler Bestand |Bedeutung

2008/09 (BOHNET 2009)

2.760

international

2015/16 (BIOS 2016)

20.311

international

2019-2022 (NLWKN 2025)

42.206 (2021/22)

international

2022/23

42.670

international

2023/24

4.957

national

Erhaltungsgrad, Einflussfaktoren:

Das VSG hat eine sehr hohe Bedeutung fiir den Erhalt der Art in Deutschland (SDB). Der Erhaltungszustand der
flr die Art wichtigen Habitatelemente wird im SDB mit ,gut” (B) bewertet. Der Erhaltungszustand fiir die Weil3-
wangengans als Gastvogel wird als giinstig bewertet (NLWKN 2011).
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Brachvogel (Numenius arquata)

Vorkommen, Habitat:

Der Brachvogel nutzt v. a. das Wattemeer, Flusswatten und Griinland zur Nahrungssuche. Salzwiesen, Griinland
und z. T. auch Ackerland werden als Ruhepladtze genutzt. Schwerpunkte der Rastvorkommen sind das Watten-
meer und die Flussniederungen; grofRere Bestdnde sind aber auch in binnenlandischem Griinland- und Feucht-
gebieten zu finden (NLWKN 2011). Niedersachsen beherbergt mit 90.000 Individuen tiber 60 % des deutschland-
weiten Rastbestandes (KRUGER et al. 2020). Der Brachvogel gilt als Gastvogel als ungefihrdet nach (HUPPOP et
al. 2012), seine Rastbestinde in Niedersachsen sind stabil (KRUGER et al. 2020). Im V63 nahmen die Rastbe-
stande seit 2009 allerdings extrem ab (Tabelle 8) und waren 2021 nicht einmal mehr von lokaler Bedeutung.

Tab. 8: Maximale Rastbestinde des Brachvogels 2009-2022, Bewertung nach KRUGER et al. 2020.

Uahr Maximaler Bestand [Bedeutung
2008/09 (BOHNET 2009) 1.097 national
2015/16 (BIOS 2016) 1.599 national
2019-2022 (NLWKN 2025) 305 (2021) -

Erhaltungsgrad, Einflussfaktoren:

Das VSG hat eine sehr hohe Bedeutung fiir den Erhalt der Art in Deutschland (SDB). Der Erhaltungszustand der
flr die Art wichtigen Habitatelemente wird im SDB mit ,gut” (B) bewertet. Der Erhaltungszustand des Brachvo-
gels als Gastvogel wird als glinstig bewertet (NLWKN 2011).

Lachmoéwe (Chroicocephalus ridibundus)

Vorkommen, Habitat:

Unter den einheimischen Méwenarten sind Lachmoéwen in ihrem Vorkommen am wenigsten an die Klistenregi-
onen gebunden: Sie ist in Niedersachsen relativ gleichméaRig verteilt (KRUGER et al. 2020). Acker und Griinland-
flachen sowie Klaranlagen werden zur Nahrungssuche aufgesucht. Der niedersachsische Gastvogelbestand be-
lduft sich auf rund 180.000, was 27 % des deutschlandweiten Bestands entspricht, und ist leicht abnehmend
(€12 %, KRUGER et al. 2020). Rote Liste Status? Die Daten zu den Rastbestinden der Lachméwe in V63 sind in
Tabelle 9 zusammengefasst.

Tab. 9: Maximale Rastbestédnde der Lachméwe 2009-2022, Bewertung nach KRUGER et al. 2020.

Uahr Maximaler Bestand [Bedeutung
2008/09 (BOHNET 2009) 3.654 national
2015/16 (BIOS 2016) 2.283 regional
2019-2022 (NLWKN 2025)  |6.371 (2019) landesweit

Erhaltungsgrad, Einflussfaktoren:

Das V63 hat eine sehr hohe Bedeutung fiir den Erhalt der Art in Deutschland (SDB). Der Erhaltungszustand der
fiir die Art wichtigen Habitatelemente wird im SDB mit ,sehr gut” (A) bewertet. Eine Aussage zum Erhaltungszu-
stand der Lachmdwe als Gastvogel wurde im Rahmen der Veroffentlichung der Vollzugshinweise nicht vorge-
nommen.

Sturmmowe (Larus canus)
Vorkommen, Habitat:
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Sturmmowen kommen in allen Naturrdumlichen Regionen mit Schwerpunkten im und unmittelbar am Watten-
meer und den grofReren Gewdssern im Binnenland vor. Im Winter halten Sturmmdwen sich auch in hohen Dich-
ten auf See weit ab der Kiiste auf. Fiir die Nahrungssuche nutzen Sturmmdowen vorwiegend Griinland und Acker
und stehende Gewadsser als Schlafplatz. Der niedersachsische Rastbestand belduft sich auf 56.000, was etwa
einem Drittel der deutschlandweiten Rastpopulation entspricht, und ist leicht abnehmend (<12 %, KRUGER et
al. 2020). So haben auch die Rastbestdnde im V63 seit 2009 abgenommen (Tab. 10). Sturmmdwen gelten als
Gastvogel aktuell jedoch noch als ungefahrdet (HUPPOP et al. 2012).

Tab. 10: Maximale Rastbestinde der Sturmméwe 2009-2022, Bewertung nach KRUGER et al. 2020.

Uahr Maximaler Bestand [Bedeutung
2008/09 (BOHNET 2009) 1.504 national
2015/16 (BIOS 2016) 2.498 national
2019-2022 (NLWKN 2025) 997 (2020) national

Erhaltungsgrad, Einflussfaktoren:

Das V63 hat eine sehr hohe Bedeutung fiir den Erhalt der Art in Deutschland (SDB). Hinsichtlich der aktuellen
Bedeutung fir die Art unter den EU-VSG steht V63 an zweiter Stelle nach V01 ,Niedersachsisches Wattenmeer
und angrenzendes Kistenmeer”. Der Erhaltungszustand der Sturmmoéwe als Gastvogel wird in Niedersachsen
als glinstig bewertet (NLWKN 2011).

3.2.2.2 Sonstige fiir das VSG maRgebliche Gastvogelarten gemaR SDB
Nachfolgend werden die Vorkommen weiterer maRgeblicher Gastvogelarten gemaR SDB zur Bestandsbeschrei-
bung und Bewertung in 6kologischen Gilden zusammengefasst (Tabelle 11).

Tab. 11: Bestandsbeschreibung und Bewertung sonstiger mafSgeblicher Gastvogelarten nachgeordneter Bedeutung
Okologische /Arten (Populations- [Bestand und Bewertung

Gilde igroRe und Erhal-
tungsgrad It. SDB)

Loffelente Spatula
clypeata (80, B)?

Enten, Rallen Alle Arten dieser Gilde weisen laut NLWKN (2011) einen ginstigen Er-
haltungszustand auf und sind als Gastvogel ungefahrdet (HUPPOP et
al. 2012). Allerdings sind die Rastbestande von Loffel- und Pfeifente in

Pfeifente Mareca Niedersachsen moderat abnehmend (KRUGER et al. 2020). Der landes-

lpenelope (360, B)?

Stockente Anas pla-
tyrhynchos (1750, B)?

Reiherente Aythya
fuligula (22, B)?

Blasshuhn Fulica
atra (51, B)?

weite Rastbestand der Loffelente wird mit 5.500 Individuen angege-
ben, was 24 % des nationalen Bestandes sind (KRUGER et al. 2020). Von
der Pfeifente beherbergt Niedersachsen mit 52.000 Individuen etwa 19
% des nationalen Bestandes (ebd.). Zwar konnen Bestandstrends auf
Grundlage von zwei Zahlperioden nur bedingt abgeleitet werden, doch
auch im V63 scheinen die Bestinde der beiden Arten seit 2008/09
deutlich abgenommen zu haben: So wurde die Loffelente 2008/2009
noch mit einer maximalen Anzahl von 80 Individuen festgestellt und
erreichte damit ein Rastvorkommen von regionaler Bedeutung;
2018/19 wurde mit 7 Individuen nicht einmal eine lokale Bedeutung
erreicht. Die Pfeifente wurde 2008/09 noch mit maximal 360 Indivi-
duen (lokale Bedeutung) erfasst, 2018/19 mit nur 34 Individuen. In Kal-
tewintern bleiben grofRe Rastbestande zwar aus, der betreffende Win-
ter gehort allerdings zu den warmsten seit Beginn der Wetteraufzeich-

nungen.
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Die Stockente wurde 2008/09 nicht quantitativ erfasst. Fiir 2018/19
wird ein maximaler Rastbestand von 368 Individuen angegeben
(NLWKN 2025), womit keine lokale Bedeutung besteht. Von den
810.000 in Deutschland rastenden Individuen sind 100.000 in Nieder-
sachsen zu finden, der Trend fir Niedersachsen ist moderat abneh-
mend (KRUGER et al. 2020).

Deutschlandweit zahlt der Rastbestand der Reiherente 270.000 Indivi-
duen. In Niedersachsen ist ihr Rastbestand leicht zunehmend und wird
mit 9.500 Individuen angegeben. Auch im V63 konnten steigende Rast-
bestiande beobachtet werden: wahrend die maximale Anzahl 2008/09
noch bei 20 Individuen lag, stieg sie 2018/19 auf 42. Erst ab 50 Indivi-
duen erreicht der Rastbestand eine lokale Bedeutung (KRUGER et al.
2020).

Flr das Blasshuhn wird fiir die Jahre 2019 bis 2022 ein sehr niedrig er-
scheinender maximaler Rastbestand von 15 Individuen fiir die Zahlpe-
riode 2019/20 angegeben (NLKWN 2025). In vergangenen Gastvogel-
kartierungen wurde das Blasshuhn haufig nicht quantitativ erfasst. Der
landesweite Rastbestand wird mit 34.500 Individuen angegeben (KRU-
GER et al. 2020). Fir Aussagen zur Bestandsentwicklung ist die Daten-
lage unzureichend (ebd.).

Ganse

Blassgans Anser albi-
frons (1776, B)?

Graugans Anser an-
ser (812, B)?

Kurzschnabelgans
Anser
brachyrhynchus (16,
B)?

Ringelgans Branta
bernicla (241, B)?

Die nordischen Ganse nutzen neben Salzwiesen und Wattflachen auch
insbesondere Griin- und Ackerland fir Rast und Nahrungsaufnahme.
Gewasser sind als Schlafplatze von hoher Bedeutung. Die Rastbestande
von Blass- und Graugans nehmen in Niedersachsen leicht bzw. mode-
rat zu; ihr Erhaltungszustand wird als giinstig bewertet (NLWKN 2011).
Beide Arten sind als Rastvogel ungefahrdet (HUPPOP et al. 2012). Mit
150.000 Individuen rasten in Niedersachsen 36 % des nationalen Be-
standes der Bldssgans (KRUGER et al. 2020). Das V63 ist in manchen
Uahren fir die Blassgans von landesweiter bzw. nationaler Bedeutung
(2008/09, 2015/16, 2022/23), in anderen nur von lokaler Bedeutung
(2023/24). Mit 40.000 Graugansen rasten in Niedersachsen 15 % des
nationalen Rastbestands (KRUGER et al. 2020). Damit ist das V63 als
Rastgebiet flr die Graugans normalerweise mindestens von landeswei-
ter Bedeutung (2008/09), in manchen Jahren sogar von nationaler Be-
deutung (2015/2016, 2023/24) bis hin zur Internationalen Bedeutung
(2021/22 2022/23.)

Die Kurzschnabelgans ist als Gastvogel in Deutschland stark gefdahrdet
(HUPPOP et al. 2012). In Niedersachsen rasten mit 200 Individuen 80
% des nationalen Bestandes (KRUGER et al. 2020). Ihr Rastbestand in
Niedersachsen nimmt moderat ab (ebd.). Die Rastbestande im V63
schwanken stark. Eine landesweite Bedeutung des VSG fir die Kurz-
schnabelgans wird z.B. in den Perioden 2008/09 und 2015/16 erreicht;
in der Periode 2022/23 erlangt V63 mit 67 Individuen sogar nationale
Bedeutung. Der Erhaltungsgrad der fir die Art wichtigen Habitatele-
mente ist mit B bewerten (SDB).

Die Ringelgans bevorzugt Wattflaichen und Salzwiesen, wird seit kur-
zem jedoch auch auf Griinland weidend und Wintersaat fressend beo-
bachtet (NLWKN 2011). Sie steht auf der Vorwarnliste der Roten Liste
der wandernden Vogelarten Deutschlands (HUPPOP et al. 2012). Ihr Er-
haltungszustand wird laut NLWKN (2011) trotz abnehmender Tendenz
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(noch) als glinstig bewertet. Mit 20.000 Individuen rasten in Nieder-
sachsen 22,5 % des nationalen Bestands, mit leicht abnehmender Ten-
denz (KRUGER et al. 2020). Das V63 erlangt derzeit in den meisten Jah-
ren landesweite Bedeutung als Rastgebiet der Ringelgans (2015/16,
2021/22, 2022/23), in anderen regionale Bedeutung (2008/09,
2023/24).

Schwine

Hockerschwan
Cygnus olor (155, B)?

Zwergschwan
Cygnus columbianus
(19, B)?

Singschwan Cygnus
cygnus (58, B)?

Schwane suchen auf groRen offenen Flachen (feuchtem bis Uberflute-
tem Griin- und Ackerland) nach Nahrung und benétigen gréRere offene
\Wasserflachen als Schlafgewasser.

Der Rastbestand des Héckerschwans in Niedersachsen belduft sich auf
5.000 Individuen und damit 6 % des nationalen Rastbestandes (KRU-
GER et al. 2020). Der Trend in Niedersachsen ist moderat zunehmend
und die Art ist als Gastvogel derzeit ungefihrdet (HUPPOP et al. 2012).
Die Rastbestande im V63 sind insgesamt abnehmend: So war das VSG
2008/09, 2018/19 und 2021/22 von regionaler Bedeutung sowie
2015/16 landesweit Bedeutung. In den Perioden 2022/23 und 2023/24
unterschritt der Rastbestand dann die Grenze fir eine regionale Be-
deutung.

Mit 6.000 Zwergschwanen rasten 75 % des nationalen und 30 % des
internationalen Bestands in Niedersachsen (KRUGER et al. 2020). Der
Rastbestand fiir Niedersachsen wird hier als stark zunehmend klassifi-
ziert (ebd.), bis 2011 war der Bestand jedoch noch abnehmend
(NLWKN 2011). Der Erhaltungszustand wurde 2011 trotz dieser abneh-
menden Tendenz (noch) als glinstig bewertet (NLWKN 2011). Das V63
erreichte 2008/09 mit 19 rastenden Individuen nahezu lokale Bedeu-
tung (Schwellenwert = 20), seitdem liegen nur Daten (ber einen ein-
zelnen rastenden Zwergschwan in der Periode 2021/22 vor.

Der Rastbestand des Singschwans in Niedersachsen belduft sich auf
rund 11.500 Individuen und umfasst damit 29 % des nationalen Rast-
bestandes (KRUGER et al. 2020). Der Trend ist stark zunehmend (ebd.)
und der Erhaltungszustand wird als glinstig bewertet (NLWKN 2011). In
der Periode 2008/09 erreichte das V63 lokale Bedeutung als Rastgebiet
des Singschwans, in den Folgeperioden lagen die Bestdnde stets darun-
ter. In der Roten Liste deutschlands (2015) wird der Singschwan als ext-
rem selten gefiihrt.

Mowen

Silbermoéwe Larus
argentatus argenta-
tus (1519,A)?

Heringsmowe Larus
fuscus intermedius
(689, A)?

Mit 30.000 Silbermowen rasten 19 % des nationalen Bestands in Nie-
dersachsen, mit stark abnehmender Tendenz (KRUGER et al. 2020). Der
Erhaltungszustand fiir die Silbermdwe als Gastvogel wird trotz der ak-
tuellen Rickgédnge (noch) als glinstig bewertet (NLWKN 2011). Der
Rastbestand der Heringsmowe in Niedersachsen belduft sich mit
23.000 Individuen auf 26 % des nationalen Bestands und nimmt ten-
denziell leicht ab (KRUGER et al. 2020). Auch fiir die Heringsmdwe wird

der Erhaltungszustand als Gastvogel als giinstig bewertet (NLWKN
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2011). Fur das V63 liegen zu den Rastbestdanden von Silber- und He-
ringsmowe nur Daten fiir die Periode 2008/09 vor: Mit 1.519 bzw. 689
Individuen erreichte das V63 landesweite Bedeutung als Rastgebiet der
Silbermowe (Schwellenwert 1050) und Heringsmowe (Schwellenwert
(470). B3ide Arten sindf in der aktuellen Roten Liste als ungefdhrdet

eingestuft.
Limikolen Kiebitzregenpfeifer |[Mit 30.000 Individuen rasten 46 % des nationalen und 15 % des inter-
Pluvialis squatarola  |nationalen Kiebitzregenpfeifer-Bestands in Niedersachsen (KRUGER et
(166, B)? al. 2020). Der Bestand ist moderat abnehmend (ebd.) und der Erhal-
tungszustand glnstig (NLWKN 2011). Vorrangig halten sich Kiebitzre-
Sandregenpfeifer genpfeifer auendeichs auf; im Binnenland sind sie in kleiner Zahl in
Charadrius hiaticula |diversen Feuchtgebieten und z. T. auch auf Ackerflachen zu beobach-
(655, B)? ten (NLWKN 2011). Kiebitzregenpfeifer wurden in den vorliegenden

Kartierungen nicht quantitativ erfasst und wird als ungefahrdet bewer-
Kiebitz Vanellus va- [tet (Hupphop et al. 2012).

nellus (3879, B)? Der Sandregenpfeifer kommt mit 8.000 rastenden Individuen und da-
mit 32 % des nationalen Bestands in Niedersachsen vor (KRUGER et al.
Alpenstrandlaufer 2020). Der Bestandstrend in Niedersachsen ist zunehmend (ebd.). Als
Calidris alpina (500, (Gastvogel gilt der Sandregenpfeifer als ungefihrdet (HUPPOP et al.
B)? 2012) und sein Erhaltungszustand als glinstig (NLWKN 2011). Das V63
hat eine sehr hohe Bedeutung fiir die Erhaltung der Art in Deutschland,
wurde jedoch in den vorliegenden Kartierungen bisher nicht quantita-
tiv erfasst.

Der Rastbestand des Kiebitz in Niedersachsen belduft sich auf rund
120.000 Individuen und umfasst damit 19 % des nationalen Bestands,
mit moderat abnehmender Tendenz (KRUGER et al. 2020). Der Kiebitz
steht auf der Vorwarnliste der wandernden Vogelarten Deutschlands
(HUPPOP et al. 2012), sein Erhaltungszustand als Gastvogel in Nieder-
sachsen wird als glinstig angegeben (NLWKN 2011).

Mit 210.000 Individuen rasten 51 % des nationalen und 16 % des inter-
nationalen Alpenstrandldufer-Bestands in Niedersachsen, mit leicht
abnehmender Tendenz (KRUGER et al. 2020). Der Erhaltungszustand
ist glinstig (NLWKN 2011). In der Roten Liste wird der Alpenstrandlau-
fer als ungefahrdet kategorisiert (Hliipphop et al. 2012). Kiebitz und Al-
penstrandldufer wurden nur in der Periode 2008/09 quantitativ er-
fasst: Mit 3.879 Individuen erreichte das VSG hier landesweite Bedeu-
tung als Rastgebiet des Kiebitz. Mit 500 Individuen des Alpenstrandldu-
fers wird dem VSG als Rastgebiet dieser Art keine Bedeutung beige-
messen.

Erhaltungsgrad: A = sehr guter Erhaltungsgrad, B = guter Erhaltungsgrad, C = mittlerer bis schlechter Erhaltungsgrad
(siehe Anlage, Karte 2)

3.3 Nutzungs- und Eigentumssituation im Gebiet

Das Vogelschutzgebiet V63 ,Ostfriesische Seemarsch zwischen Norden und Esens” besitzt eine Gesamtgroflle
von 7759,59 ha. Davon verteilen sich 5509,12 ha auf das Gebiet des Landkreises Aurich und 2449,72 ha auf das
Gebiet des Landkreises Wittmund. Der Landkreis Aurich hat im Rahmen der hoheitlichen Sicherung eine zusatz-
liche Flache von ca. 722 ha zum Schutz der Habitatqualitat fir Weihen mit in die Kulisse des Landschaftsschutz-
gebiets (LSG-AUR-29) aufgenommen (Tab. 12). Diese Flache wird als ,,Nahrungsgebiet Weihen“ bezeichnet (ehe-
mals LSG-AUR-28, Dammpolder) und ist nicht Bestandteil des EU-Vogelschutzgebietes V63. Sofern nicht anders
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angegeben beziehen sich die im weiteren Verlauf getdtigten Angaben raumlich betrachtet auf das Vogelschutz-
gebiet V63 auf dem Gebietsteil des Landkreises Aurich inklusive der Flache ,Nahrungsgebiet Weihen“.

Tab. 12: Gegeniiberstellung der Flichengréfen zwischen LK Aurich und LK Wittmund

Landkreis Aurich Landkreis Wittmund
FlachengréRe (ha) VSG 5509,78 2249,72
FlachengréRe (ha) LSG 6329,21 -
FlachengroRe (ha) ,Nahrungsgebiet Weihen” 722,10 -

Die Flache des Landschaftsschutzgebietes ist im LK Aurich mit Gber 93 % Gberwiegend im zersplitterten Privat-
eigentum. Als groRter 6ffentlicher Flacheneigentliimer ist das Land Niedersachsen mit einem Anteil von 3 % zu
nennen, gefolgt von den Gemeinden/kommunalen Einrichtungen mit 1,25 %. Alle Ubrigen Eigentiimer*innen
besitzen lediglich einen Flachenanteil von unter 1 %. In abnehmender Reihenfolge sind die Bundesrepublik
Deutschland, der Landkreis Aurich und die zusammengefasste Flache der Naturschutzverbande und Stiftungen
zu nennen (siehe Tab. 13).

Tab. 13: Ausgewdhlte Eigentiimer im VSG V63 inkl. des Erweiterungsgebietes Weihen auf dem Gebiet des LK Aurich mit FléichengréfSe
und prozentualem Anteil in abnehmender Reihenfolge.

Eigentimer GroRe (ha) Flachenanteil
im Gesamtgebiet (%)
Land Niedersachsen 190 3
Gemeinden/kommunale Einrichtungen (Stadtwerke) 79 1
Entwdsserungsverbande 50 0,8
Bundesrepublik Deutschland 34 0,5
Landkreis Aurich 27 0,4
Naturschutzverbande und Stiftungen 19 0,3
Ubrige/Private Eigentiimer*innen 5929 94

Im Rahmen der Brutvogelerfassungen im Auftrag des NLWKN in den Jahren 2021 bis 2023 wurde eine kartogra-
fische Ubersicht der vorherrschenden Nutzungsformen erstellt. Diese unterteilen sich in Griinland, verschiedene
Anbaufriichte (Getreide, Mais, Raps), Ruderal- bzw. Brachflachen, Wald und Gewasser (Tab. 14). An dieser Stelle
sei darauf hingewiesen, dass die prozentuelle Aufteilung, insbesondere der Anbaufriichte, jahrlich variieren
kann. Dennoch lasst der Uberblick einen Riickschluss bzw. Korrelation auf die Verteilung der vorherrschenden
Vogelarten zu.

Tab.14: Ubersicht der Anbaufriichte im VSG V63 ohne das Nahrungsgebiet Weihen bezogen auf den Gebietsteil des LK Aurich und WIT.

Nutzungsform ha % der Gesamtflache
Griinland 3084,66 38,25
Getreide 445,16 5,52

Mais 321,87 3,99

Raps 909,89 11,28
Acker, unbekannt 2319,13 28,76
Ruderal/Brache 25,75 0,32
Wald 3,44 0,04
Gewasser 39,32 0,49
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(siehe Anlage, Karte 3)

3.4 Zusammenfassende Bewertung

Eine zusammenfassende Bewertung erfogt in Karte 4 (siehe Anlage). Hier sind wichtige Bereiche und Beeintrach-
tigungen in einer Karte zusammengefalit. Im betrachteten Raum treten vielfaltige naturschutzfachliche Konflikte
auf, die bei jeder Form der Planung oder Nutzung beriicksichtigt werden mussen. Diese betreffen insbesondere
schiitzenswerte Biotope, Kompensationsflachen, kulturhistorische Strukturen wie ehemalige Deichlinien (soge-
nannte Schlafdeiche), technische Infrastrukturen sowie Gewasser mit besonderer Bedeutung fiir den Arten- und
Gewasserschutz.

1. Biotope und Kompensationsflachen:

Biotope gemaR § 30 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) sowie ausgewiesene Kompensationsflachen sind ge-
setzlich geschitzte und 6kologisch besonders wertvolle Bestandteile des Naturhaushalts. Sie stellen Lebens-
raume fir gefdahrdete und spezialisierte Arten dar und erfiillen wichtige 6kologische Funktionen, z. B. als Riick-
zugsraume, Vernetzungsstrukturen und Ausgleichsflachen fiir friihere Eingriffe in Natur und Landschaft..

2. Historische Deichlinien (Schlafdeiche):

Diese Strukturen haben kulturhistorische und 6kologische Relevanz. Sie dienen haufig als Biotopverbundsys-
teme. Eine bauliche Verdanderung wiirde nicht nur das Landschaftsbild stéren, sondern auch die 6kologische
Konnektivitat gefahrden.

3. Gewasser Il. Ordnung / Angelgewasser:

Gewasser Il. Ordnung — kleinere FlieRgewdasser und Graben —sowie stehende Angelgewdasser haben neben ihrer
wasserwirtschaftlichen Funktion (z. B. Entwésserung, Riickhalt) eine hohe 6kologische Relevanz. Sie dienen als
Lebensrdaume fiir zahlreiche wassergebundene Arten (Fische, Amphibien, Libellen, Wasservogel) und bilden oft
wertvolle Biotopkomplexe mit angrenzenden Uferzonen und Feuchtbiotopen.

4. Technische Infrastruktur (110-kV-Leitung, StraBen):
Der Ausbau technischer Infrastruktur birgt erhebliche Risiken fiir den Naturhaushalt, z. B. durch Zerschneidung
von Lebensrdumen, Larmemissionen und erhohte Sterberaten bei Tieren.

5. Windenergieanlagen:
Konflikte entstehen v. a. im Bereich des Vogel- und Fledermausschutzes sowie durch landschaftsbildpragende
Wirkungen. Standorte in Nahe sensibler Naturrdume sind kritisch zu hinterfragen.

6. Flugplatz Norden-Norddeich:
Flugplatzbetrieb verursacht dauerhafte Storungen (Larm, Licht), birgt Kollisionsrisiken flir Vogel und verhindert
potenzielle MaBnahmen zur 6kologischen Aufwertung im Umfeld.

4. Zielkonzept

4.1 Langfristige Ziele fiir das Gesamtgebiet/Rahmenbedingungen und sozio-6konomische Belange

Die Entwicklung der Brutvogelbestdande ist von vielen Faktoren abhangig, so durch allgemeine Populationsriick-
gange infolge ungiinstiger Rahmenbedingungen. Nachfolgend wird auf wesentliche unmittelbar im Gebiet wir-
kende Faktoren eingegangen.
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4.1.1 Intensive Landwirtschaft

Die fortschreitende Intensivierung der Landwirtschaft wird gemeinhin als wesentliche Ursache flir Bestandsriick-
gange bei Vogelarten des Offenlandes und der Feldflur gesehen. Im Planungsraum wurde diese Intensivierung
erst durch weitreichende Entwasserungsmallnahmen moglich. Als weitere Faktoren sind hoher maschineller
Einsatz, starke Diingung, haufiger Griinlandumbruch mit Einsaat artenarmer produktiver Grasmischungen, Ver-
lust von 6kologisch wertvollem Dauergriinland, friihe erste Mahd, Riickgang der Weidehaltung, Griinlandpflege,
Pestizideinsatz, der Verlust von Landschaftselementen wie Ackerbrachen, die Einengung der Fruchtfolgen (z. B.
durch den vermehrten Maisanbau) sowie die Eutrophierung von Randstrukturen zu nennen (vgl. z. B. KRUGER
& NIPKOW 2015a: 233ff).

Die Gilde der Wiesenvogel ist aufgrund des fast volligen Verlustes ihrer natiirlichen Lebensraume heutzutage
unmittelbar von der durch Menschen geformten Kulturlandschaft und der Bewirtschaftung des Raumes abhan-
gig, aber mit der seit Mitte des 20. Jahrhunderts stetigen Intensivierung geht dieser sekundar besiedelte Lebens-
raum zunehmend verloren.

Auch im V63 entfallt der grofSte Flachenanteil auf die Landwirtschaft. Die Betriebskonzepte der Nutzer sind vor-
wiegend auf eine intensive Milchwirtschaft ausgerichtet. Hierflir werden heute groRe, relativ strukturarme
Grinlandflachen zur Silagegewinnung als Grundvoraussetzung angesehen. In diesen dominieren eingesate, stark
wiichsige Grassorten, die eine hohe Nahrstoffzufuhr erhalten. Die intensive Griinlandnutzung fiihrt zu einer Mo-
notonisierung der Wiesenstruktur und damit einhergehend einem Riickgang des Insektenreichtums und einer
Verarmung des Bodenlebens. Die friihe und hdufige Mahd (ab der ersten Maidekade, gelegentlich schon Ende
April) und vorhergehende Bodenbearbeitungen (Walzen, Schleppen/Striegeln, Nachsaat, Mineraldiingung/Kal-
kung, Gilleausbringung) konnen zudem hohe Gelege- und Kiikenverluste bei Bodenbriitern bewirken.

Der Riickgang der Weidehaltung wirkt sich zunehmend nachteilig auf die ohnehin bereits knappen Grinlandfla-
chen aus. Insbesondere ist ein Trend hin zur ganzjahrigen Stallhaltung von Milchkiihen zu beobachten. Alternativ
erfolgt eine lediglich temporare Weidenutzung in unmittelbarer Hofndhe, haufig bei gleichzeitig hoher Besatz-
dichte. Auch bei anderen Rindern, wie beispielsweise trockenstehenden Kiihen, ist ein Riickgang der Weidehal-
tung festzustellen. Besonders stark betroffen ist die extensive Weidewirtschaft im Friihjahr, die sich durch eine
geringe Besatzdichte auszeichnet. Diese Form der Bewirtschaftung findet im Rahmen der gegenwartigen land-
wirtschaftlichen Nutzungspraxis kaum noch Anwendung. Der Verlust von artenreichem Griinland durch Veran-
derungen in der Vegetationsstruktur und -zusammensetzung ist fir die Wiesenvogelfauna die gréRte Bedro-
hung. Dabei foérdern hohe Diingegaben Graser und drangen Blltenpflanzen zuriick. Krauterreiche Grinlandfla-
chen werden aber bendtigt, um ein ausreichendes Nahrungsangebot zu sichern. Mit dem daraus ggf. resultie-
renden Verlust der Nahrungsgrundlage ist auch ein geringerer Fortpflanzungserfolg der Wiesenvogel nicht aus-
zuschlief3en.

Unglinstig wirkt sich auch die VergréBerung von Schldgen aus. So wurde zwar seit Ausweisung des Landschafts-
schutzgebietes sowie der Erklarung zum Vogelschutzgebiet die unmittelbare Zusammenlegung von Flachen
durch Verfiillung von Graben reduziert. Allerdings bewirken Veranderungen der Betriebsstruktur (VergrofRerung
von Betrieben) und der Betriebsabldufe (z. B. MaschinengréBe, Durchfiihrung von Arbeiten durch Lohnunter-
nehmer), dass viele Flachen — in zunehmendem Umfang — zeitgleich geméaht werden. Auch wenn es sich um viele
kleinere Parzellen handelt, kann dies in einem kurzen Zeitraum zu einer groRflachig ausgeraumten Landschaft
fhren.

Nachteilig bezliglich der Insektenvorkommen auf Weiden wirkt sich auch der praventive Einsatz von Antiparasi-
tenmitteln aus. Wesentlich sind auch die Absenkung des Wasserspiegels und der im Zuge der Nivellierung des
Bodenreliefs zu verzeichnende Verlust von feuchten Bodensenken und Blanken. Gerade diese sind aber wichtige
Strukturelemente im Lebensraum von Wiesenvogeln, da sie lber einen langen Zeitraum stocherfdhige Béden
aufweisen und die Nahrungsverfiigbarkeit erhéhen.
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Zusammenfassend ist festzustellen, dass die in den letzten Jahrzehnten zur Produktionssteigerung vorgenom-
menen Anderungen in der landwirtschaftlichen Flichennutzung wesentlichen Anteil am Riickgang der Brutvo-
gelbestande im Untersuchungsgebiet haben.

In den letzten Jahren wurden unterschiedliche optische und akustische VergramungsmaBnahmen auf den land-
wirtschaftlichen Flachen festgestellt. Hierbei handelte es sich u.a. um Lautsprecher mit unterschiedlichen Vogel-
stimmen (Angstschreie von Gansen, Imitationen von Greifvogellauten), Knallgasapparate, Stangen mit Flatter-
bander oder auch Fuchsattrappen. Durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung kann eine erhéhte nahrstoff-
konzentration in den Graben/Grippen nicht ausgeschlossen werden.

4.1.2 Entwasserung

Da die Landwirtschaft auf Produktionssteigerung und Gewinnmaximierung ausgerichtet ist, muss sowohl die
Befahrbarkeit der Nutzflachen als auch ein optimales Wachstum der Nutzpflanzen gewahrleistet sein. Einer sys-
tematischen Entwasserung kommt aus landwirtschaftlicher Sicht daher eine groRe Bedeutung zu. Diesem Zweck
dient im Untersuchungsgebiet im Wesentlichen das ausgedehnte Grabensystem, ortlich aber auch noch klassi-
sche Rohrdrainage. Das Grabensystem dient dariiber hinaus auch der Entwasserung der besiedelten Bereiche
und der dort vorhandenen Infrastruktur. Auf den landwirtschaftlichen Nutzflachen und den Uferzonen hat dies
eine frihzeitige und anhaltende Abtrocknung zur Folge, was den Lebensraumanspriichen von Wiesen- und Was-
servogeln entgegenlauft.

Die auf den Hochwasserschutz und die Anforderungen der Landwirtschaft ausgerichtete antizyklische Wasser-
standsregulierung fihrt dazu, dass die eigentlichen saisonalen Verhaltnisse wie in der Vergangenheit nicht mehr
auftreten. Dies verstarkt die negativen Auswirkungen auf die wasserstandsabhangigen Griinlandbiotope: win-
terliche Uberflutungen unterbleiben und der Raum ist bereits zu Beginn der Brutzeit von Wiesenvégeln entwés-
sert.

4.1.3 Pradation

Ein insbesondere fiir Arten aus der Gilde der Wiesenvogel, aber auch flir weitere Bodenbriiter, relevanter Faktor
ist die Pradation. Mortalitat durch Beutegreifer ist ein natiirliches Phdnomen, das die Vogelbestdnde beeinflus-
sen kann. Insbesondere Gelege von Bodenbritern und Jungvogel sind fiir Pradatoren oft leichte Beute, da sie
sich Beutegreifern nicht oder zumindest kaum durch Flucht entziehen kénnen. Pradatoren nehmen besonders
auf durch Lebensraumverschlechterung geschwichte Beutetierpopulationen Einfluss (BELLEBAUM 2002; KOS-
TER & BRUNS 2003; LANGGEMACH & BELLEBAUM 2005). Ist die Reproduktionsrate einer Vogelpopulation be-
reits durch mangelnde Lebensraumqualitat oder schlechtes Nahrungsangebot verringert oder die Mortalitats-
rate erh6ht und die betreffende Population nur noch in geringer Dichte und/oder in fragmentierten Vorkommen
vorhanden, kann diese deutlich empfindlicher auf Pradation reagieren als eine ,,vitale” Population unter glinsti-
gen Lebensraumbedingungen.

So ist z. B. nach SEEGERS (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1975: 209) der Gelegeverlust durch Nebelkrdhen in einer
gefestigten, groReren Brutkolonie (Kiebitz, Uferschnepfe, Rotschenkel) sehr gering, wahrend er bei zogerndem
Aufbau lGber 90 % betragen kann. Dabei kénnen sich starke Wiesenlimikolenbestande zwar recht erfolgreich
gegen Luftfeinde wehren, nicht aber gegen Raubsauger. Die Ursachen fiir den gestiegenen Pradationsdruck sind
nach LANGGEMACH & BELLEBAUM (2005) u. a. Bestandsverdanderungen in den Pradatorenpopulationen. So ha-
ben sich deutschlandweit durch geringere Bejagungsintensitat und ein verandertes Nahrungsangebot sehr hohe
Fuchsbestande entwickelt (Abfille, Aas aus Landwirtschaft, Verkehr, Jagd, Stromleitungen (Kollisionsopfer)).
Eine Rolle spielt dabei auch die Bekampfung der Tollwut.

In einem Offenlandgebiet wie dem V63, hat auch die Zunahme von Strukturelementen, beispielsweise flachigen
Geholzen, linearen Ruderal- und Gebischstrukturen und Brachen dazu geflihrt, dass Raubsiduger bessere De-
ckungs- und Riickzugsmoglichkeiten und Ausbreitungslinien vorfinden. Auch infolge der Trockenlegung kénnen
Pradatoren, wie etwa der Fuchs, besser Baue anlegen. Der Riickgang breiter, dauerhaft wasserfiihrender Graben
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hat auch zu einer besseren Zuganglichkeit fir Raubsduger gefiihrt. Studien belegen, dass der Rotfuchs (Vulpus
vulpus) mit Abstand den bedeutendsten Bodenbriiterpradator im Offenland darstellt.

4.1.4 Freizeitnutzung

Freizeitnutzung und in diesem Zusammenhang insbesondere Fahrradtourismus kénnen negative Auswirkungen
auf die Brutvogelfauna haben, indem es durch entsprechende Storreize zu Verhaltensanderungen, Individuen-
verlusten oder Lebensraumveranderungen kommt. So beansprucht z. B. das Vorbeifahren bzw. zeitlich befris-
tete Aufhalten die Aufmerksamkeit der Tiere, |6st Beunruhigungen oder Fluchtreaktionen aus. Aktivitdten wie
Brut, Korperpflege oder Nahrungserwerb werden dadurch ggf. unterbrochen oder das Anlegen von Nestern fin-
det gar nicht erst statt. Grundsatzlich ist bei lang andauernden Stérungen auch eine Verschiebung des Arten-
spektrums moglich, bei der stérungsempfindliche Arten ab- und stérungstolerante zunehmen. So kann es bei-
spielsweise zu Beeintrachtigungen von Brutgebieten sensibler Vogelarten durch Angler kommen, da sich diese
meist lange an einer Stelle am Gewasser aufhalten. Fiir Vogel kann dies besonders zur Brutzeit kritisch werden,
wenn Elternvogel vom Nest vertrieben werden, Eier auskiihlen oder Junge lGber langere Zeit nicht gefiittert wer-
den. Auch Bootsverkehr wie in Dornumersiel und Altensiel fliihrt zu Stérungen. Zudem kdnnen Spazierganger
Storungen verursachen, wobei hier insbesondere jene mit freilaufenden Hunde zu nennen sind, die im Rahmen
der Brutvogelkartierungen immer wieder beobachtet werden kénnen.

4.1.5 Weitere Aspekte

Weitere Beeintrachtigungen des VSG treten durch den Landschaftsraum zerschneidende StraRen und Wege so-
wie eine Freileitung im Stiden auf. AuRerdem existieren direkt stidlich des VSGs mehrere grofRe Windparks. West-
lich von Ostbense gibt es zudem die Marinefunkstelle Neuharlingersiel, die mit einer groReren Anzahl hoher
vertikaler Empfangs- und Sendeeinheiten versehen ist. Alle diese Strukturen stellen Hindernisse fir Vogel dar.
Windkraftanlagen und Freileitungen stellen Gefahren in Hinblick auf Vogelschlag dar. In dem Zusammenhang ist
v. a auf die Gefahr der Kollision bei der wertgebenden Art Wiesenweihe hinzuweisen. Eine weitere Beeintrach-
tigung besteht durch Flugverkehr am Flugplatz Norden-Norddeich im Westen des VSGs. Kleine Baume und Ge-
bischreihgen werden traditionell zur Eingriinung von Grundstiicken genommen. Es ist darauf zu achten, dass
der urspriinglich offene Charakter der Landschaft nicht verloren geht.

4.2 Gebietsbezogene Erhaltungsziele

4.2.1 Allgemeine Erhaltungsziele

In einem Entwurf zu den Erhaltungszielen fiir das gemaR VschRI gemeldete Gebiet V63 ,,Ostfriesische Seemarsch
zwischen Norden und Esens” werden allgemeinen Erhaltungsziele aufgefiihrt (PFUTZKE 2023). Nachfolgend wird
beleuchtet, wie die Situation bei der Umsetzung dieser Erhaltungsziele im EU-Vogelschutzgebiet V63 einzuschat-
zen ist (Quellen: PFUTZKE 2021, 2022, 2023).

Erhalt der weitrdumigen, unzerschnittenen Landschaft mit freien Sichtverhaltnissen sowie Vernetzungsele-
mente und Flugkorridore zum Wattenmeer

- in weiten Teilen sehr offene Landschaft im Norden mit Flugtrasse Richtung Nationalpark , Niedersach-

sisches Wattenmeer”

- Durch Sudteil zieht sich fast auf gesamter Ausdehnung Freileitung

- AnSidgrenze auRRerhalb des Gebiets groRe Windparks

- Marinefunkstelle mit gréBeren Anzahl hoher vertikaler Empfangs- und Sendeeinheiten
Erhalt des Griinlandes und Forderung extensiver Griinlandbewirtschaftung

- Mitte: nur rund 30 % Griinland; extensive Nutzung nur entlang des Dornumgroder Tiefs

- West: nur rund 17 % Griinland; extensive Nutzung fast nur auf ehemaliger Norddeich-Radio-Flache
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Férderung der Umwandlung von Acker in Griinland
- Mitte und West: Besonders in stark ackerdominierten Bereichen sollten zumindest vereinzelt Ackerfla-
chen in extensiv genutztes Griinland riickgewandelt werden
Erhalt und Wiederherstellung eines méglichst naturnahen Wasserregimes
- Aspekt bisher nicht (ersichtlich) umgesetzt und alternativlos
Zulassung natiirlicher Sukzession in Teilbereichen
- Sollte an einigen Stellen umgesetzt werden: Ruderalflachen mit gelegentlicher Nutzung um Verbuschung
entgegenzuwirken (v.a. fir Braunkehlchen, Sumpfrohrsanger, Feldschwirl, evtl. Wiesenweihe)
Erhalt und Entwicklung von groRflachigen, beruhigten Brut-, Rast- und Nahrungshabitaten
- PFUTZKE 2021-23: ,Weite Bereiche scheinen von Stérungen, mit Ausnahme der landwirtschaftlichen
Aktivitaten selbst, zumindest zur Brutzeit nicht beeintrachtigt zu sein; zwei Mal wurde beobachtet, wie
dsende Gansetrupps gezielt verscheucht wurden, einmal unter Einsatz von Leuchtmunition. AuBerdem
wurden Lautsprecher eingesetzt und von Tontragern Angstschreie von Gansen abgespielt (TG West)“
- Rastzeit:
BIOS 2024: Stérungen von Dritten wurden nur selten beobachtet
DEGEN 2022: 9 Stérungen, die zum Auffliegen ganzer Trupps flihrten: 2x Helikopter, 2x Radfahrende mit
Hunden, 1x landwirtschaftliche Aktivitaten, 1x vorbeifahrender LKW; weitere Stérungen, bei denen
Ganse wegliefen oder nur Teile aufflogen, traten wiederholt durch Erholungssuchende entlang der
Deichverteidigungswege auf; besonders auf Ackerflachen wurden vielerorts VergramungsmalRnahmen
in Form von Flatterbandern oder Fuchsattrappen festgestellt
Erhalt strukturreicher Graben-Griinland-Acker-Komplexe
- Ist von entscheidender Bedeutung fiir das Vorkommen aller wertgebenden und vieler Rote-Liste-Arten
- Mitte und insbesondere West: Anteil Griinland viel zu gering
Erhalt und Schaffung strukturreicher Grabenkomplexe mit Rohrichten
- Ost, Mitte: bisher noch gar nicht umgesetzt worden
- West: bisher nur an ehemaliger Kleip(tte bei Ostermarsch umgesetzt worden
Entwicklung von Rohrichten ist nicht in jedem Fall anzustreben, da z. B. vom Vieh genutzte Gewasser-
rander mit strukturreich zertretenen Uferzonen fir jungefiihrende Limikolen einen hohen Stellenwert
besitzen kdnnen

4.2.2 Notwendige Erhaltungsziele fiir maBgebliche Vogelarten It. SDB und ergdnzend Artensettabelle

Die Arten des SDB und Artensettabelle werden wie folgt eingeordnet:
Tab. 15: Priorisierung Erhaltungs- und Entwicklungsziele nach Arten.

Blaukehlchen

Feldlerche
Prioritat 1: signifikante und kiinftig signifikante Arten des |Kiebitz
SDB, auf die die Gebietsentwicklung auszurichten ist Schafstelze
(Hauptvorkommen). Schwerpunkt fiir MaRnahmenumset- [Schilfrohrsanger
Verpflichtende Er- [zung. Uferschnepfe
haltungsziele Wiesenpieper

Wiesenweihe

Austernfischer
Braunkehlchen
Reiherente
Rohrweihe

Prioritat 2: Signifikante und kiinftig signifikante Arten des
SDB, die im Rahmen der Gebietsentwicklung nachrangig
zu betrachten sind (Nebenvorkommen).
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Rotschenkel
Saatkrahe
Schnatterente
Stockente
Sumpfrohrsdnger
Teichrohrsanger

ziele

Sonstige Schutz-  [fur die ggfs. eine Aufnahme in den SDB bzw. Ricknahme
und Entwicklungs- [aus dem SDB als signifikante Art geprift wird.

Feldschwirl
Flussregenpfeifer
Kndkente
Kormoran
Sabelschnabler
Wachtel

Fir das VSG charakteristische Arten, die nicht unter die Bluthanfling
)Anhang-I-Arten und Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 fal- [Mehlschwalbe
len (z. B. Standvogel) von hoher landes- und bundeswei-  [Rauchschwalbe
ter Schutzbedurftigkeit. Star

Weitere N2000 Schutzgiter von landesweiter Bedeutung,

Wertbestimmende Brutvogelarten

Die Staatliche Vogelschutzwarte hat fiir den Erhalt bzw. der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungsgrads
derim Nds. MBI. Nr.35/2002 S. 717 ff. fur das EU-Vogelschutzgebiet V63 aufgelisteten wertbestimmenden Arten
spezielle Erhaltungsziele im Entwurf formuliert (Staatliche Vogelschutzwarte 2010).

Blaukehlchen (Luscinia svecica cyanecula)

Erhaltung bzw. Neuschaffung primérer, natirlicher Lebensraume des Blaukehlchens in den Flussauen,
an sonstigen Gewassern und in strukturreichen Grinland-Graben-Komplexen

Erhalt und Neuschaffung strukturreicher Grinland-Grabenareale und Acker-Grabenareale mit hohem
Anteil an Réhrichtbiotope

Erhalt und Schaffung von Réhrichtbestdanden an Still- und FlieRgewassern sowie Grdaben und an sonsti-
gen feuchten Bereiche als Niststandort, auch mit einzelnen Geholzen

Férderung von schiitter bewachsenen Flachen zur Nahrungssuche

wechselseitige GrabenunterhaltungsmaRnahmen aufRerhalb der Brutzeit (April bis Juli)

Zusatzlich sollte in Erhaltungsziele mit aufgenommen werden (BIOS 2011): ,,Erhalt und Entwicklung von
nahrstoffunbelasteten Kleingewdssern mit Flachwasserzonen und Schilfrohrichten”

NLWKN 2011 Vollzugshinweise: Erhaltungsziele:

Bezogen auf die Brutvogelpopulation:

Erhalt einer lGberlebensfahigen Population in allen natiirlicherweise besiedelbaren Naturraumlichen Re-
gionen (landesweit mindestens 6.000 BP)

Forderung zur dauerhaften Arealausbreitung

Stabilisierung bzw. Erhéhung der Siedlungsdichte in den Kerngebieten der Verbreitung

Fernetzung der isolierten Einzelvorkommen mit den Hauptvorkommen und Férderung des Austausches
der Teilpopulationen untereinander.

Bezogen auf die Lebensrdume der Brutvogel:

Erhaltung bzw. Neuschaffung primérer, natirlicher Lebensraume des Blaukehlchens in den Flussauen,
an sonstigen Gewassern und in Randbereichen der Moore

Erhaltung der aktuellen Nutzungsmuster in den Acker- und Griinlandmarschen
Unterhaltungsmallnahmen an den Grabensystemen unter Beriicksichtigung der Habitatanspriiche der
Art.
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Wiesenweihe (Circus pygargus)

Erhalt strukturreicher unzerschnittener, groBraumig offener Acker-Grabenareale und Griinland-Graben-
areale in unmittelbarer Nachbarschaft

Forderung von Flachen zur Nahrungssuche (Brachflachen, extensiv genutzte Randstreifen, extensiv ge-
nutzte Grinldndereien)

Erhalt bzw. Wiederherstellung geeigneter Nisthabitate (lickige Rohrichte, Feuchtbrachen, ungenutzte
Randstreifen etc.) in diesen Lebensrdumen

Erhalt und Schaffung groRer, storungsarmer, extensiv bewirtschafteter Griinlandbereiche

Schutz der Neststandorte in Getreidefeldern durch Vereinbarungen mit den Landwirten

Ruhigstellung der Brutplatze

Sicherung der Brutplatze vor Raubsaugern

NLWKN 2011 Vollzugshinweise: Erhaltungsziele:

Bezogen auf die Brutvogelpopulation:

Deutliche Erhéhung des niedersachsischen Brutbestandes zur Stabilisierung der Population (mindestens
200 BP)

Sicherung der Brutvorkommen in naturnahen Biotopen

Ausweitung des Areals auf ehemals besiedelte Gebiete und somit Wiederherstellung grofRerer zusam-
menhangender Siedlungsgebiete

Bezogen auf die Lebensrdume der Brutvogel:

Erhalt bzw. Wiederherstellung grol3flachig offener Niederungslandschaften und Niedermoore als Brut-
und Nahrungsgebiet

Erhalt bzw. Wiederherstellung geeigneter Nisthabitate (lickige Rohrichte, Feuchtbrachen, ungenutzte
Randstreifen etc.)

Schutz der Brutplatze auf Ackerflachen vor Pradatoren

Erhalt eines ausreichend grofRen Anteils an extensivem Griinland, Getreide- und Brach- bzw. Stilllegungs-
flachen als Brut- und Nahrungshabitate

Bericksichtigung der Belange der (getreidebritenden) Wiesenweihen bei der Ausgestaltung der guten
landwirtschaftlichen Praxis (Zeitfenster zur Lokalisation der Nester, Mahdtermine, Energiepflanzenan-
bau)

Sicherung von storungsarmen Bruthabitaten bzw. Schutz der Brutplatze vor Storungen (landwirtschaft-
liche Arbeiten, Spaziergédnger).

Dem Landkreis Aurich kommt u.a. eine herausragende Rolle fiir die Umsetzung von MalRinahmen zu

Schilfrohrsanger (Acrocephalus schoenobaenus)

Erhalt und Wiederherrichtung von Rohricht und Seggenriedern in Feuchtgebieten, an FlieRgewdssern
und Graben in strukturreichen Acker-Griinland-Bereichen > Erhalt strukturreicher Graben-Glinland-
Acker-Komplexe

Erhalt und Wiederherrichtung von strukturreichen Verlandungszonen mit dichter Krautschicht (und
Gebiischen)

Erhalt von Schilfstreifen an Still- und FlieRgewassern, auch im Griinland

Erhalt und Schaffung eines strukturreichen Grabensystems

Forderung der wechselseitigen GewasserunterhaltungsmalRnahmen auRerhalb der Brutzeiten (April bis
Juli)

Schutz vor Stérungen an den Brutplatzen

Schaffung von Flachwasserzonen in Bodenabbaugebieten im Rahmen der Rekultivierungsplanung (und
damit Verlandungszonen, Schilfréhrichte)
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- BIOS 2011: Zusatzlich sollte mit aufgenommen werden: ,,Erhalt und Entwicklung von nahrstoffunbelas-
teten Kleingewassern mit Flachwasserzonen und Schilfréhrichten”

Aus landesweiter Sicht bedeutsame Arten

Fir die Zielarten des Wiesenvogelschutzes sowie eine Vielzahl weiterer Brutvogelarten Niedersachsens sind An-
fang der 2000er Jahre landesweite BestandsgrofSen als zu erreichende Zielwerte formuliert worden. Da vor dem
Hintergrund der landesweiten Ziel-BestandsgrofRen der Wiesenvogel (zur Erreichung eines glinstigen EHZ in Nie-
dersachsen) jedes von der Habitatausstattung geeignete EU-VSG einen Beitrag zur Erreichung dieses Ziels leisten
sollte, wurden fir alle EU-VSG gebietsspezifische Zielbestande quantifiziert. Aufgrund des seit Jahrzehnten an-
haltenden Bestandsriickganges und der Notwendigkeit der Erreichung des landesweiten Zielbestandes wirken
die resultierenden gebietsspezifischen Ziel-BestandsgréRen sicherlich hoch und herausfordernd in der Umset-
zung, sind aber bei konsequenter Umsetzung von WiesenvogelschutzmaRnahmen (mit allen Erfolgsfaktoren)
realisierbar.

Tab. 16: Ubersicht der Zielgréfien in Brutpaaren fiir Arten aus dem landesweiten Netzzusammenhan (angepasst duch LK Aurich).

Art 2021-23 Gesamt-Ziel 2030 Gesamt-Ziel 2050 Ziel West/Mitte
Dichte Anzahl Dichte Anzahl Dichte Anzahl Anzahl
Kiebitz 1,6 103 2,0 127 3,6 226 46/32
Rotschenkel 0,2 6 0,3 8 0,7 20 3/-
Uferschnepfe 0,17 5 0,23 7 0,7 21 3/-

Dichte = BP/100 ha besiedelbares Habitat (6.365 ha fiir Kiebitz, 3.000 ha fiir Uferschnepfe und Rotschenkel [nur Griinland])

Kiebitz (Vanellus vanellus)
- Renaturierung und Pflege von Feuchtwiesen, Extensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung
- Schutz vor Stérungen in den Brutbereichen
- Herrichtung von ungenutzten Ackerrainen und Ruderalflachen
- Vollzugshinweise NLWKN 2011:
- Bezogen auf Bv-Population:
- Erhalt einer Uberlebensfahigen, stabilen Population in allen Naturrdumlichen Regionen
- Ein landesweiter Bestand von mindestens 33.000 Brutpaare
- Wiederbesiedlung der von den Brutvogeln aufgegebenen Naturrdaumlichen Regionen
- Durchschnittlich mindestens zum Populationserhalt ausreichende Reproduktionserfolge
- Erhdhung der Siedlungsdichten in diinn besiedelten Regionen
- Bezogen auf die Lebensrdaume:
- Erhalt bzw. Wiederherstellung von feuchten Griinlandflachen und Wiedervernassung von Hochmooren
- Erhalt bzw. Wiederherstellung von kleinen offenen Wasserflachen (Blanken, Mulden etc.)
- Nutzungsextensivierung auf den Grinlandflachen (Regelung zu Anzahl der Weidetiere und Mahdter-
min zur Brutzeit)
- Verzicht auf Einsatz von Insektiziden zur Erh6hung des Nahrungsangebotes
- Entwicklung eines Nutzungskonzeptes (Mosaik aus Wiesen- und Weidenutzung)
- RuckfUhrung von anthropogen verursachten hohen Pradationsraten
- Minimierung von Stérungen durch Freizeitnutzung.

Rotschenkel (Tringa totanus)
- Renaturierung und Pflege von Feuchtwiesen, Extensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung
- Schutz und Erhalt von Altwassern und ungestorten Uferbereichen
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- Schutz vor Stoérungen, insbesondere Freizeitnutzungen

Uferschnepfe (Limosa limosa)

- Vollzugshinweise NLWKN 2011:

- Bezogen auf Bv-Population:

- Erhohung der niedersachsischen Brutvogelpopulation auf mindestens 5.500 Brutpaare

- Umkehr der Arealverluste und Wiederbesiedlung ehemals besetzter Gebiete v. a. in binnenlandischen
Grinlandgebieten und Mooren

- Wiederansiedlung in den wiedervernassten Feuchtwiesen und Mooren

- Vernetzung von isolierten Brutvorkommen (v. a. im Binnenland)

- Bezogen auf Lebensrdume:

- Erbalt bzw. Wiederherstellung von feuchten Griinlandflachen und Flussniederungen

- Wiederverndssung von Hoch- und Niedermooren

- Extensive Griinlandbewirtschaftung (extensive Griinlandnutzung)

- Sicherung von stérungsarmen Bruthabitaten

- Sicherung der Brutvorkommen in noch besiedelten Gebieten

Kndkente (Spatula querquedula)

- Entwicklung und Pflege von Flachwasserbereichen und periodisch iberschwemmtem Dauergriinland,
z. B. an vorhandenen Graben — geeignete Stellen sind im Winterhalbjahr gut zu identifizieren (vegetati-
onslose oder nasse Stellen im Grinland oder Acker)

- Schutz vor Stérungen in den Rast- und Brutbereichen insbesondere vor Freizeitnutzung

- Vorhandene Stillgewasser: Aufwertung beziglich Wasser- oder Ufervegetation — Auflichten von dich-
ten Ufergeholzriegeln zur Schaffung von Ruhezonen am Ufer, Entwicklung von Réhricht fordern)

- Schaffung neuer Gewasser mit dauerhafter Wasserfiihrung zur Entwicklung von Wasserpflanzen und -
tieren; Faustwert mind. 1 ha; Flachwasserzonen mit Wassertiefe zwischen 5-50 cm

Wertbestimmende Gastvogelarten

WeiBwangengans (Branta leucopsis)
- Erhalt der unzerschnittenen, groRraumig offenen Griinlandkomplexe mit freien Sichtverhaltnissen
- Erbalt und Schaffung von kurzrasigen Griinlandflachen als Nahrungshabitat fiir rastende und tiberwin-
ternde Vogel (v. a. deichnahes Grinland)
- Nutzung der Ackerflachen zum Wintergetreideanbau
- Sicherung von stérungsfreien Schlafgewassern im Umfeld der Nahrungsgebiete
- Erhalt freier Flugkorridore zu benachbarten Vogelschutzgebieten
- Schutz vor Stoérungen an den Rast-, Nahrungs- und Schlafplatzen
- Vertragsnaturschutzangebote zum Erhalt der Bestande auf landwirtschaftlichen Flachen
Sturmmowe (Larus canus)
- Erhalt von offenen Grunland- und Ackerlandschaften, v. a. im Kistenbereich
Erhalt von Feuchtgebieten aller Art mit Flachwasser- und Schlammzonen sowie offenen Wasserflachen
Jagdruhe
- Schutz der traditionellen Rastplatze vor Stérungen

Lachmowe (Larus ridibundus)
- Erhalt von feuchten bis nassen Grinlandflachen
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- Erhalt von offenen Grinlandschaften, v. a. an der Kiiste
- Jagdruhe
- bei Ansiedlungsversuchen Schutz vor Stérungen, insbesondere durch Freizeitnutzungen

Brachvogel (Numenius arquata)
- Erhalt der unzerschnittenen, groRraumig offenen Acker-Griinlandkomplexe mit freien Sichtverhaltnis-
sen
- Erhalt von feuchten bis nassen Griinlandflachen

Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria)
- Erhalt der unzerschnittenen, groRraumig offenen Acker-Griinlandkomplexe mit freien Sichtverhaltnis-
sen
- Erbhalt von feuchten kurzrasigen Griinlandflachen

Weitere mafRigebliche Gastvogelarten

Blassgans (Anser albifrons)
- Schutz vor Stoérungen in den Rastgebieten
- Vertragsnaturschutzangebote zum Erhalt der Bestdnde auf landwirtschaftlichen Flachen

Graugans (Anser anser)

- Schutz vor Stérungen an den Rast-, Nahrungs- und Schlafplatzen

- Vertragsnaturschutzangebote zum Erhalt der Bestande auf landwirtschaftlichen Flachen
Kurzschnabelgans (Anser brachyrhynchus)

- Schutz vor Storungen an den Rast-, Nahrungs- und Schlafplatzen

- Vertragsnaturschutzangebote zum Erhalt der Bestande auf landwirtschaftlichen Flachen

Ringelgans (Branta bernicla)
- Schutz vor Stérungen an den Rast-, Nahrungs- und Schlafplatzen
- Vertragsnaturschutzangebote zum Erhalt der Bestande auf landwirtschaftlichen Flachen

Zwergschwan (Cygnus columbianus)
- Schutz vor Stérungen
- Erhalt und Schaffung von extensiv genutztem Feuchtgriinland

Singschwan (Cygnus cygnus)
- Schutz vor Stérungen

- Erhalt und Schaffung von extensiv genutztem Feuchtgriinland

Hockerschwan (Cygnus olor)
- besondere SchutzmaRnahmen nicht erforderlich

Silbermowe (Larus argentatus)
- besondere SchutzmaRnahmen nicht erforderlich

Heringsmowe (Larus fuscus)
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- besondere SchutzmaRBnahmen nicht erforderlich

Kiebitzregenpfeifer (Pluvialis squatarola)
- Schutz der Rastbestande vor Stérungen

Alpenstrandlaufer (Calidris alpina)
- Schutz, Erhalt und Schaffung von kiistennahem, extensiv genutzten Feuchtgriinland
- Schutz vor Stérungen

Pfeifente (Mareca penelope)
- Wiedervernissung potentieller Rast- und Uberwinterungsgebiete
- Vertragsnaturschutzangebote zum Erhalt der Bestdnde auf landwirtschaftlichen Flachen

Weitere als Brut- und Gastvogel vorkommende maBgebliche Arten
Loffelente (Spatula clypeata)
- Erhaltung, Schutz und Neuschaffung von geeigneten Kleingewassern
- Wiedervernassungsmalnahmen, Ausbildung von Flutmulden und Temporargewdassern

Stockente (Anas platyrhynchos)
- keine besonderen SchutzmalRnahmen erforderlich

Reiherente (Aythya fuligula)
- Vermeidung von Stérungen, insbesondere durch Freizeitnutzungen

Sandregenpfeifer (Charadrius hiaticula)
- Wiederherstellung, Schutz und Renaturierung natirlicher Gewassersysteme
- Schutz vor Stérungen, insbesondere durch Freizeitnutzungen

Blasshuhn (Fulica atra)
- Schutz und Erhalt von Altwéassern und ungestorten Uferbereichen
- Schutz vor Stoérungen, insbesondere Freizeitnutzungen

Austernfischer (Haematopus ostralegus)
- besondere SchutzmaBnahmen nicht erforderlich

4.2.3 Notwendige Ziele zur Wiederherstellung aufgrund VerstoRes gegen das Verschlechterungsverbot
ReferenzgréRe und Referenzzustand beziehen sich auf die EU-rechtlichen Verpflichtungen zur Einhaltung des
Verschlechterungsverbotes. Diese Werte bilden den Mal3stab fiir notwendige ErhaltungsmaBnahmen bzw. ggf.
Wiederherstellungsmallnahmen bei nachgewiesener Verschlechterung. Die ReferenzgréRe ist mindestens der
SDB-Eintrag beziiglich der PopulationsgroRen zur Erstmeldung. In der Zwischenzeit festgestellte Erkenntnisge-
winne sind ebenfalls zu berticksichtigen. Orientierend an einer verbesserten Datenlage konnen artspezifisch da-
mit auch hohere Populationszahlen aus jlingeren Jahren als Referenzwert dienen (siehe Daten Monitoringgut-
achten, Ausziige aus VSGDatenbank bzw. landesweiter Datenbank)

Hinweis: Der Eintrag des ,Erhaltungszustands” oder ,Erhaltungsgrads” im SDB kennzeichnet fiir die Vogelarten
lediglich die , Qualitdt und Wiederherstellbarkeit des Habitats“, diese Eintragung stellt keinen Referenzwert dar
und ist auch nicht mit dem Einstufungswert fiir das ,Habitat” nach BOHLEN/BURDORF vergleichbar.
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4.2.4 Notwendige Ziele zur Wiederherstellung von Populationsgré6Ben/Habitaten und/oder Qualititen auf-
grund des Netzzusammenhangs

Fir die FFH-LRT werden diese Hinweise anhand eines feststehenden Algorithmus — basierend auf den Einzelkri-
terien des FFH-Berichts 2019 — und den Ergebnissen der Basiserfassung/Aktualisierungskartierung vom NLWKN
gebietsbezogen ermittelt. Der Vogelschutzbericht 2019 enthalt keine vergleichbar differenzierten Kriterien. Hin-
weise zur Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang in EU-VSG kénnen artspezifisch aus
den Hinweisen des NLWKN zur Verantwortung im landesweiten Kontext abgeleitet werden (siehe Bemerkungs-
spalte in den gebietsbezogenen Ausziigen aus der VSG-Datenbank).

(siehe Anlage, Karte 5)
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