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Teil A Grundlagen
1 Rahmenbedingungen und rechtliche Grundlagen
1.1 Veranlassung und Ziel der Planung

Der Landkreis Goslar beabsichtigt, bis 2020 die Erstellung von Managementplanen (MaP) flr
die auf seinem Territorium liegenden Natura-2000-Gebiete (gemaly Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie und EU-Vogelschutzrichtlinie) abzuschlieBen. Die MEP Plan GmbH wurde
beauftragt, fur

o das landkreistibergreifende FFH-Gebiet 123 ,Harly, Ecker und Okertal“ (DE 3929-331),

e das landkreisibergreifende Vogelschutzgebiet V58 ,Okertal bei Vienenburg®
(DE 3929-401) sowie

e 61 ha auRerhalb des Natura-2000-Gebietes

einen gemeinsamen MaP zu erstellen. Ausgeschlossen sind wesentliche Teile des FFH-
Gebietes im Eigentum der Niedersachsischen Landesforsten (NLF) sowie Flachen im Bereich
des Landschaftsschutzgebietes (LSG) ,Harly* (vgl. ML, 2015).

Abb. 1-1: Flusslauf der Oker innerhalb des FFH-Gebietes 123 nérdlich Vienenburg (Foto: 03.07.2018, MEP Plan).

Im vorliegenden MaP sollten fur die vorkommenden Lebensraumtypen (LRT) gemal Anhang
| der FFH-Richtlinie (FFH-RL) sowie fur die Arten gemal® Anhang Il der FFH-RL bzw. der
Vogelschutz-Richtlinie (Anhang | zuztiglich regelmafig auftretender Zugvogelarten des Art. 4,
Abs. 2) Erhaltungsmalnahmen erarbeitet und festgelegt werden. Erklartes Ziel war es hierbei,
auf Dauer einen glnstigen Erhaltungsgrad innerhalb des Natura-2000-Gebietes
wiederherzustellen oder zu erhalten, um den Fortbestand der Schutzgiter im europaischen
Schutzgebietssystem ,Natura 2000 langfristig sicherzustellen.

MaP ,Okertal“ — Managementplan 1
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1.2 Natura 2000, weitere EU-rechtliche und nationale Vorgaben

Gesetzlichen Grundlagen des vorliegenden Plans sind insbesondere:

¢ Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 (ABI. EG Nr. L 206/7) FFH-Richtlinie
(Richtlinie zur Erhaltung der naturlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere
und Pflanzen - Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie / FFH-RL)

¢ Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30.11.2009
Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (ABl. EU Nr. L 20/7; EU-
Vogelschutzrichtlinie)

o Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz -
BNatSchG) vom 29.07.2009 (BGBI. | S. 2442), zuletzt geandert durch Artikel 421 der
Verordnung vom 31.08.2015 (BGBI. | S. 1474)

e Niedersachsisches Ausflihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz
(NAGBNatSchG) vom 19.02.2010 (Nds. GVBI. S. 104)

o Niedersachsisches Gesetz Uber den Wald und die Landschaftsordnung (NWaldLG)
vom 21.03.2002

Das Hauptziel der FFH-RL besteht darin, den Schutz der biologischen Vielfalt in Europa zu
férdern. Dabei wurden flir ausgewahlte, im europaischen Malistab als bedroht eingestufte
Lebensraume und Arten (Anhange | und Il der FFH-Richtlinie) spezielle Gebiete ausgewiesen
(sog. FFH-Gebiete). Gemal Art. 4 der EU-Vogelschutzrichtlinie (VS RL) sind die
Mitgliedsstaaten der EU dartber hinaus verpflichtet, flichen- und zahlenmaRig geeignete
Gebiete fur Arten des Anhangs | der Richtlinie sowie fir Zugvogelarten zu Schutzgebieten zu
erklaren. Gemeinsam mit den FFH-Gebieten bilden diese das koharente 6kologische Netz
.Natura 2000 (Art. 3 Abs. 1 der RL 92/43/EWG). Zur nachhaltigen Sicherung der Gebiete und
zur Umsetzung des Verschlechterungsverbots werden FFH- und Vogelschutzgebiete im Land
Niedersachsen formlich als Naturschutzgebiet (NSG) oder LSG ausgewiesen.

1.3 Naturschutzgebiete

Das Planungsgebiet deckt sich mit den beiden nach § 23 BNatSchG ausgewiesenen
Naturschutzgebieten NSG-BR 127 ,Okertal stdlich Vienenburg® in der Stadt Bad Harzburg
und der Stadt Vienenburg, Landkreis Goslar (Verordnung vom 27.11.2007, Nds. MBI. Nr.
49/2007) mit 205,71 ha und NSG-BR 152 ,,Oker- und Eckertal in den Landkreisen Goslar und
Wolfenbattel” (Verordnung vom 17.03.2017, Nds. MBI. Nr. 14/2017 S. 360) mit 384,83 ha. Eine
Enklave des NSG ,Oker- und Eckertal® stdlich Abbenrode ist nicht Bestandteil des MaP-
Gebietes.

Allgemeiner Schutzzweck des NSG ,Oker- und Eckertal in den Landkreisen Goslar und
Wolfenbittel” ist die ,Erhaltung, Pflege und naturnahe Entwicklung des "Oker- und Eckertals
[...]" als Lebensstatte schutzbedirftiger Tier- und Pflanzenarten und deren
Lebensgemeinschaften sowie als Landschaft von Seltenheit, besonderer Eigenart, Vielfalt und
herausragender Schonheit”. Als besonderer Schutzzweck wird die Erhaltung, Férderung und
Wiederherstellung insb.

MaP ,Okertal“ — Managementplan 2



MEP Plan GmbH

1. der naturnahen FlieRgewasser Oker und Ecker sowie der groRRen Stillgewasser,
insbesondere als Lebensraum fur Brut-, Gast- und Rastvdgel, und weiterer
Nebengewasser,

2. der Schwermetallrasen, Flussschotter-Trockenrasen, Auwalder und Uferstaudenfluren,

3. des bedeutenden Wanderkorridors fur die Wildkatze und weitere Tierarten wie z.B.
Fledermause und Fischotter aus dem Harz in das Harzvorland und Leinebergland,

4. der Biotopvernetzung im noérdlichen Harzvorland u.a. auch in Hinblick auf die Koharenz
des Europaischen Okologischen Netzes ,Natura 2000¢,

5. der 6kologischen Durchgangigkeit der Oker und Ecker,

6. die Foérderung der Lebensraumqualititen der FlieRgewéasser fir Biber, Asche,
Bachforelle, Bachneunauge, Elritze, Groppe,

7. der vielfaltig strukturierten Waldmeister-Buchenwalder auf Kalk,

8. die Habitatbaumférderung insbesondere fir die Eichen,

9. die Umwandlung von Nadelholzforsten in Laubwalder oder in wertvolles Grunland,
10. der Trockenheit ertragenden Krautsdume der Gebische und Walder,

11. der mesophilen bzw. sonstigen artenreichen Griinlandgesellschaften, auch als
Lebensraum fir Wiesenvogel.

Erganzend wird die Erhaltung, Forderung und Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungsgrades des Inventars des Vogelschutzgebietes und FFH-Gebietes als besonderer
Schutzzweck definiert.

Der allgemeine Schutzzweck des NSG ,Okertal stdlich Vienenburg® umfasst die Erhaltung,
Pflege und naturnahe Entwicklung des ,Okertals sidlich Vienenburg" als Lebensstatte
schutzbedurftiger Tier- und Pflanzenarten und deren Lebensgemeinschaften sowie als
Landschaft von Seltenheit und besonderer Eigenart. Dies betrifft insb. die Erhaltung

1. des naturnahen, vorwiegend schnell flieRenden und sauerstoffreichen suidlichen
Okerverlaufs mit Kies- und Schotterbanken, u.a. als Lebensraum des Fischotters,
gefahrdeter Libellen-, Heuschrecken- und Steinfliegenarten, sowie die Entwicklung des
derzeit stark laufverklrzten, begradigten und fur die aquatische Fauna unpassierbaren
Gewasserabschnitts hin zu einem naturnaheren und durchgangigen Flusslauf mit orts-
und gewassertypischen Sohl- und Uferstrukturen und Gewasser begleitenden Gehdlzen
sowie

2. des kleinen, auf der rechten Okerseite gegenliber dem sudlichen Betriebsgelande der
Firma Oppermann gelegenen unzuganglichen und stérungsfreien Stillgewassers mit
Uberwiegend steilen, dicht bewachsenen Ufern und Ro&hrichten als Brutrevier von
Drosselrohrsanger und Raubwirger sowie die Entwicklung weiterer naturnaher
Stillgewasser.

Besondere Schutzzwecke sind die Erhaltung oder Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungsgrades des betroffenen Vogelschutzgebietes durch

1. den Schutz und die Entwicklung insbesondere der Lebensrdume der Wert bestimmenden
Vogelarten mit klaren, kleinfischreichen Flie3- und Stillgewassern,
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2. die Erhaltung und Foérderung eines langfristig Uberlebensfahigen Bestandes
insbesondere der Wert bestimmenden Anhang I-Art (Artikel 4 Abs. 1 der
Vogelschutzrichtlinie) Eisvogel (Alcedo atthis) als Brutvogel durch Sicherung und
Entwicklung steilwandiger Ufer oder Abbruchkanten von mindestens 50 cm Hoéhe, deren
Substrat das Graben von Nisthohlen erlaubt, sowie ufernaher Geholze mit
Uberhdngenden Zweigen oder ahnlichen Ansitzmdglichkeiten an der Oker und den
Abbaugewassern,

3. die Erhaltung und Foérderung eines langfristig Uberlebensfahigen Bestandes
insbesondere der Wert bestimmenden Zugvogelart (Artikel 4 Abs. 2 der
Vogelschutzrichtlinie) Mittelsager (Mergus serrator) als Brutvogel durch Erhaltung und
Entwicklung gewassernaher, dichter, mit Steinen durchsetzter, hoher Bodenvegetation
oder gewassernaher Geholzbereiche sowie vergleichbarer Strukturen auf den Okerinseln,

4. Forderung weiterer im Gebiet vorkommender Brut- und Gastvogelarten, insbesondere
Haubentaucher (Podiceps cristatus), Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis), Rohrweihe
(Circus aeruginosus), Uhu (Bubo bubo), Rotmilan (Milvus milvus), Schwarzmilan (Milvus
migrans), Neuntbter (Lanius collurio), Pirol (Oriolus oriolus) und Nachtigall (Luscinia
megarhynchos).

Das westlich angrenzende LSG ,Harly“ ist selbst nicht Bestandteil des MaP-Gebietes.

1.4 Aufgabenstellung und Planungsprozess

Den zentralen Bestandteil der Aufgabenstellung bildete die Erstellung und Abstimmung des
MaP gemal} Leistungsbild eines Pflege- und Entwicklungsplans nach § 27 HOAI. Fachliche
Grundlage fir die Bearbeitung stellte der ,Leitfaden zur Malhahmenplanung fir Natura-2000-
Gebiete in Niedersachsen“ (NLWKN, 2016a) dar.

Ein verbindlicher Arbeitsplan sollte unter Bertcksichtigung der sonstigen Fachleistungen
erarbeitet werden. Sowohl Ortsbesichtigungen als auch Auftaktveranstaltung bzw.
Abstimmungsgesprache waren vorzubereiten, zu begleiten und zu protokollieren.

Als Hauptbestandteil des MaP waren alle vorhandenen Unterlagen zu Biotoptypen, FFH-LRT,
FFH-Arten, Arten der EU-Vogelschutz-Richtlinie (EU-VS-RL) und sonstigen fir das Gebiet
wertgebenden Arten darzustellen und auszuwerten sowie hinsichtlich bestehender
Beeintrachtigungen auf den Erhaltungsgrad zu beurteilen. Die Erfassungsergebnisse der
Biotoptypen und FFH-LRT sind der von ALAND (2015) durchgefiihrter Basiserfassung aus dem
Jahr 2012 entnommen. Ebenfalls waren Fachbeitrage auszuwerten und in die Bewertung der
Bestandsaufnahmen einzuarbeiten.

Die Leistung wurde erganzt durch Kartierungen der flr das Planungsgebiet bedeutsamen
Tierarten Wildkatze (Felis sylvestris), Biber (Castor fiber), Fischotter (Lutra lutra) und Nutria
(Myocastor coypus) sowie durch eine Erfassung der invasiven Neophyten Staudenknéterich
(Fallopia japonica, F. sachalinensis), Riesen-Barenklau (Heracleum mantegazzianum),
Drisiges Springkraut (Impatiens glandulifera), Vielblattrige Lupine (Lupinus polyphyllus) und
Spate Goldrute (Solidago gigantea). Aulierdem sollten im Gebiet die Brutvogel kartiert werden.

Wesentlichen Bestandteil des MaPs bildet die Aufstellung eines ,Zielkonzeptes® fur das
Gebiet, welches sich in den langfristig anzustrebenden Gebietszustand, gebietsbezogene
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Erhaltungs- und Wiederherstellungsziele sowie sonstige Schutz- und Entwicklungsziele
gliedert. Hierbei haben die Erhaltungs- und Wiederherstellungsziele verpflichtenden
Charakter. Auf Grundlage des Zielkonzeptes wurde das ,MalRnhahmenkonzept® entwickelt,
welches je nach Erhaltungsgrad der Schutzglter grundsatzlich unterscheidet zwischen

¢ verpflichtenden Erhaltungsmalnahmen,
o verpflichtenden WiederherstellungsmalRnahmen und
e sonstigen Schutz- und EntwicklungsmalRnahmen.

Durch Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmen soll sichergestellt werden, dass das
Gebiet den groRtmaoglichen Beitrag zum gunstigen Erhaltungsgrad der vorkommenden LRT
und Arten im europaischen Gesamtnetzwerk der Schutzgebiete leistet.

ErhaltungsmalRnahmen sollen der Umsetzung verpflichtender, langfristiger Erhaltungsziele
(Zeithorizont ca. 30 Jahre) fir das Gebiet dienen. Diese betreffen LRT und Arthabitate, die
aktuell einen hervorragenden (,A“) oder guten (,BY) Erhaltungsgrad aufweisen.
ErhaltungsmalRnahmen werden ebenfalls fir LRT und Arten mit einem schlechten (,C%)
Erhaltungsgrad formuliert, wenn es keine Verpflichtung zur Wiederherstellung des
Erhaltungsgrades nach ,A* bzw. ,B“ aus dem ,Netzzusammenhang“ der biogeografischen
Region (Vernetzung zu anderen Natura-2000-Gebieten) gibt.

Dem stehen verpflichtende Wiederherstellungsmallnahmen nahe, welche sich einerseits aus
dem ,Netzzusammenhang“, andererseits aber aus einem Versto? gegen das
Verschlechterungsverbot seit dem Zeitpunkt der Gebietsmeldung ergeben kénnen. Letzteres
ist der Fall, wenn sich der Erhaltungsgrad von ,A“ nach ,B“ oder von ,B‘ nach ,C*
verschlechtert hat.

Die sonstigen Schutz- und Entwicklungsmallnahmen haben dagegen aus EU-Sicht
fakultativen Charakter fur die Umsetzung sonstiger Ziele. Aufgrund nationalen Rechts sind
allerdings fur z. B. §-30-Biotope sonstige Schutz- und EntwicklungsmalRnahmen fur die UNB
bindend.

Fir den vorliegenden MaP liegen zusatzlich zur FFH-Basiserfassung von 2012 keine Daten
vor, sodass keine Veranderungen der Erhaltungsgrade der einzelnen LRT abgeleitet werden
konnten. Die MalRnhahmen wurden dementsprechend vom 2012 erfassten Erhaltungsgrad
abgeleitet.

1.5 Projektorganisation

Die Managementplanung erfolgt im Land Niedersachsen grundsatzlich in Zustandigkeit der
unteren Naturschutzbehdrden (UNB; NLWKN, 2016a). Im vorliegenden MaP-Gebiet lag die
Federfiuihrung bei der UNB Goslar. Die ebenfalls betroffene UNB des Landkreises Wolfenbduttel
wurde bei allen relevanten Planungsprozessen durch die UNB Goslar eingebunden.
Notwendige Abstimmungen mit weiteren Behdérden erfolgten i.d.R. unter Koordination durch
die UNB Goslar als Grundlage fur die weitere Facharbeit. Die MEP Plan GmbH trat hierbei als
mit der Planung befasster Auftragnehmer (AN) der UNB Goslar auf und setzte die
Abstimmungsergebnisse bei der MaP-Erstellung um.

Wesentliches Anliegen des Projekts war es, alle von der Planung berGhrten Personen und
Organisationen frihzeitig in den Entstehungsprozess einzubeziehen. Hierdurch sollte das
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Verstandnis flr die gebietsspezifischen Naturschutzanliegen, aber auch die Akzeptanz flr
mogliche Nutzungseinschrankungen, welche sich ggf. aus der Planung ergeben kodnnen,
friihzeitig geschaffen werden.

Um Verfahren und Vorgehensweise offen und transparent zu gestalten, wurde am 02.10.2018
fir unmittelbar oder mittelbar Betroffene sowie die interessierte Offentlichkeit eine
Auftaktveranstaltung im Kreistagssaal des Landkreises Goslar durchgefuhrt, bei welcher Gber
das Planungsverfahren und die Vorgehensweise informiert wurde. Weitere Gesprache mit
betroffenen Akteuren [z.B. untere Wasserbehtérde, Gemeinden, Flacheneigentimer,
Nutzergruppen] fanden bedarfsgerecht sowie zum Projektende am 21.01.2021 unter
Koordination der UNB Goslar statt.

2 Abgrenzung und Kurzcharakterisierung des Planungsraums
21 Beschreibung des Untersuchungsgebietes

21.1 Lage, GroRe und politische Zuordnung

a7

£ NENBURG » '1"‘

. |

Legende

|:| Managemeniplangebiet

I FrH-Geviat 122

Vogelachuttgetisst VEE

Landesgranze

| Landkresgrenie

Abb. 2-1: Flachenulbersicht des Managementplangebietes mit FFH-Gebiet ,Harly, Ecker und Okertal nérdlich
Vienenburg“ und Vogelschutzgebiet ,Okertal bei Vienenburg“ (Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten
des Landesamtes fiir Geoinformation und Landesvermessung Niedersachsen; Karte maR3stabsfrei).

Das insg. 571,76 ha umfassende Planungsgebiet befindet sich innerhalb des Landkreises
Goslar Uberwiegend auf dem Territorium der Stadt Goslar, im Stden wird die Stadt Bad
Harzburg kleinflachig tangiert. Die den Landkreis Wolfenbuttel betreffenden Flachenanteile
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liegen vollstandig in der Gemeinde Schladen. Die Nord-Sid-Ausdehnung betragt ca. 10,0 km,
die Ost-West-Ausdehnung ca. 8,3 km.

Durch die Bundesstralte B 241 und die Bundesautobahn A 36 wird das Gebiet in einen
westlichen (Okertal zwischen Goslar und Vienenburg), nérdlichen (Okertal nérdlich
Vienenburg und einen &stlichen Teil (Eckertal zwischen Lochtum und Vienenburg) gegliedert.
AulRerdem wird das MaP-Gebiet auf Hoéhe Lochtum durch die Bundesautobahn A 36
zerschnitten.

Die im Rahmen des vorliegenden MaP bearbeitete Flachenkulisse umfasst vollstandig das
Vogelschutzgebiet V58 sowie den nérdlichen und sidwestlichen Teil des FFH-Gebietes 123
(ohne den Gebietsteil ,Harly“; s. Abb. 2-1, vgl. Karte 1). Es handelt sich Uberwiegend um
Bereiche mit Offenlandcharakter. Innerhalb des MaP-Gebietes finden sich jedoch kleinere
Flachen, die von dem Niedersachsischen Forstamt (NFA) Clausthal betreut werden. Diese
werden bei der Planung nicht bertlicksichtigt.

Im Bereich der ehemaligen innerdeutschen Grenze sind die Ecker sudlich von Lochtum und
die Oker noérdlich von Vienenburg Teil des ,Grinen Bandes Deutschlands®. Dabei
Uberschreiten die Flusse die niedersachsische Landesgrenze, weshalb Teile der wertvollen
Biotope, u.a. groRere Abschnitte der Auen, in Sachsen-Anhalt zu finden sind.

2.1.2 Naturraumliche Einordnung

Morphologie und Geologie

Das MaP-Gebiet liegt in den unteren Lagen des Naturraums 8.2 Weser- und Weser-
Leine-Bergland (NMEUBK, 2018, DRACHENFELS, 2010). Der Hohenbereich variiert zwischen
95 und 195 m 0. NN. Es ist hierbei der Untereinheit ,Ostbraunschweigisches Higelland®
zugeordnet, welche dem Harz unmittelbar vorgelagert ist. Das Gebiet liegt innerhalb des sog.
Subherzynen Beckens, welches durch einen Wechsel langgestreckter, Uberwiegend von
mesozoischen Kalk- und Sandsteinen der Jura und Kreide gebildeten Hlgeln und Ricken
sowie lossgeflllter Senken charakterisiert ist (LANDKREIS GOSLAR, 1994, vgl. LBEG, 2018).
Daruber hinaus finden sich vielfach grofflachig ausgebildete Gesteinsschuttdecken als
quartare Bildungen. Als Folge des Wechsels von Warm- und Kaltzeiten und unter der
Einwirkung der Flisse entstanden durch wiederholtes Einschneiden und Aufschottern
verschiedene Hohenstufen und Flussterrassen (LBEG, 2017). Letztere bilden die Grundlage
fur den bis heute andauernden Kiesabbau auch innerhalb des Planungsgebietes.
Petrographisch dominieren in den Kiesablagerungen Hartgesteine des Harzvorlandes wie
Grauwacke, Quarzit und Sandstein, Kieselschiefer, Granit und Silitstein (AUGUST OPPERMANN,
2018). Hieraus kénnen hochwertige Betonkdrnungen, Frostschutzschichten und
Korngemische produziert werden. So weist das Gebiet neben potenziellen Abbaugebieten
Kieslagerstatten 1. und 2. Ordnung von besonderer volkswirtschaftlicher Bedeutung auf
(LBEG, 2018).

Als Besonderheit treten entlang der Ufer der Oker kleinflachig jingere Flussschotter in
Erscheinung, die aullerordentlich hohe Konzentrationen an Schwermetallen (bis zu
5.400 mg/kg Blei und 5.039 mg/kg Zink) aufweisen (vgl. LANDKREIS GOSLAR, 1994,
Ausweisung als schwermetallbelastetes Bodenplanungsgebiet laut LBEG, 2018). Diese sind
vielfach auf die Uber tausend Jahre wahrenden Bergbauaktivitadten, insbesondere die
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historische flussnahe Verkippung erzhaltigen Taubgesteins um Goslar, zuriickzufihren. Die
so entstandenen Sonderstandorte bilden die Grundlage fur eine hochgradig gefahrdete
schwermetall-spezifische Flora und Vegetation im Gebiet. Dartber hinaus existieren mit der
ehemaligen Betriebsdeponie der Firma Natronag und der Ablagerung ,Probsteiburg® (beide im
Steinfeld) sowie drei Ablagerungen bei Wiedelah mehrere sanierungsbedirftige Altlasten
(LBEG, 2018).

FlieBgewdsser

Das Gebiet wird malgeblich durch das FlieRgewassersystem der Oker und Ecker gepragt. Die
beiden im Nordharz (Bruchberg bzw. Brocken) entspringenden Flisse vereinigen sich in
Wiedelah und bilden im weiteren Verlauf als Oker einen bedeutenden linken Allerzufluss
(Stromgebiet der Weser). Die in Vienenburg ebenfalls in die Oker miindende Radau tangiert
das Untersuchungsgebiet nur kleinflachig. Die FlielRgewasser sind tUberwiegend mafig mit
Nahrstoffen, bei saisonalem Hochwasser vermutlich auch erheblich mit Schadstoffen wie
Schwermetallen, belastet (Gewassergiute |1l bis 11l vgl. LANDKREIS GOSLAR, 1994,
NLWKN, 2016b, NLWKN, 2016c).

Im Bereich des Steinfelds flielt die Oker zugunsten industrieller Rohstoffgewinnung heute in
einem vollstadndig verlegten, begradigten und durch ein Dammsystem von Zuflissen der
umliegenden Kiesabbaugebiete abgetrennten Gewasserbett. Die Oker im Oberlauf zwischen
Borssum und Talsperre wird gemal Wasserkorperdatenblatt WK 15002 (Stand Dez. 2016)
den silikatischen, fein- bis grobmaterialreichen Mittelgebirgsflissen zugeordnet. Der
Okologische Zustand wurde aufgrund von Defiziten bei der Fischfauna und der Diatomeenflora
als mafRig bewertet. Aufgrund Uberschrittener Orientierungswerte fir Sulfat wurde eine
Salzbelastung gemeldet. Des Weiteren wurden erhéhte Ammonium-Stickstoffwerte
gemessen. Der chemische Zustand wird gemaly Europaischer Wasserrahmenrichtlinie (EU-
WRRL) als schlecht angegeben. Grund dafur sind deutlich erhéhte Belastungen in Form von
Schwermetallen, die einerseits durch die chemische Industrie, v.a. aber durch den historischen
Bergbau (Stollen, Abraumhalden, Stollenwasser) in die Oker eingetragen werden
(NLWKN, 2016b). Zudem ist die Oker insbesondere zwischen der Probsteiburg und
Vienenburg stark begradigt und mit 11 Sohlabstirzen ausgebaut sowie rickgestaut. Dieser
Abschnitt weist kaum naturraumtypische Habitate und Strukturen auf und ist 6kologisch nicht
durchgangig (AQUAPLANER, 2018). Die lineare Durchgangigkeit sollte im Rahmen mehrerer
Projekte wiederhergestellt werden, zu einer Umsetzung der MalRnahmen kam es aus
verschiedenen Grinden jedoch nicht (vgl. Kap. 3.5.3.4). Ab Vienenburg verandert sich das
Bild deutlich. Im Naturschutzgebiet ,Oker- und Eckertal in den Landkreisen Goslar und
Wolfenbuttel* ist die Gewasserstruktur wenig bis unverandert, und viele wertvolle Strukturen
sind erhalten geblieben oder konnten sich regenerieren. WK 15002 wurde im Rahmen der
WRRL-Umsetzung in Niedersachsen als natlrliches, prioritdres Schwerpunktgewasser und
Laich- und Aufwuchsgewasser ausgewiesen.

Ahnlich stellt sich die Situation fir die Ecker dar. Diese wurde zwischen Lochtum und
Vienenburg streckenweise begradigt. Als Hauptdefizite werden die teilweise noch fehlende
Gewasserdurchgangigkeit und die wahrend Trockenzeiten sehr geringe Wasserflihrung
genannt. Letztmalig kam es hier im Extremsommer 2018 zu einem Massensterben von
Fischen. Deshalb wurde die Ecker ebenfalls mit einem schlechten Gesamtzustand bewertet.
Verursacht wird die geringe Wasserfuhrung der Ecker einerseits durch den Ruckhalt der
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Eckertalsperre flussaufwarts des MaP-Gebietes, andererseits durch zahlreiche Abschlage wie
z.B. den Eckergraben (NLWKN, 2016c¢).

Durch den streckenweise hohen Ausbaugrad wird das Retentionsvermdgen der
FlieRgewasser und ihrer angrenzenden Uberschwemmungsgebiete erheblich beeintrachtigt,
was in Verbindung mit gehauften Starkregenereignissen, wie letztmalig 2017, zu einer
gestiegenen Gefahrdung flussabwarts liegender Siedlungen und Infrastrukturen fuhrt
(LANDKREIS GOSLAR, 1994; mdl. Mitteilung Herr Moll). Die Abflusssteuerung der Oker, insb. im
Hochwasserfall, erfolgt durch die ca. 10 km flussaufwarts liegende Okertalsperre (LANDKREIS
GOSLAR, 1994). Informationen zur grundsatzlichen Steuerung der Okertalsperre liegen nicht
vor.

Klima

Das Planungsgebiet befindet sich im Ubergangsbereich von subatlantischem zu
subkontinentalem Klima. Der Landschaftsrahmenplan ordnet das Gebiet vollstandig der
submontanen Klimastufe zu, obgleich es sich aufderhalb des eigentlichen Héhenrahmens der
submontanen Stufe (300 bis 400 m . NN) befindet. Aufgrund vorherrschender West- und
Sudweststromungen ist das Gebiet von der Luvwirkung des Harzes beeinflusst und zeichnet
sich durch fur seine Hohenlage vergleichsweise grof3e Niederschldge aus. Im Mittel fallen 550
bis 800 mm Jahresniederschlag (LANDKREIS GOSLAR, 1994; LBEG, 2018). Die mittlere
Jahrestemperatur betragt laut LBEG (2018) ca. 9,0 °C und kennzeichnet das Gebiet als
aulierordentlich mild.

Potentiell natiirliche Vegetation

Im Hinblick auf zonale Waldgesellschaften befindet sich das Planungsgebiet im
Ubergangsbereich der planar-kollinen Waldmeister-Buchenwélder im Norden zu
kollin-submontanen Hainsimsen-Buchenwaldern im Siden (KAISER & ZACHARIAS, 2003). Die
Hainsimsen-Buchenwalder sind neben der Dominanz der Buche (Fagus sylvatica) durch eine
starkere Beimischung der Trauben-Eiche (Quercus petraea) gekennzeichnet (IFL, 2013). Im
Bereich der Flussauen und -schotter sind daruber hinaus Erlen-Eschen-Auwalder als mehr
oder weniger breite bach- und flussbegleitende Galerien zu erwarten
(KAISER & ZACHARIAS, 2003). Die aktuell anzutreffenden Schwermetallrasen sind trotz ihrer
teilweise immensen Schwermetallkonzentration als langfristig waldfahig anzusehen und
werden je nach Hohe des anstehenden Grundwassers v.a. von Erlen-Eschen-Auwaldern, ggf.
auch Waldmeister-Buchenwaldern eingenommen. Laut KAISER & ZACHARIAS (2003) werden
entlang der Oker groRere Oberflichengewasser mit Wasserpflanzen- und
Réhrichtgesellschaften angegeben.

2.1.3 Historische und neuzeitliche Gebietsentwicklung

Der Harz bildete bereits seit der Antike ein bedeutendes Abbaugebiet fir Buntmetallerze,
wovon u.a. die nahezu 1.000jahrige ununterbrochene Montangeschichte des Rammelsbergs
zeugt. Erste Siedlungen entstanden in der Region daher wahrscheinlich schon lange, bevor
im fruhen Mittelalter Stadte wie Goslar erstmals urkundliche Erwahnung finden. Zu Beginn des
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11. Jh. entwickelt sich Goslar mit seiner Stellung als Kaiserpfalz sprunghaft, sodass die
Besiedlung der Region mit dem Ausbau als Residenzstadt im 12. Jh. ihren H6hepunkt
erreichte (WIKIPEDIA, 2018). Aufgrund der Lage an fléRereifahigen Gewassern ist davon
auszugehen, dass die ehemals vorhandenen Urwalder spatestens zu dieser Zeit devastiert
und weitgehend abgenutzt waren. An die Stelle der Walder trat Gber Jahrhunderte eine relativ
intensive landwirtschaftliche Nutzung. Diese erfolgte im Bereich der Auen der Flisse
mindestens bis in das 19. Jh. als Weide, in gewasserfernen Bereichen auch in Form von
Ackerbau. Fur die Aue der Ecker ist zudem das historische Vorkommen grolter Mahwiesen
dokumentiert. Walder und Gebische wurden dagegen in der Gaullschen Landesaufnahme
(1833-39) fur das Planungsgebiet nur noch auf kleinster Flache erfasst. Grolde, geschwungene
Sandbander weisen auf den zu dieser Zeit noch weitgehend naturlichen Verlauf und
ungestorte FlieRgewasserdynamik der Oker hin (LBEG, 2018).

Seit den 1920er Jahren findet im Umfeld von Vienenburg Kiesabbau statt. Die Oker wurde im
Zuge des Kiesabbaus sudlich Vienenburg im 20. Jh. weitgehend verlegt und begradigt, sodass
der Lauf bis auf einen ca. 850 m langen Abschnitt im &uRersten Slden des Gebietes
grolienteils begradigt ist. Der Tagebaubetrieb fordert bis heute auch innerhalb des NSG,
wahrend Teilbereiche des Abbaugelandes bereits 1977 stillgelegt, naturschutzgerecht
gestaltet und als NSG gesichert wurden.

Die Ausweisung weiterer Flachen als NSG erfolgte 2007, die vollstdndige Sicherung des
Gebietes 2017 (vgl. Kap. 1.3).

2.1.4 Bisherige Naturschutzaktivititen

Das MaP-Gebiet umfasst, wie in Kap. 1.1 erwahnt, einen Teil des FFH-Gebiets 123 ,Harly,
Ecker und Okertal® (DE 3929-331), welches 2007 als Gebiet von gemeinschaftlicher
Bedeutung (GGB) bestatigt und 2018 als besonderes Erhaltungsgebiet (BEG) ausgewiesen
worden ist, sowie vollstandig das EU-VSG V58 ,Okertal bei Vienenburg® (DE 3929-401),
welches 2001 als besonderes Schutzgebiet (BSG) gemeldet wurde. Zu einem grof3en Tell
uberschneiden sich die beiden Schutzgebiete (vgl. Abb. 2-1).

Der Naturraum des Oker- und Eckertals wurde zudem nach § 23 BNatSchG 2007 als
NSG-BR 127 ,Okertal sudlich Vienenburg“ sowie 2017 als NSG-BR 152 ,Oker- und Eckertal
in den Landkreisen Goslar und Wolfenbuttel unter Schutz gestellt. Ziel der Ausweisung ist u.a.
das Oker- und Eckertals als Lebensraum besonderer Tier- und Pflanzenarten zu schiitzen und
zu entwickeln (vgl. Kap. 1.3).

Der Landkreis Goslar als UNB organisiert seit vielen Jahren das Mulchen von Magerrasen und
mageren Flachland-Mahwiesen unter Zurlickdrangung von Geholzen. Zum Teil wurde auch
mit Schafen extensiv beweidet. Im Rahmen von AgrarumweltmaRnahmen zur Pflege von
besonderen Biotoptypen (Magerrasen) wird seit Gber 20 Jahren auch gemaht und das Mahgut
abgerdumt. AuRerdem wird seit Uber 10 Jahren handisch gegen den Neophyten Riesen-
Barenklau (Heracleum mantegazzianum) vorgegangen und auch der Landkreis Wolfenbuttel
bekamft den Riesen-Barenklau.

Ein konkret geplantes Artenschutzprojekt innerhalb des MaP-Gebietes ist das EU-LIFE-Projekt
,LIFE BOVAR". Dieses soll u.a. Lebensraumbedingungen fir Amphibien wiederherstellen bzw.
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optimieren, eine Vernetzung von Lebensrdumen schaffen sowie eine (Wieder-)Ansiedlung von
Amphibienarten ermdglichen (vgl. Kap. 3.5.3.5).

Innerhalb der Raumordnungen wird dem Erhalt und der Entwicklung der Natur im MaP-Gebiet
Vorrang eingeraumt. Dennoch finden sich im Gebiet Infrastrukturanlagen, die sich zum Teil
negativ auf die natlrliche Ausstattung auswirken (vgl. Kap. 3.5.2 und 3.6). Insgesamt unterliegt
jedoch ein Grofteil der Naturschutzgebiete keiner oder einer extensiven Nutzung.
Ausgenommen sind davon einige Ackerflachen, zwei aktive Kiesgruben im ndrdlichen
Steinfeld auf Grundlage von Einzelbefreiungen sowie der durch die NSG-Verordnung
geregelte Angelbetrieb (vgl. Kap. 3.5.2). Pflegemalinahmen werden v. a. zum Erhalt der
Offenlandflachen umgesetzt.

Eine Forderung durch Agrarumweltmallnahmen findet in den Gemarkungen Vienenburg und
Lengde statt. Dort werden Magerrasen und Magere Flachland-Mahwiesen gemaht und das
Mahgut abgeraumt (vgl. Kap. 3.5.2).

2.2 Methodische Grundlagen / Methodisches Vorgehen
2.2.1 Datenrecherche

Die Datenrecherche basierte in wesentlichen Teilen auf den Ergebnissen der
vegetationskundlichen und floristischen Basiserfassung fur das FFH-Gebiet 123 aus dem Jahr
2012, welche in der entsprechenden Facharbeit von ALAND (2015) zusammengefasst sind.
Diese beinhaltet eine flachendeckende Biotoptypenkartierung, die Kartierung der
vorkommenden LRT inkl. Einschatzung ihres Erhaltungsgrads sowie eine begleitende
floristische Artkartierung. Kartiert wurden ausschlieBlich Flachen innerhalb des FFH-Gebietes,
die nicht den NLF unterstellt waren, da die NLF parallel eigene Erfassungen vorgenommen
hatten (ALAND, 2015). Die Basiserfassung stellt einen Referenzzustand dar, auf den sich bei
der Bewertung zukunftiger Erfassungen bezogen werden muss. Aktuellere Kartierergebnisse
liegen lediglich fur das FFH-Gebiet aulerhalb des MaP-Gebietes vor. Fur die Auswertung
wurden sowohl die Gelandebdgen als auch die Ausfliihrungen des Erlduterungsberichts zur
Basiserfassung im FFH-Gebiet 123 ,Harly, Ecker und Okertal nérdlich Vienenburg®
ausgewertet (ALAND, 2015). Darlber hinaus wurden die Pflanzenarten der Roten Liste
Deutschlands und Niedersachsens aus dem Pflanzenerfassungsprogramm des NLWKN
bericksichtigt (NLWKN, 2018).

Faunistische Grundlagen bildeten die Ergebnisse von THEUNERT (2015a) zu Ké&ferarten im
FFH-Gebiet, die Befischung der Oker und Ecker (FFH-Kurzberichte und WRRL-Bericht;
LAVES, 2017) sowie die Daten aus dem Standarddatenbogen (NLWKN, 2017a) und die
Ergebnisse von LASKE & MITSCHKE (2002) und LAREG (2009) zum faunistischen Monitoring in
Bezug auf das Vogelschutzgebiet. Weiterhin wurden vom Auftraggeber bereitgestellte
faunistische Erhebungen aus der Datenbank des Tierarten-Erfassungsprogramms des
NLWKN bertcksichtigt (NLWKN, 2018).
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2.2.2 FFH-LRT- und Biotoptypen-Kartierung

Fiar das FFH-Gebiet wurde seitens MEP Plan GmbH die LRT-Kartierung von ALAND (2015) im
Rahmen einer erneuten Begehung zwischen dem 10. und 13.07.2018 einer Uberpriifung
unterzogen. Hierbei sollte ermittelt werden, ob die kartierten LRT aktuell noch anzutreffen sind.
Eine Bewertung des Erhaltungsgrades ist nicht erfolgt.

Die Biotopdarstellung und -bilanzierung basiert lediglich auf der Auswertung der vom
Auftraggeber Ubermittelten Daten, da keine Kartierungen beauftragt wurden. Als Grundlage
dienten die GIS-Daten und der Bericht von ALAND (2015). Daneben wurden die Ergebnisse
der selektiven Biotop- und Lebensraumtypenkartierung von LAREG (2016) einbezogen, die
das sudliche NSG-BR 127 ,Okertal sudlich Vienenburg® teilweise abdeckten. Informationen,
die im Landschaftspflegerischen Begleitplan zur Verbesserung des dkologischen Zustandes
der Oker von LAREG (0.J.) zusammengestellt wurden, wurden im vorliegenden MaP nicht
bertcksichtigt. Zum einen, da die Daten lediglich schriftlich bzw. als PDF-Karten vorlagen und
somit nicht bilanziert werden konnten und zum anderen, da kein wirklicher Verlust an
Informationen abzusehen war. Es liegen namlich vor allem im NSG-BR 127 ,,Okertal sudlich
Vienenburg® grofRere Datenliicken vor, sodass die Flachenbilanzierung sowie die getroffenen
Aussagen zu Biotopen dementsprechend nur teilweise aussagefahig sind.

2.2.3 Neophytenerfassung

Wahrend der Begehung zwischen dem 10. bis 13.07.2018 erfolgte ebenfalls eine
Einschatzung des Besiedlungsgrads aller LRT-Flachen mit den neophytischen Arten
e Staudenkndterich (Fallopia japonica, F. sachalinensis, ohne Unterscheidung der Art),
¢ Riesen-Barenklau (Heracleum mantegazzianum),
o Drisiges Springkraut (Impatiens glandulifera),
e Vielblattrige Lupine (Lupinus polyphyllus) und
e Spate Goldrute (Solidago gigantea)

als Grundlage fir die Abschatzung des Managementbedarfs aufgrund maoglicher
Ausbreitungstendenzen. Innerhalb des Vogelschutzgebietes wurde zudem ein 10 m breiter
Streifen entlang der Oker auf Neophyten kontrolliert. Die Vorkommen von Riesen-Barenklau
(Heracleum mantegazzianum) wurden punktgenau verortet. Die Ergebnisse der Erfassungen
wurden kartographisch dargestellt. In Anlehnung an die halbquantitative Haufigkeitsskala
(LFULG, 2017, Tab. 2-1) wurden die oben genannten Neophyten auf den jeweiligen
LRT-Flachen bewertet. In der Bestandsdarstellung wurden die Neophytenvorkommen zu den
Ergebnissen aus der Basiserfassung von ALAND (2015) verglichen und bewertet. Anzumerken
ist, dass ein Teil der Flachen nicht begangen werden konnte, da diese entweder aufgrund
schwieriger Gelandeverhaltnisse bzw. zu dichter Vegetationsbestdnde im Umkreis nicht
erreichbar waren.

Tab. 2-1: Halbquantitative Haufigkeitsskala (verandert aus RICHTER et al., 1998; nach ELLENBERG et al., 1992;
entnommen aus LFULG, 2017).
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1 | sehr vereinzelt, sehr sparlich, nur ein bis sehr wenige Individuen

| 2 | vereinzelt, in kleinen Gruppen und zerstreut einzeln

3 | in Gruppen cder zerstreut als Begleitart die Vegetation pragend;
weder selten noch haufig, htchstens lokal herrschend

4 | oft herrschend; in groferen Gruppen; als dominante Art das Vegeta-
tisnsbild flachenweise oder stets pragend

5 | (berall herrschend: massenhaft; in groen Herden

,0“ wurde bei Nichtvorkommen der Art angesprochen, ,6“ wurde vergeben, wenn Haufigkeit
nicht ohne unverhaltnismaligen Aufwand geschatzt werden konnte (z.B. Flachen nicht
erreichbar).

Die linearen LRT und die Oker auRerhalb des FFH-Gebietes wurden, soweit erforderlich, in
1.000 m lange Abschnitte gegliedert und jeweils einzeln kartiert. Ziel der Kartierung war die
Kenntnis Uber Vorkommensschwerpunkte 0.g. Arten und abgeleitet davon die Ermittlung des
Gefahrdungspotenzials fir vorhandene LRT-Flachen.

2.2.4 Erfassung von Wildkatze (Felis silvestris), Biber (Castor fiber), Fischotter (Lutra
lutra) und Nutria (Myocastor coypus)

Die Kartierung der fiir das Planungsgebiet wertgebenden Tierarten Wildkatze (Felis silvestris),
Biber (Castor fiber), Fischotter (Lutra lutra) sowie des Neozoons Nutria (Myocastor coypus)
erfolgte entlang der Uferabschnitte aller geeigneten Gewasser im Rahmen von drei
Begehungen (Tab. 2-2). Die Uferabschnitte wurden auf:

o Baue bzw. Burgen (mit oder ohne Damm)

e Einbriche/Réhren/Losungen

o Ausstiege, Rutschen, Wechsel

e Markierungshugel u. a.

e Fral3spuren an Baumen (Biber) und Sichtungen

abgesucht. Bei Vorhandensein wurden diese verortet. An aktiven Wechseln,
Wanderungskorridoren bzw. Nahrungshabitaten wurden auflerdem Uber einen Zeitraum von
14 Tagen drei Infrarotkameras zur Nachweiserfassung ausgebracht. Aulerdem wurden
Lockstocke (teilweise in Verbindung mit Fotofallen) aufgestellt und an 5 Terminen auf
Wildkatzenhaare bzw. -fotonachweise untersucht.

Tab. 2-2: Begehungstermine im Rahmen der Spurensuche.

Witterungsverhiltnisse
Datum Art der Erfassung Windstérke | Temperatur | Bewdlkung | . T
[Bft] [°C] [%]
22.10.2018 | Spurensuche Fischotter/ Biber 1 bis 1 8 bis 11 100 bis 100 ja
23.10.2018 | Spurensuche Fischotter/ Biber 1 bis 2 5 bis 12 50 bis 100
24.10.2018 | Spurensuche Fischotter/ Biber 1 bis 1 0 bis 12 100 bis 50
06.11.2018 | Spurensuche Fischotter/ Biber 1 bis 1 6 bis 6 20 bis 20
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Witterungsverhaltnisse
Datum Art der Erfassung Windstérke | Temperatur | Bewélkung | . e
[Bft] [°C] [%]
07.11.2018 | Spurensuche Fischotter/ Biber 1 bis 1 7 bis 7 10 bis 10
06.02.2019 | Spurensuche Fischotter/ Biber 1 bis 1 -2 bis 7 10 bis 80
07.02.2019 | Spurensuche Fischotter/ Biber 1 bis 1 5 bis 6 100 bis 100

Tab. 2-3: Begehungstermine im Rahmen der Lockstockmethode bei der Wildkatze.

Witterungsverhéltnisse
Datum Art der Erfassung
Windstéarke Temeeratur Bewoélkung Niederschlag

[Bft] [°C] [%]
22.10.2018 Lockstocke Wildkatze 2 bis 3 8 bis 11 100 hoch
23.10.2018 Lockstocke Wildkatze 1 bis 2 5 bis 12 50 bis 100 gering
24.10.2018 Lockstdcke Wildkatze 1 bis 2 9 bis 12 100 bis 50 hoch
06.11.2018 Lockstdcke Wildkatze 1 8 bis 11 20
07.11.2018 Lockstdcke Wildkatze 1 7 10
05.04.2019 Lockstocke Wildkatze 1 7 bis 9 80
01.05.2019 Lockstdcke Wildkatze 1 10 bis 17 100 bis 70
27.05.2019 Lockstdcke Wildkatze 0 16 bis 14 100

2.2.5 \Vogelkartierung

Das Ziel der Vogelkartierung war die Ermittlung des Artenspektrums, der Brutreviere sowie
der rdumlichen Verteilung wertgebender Arten. Alle vorkommenden Vogelarten wurden
anschlieend innerhalb des MaP-Gebietes flachendeckend und reviergenau kartiert. Es
handelt sich hierbei um alle Arten, die in der Roten Liste Deutschlands und Niedersachsens in
den Kategorien 1 bis 3 und R gefuhrt werden, nach Bundesnaturschutzgesetz streng geschuitzt
oder im Standardbogen des VSG 58 und/oder im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie gefthrt
sind. Alle weiteren Brutvogelarten wurden halbquantitativ aufgenommen.

Im Rahmen der in Tab. 2-3 aufgefuhrten Begehungstermine wurde auf revieranzeigende
Merkmale wie singende Mannchen, Revierkampfe, Paarungsverhalten, Balz, nistmaterial-
bzw. futtertragende Altvogel sowie besetzte Nester geachtet. Fir die visuelle Nachsuche
wurden Fernglaser der Marken Praktica Aves (12x50 W) und Steiner Ranger Xtreme (8x56 W)
verwendet. Die Definition der Brut- und Brutverdachtsvdgel erfolgte in Anlehnung an die
Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands (SUDBECK et al., 2005).
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Tab. 2-3: Begehungstermine im Rahmen der Vogelkartierung.

Witterungsverhiltnisse
Datum Art der Erfassung
Wln[st;tt]arke Tem{ggll'atur Bew[c:/Lll(ung Niederschlag
05.04.2019 Brutvogel 1 7 bis 7 100
01.05.2019 Brutvogel 0 10 bis 17 100 bis 70
27.05.2019 Brutvogel 0 16 bis 10 100 bis 0
28.05.2019 Brutvégel 1 10 bis 21 100 bis 30
06.06.2019 Brutvogel 1 18 bis 20 60 bis 100
24.06.2019 Brutvogel 1 14 bis 20 0 bis 5
25.06.2019 Brutvégel 1 16 bis 23 0

Den nachgewiesenen Vogelarten wurde, abhangig von ihren Verhaltensweisen, einer der
nachfolgenden Status zugeordnet (Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands vgl. SUDBECK et al., 2005):

Brutvogel: Vogelart wurde in Anlehnung an die Methodenstandards zur Erfassung der
Brutvdgel eindeutig als Brutvogel erfasst

Brutverdacht: Vogelart wurde in Anlehnung an die Methodenstandards zur Erfassung
der Brutvdgel eindeutig als Brutverdacht erfasst

Nahrungsgast: Vogelart wurde nicht als Brut- oder Brutverdachtsart im
Untersuchungsraum nachgewiesen, nutzte diesen jedoch zur Nahrungssuche

Gast: Vogelart wurde nicht als Brut- oder Brutverdachtsart im Untersuchungsraum
nachgewiesen, nutzte diesen auch nicht zur Nahrungssuche, sondern flog ohne zu
rasten Uber.

Die raumliche Abgrenzung der lokalen Populationen erfolgte in Anlehnung an LANA (2009).
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3 Bestandsdarstellung und -bewertung

Die nachfolgenden Angaben zu den Biotoptypen, die nach § 30 BNatSchG und
§ 24 NAGBNatSchG besonders geschutzt sind (DRACHENFELS, 2016), sowie den FFH-LRT
stammen aus zwei unterschiedlichen Kartierungen. Generell gilt, dass alle Flachen innerhalb
des FFH-Gebietes 123 ,Harly, Ecker und Okertal nérdlich Vienenburg® auf die Kartierungen
von ALAND (2015) zurlckzufuhren sind. Dazu wurden sowohl die Gelandebdgen als auch die
Ausfuhrungen des Erlduterungsberichts zur Basiserfassung im FFH-Gebiet 123 ,Harly, Ecker
und Okertal nérdlich Vienenburg® ausgewertet (ALAND, 2015). Die Ergebnisse der
Uberprifungskartierung von 2018 sind ebenfalls in die Datenauswertung eingeflossen.

Die Zuordnung der Biotoptypen erfolgte nach dem Kartierschlissel fur Biotoptypen in
Niedersachsen (DRACHENFELS, 2016). Biotoptypen, die nicht als LRT eingestuft wurden, sind
unter Kapitel 3.1 beschrieben. Biotoptypen, die allerdings gleichzeitig einem LRT entsprechen,
sind unter Kapitel 3.2 erlautert. Die prozentualen Flachenanteile, die sich aus dem 2. bzw. 3.
Hauptcode ergeben, wurden generell bei der Flachenbilanzierung einberechnet.

Wie bereits in Kapitel 2.2.2 beschrieben liegt im NSG-BR 127 ,Okertal sidlich Vienenburg®
keine vollstandige flachendeckende Biotop- und LRT-Kartierung vor, sodass die
Flachenangaben als unvollstandig zu betrachten sind und sich nur auf den Teil des MaP-
Gebiets beziehen, die ebenfalls FFH-Gebiet sind.

3.1 Biotoptypen

Eine Ubersicht der im MaP-Gebiet kartierten Biotoptypen ist Anhang 9.1 zu entnehmen.
Insgesamt wurden 114 unterschiedliche Biotoptypen mit einer Gesamtflache von 290,93 ha
kartiert. Die Walder (10,7 %) nehmen neben den Binnengewassern (11,6 %) den groften
Anteil am Gebiet ein. Der Uberwiegende Teil der geschutzten Waldbiotope wurde dem LRT
91EQ0* zugeordnet. Zudem sind Heiden und Magerrasen mit 11,70 ha (4,1 %) im Gebiet
reprasentiert. Geblsche und Gehdlzbestande sowie Gehdlzfreie Biotope der Simpfe und
Niedermoore sind mit unter 1,0 % Flachenanteil nur von geringer Bedeutung. Zugunsten der
Ubersichtlichkeit sind in Tab. 3-1 lediglich die nach § 30 BNatSchG und § 24 NAGBNatSchG
(im Folgenden kurz: § 30/24) geschuitzten Biotope wiedergegeben (DRACHENFELS, 2016).
Diese nehmen eine Flache von 75,70 ha (13,2 %) der MaP-Gebietsflache ein. Die einzelnen
§ 30/24-Biotope werden in den nachfolgenden Kapiteln ndher beschrieben.
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Tab. 3-1: Ubersicht Giber die im Managementplangebiet nach § 30 BNatSchG und § 24 NAGBNatSchG geschiitzten

Biotope.
n m .. | Flachen-
ek Biotoptyp o F'[?::]‘e AE?,Z]*" a[r;:t]ﬂ FFH
Walder 29,56 | 10,7 74
WWA | Weiden-Auwald der Flussufer § 16,11 5,8 39 91EQ
WWB | (Erlen-)Weiden-Bachuferwald § 0,72 0,3 5 91E0
WET Sr'l;]rlilijé);;rﬁir:sgcehnen-)ErIen- und Eschen-Auwald der § 10,21 37 21 91E0
WEB | Erlen- und Eschen-Auwald schmaler Bachtaler § 0,47 0,2 3 91EO
WEG | Erlen- und Eschen-Galeriewald § 1,04 0,4 4 91EQ
WNE | Erlen- und Eschen-Sumpfwald § 0,85 0,3 1
WNW | Weiden-Sumpfwald § 0,16 0,1 1
WNB | Birken- und Kiefern-Sumpfwald § 0,95 0,3 1
Gebiische und Gehdlzbestinde 1,54 0,6 7
BAA | Wechselfeuchtes Weiden-Auengebiisch § 0,06 0,0 2
BAS | Sumpfiges Weiden-Auengebiisch § 1,00 0,4 2
BAZ | Sonstiges Weiden-Ufergebiisch 8) 0,48 0,2 3
Binnengewasser 31,87 | 11,6 62
FQS' | Sturzquelle § 0,00 0,0 1
FBH gs;%rt?:rr;iggt?g? des Berg- und Huigellands mit § 313 1.1 12 (3260)
FBL l;l:it:srzizter;tl?:ach des Berg- und Hugellands mit § 0.27 0.1 4
FFB | Naturnaher Berglandfluss mit Grobsubstrat § 12,30 | 4,5 10 (3260)
SEF | Naturnahes Altwasser § 0,90 0,3 9
SEN Eﬁttggﬁ:% nahrstoffreicher See/Weiher natiirlicher § 0,07 0.0 8
SEA | Naturnahes nahrstoffreiches Abbaugewasser § 10,49 3,8 3150
SEZ | Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Stillgewasser § 2,15 0,8 9
veL | yetandngstereh ranstotracher Sulgenassar | g [ 204 [ 07 | 1 | om0
VER \F\{grla.ndungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser mit § 0.06 0.0 1
Ohricht
VERS | Schilfréhricht nahrstoffreicher Stillgewasser § 0,33 0,1 2
VERR | Rohrkolbenréhricht nahrstoffreicher Stillgewasser § 0,03 0,0 1
VERZ | Sonstiges Réhricht nahrstoffreicher Stillgewasser § 0,07 0,0 2
STW | Waldtimpel (8) 0,03 0,0 1
Geholzfreie Biotope der Siimpfe und Niedermoore 0,90 0,3 8
NSGP | Nahrstoffreiches Grol3seggenried (Rispenseggenried) § 0,03 0,0 1
NSS | Hochstaudensumpf nahrstoffreicher Standorte § 0,34 0,1 1
NSR | Sonstiger nahrstoffreicher Sumpf § 0,20 0,1 3
NRS | Schilf-Landréhricht § 0,26 0,1 2
NRG | Rohrglanzgras-Landréhricht § 0,07 0,0 1
Fels-, Gesteins- und Offenbodenbiotope 0,06 0,0 1
DOS | Sandiger Offenbodenbereich 8) 0,06 0,0 1
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. u .| Flachen-
Blotop Biotoptyp ool | ]| Lt
Heiden und Magerrasen 11,69 4.1 94
RSF* | Flussschotter-Trockenrasen § 1,50 0,5 23 6130
RSZ | Sonstiger Sandtrockenrasen § 0,02 0,0 1
RMF | Schwermetallrasen auf Flussschotter § 7,41 2,7 50 6130
RAG | Sonstige artenarme Grasflur magerer Standorte 8) 1,77 0,6 17 (K)
GMA | Mageres mesophiles Griinland kalkarmer Standorte 8 0,12 0,0 1
GMS | Sonstiges mesophiles Griinland 8) 0,87 0,3 2
Trockene bis feuchte Stauden- und Ruderalflur 0,08 0,0 4
UFS | Hochstaudenreiche Flussschotterflur 8) 0,03 0,0 2 6430
UFB | Bach- und sonstige Uferstaudenflur 8) 0,05 0,0 2 6430
Summe 75,70 | 27,3 250

§ 30/24 - gesetzlicher Schutz

§ nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24 NAGBNatSchG geschutzte
Biotoptypen

teilweise nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24 NAGBNatSchG

geschitzte Biotoptypen

8

*  prioritdrer LRT

lediglich ein Teil der ausgewiesenen Biotopflachen zusatzlich als LRT
0 ausgewiesen
. Biotop trotz geringer GroéRe in die Darstellung aufgrund der Relevanz
aufgenommen.
gemal Kartierschliissel (DRACHENFELS, 2016) dem LRT 2330 zuzuordnen;
2 jedoch in der Kartierung von GROBMEYER et al. (2015) dem LRT 6130
zugewiesen.

3.1.1 Walder

Verbreitung

Ein Bestand des Erlen- und Eschen-Sumpfwaldes (WNE) befindet sich am Nordwestufer des
Kiessees zwischen Wilperode und Wiederlah und schlief3t sich direkt an ein vorgelagertes
Schilfréhricht an. Ein kleines Vorkommen des Weiden-Sumpfwaldes (WNW) konnte im
Ubergang zwischen dem nordlichsten und mittleren Teich der Teichgruppe westlich von
Goddeckenrode kartiert werden. Weiterhin findet sich im Stdwesten des NSG Steinfeld ein
Birken- und Kiefern-Sumpfwald (WNB).

Auspréagung

Der auf Gley stockende Bestand des Erlen- und Eschen-Sumpfwaldes (WNE) zeichnet sich
durch feuchte bis nasse, teilweise Uberstaute Bereiche aus, die nur z.T. zuganglich sind. Das
Westufer des Kiessees ist durch kleine Graben und Tumpel durchzogen, in denen die Kleine
Wasserlinse (Lemna minor) vorkommt. Weitere Pflanzen der Krautschicht sind Gewdhnliche
Zaunwinde (Calystegia sepium), Gewdhnlicher Wolfstrapp (Lycopus europaeus), Wasser-
Minze (Mentha aquatica), Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea) und BittersulRer
Nachtschatten (Solanum dulcamara). Der relativ junge Baumbestand ist aufgrund der starken
Uberstauung bis auf einzelne AltbAume von Bastard-Schwarz-Pappel (Populus x canadensis)
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und Schwarz-Erle (Alnus glutinosa) abgestorben. Pionierbaumarten wie Hange-Birke (Betula
pendula) treten deshalb vermehrt in den Vordergrund. Starkes Baum- bzw. Altholz ist nur sehr
wenig vorhanden. In der Baumschicht nehmen gebietsfremde Baumarten Flachenanteile von
10,0 bis 30,0 % ein.

Der auf feuchten Standorten stockende Weiden-Sumpfwald (WNW) ist vielfaltig gestuft und
weist verschiedene Waldentwicklungsphasen (Jungwuchs bis Altholz) auf. Starkes Baumholz
nimmt Uber 35,0 % der Flache ein. Der Waldrand ist durch einen gut ausgebildeten
Strauchmantel, bestehend aus Bruch-Weide (Salix fragilis) und Schwarzem Holunder
(Sambucus nigra), gekennzeichnet. Die Baumschicht wird vor allem von Bruch-Weide (Salix
fragilis) und Schwarz-Erle (Alnus glutinosa) sowie geringeren Anteilen von Hange-Birke
(Betula pendula) und Gewdhnlicher Esche (Fraxinus excelsior) gepragt.

Zum Birken- und Kiefern-Sumpfwald (WNB) lag kein Geldndebogen vor, sodass dieser
Biotop nicht naher beschrieben werden kann.

Aktueller Zustand/ Beeintrachtigungen

Die Waldbestande WNE und WNW weisen eine gute Ausbildung auf. Der Erlen- und Eschen-
Sumpfwald ist vor allem durch die Beimischung der Kanadischen Pappel (Populus x
canadensis) beeintrachtigt. Hingegen spielt fir die Bewertung des Weiden-Sumpfwalds die
Freizeitnutzung und das Vorkommen von invasiven Neophyten eine Rolle. Der Birken- und
Kiefern-Sumpfwald kann nicht bewertet werden, da kein Gelandebogen zum Biotop vorliegt.

3.1.2 Gebiische und Geholzbestidnde

Verbreitung

Gebusche finden sich mit zwei kleineren Bestdnden des Wechselfeuchten Weiden-
Auengebiisches (BAA) ndrdlich des Vienenburger Sees. Das Sumpfige Weiden-
Auengebiisch (BAS) beschrankt sich hauptsachlich auf eine kleine Flache o6stlich des
Hopfenberges am Zufluss des Schamlahbaches. Sonstige Weiden-Ufergebiische (BAZ)
wurden als wenige Meter breite Bestande im Umfeld des Kiessees zwischen Wilperode und
Wiederlah kartiert.

Da die Gelandebdgen zu diesen Biotoptypen nicht vorlagen, sind keine weiteren Merkmale
bekannt.

3.1.3 Binnengewasser

Verbreitung

Als geschitzte FlieRgewasser wurden einzelne Seitenbache von Oker und Ecker
ausgewiesen. Zudem sind zahlreiche Stillgewasser sowie Verlandungsbereiche in der
Okeraue erfasst worden.
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Auspragung

Am Oberhang der ,Okerberge* tritt innerhalb eines Laubmischwaldes eine Sturzquelle (FQS)
aus. Das austretende Wasser flief3t Uber die sehr steile Boschung ab und speist ein kleines
Rinnsal. Sowohl die Quelle als auch das Rinnsal sind nur periodisch wasserschuttend bzw. -
fuhrend. Aufgrund des Fehlens einer Riesel- oder Sickerzone ist keine quelltypische
Vegetation anzutreffen. Lediglich einige feuchtigkeitszeigende Arten in der Krautschicht und
einzelne Erlen weisen auf zeitweilige Feuchtigkeit des Standortes hin.

Der auf Hohe der Teichgruppe zwischen Schladen und Lengde in die Oker mindende
Ohebach sowie die letzten ca. 500 m der Ecker vor der Mindung in die Oker sind als
Naturnaher Bach des Berg- und Hiigellands mit Schottersubstrat (FBH) ausgewiesen.
Der aus landwirtschaftlichen Nutzflachen (aulRerhalb des MaP-Gebiets) kommende Ohebach
schlangelt sich mit maRiger FlieRgeschwindigkeit durch die Weichholzaue der Oker.
Schlammbanke am Ufer und im Wasser, umgestirzte Bdume und im Wasser liegende Aste
zeugen von einem hohen Strukturreichtum. Auch die teilweise gut ausgepragte
Gewasservegetation mit Berle (Berula erecta) ist auf die Nutzungsfreiheit der Gewasser
zurtckzufuhren. Weiterhin wurden kleine, der Oker und Ecker zuflieRende Rinnsale erfasst,
die jedoch zeitweise trocken fallen, sodass fast keine typische Gewasservegetation vorhanden
war.

Durch den dichten Saum von Baumen werden die Flussabschnitte stark beschattet und weisen
starke Defizite bei der Ausstattung mit Ufer- und Unterwasservegetation auf. Die anderen,
ebenfalls als Naturnaher Bach des Berg- und Hiigellands mit Schottersubstrat ausgewiesenen,
z.T. von Auwald gesdaumten naturnahen Flussabschnitte der Ecker sind dem LRT 3260 bzw.
dem LRT 91EO zugeordnet.

Als Naturnaher Bach des Berg- und Huigellands mit Feinsubstrat (FBL) wurden zum einen
der von Woltingerode der Oker zuflieRende Bach und zum anderen ein Seitenarm der Oker
westlich des Autobahnkreuzes Vienenburg (A 36) angesprochen. Bei ersterem handelt es sich
um den Abfluss aus einem der im Naturschutzgebiet gelegenen Seen.

Zahlreiche Naturnahe Altwasser (SEF) sowie Naturnahe nahrstoffreiche Seen/Weiher
natiirlicher Entstehung (SEN) befinden sich in der Okeraue zwischen der Landesgrenze
Niedersachsen/Sachsen-Anhalt und der Bahntrasse. Sie sind durch natirliche Verlagerung
der FlieRgewasserlaufe entstanden und weisen Stillgewassercharakter auf. Die Ufer sind flach
bis mittelsteil. Die Gewasser liegen teils beschattet im Auwald, teils in offenen Bereichen
inmitten von Neophytenbestanden und Ruderalfluren. Von Natur aus sind die Altarme bzw.
Flutmulden eutroph bis polytroph, was sich in z.T. machtigen Algenwatten aufert. Der
Gewassergrund ist oftmals mit (Faul-)Schlamm und Schlick sowie Falllaubauflagen bedeckt.
Insbesondere die nur wenige Dezimeter tiefen Flutmulden fallen oftmals trocken. Flutende
Blutenpflanzen sowie Schwimmpflanzen sind in den nur wenige Quadratmeter umfassenden
Gewassern meist nicht vorhanden. Vereinzelt kommen dichte Decken aus Kleiner Wasserlinse
(Lemna minor) vor. Kleinflachige Verlandungsbereiche setzen sich aus Roéhrichten und
Hochstaudenfluren mit typischen Arten wie Sumpf-Schwertlilie (/ris pseudacorus),
Gewohnlicher Wolfstrapp (Lycopus europaeus), Wasser-Minze (Mentha aquatica), Rohr-
Glanzgras (Phalaris arundinacea), Gewohnlichem Schilf (Phragmites australis) und
Geflugelter Braunwurz (Scrophularia umbrosa) zusammen.
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Sonstige Sekundargewasser bzw. kleine Abbaugewasser (Ostlich und westlich des
Vienenburger Sees, westlich des Kiessees und randlich der Teichgruppe zwischen Schladen
und Lengde) wurden als Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Stillgewasser (SEZ)
erfasst. Teilweise hat sich eine Verlandungsvegetation aus Schilf-, Rohrkolben- und in einem
Fall aus Sumpf-Schwertlilien-Réhrichten (Phragmites australis, Typha latifolia bzw. Iris
pseudacorus) ausgebildet. Schwimmblattvegetation mit Gelber Teichrose (Nuphar lutea) bzw.
Weiller Seerose (Nymphaea alba) sind nur vereinzelt vorhanden. Wasserlinsen (Lemna spec.)
sind nur selten vorhanden und oft nur sparlich ausgebildet. Die Wasservegetation ist haufig
auch von dichten Griinalgenwatten Uberzogen. Insbesondere die hohe Falllaubbelastung
spielt fur den eutrophen bis polytrophen Gewasserzustand eine wesentliche Rolle.

Verschiedenste Gewasser weisen Verlandungsvegetation auf, die je nach dominierender Art
als Schilf- oder Rohrkolbenrohricht nahrstoffreicher Stillgewasser (VERS, VERR) bzw.
als Sonstiger Rohricht nahrstoffreicher Stillgewasser (VERZ) ausgewiesen wurden.
Hervorzuheben ist das vorgelagerte Schilfréhricht am nordwestlichen Ufer des Kiessees. Das
sonstige Réhricht nahrstoffreicher Stillgewasser (VERZ) setzt sich im MaP-Gebiet aus Arten
wie Gewodhnlichem Froschloffel (Alisma plantago-aquatica), Sumpf-Schwertlilie (/ris
pseudacorus), Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea), Wald-Simse (Scirpus sylvaticus) und
Astigem Igelkolben (Sparganium erectum) zusammen.

An dem in der Eckeraue in einem Erlen- und Eschen-Auwald (nordwestlich des Hopfenberges,
nordlich der Ecker) gelegenen Waldtimpel ist aufgrund der starken Beschattung keine
typische Vegetation vorhanden.

Aktueller Zustand/ Beeintrachtigungen

Fir die Fliellgewasser wurden insbesondere innerhalb des Siedlungsbereiches sehr starke
Beeintrachtigungen festgestellt. In ihrer negativen Wirkung hervorzuheben sind
Querbauwerke/Sohlabsturze teilweise mit Rlckstaubereichen, Begradigung, Sohlen- und
Uferverbau, standortfremde oder fehlende Ufergehdlze, Strukturarmut, Ausbreitung von
Neophyten sowie das Abladen von Bauschutt, pflanzlichen Abfallen und sonstigem Muill. Im
Falle der Ecker ab Wiedelah ist eine unzureichende Niedrigwasserfuhrung bis hin zu
regelmafigem sommerlichem Trockenfallen zu konstatieren.

Ahnlich den FlieRgewassern stellt die zunehmende Ausbreitung von Neophyten auch fir
Stillgewasser eine Hauptbeeintrachtigung dar. Die Naturnahen Altwasser (SEF) sowie die
Naturnahen nahrstoffreichen Seen/Weiher natirlicher Entstehung (SEN) weisen deshalb
einen insgesamt relativ schlechten Zustand auf.

Ein Gewasser des Biotoptyps SEZ wird vermutlich als Karpfen-Anzuchtteich genutzt, weshalb
von einer zusatzlichen Nahrstoffbelastung ausgegangen werden kann.

Die Verlandungsbereiche nahrstoffreicher Stillgewasser (VER) weisen fast keine
Beeintrachtigungen auf. Nur vereinzelt treten Tritt- und Wuihlschaden durch Wild oder
Verschlammung bzw. Nahrstoffeintrag auf.

3.1.4 Geholzfreie Biotope der Siimpfe und Niedermoore

Verbreitung
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Sauergras-, Binsen- und Staudenrieder sind kleinflachig in die Okeraue noérdlich von
Vienenburg eingestreut. Zudem finden sich im Sidwesten des NSG Steinfeld Schilf-
Landrohrichte (NRS).

Ausprdagung

Der auf nassen bis feuchten Auenbdden stockende Hochstaudensumpf nahrstoffreicher
Standorte (NSS) stellt ein Zusammenspiel aus mittel- bis hochwtichsigen GroRseggen (Carex
spec.), Binsen (Juncus spec.), Roéhrichtarten und Stauden wie Wald-Engelwurz (Angelica
sylvestris), Gewohnlichem Beiful® (Artemisia vulgaris), Gewdhnlicher Zaunwinde (Calystegia
sepium), Schlanker Segge (Carex acuta), Gewdhnlichem Hohlzahn (Galeopsis tetrahit agg.),
Gewdhnlichem Wolfstrapp (Lycopus europaeus), Gewodhnlichem Gilbweiderich (Lysimachia
vulgaris) und Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea) dar. Der Bestand ist geholzfrei.

Sonstiger nahrstoffreicher Sumpf (NSR) findet sich in flachen Flutmulden der Bach- und
Flussufer. Sie werden zudem durch tUber 2,0 m hohen Weidenaufwuchs charakterisiert, der
sich aufgrund der nicht vorhandenen Nutzung ausgebreitet hat.

Die Schilf-Landrohrichte (NRS) kdnnen aufgrund des fehlenden Gelandebogens nicht naher
beschrieben werden.

Aktueller Zustand/ Beeintrachtigungen

Hochstaudensimpfe nahrstoffreicher Standorte sind mafig durch Ruderalisierung und
Ausbreitung von Neophyten beeinflusst. Die Gelandebdégen zu den Biotoptypen
Nahrstoffreiches GroRseggenried (Rispenseggenried, NSGP), Rohrglanzgras-
Landrohricht (NRG) sowie Schilf-Landrohricht (NRS) lagen zum Planungszeitpunkt nicht
ausgefllt vor, sodass die Bestandsstruktur nicht ausgewertet werden konnte.

3.1.5 Fels-, Gesteins- und Offenbodenbiotope

Verbreitung

Als Sandiger Offenbodenbereich (DOS) wurde ein schmaler Weg noérdlich des Sportplatzes
Vienenburg kartiert. Dieser wird sowohl von Radfahrern als auch von Spaziergangern
regelmafig genutzt. Es lag kein ausgeflllter Gelandebogen vor.

3.1.6 Heiden und Magerrasen

Verbreitung

Die Vorkommen der Heiden bzw. Sandtrockenrasen verteilen sich Uberwiegend kleinflachig
mit Schwerpunkten zum einen zwischen Vienenburg und Harly und zum anderen in der
Okeraue nordwestlich von Lengde. Die Sandtrockenrasen sind in ihrer Verbreitung meist stark
verinselt innerhalb anderer Biotope anzutreffen. Ein kleiner Bestand Sonstigen
Sandtrockenrasens (RSZ) findet sich zwischen Woltingerode und Vienenburg nordlich der
Bundesstralle B 241.
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Auspragung

Die als Flussschotter-Trockenrasen (RSF) kartierten Flachen finden sich in der Okeraue vor
allem auf mageren, eher sandigen Standorten. Die meist llckigen, niedrig- bis
mittelwlichsigen, homo- bis heterogenen Bestidnde sind charakterisiert durch hohe
Deckungsgrade von Gewohnlicher Schafgarbe (Achillea millefolium), Rotem Straufgras
(Agrostis capillaris), Rundblattriger Glockenblume (Campanula rotundifolia), Zypressen-
Wolfsmilch (Euphorbia cyparissias), Schaf- und Rot-Schwingel (Festuca ovina agg., F. rubra
agg.), Wiesen-Labkraut (Galium album), Kleinem Habichtskraut (Hieracium pilosella), Tupfel-
Johanniskraut (Hypericum perforatum), Kleiner Bibernelle (Pimpinella saxifraga), Groldem
Sauerampfer (Rumex acetosa), Kleinem Sauerampfer (Rumex acetosella) und Arznei-
Thymian (Thymus pulegioides). Die z.T. hohen Anteile offener Sand- bzw. Bodenflachen (bis
25,0 %) werden durch typische Flechten- und Moosbestande, v.a. mit Strauchflechten der
Gattung Cladonia, bedeckt. Im Unterschied zu den Schwermetallrasen fehlt die
Schwermetallzeigerart Galmei-Grasnelke (Armeria maritima subsp. halleri). Dennoch wiesen
einige Bestande Ahnlichkeiten mit Schwermetallrasen auf, weshalb die Flichen als
Schwermetallrasen auf Flussschotter (RMF) im Nebencode und als Entwicklungsflachen fir
LRT 6130 ausgewiesen worden sind. Eine Ausweisung als LRT 6210 ist hingegen nicht
erfolgt.

Ein kurzrasiger bis mittelwlchsiger, krauterreicher Sonstiger Sandtrockenrasen (RSZ)
wurde ebenfalls kartiert. Dominanzbestande mit Rotem Straulgras (Agrostis capillaris), Draht-
Schmiele (Deschampsia flexuosa) oder Schaf- bzw. Rot-Schwingel (Festuca ovina agg. bzw.
F. rubra agg.) wurden, wenn sowohl kein Kontakt zum LRT 6130 vorlag als auch die Kennarten
der Schwermetallrasen fehlten, als Sonstige artenarme Grasflur magerer Standorte (RAG)
ausgewiesen.

Die als Mageres mesophiles Griinland kalkarmer Standorte (GMA) angesprochene Flache
westlich des Sportplatzes Vienenburg zeichnet sich durch einen mittel- bis hochwichsigen
Bestand aus, der v.a. von Suflgrasern wie Rotem und Weillem Straul3gras (Agrostis capillaris,
A. stolonifera), Glatthafer (Arrhenatherum elatius) und Wolligem Honiggras (Holcus lanatus)
dominiert wird. Dennoch kommen ausreichend Kennarten und Magerkeitszeiger vor, weshalb
die Ausweisung als GMA gerechtfertigt war. Durch die fehlende Nutzung sind jedoch
Ruderalisierungzeiger wie Gewodhnlicher Natternkopf (Echium wvulgare) und Grolde
Brennnessel (Urtica dioica) beigemischt.

Aktueller Zustand/ Beeintrachtigungen

Die Hauptbeeintrachtigung fir die Heiden und Sandtrockenrasen stellt die zunehmende
Verschlechterung des Habitatzustandes (Vergrasung und Verbuschung) infolge mangelnder
Pflege dar. Die konkurrenzschwachen Arten werden durch die meist deutliche Streuauflage
unterdruckt. Daruber hinaus konnte das Eindringen von Neophyten beobachtet werden. Die
Trockene Sandheide war z.T. durch Tritt- und Wihlschaden durch Wild beeintrachtigt.
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3.2 FFH-Lebensraumtypen (Anhang | FFH-RL)

Fir das MaP-Gebiet wurden im Rahmen der Basiserfassung 161 LRT- und
Entwicklungsflachen mit einer Gesamtflache von 65,70 ha ausgewiesen (Tab. 3-2). Hiervon
wurden 0,94 ha (1,4 %) als Entwicklungsflache (E) angesprochen. Insgesamt wurden 6,98 ha
(10,4 %) dem Erhaltungsgrad A, 23,44 ha (35,7%) dem Erhaltungsgrad B und 35,79 ha
(54,5 %) dem Erhaltungsgrad C zugeordnet. Hierin spiegelt sich eine in Gesamtschau
schlechte Situation im Hinblick auf die Qualitat der LRT im Gebiet wider.

Es konnten neun unterschiedliche LRT erfasst werden, welche in den folgenden Unterkapiteln
naher beleuchtet werden.

Tab. 3-2: Ubersicht Giber die im Managementplangebiet vorkommenden LRT nach Anhang | der FFH-RL.

Flache nach
Erhaltungsgrad | Entwick Fliche Flache
FFH- | Bezeichnung des [ha] -lungs- t Anteil | [ha]
LRT LRT fliche | 9%%3™MY | o1 | Jaut

A B c [ha] [ha] SDB

Repréasen- | Erhaltungs-
tativitat grad laut
laut SDB SDB

Naturliche
eutrophe Seen mit
einer Vegetation
3150 | des 12,50 12,50 2,10 | 12,50 B C
Magnopotamions
oder
Hydrocharitions

Flisse der
planaren bis
montanen Stufe
mit Vegetation des
Ranunculion
fluitantis und des
Callitricho-
Batrachion

3260 10,70 | 4,70 15,40 2,69 | 1540 B B

Schwermetallrasen
6130 | (Violetalia 2,19 2,10 | 3,51 0,62 7,79 1,36 7,60 A B
calaminariae)

Feuchte

Hochstaudenfluren
6430 | der planaren und 0,03
montanen bis
alpinen Stufe’

0,04 0,01 0,07

(0.02)| (000) | (0,05 | @01 | 0.07 C c

Magere Flachland-
Mahwiesen
(Alopecurus
pratensis,
Sanguisorba
officinalis)

6510 0,56 0,31 0,56 0,10 0,60 - -

Hainsimsen-
9110 | Buchenwald 0,55 0,55 0,10 | 51,00 B B
(Luzulo-Fagetum)

Waldmeister-
9130 | Buchenwald 0,07 0,07 | 001 | 164,00 B B
(Asperulo-

Fagetum)
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Flache nach
Erhaltungsgrad | Entwick . Flache "
FFH- | Bezeichnung des [hal dungs- | F13%M€ | aneil | [ha) | REPrasen- Erhaltungs-
LRT LRT fliche gesamt [%] laut tativitat grad laut
[ha] laut SDB SDB
A B C [ha] SDB
Subatlantischer
oder
mitteleuropaischer
9160 | Stieleichenwald 0,85 0,85 0,175 | 10,30 C B
oder
Hainbuchenwald
(Carpinion betuli)
Auenwalder mit
Alnus glutinosa
und Fraxinus
91E0* | excelsior (Alno- 3,94 | 9,43 | 15,04 28,40 4,97 | 39,00 B B
Padion, Alnion
incanae, Salicion
albae)
Summe 65,70 11,5 | 323,07
Erhaltungsgrad FFH-LRT
A sehrgut *  prioritdrer Lebensraumtyp
B gut
C  mittel bis schlecht ' Im Rahmen der Neophytenerfassung, konnten eine LRT-Flache mit
) N Erhaltungsgrad C sowie die Entwicklungsflache nicht mehr als 6430
E  Entwicklungsflache

(geeignet) ausgewiesen werden. Die in () angegebene Flachengrolie,
entspricht dem Stand 2018.

Zudem sind die Daten mit dem Standarddatenbogen des NLWKN mit Stand Mai 2017
abgeglichen worden. Bei der Darstellung der FFH-LRT ist generell zu beachten, dass sich die
Angaben auf das MaP-Gebiet beziehen, was sich teilweise in Veranderungen der
FlachengréflRe im Vergleich zum Standarddatenbogen widerspiegelt (vgl. Tab. 3-2). Daraus
ergibt sich, dass im Standarddatenbogen zusatzlich die LRT 7220 Kalktuffquellen
(Cratoneurion), LRT 9150 Mitteleuropaischer Orchideen-Kalk-Buchenwald (Cephalanthero-
Fagion) und LRT 9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald Galio-Carpinetum ausgewiesen
sind, welche sich jedoch nicht innerhalb des MaP-Gebietes, sondern innerhalb des
Waldgebietes am Harly befinden. Fur die weiteren Wald-LRT 9110 (Hainsimsen-Buchenwald
(Luzulo-Fagetum)), LRT 9130 (Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)), LRT 9160
(Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald (Carpinion
betuli)) und LRT 91E0* (Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae)) sind deutliche Unterschiede zu verzeichnen, die darauf
zurickzufuhren sind, dass die Flachen ebenfalls auerhalb des MaP-Gebietes liegen. Ein
Grofiteil des LRT 91E0Q* erstreckt sich jedoch entlang der Oker und Ecker. Bei den LRT 9110
und 9130 handelt sich lediglich um kleine Splitterflachen, die lediglich angeschnitten werden.
Die maRgeblichen Bestande dieser LRT liegen aulRerhalb des MaP-Gebietes auf den NLF-
Flachen und sind daher fir diesen Managementplan ohne planerische Relevanz. Aus diesem
Grund werden diese LRT im Folgenden nicht weiter bertcksichtigt und beplant. Der LRT 9160
stellt ebenfalls nur eine Teilflache eines groReren Bestandes da, wird aber aufgrund des
hervorragenden Erhaltungsgrades A sowie der niederwaldartigen Strukturen in die Planung
einbezogen.

Fir die LRT 3150, 3260, 6130, 6430 und 6510 gibt es keine Veranderungen bzw. geringfligige
Zunahmen der FlachengréfRen im Vergleich zum Standarddatenbogen. So belauft sich die
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Flachengréle fir den LRT 6130 Schwermetallrasen (Violetalia calaminariae) auf 7,79 ha
innerhalb des MaP-Gebietes, wohingegen im Standarddatenbogen 7,60 ha angegeben sind.

Der LRT 6510 (Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis))
ist im Standarddatenbogen als nicht signifikant eingestuft (NLWKN, 2019c). Der
Vollstandigkeit wegen wird er dennoch kurz im Kapitel 3.2.5 beschrieben. Eine Entwicklung
von Flachlandmahwiesen auf ehemaligen LRT 6130-Flachen bzw. auf schwermetallhaltigen
Bdden soll fur das FFH-Gebiet nicht stattfinden, da dort die Entwicklung des LRT 6130
grundsatzlich Vorrang hat.

3.2.1 Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions (3150)

Verbreitung

Als LRT 3150 wurden zwei bedingt naturnahe Abbaugewasser noérdlich von Wiedelah
ausgewiesen.

Ausprdagung

Zum einen handelt es sich um den groRen Kiessee zwischen Wilperode und Wiedelah,
welcher als mesotrophes Naturnahes nahrstoffreiches Abbaugewasser (SEA) einzustufen
ist (Abb. 9-1). GroRRe Teile des Sees sind landeseigene Naturschutzflachen. Die Uferneigung
variiert stark, vor allem im stidwestlichen Teil des Gewassers (im Bereich der Halbinsel) sind
die Ufer flacher. Die Uferbereiche sind von einem mehr oder weniger geschlossenen
Geholzstreifen vor allem aus Weiden (Salix alba, S. fragilis, S. spec.) bestockt. Der Kiessee
zeichnet sich durch z.T. grof¥flachige Characeenrasen (vor allem Chara vulgaris) im klaren
Wasser und eine ausgepragte Verlandungszone mit Schilfréhricht (Phragmites australis) im
Nordwesten aus, weshalb dieser Bereich als Verlandungsbereich nahrstoffreicher
Stillgewasser mit submersen Laichkraut-Gesellschaften (VEL) ausgewiesen wurde.
Zudem treten die fur den lebensraumtypischen Laichkrduter (Potamogeton berchtoldii, P.
pectinatus) auf.

Das zweite dem LRT zugeordnete Abbaugewasser befindet sich westlich der Oker ca. 1,2 km
sudwestlich von Gdddeckenrode und ist der sudlichste der Teiche zwischen Lengde und
Schladen. Gekennzeichnet ist er durch grol’e, mehr als die Halfte des Wasserkorpers
einnehmende Unterwasserteppiche von Ahrigem Tausendblatt (Myriophyllum spicatum),
weshalb ebenfalls die Zuordnung zum Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser mit
submersen Laichkraut-Gesellschaften (VEL) erfolgte. Weitere typische Unterwasser- oder
Schwimmblattpflanzen sowie Rohrichte wurden nicht festgestellt.
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Erhaltungsgrad/ Beeintrachtigungen

Beide Gewasser konnten wegen des naturfernen Charakters mit geringem Arteninventar und
geringer Ausstattung mit lebensraumtypischen Habitatstrukturen lediglich mit einem
Erhaltungsgrad C bewertet werden. Beide Gewasser sind durch Angelbetrieb und
Freizeitnutzung deutlich beeintrachtigt. Der Kiessee ist davon deutlich starker betroffen, da er
zudem durch eine Tauchschule zur Ausibung des Tauchsports und von Badegasten genutzt
wird (s. Kapitel 3.5.2). DarUber hinaus wurde die Ablagerung von Bauschutt und sonstigem
Mull registriert.

3.2.2 Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitantis und des Callitricho-Batrachion (3260)

Verbreitung

Innerhalb des FFH-Gebietes 123 werden sowohl die Oker als auch die Ecker einschlielich
des Schamlahbaches auf gesamter FlieRstrecke als LRT 3260 ausgewiesen.

Ausprdagung

Die Oker (Abb. 9-2) stellt sich Uberwiegend als Naturnaher Berglandfluss mit Grobsubtrat
(FFB) und einer stark wechselnden Breite zwischen 5,0 m und 20,0 m dar und weist eine hohe
Flieligeschwindigkeit sowie permanente Wasserfihrung auf. Der Gewassergrund setzt sich
vorrangig aus Kiesen und Schottern mit eingestreuten sandigen Bereichen zusammen.
Vereinzelt treten ausgedehnte Kiesbanke auf. Die Oker variiert zwischen einem gestreckten
bis schwach geschlangelten Verlauf. Die Ufer sind meist steil bis sehr steil und besitzen
Abbruchkanten von bis zu 2,0 m Ho6he. Die schnell flieRenden Gewasserabschnitte
beherbergen dichte Rasen submerser Wassermoose, wie Kneiff's Federmoos (Leptodictyum
riparium), Uferschnabeldeckelmoos (Rhynchostegium riparioides) und Gewohnliches
Quellmoos (Fontinalis antipyretica). Im Rahmen des WRRL-Monitorings wurden weitere Arten
wie Bleiches Lippenbechermoos (Chiloscyphus polyanthos) und Ufer-Schnabeldeckelmoos
(Platyhypnidium riparioides) nachgewiesen. Gesaumt werden die Ufer der Oker von feuchten
Hochstaudenfluren, halbruderalen Gras- und Stauden- bzw. Neophytenfluren,
Feuchtgebischen, Weiden- sowie teilweise von Erlen-Eschen-Auwaldern.

Der Ecker wird der Biotoptyp Naturnaher Bach des Berg- und Hiigellands mit
Schottersubstrat (FBH) zugewiesen. Es handelt sich v.a. oberhalb des Eckergraben-
Abzweigs (ca. 500 m sudlich von Wiederlah) um einen naturnahen, 3,0 bis 5,0 m breiten Bach
mit geschwungenem Verlauf und haufigem Wechsel von flachen und mittelsteilen Ufern. Die
Naturnéhe wird durch das Vorhandensein von umgestirzten Baumen, im Wasser liegenden
Totholzes, einmindender kleiner Quellbereiche sowie Kies- und Schotterbanken
unterstrichen. Die begleitende Ufervegetation kann fast Uberall als standortgemafier Erlen-
Eschen-Auwald beschrieben werden. Verstreut sind flachige Vorkommen von Gewohnlichem
Quellmoos (Fontinalis antipyretica) ausgebildet. Im Rahmen des WRRL-Monitorings wurden
weitere Arten wie Kneiff's Federmoos (Leptodictyum riparium) nachgewiesen. Krautige
flutende Wasservegetation wurde jedoch nicht festgestellt. Im Gegensatz zum oberen Teil ist
der Unterlauf der Ecker (bezogen auf das MaP-Gebiet) stark begradigt und punktuell befestigt.
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Die 2,0 m bis 5,0 m breiten Flussabschnitte der Ecker, die sich durch Vienenburg ziehen (kurz
vor Mindung in die Oker), konnten aufgrund der starken Verbauung mit Mauern nicht dem
LRT 3260 zugeordnet werden.

Der von Siden in die Ecker mindende Schamlahbach (ca. 1,0 km nérdlich von Lochtum)
wurde als MaRig ausgebauter Bach des Berg- und Hiigellands mit Feinsubstrat (FMH)
ebenfalls als LRT ausgewiesen, obwohl er insgesamt stark begradigt ist. Grund dafir ist, dass
sich der Schamlahbach im Offenlandabschnitt durch teils naturnahe Gewasser- und
Uferstrukturen sowie eine gut ausgebildete und vergleichsweise artenreiche flutende
Wasservegetation mit Berle (Berula erecta), Ahrigem Tausendblatt (Myriophyllum spicatum),
Echter Brunnenkresse (Nasturtium officinale), Berchtold-Zwerglaichkraut (Potamogeton
berchtoldii), Bachbungen-Ehrenpreis (Veronica beccabunga) und Gewohnlichem Quellmoos
(Fontinalis antipyretica) auszeichnet. An den Ufern befinden sich sowohl Feuchtgebische als
auch extensiv bewirtschaftetes Grunland.

Erhaltungsgrad/ Beeintrdchtigungen

11 der 19 (10,70 ha; 69,5 %) als LRT 3260 kartierten Objekte sind mit dem Erhaltungsgrad B
bewertet, die restlichen 8 Flachen (4,70 ha; 30,5 %) mit Erhaltungsgrad C. Der Erhaltungsgrad
A konnte aufgrund fehlender Gewasserdurchgangigkeit (Querbauwerke), eingeschrankter
Abflussdynamik (Oker- und Eckertalsperre) und damit einhergehender Unterdriickung von
natlrlichen Hochwasserereignissen nicht vergeben werden. Die Ecker ist weiterhin aufgrund
der Talsperre und einzelner Abschlage (Stimmecke/Eckergraben) durch eine unzureichende
Niedrigwasserfihrung beeintrachtigt. Ab dem Eckergrabenabschlag fallt sie sogar regelmaRig
bei langeren Trockenwetterperioden trocken. Gewasserabschnitte mit einer B-Bewertung sind
v.a. die Oker bei Vienenburg bis Wiedelah und stdlich von Schladen, Grolteile der Ecker und
der Schamlahbach. Die Bewertung mit C erfolgte haufig, wenn der Gewasserabschnitt
starkere  Uferverbauung aufwies bzw. die Vegetation entlang der Ufer von
Neophytenbestanden dominiert wurde (Teilkriterium ,Uferpflanzen“ mit C beurteilt).

Fir die Oker und die Ecker sind allgemein mafRige Beeintrachtigungen durch Nahrstoffeintrage
aus den umliegenden, teils intensiv genutzten Landwirtschaftsflachen und von den Siedlungen
aus festzustellen. Auferdem stellt die Ausbreitung von Neophyten (Fallopia japonica, F.
sachalinensis, Heracleum mantegazzianum, Impatiens glandulifera) entlang der Gewasser
eine zunehmende Gefahr fur den LRT dar.

Generell sind die FlieRgewasser vielerorts von Ufer- und Sohlbefestigungen sowie
Gewasserverengungen aufgrund zahlreicher Strallen- und Bahntrasseniberfihrungen (wie
z.B. die Ecker unter der A 36 noérdlich der Degenmihle) betroffen. AuRerdem ist die Ecker von
der Degenmihle in Richtung Nordwesten von Vertiefung, Rodungen der Ufergehdlze und
starker Begradigung beeintrachtigt. Weitere Beeintrachtigungen sind vereinzelt durch
Angeleinstiege in der Oker bzw. in der Umgebung von Vienenburg beobachtet worden.
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3.2.3 Schwermetalirasen (Violetalia calaminariae) (6130)

Verbreitung

Schwermetallrasen sind gehaduft nérdlich von Vienenburg sowie vereinzelt mit kleinen
Vorkommen innerhalb anderer Biotoptypen entlang der Oker nérdlich von Wiedelah
anzutreffen. Die Bestdnde im Landkreis Goslar stellen dabei einen fur Niedersachsen
einzigartigen Biotoptyp dar (LANDKREIS GOSLAR, 1994).

Ausprdagung

Der LRT 6130 zeichnet sich vor allem durch das Vorkommen typischer Schwermetallpflanzen
aus, wobei alle Bestdnde mit Kennarten der Schwermetallrasen (unabhangig von der
Individuenzahl) diesem LRT zugeordnet wurden (ALAND, 2015). Von Grasern gepragte
Sukzessionsstadien wurden bei Vorhandensein typischer Schwermetallpflanzen in
nennenswertem Umfang ebenfalls ausgewiesen (DRACHENFELS, 2016).

Im MaP-Gebiet kommt v.a. der Biotoptyp Schwermetallrasen auf Flussschotter (RMF, Abb.
9-3) vor. Dariiber hinaus kommen flieRende Ubergénge zu Flussschotter-Magerrasen (RSF)
und Sonstigen artenarmen Grasfluren magerer Standorte (RAG) vor. Diese sind ebenfalls
als LRT 6130 ausgewiesen, sofern typische Schwermetallarten vorkommen und ein raumlicher
Kontakt zu Schwermetallrasen besteht.

Neben den gefdhrdeten Kennarten Galmei-Grasnelke (Armeria maritima ssp. halleri) und
Galmei-Frihlings-Miere  (Minuartia verna ssp. hercynica) kommen im Gebiet die
lebensraumtypischen Arten Thymianblattriges Sandkraut (Arenaria serpyllifolia), Schaf- und
Rot-Schwingel (Festuca ovina, F. rubra), Kleines Habichtskraut (Hieracium pilosella),
Gewohnliches Pfeifengras (Molinia caerulea) und Taubenkropf-Leimkraut (Silene vulgaris ssp.
humilis) auf Schwermetallrasen vor. Armeria maritima ssp. halleri, Minuartia verna ssp.
hercynica und Silene vulgaris gelten dabei als ,echte Metallophyten fur den Harz
(KNOLLE et al., 2011). Zudem konnten zahlreiche Moose sowie Strauchflechten der Gattung
Cladonia gefunden werden. Weitere Pflanzenarten, die mehr oder weniger
schwermetalltolerant sind, treten im MaP-Gebiet vermehrt in den Flussschotter-Magerrasen
(RSF) bzw. Sonstigen artenarmen Grasfluren magerer Standorte (RAG) hinzu. Hierbei handelt
es sich um Arten wie Gewohnliche Schafgarbe (Achillea millefolium), Rundblattrige
Glockenblume (Campanula rotundifolia), Haller-Schaumkresse (Cardaminopsis halleri), Kleine
Bibernelle (Pimpinella saxifraga), GroRer Sauerampfer (Rumex acetosa) und Arznei-Thymian
(Thymus pulegioides; ALAND, 2015; KNOLLE et al., 2011).

Als Entwicklungsflachen wurden Bestdande ohne Kennarten, jedoch mit Vorkommen von
Taubenkropf-Leimkraut (Silene vulgaris), Haller-Schaumkresse (Cardaminopsis halleri)
und/oder Cladonia-Arten ausgewiesen. Alleiniges Vorkommen von Cladonia-Flechten war
nicht ausreichend. Die Entwicklungsflachen umfassen 0,62 ha.

Erhaltungsgrad/ Beeintrdchtigungen

Insgesamt konnten von den 58 kartierten Flachen 6 (28,1 %) als gehdlzfreie, kurzrasige,
lickige Bestande mit ausgepragtem Moos- und Flechtenvorkommen mit Erhaltungsgrad A
bewertet werden. 26,9 % wiesen noch typische, jedoch kennarten- bzw. strukturell armere
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Bestande auf und wurden daher zum Erhaltungsgrad B gestellt. Die restlichen 45,0 % der
Schwermetallrasen sind zum einen durch ihr stark verinseltes Vorkommen, zum anderen
durch die starke Vergrasung und Verfilzung mit Erhaltungsgrad C bewertet worden. Die
Flachen des FFH-Gebiets 123 sind mit den Flachen aus den FFH-Gebieten 121 und 144 von
zentraler Bedeutung fiir den Netzzusammenhang des LRT 6130. Demensprechend ist fur die
Flachen mit einem schlechten Erhaltungsgrad innerhalb des MaP-Gebietes eine
Wiederherstellung notwendig.

Als eine Ursache fur den schleichenden Verlust der Schwermetallrasen ist die fehlende
Uberflutungsdynamik aufgrund der flussaufwarts regulierend wirkenden Okertalsperre zu
nennen. Da hierdurch Bodenverletzungen sowie Neuablagerungen schwermetallhaltigen
Substrats weitestgehend ausbleiben, werden die konkurrenzschwachen Schwermetallzeiger
allmahlich verdrangt (KNOLLE et al., 2011). Zudem wirkt sich zunehmende Sukzession
(Vergrasung und Verbuschung) negativ auf die vorwiegend nur wenige hundert Quadratmeter
grol’en Flachen aus. Jedoch weist ALAND (2015) daraufhin, dass diese Entwicklung
offensichtlich relativ langsam voranschreitet. Da allerdings in der Aktualisierungskartierung
keine Bewertung des Erhaltungsgrades erfolgt ist, kann keine Aussage zur Sukzession
gemacht werden. Die Verschlechterung ergibt sich vor allem aus der Anderung bzw. Aufgabe
der Nutzung der betroffenen Flachen (LANDKREIS GOSLAR, 1994).

3.2.4 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe
(6430)

Verbreitung

Der LRT 6430 ist mit einer Gesamtflache von 0,07 ha auf flinf Parzellen sehr selten entlang
der Oker vertreten. Punktuelle (sehr kleine bzw. sehr schmale) Vorkommen entlang der
Okerufer sind generell nicht als eigenstandiger LRT auskartiert, sondern dem FlieRgewasser
zugeschlagen worden (ALAND, 2015).

Auspragung

Feuchte Hochstaudenfluren in Form des Biotoptyps Bach- und sonstige Uferstaudenflur
(UFB) gedeihen zum einen entlang der lehmigen, steil abfallenden Uferbereiche der Oker, die
zeitweise Uberflutet bzw. Gberstaut sind, zum anderen in einer etwas entfernten Flutmulde der
Okerterrasse, welche vermutlich nur bei starkem Hochwasser Uberflutet wird. Ebenfalls zum
LRT 6430 gehdren Hochstaudenreiche Flussschotterfluren (UFS), welche entlang der Oker
direkt auf dem Flussschotter vorkommen.

Haufige lebensraumtypische Pflanzenarten sind Wald-Engelwurz (Angelica sylvestris),
Gewdhnliche Zaunwinde (Calystegia sepium), Zottiges Weidenrdschen (Epilobium hirsutum),
Wasserdost (Eupatorium cannabinum), Gewohnliche Pestwurz (Petasites hybridus),
Geflugelte Braunwurz (Scrophularia umbrosa) und Echter Arznei-Baldrian (Valeriana
officinalis agg.). In allen Bestanden konnte eine starke Beimischung von Neophyten, insb. des
Drisigen Springkrauts (Impatiens glandulifera), festgestellt werden (Abb. 9-4).

Als Entwicklungsflache wurde ein 0,01 ha groRBer Bestand ausgewiesen, welcher dem
Biotoptyp Artenarme Neophytenflur mit Bestand des Drusigen Springkrauts (UNS)
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entspricht. Allerdings konnten bei der im Rahmen der Neophyten-Erfassung im Jahr 2018
durchgefiihrten Uberpriifung sowohl die Entwicklungsflache als auch eine weitere Flache
zwischen dem Sportplatz Vienenburg und der Siedlung Am Harlyberge nicht mehr als LRT
bestatigt werden. In der Auflistung in Tab. 3-2 sind die Flachen der Vollstandigkeit halber auf
Grundlage der Kartierungsergebnisse von 2012 jedoch noch enthalten, die neuen
FlachengréfRen sind in Klammern angegeben. Bei dem LRT 6430 handelt es sich vor allem
um einen dynamischen Lebensraumtyp, der nicht dauerhaft auf konkrete Flachen auftritt.
Aufgrund des massiven Neophytendrucks im MaP-Gebiet kann an den beiden genannten
Standorten vermutlich kurzfristig nicht von einer Wiederherstellungsméglichkeit ausgegangen
werden. Durch die Umgestaltung der Uferbereiche infolge von Hochwassern entstehen solche
Bereiche jedoch standig neu.

Erhaltungsgrad/ Beeintrachtigungen

Insg. wurden die Flachen mit Erhaltungsgrad B und C bewertet. Der C-Grad ist v.a. auf die
homogene Vegetationsstruktur, Verbuschung und den meist hohen Neophytenanteil (Riesen-
Barenklau [Heracleum mantegazzianum], Drisiges Springkraut [Impatiens glanduliferal,
Japanischer  Staudenknoéterich  [Fallopia japonica]l, Sachalin-Staudenknoéterich  (F.
sachalinensis) und Spate Goldrute [Solidago gigantea]) zurlckzuflihren, welche die feuchten
Hochstaudenfluren in ihrem Fortbestand existenziell gefahrden.

3.2.5 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)
(6510)

Verbreitung

Der LRT 6510 ist im Gebiet nur mit zwei Flachen (eine LRT- und eine Entwicklungsflache)
westlich der Oker auf Hohe von Wiilperode vertreten. Dabei handelt es sich um Flachen in
Landeseigentum.

Auspragung

Die maRig frischen bis frischen Standorte auf ebenem bis flachwelligem Gelande wurden dem
Biotoptyp Sonstiges mesophiles Griinland (GMS) zugeordnet. Die Flachen zeichnen sich
durch eine mittelwlchsige, relativ krauterreiche Vegetationsstruktur aus. Auf der mit
Erhaltungsgrad B bewerteten Flache wurden typische Magerkeitszeiger wie Rundblattrige
Glockenblume (Campanula rotundifolia), Wiesen-Witwenblume (Knautia arvensis),
Gewdhnlicher Hornklee (Lotus corniculatus) und Kleine Bibernelle (Pimpinella saxifraga)
gefunden. Allerdings haben sich durch unzureichende Nutzung (einmalige Pflegemahd im
Spatsommer) auch Arten der trockenen Ruderalfluren beigemischt. Die Entwicklungsflache ist
durch starkere Ruderalisierung gekennzeichnet, sodass der Nebencode einer Halbruderalen
Gras- und Staudenflur trockener Standorte (UHT) vergeben wurde. Arten wie
Gewdhnliches Bitterkraut (Picris hieracioides) und Jakobs-Greiskraut (Senecio jacobaea ssp.
Jacobaea) treten vermehrt auf.

Erhaltungsgrad/ Beeintrdchtigungen
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Die LRT-Flache wurde, obwohl diese einen leicht ruderalen Charakter aufwies, aufgrund des
guten Artinventars und der gut ausgepragten Habitatstrukturen mit dem Erhaltungsgrad B
bewertet. Die sudlich davon liegende Flache ist bedingt durch den starken
Ruderalisierungseinfluss als Entwicklungsflache (E) ausgewiesen. Generell sind beide
Flachen durch mangelnde, d.h. zu spate Pflege und nur einmaligen Schnitt beeintrachtigt.

3.2.6 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-
Hainbuchenwald (Carpinion betuli) (9160)

Verbreitung

Ein schmaler Streifen des LRT 9160 befindet sich auf der westlichen Terrassenbdschung der
Oker auf Hohe der Autobahnausfahrt Schladen-Sid der A 36.

Ausprdagung

Der niederwaldartige Bestand des Eichen- und Hainbuchenmischwaldes feuchter,
basenreicher Standorte (WCR) stockt auf einer steilen, nach Nordosten abfallenden
Bdschung. Als Bodentyp wird Parabraunerde angegeben (ALAND, 2015). Der LRT ist vielfaltig
gestuft, die Strauchschicht ist nur gering ausgebildet. Sowohl starkes liegendes als auch
stehendes Totholz ist in maligem Umfang vorhanden. Die gut ausgepragte Krautschicht setzt
sich aus mehreren kennzeichnenden Pflanzenarten wie Barlauch (Allium ursinum), Gelbes
Windréschen (Anemone ranunculoides), Gefleckter Aronstab (Arum maculatum), Einblitiges
Perlgras (Melica uniflora), Vierblattrige Einbeere (Paris quadrifolia), Dunkles Lungenkraut
(Pulmonaria obscura), Scharbockskraut (Ficaria verna), Wald-Ziest (Stachys sylvatica) und
Wald-Veilchen (Viola reichenbachiana) zusammen.

Erhaltungsgrad/ Beeintrdchtigungen

Die einzige Flache des LRT 9160 befindet sich in einem Erhaltungsgrad A. Den ausgepragten
Habitatstrukturen (insb. mit Habitatbdumen und Totholz) und dem vollstédndigen
lebensraumtypischen Arteninventar stehen lediglich geringfligige Beeintrachtigungen
(Eutrophierung) gegentber.
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3.2.7 Auen-Wailder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae) (91E0%)

Verbreitung

Entlang der Oker befinden sich mit insg. 72 Flachen (28,65 ha) groRRere Bestande der Auen-
Walder mit besonderem Schwerpunkt sidlich von Schladen sowie zwischen Vienenburg und
Wiedelah. Entlang der Ecker sind Uber weite Strecken ausgepragte Bestdnde vorhanden.
Aufgrund ehemaliger landwirtschaftlicher Nutzung der Auen sind die Bestande jedoch,
insbesondere in der Okeraue, stark dezimiert (LANDKREIS GOSLAR, 1994).

Auspragung

Schmale Streifen beiderseits der Radau wurden kurz vor der Miindung in die Oker als Erlen-
und Eschen-Auwald schmaler Bachtaler (WEB) angesprochen. In der einschichtigen
Baumschicht wechseln sich Spitz-Ahorn (Acer platanoides), Schwarz-Erle (Alnus glutinosa),
Gewohnliche Esche (Fraxinus excelsior) ab, geringfugig kommt auch Bruch-Weide (Salix
fragilis) vor. Die Krautschicht weist eine Deckung von mehr als 75,0 % auf und wird von
Bitterem Schaumkraut (Cardamine amara), Gewohnlicher Pestwurz (Petasites hybridus),
Wald-Simse (Scirpus sylvaticus) und GroRRer Sternmiere (Stellaria holostea) dominiert. Der
Deckungsgrad der Neophyten Riesen-Barenklau (Heracleum mantegazzianum), Japanischer
und Sachalin-Staudenkndterich (Fallopia japonica, F. sachalinensis) sowie Drisiges
Springkraut (Impatiens glandulifera) ist sehr hoch.

Entlang der Ecker, v.a. im Bereich der begradigten Abschnitte, konnten die schmalen
Baumsaume nur als Erlen- und Eschen-Galeriewald (WEG) ausgewiesen werden. Schwarz-
Erle (Alnus glutinosa) dominiert die Bestande, wobei Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus),
Gewohnlicher Esche (Fraxinus excelsior) und Bastard-Schwarz-Pappel (Populus x
canadensis) beigemischt sind. Aufgrund starker Nutzungseinflisse, ausgehend von den
angrenzenden Landwirtschaftsflachen, sind die krautigen Sdume durch hohe Anteile
nitrophiler Arten (wie z.B. Grof3er Brennnessel [Urtica dioica]) gepragt.

In naturnahen, breiteren Talniederungen der Eckeraue sowie kleinflachig in der Okeraue nahe
von Schladen befinden sich Bestdnde des (Traubenkirschen-) Erlen- und Eschen-
Auwaldes der Talniederungen (WET). Diese stocken meist auf feuchten bis nassen
Auenbdden. In der Eckeraue beherrschen Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus), Schwarzerle
(Alnus glutinosa) und Bastard-Schwarz-Pappel (Populus x canadensis) die Baumschicht und
Gewohnliche Trauben-Kirsche (Prunus padus) die Strauchschicht. Auf einigen Flachen sind in
der Krautschicht sowohl ein hoher Deckungsgrad an nitrophilen Arten (z.T. ausgepragte
Brennnessel-Bestande) als auch groRRe Bestidnde von Neophyten wie Riesen-Barenklau
(Heracleum mantegazzianum), Japanischer und Sachalin-Staudenknéterich (Fallopia
japonica, F. sachalinensis) sowie Drlsiges Springkraut (Impatiens glandulifera) auffallig.
Typische Arten der Erlen-Eschen-Auwalder sind nur vereinzelt mit Winkel-Segge (Carex
remota), Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa), Riesen-Schwingel (Festuca gigantea),
Groldem Springkraut (Impatiens noli-tangere) und Wald-Ziest (Stachys sylvatica) vertreten.

Ein kleiner Bestand sldlich von Schladen (ebenfalls dem [Traubenkirschen-] Erlen- und
Eschen-Auwald der Talniederungen [WET] zugeordnet) ist von Gewohnlicher Esche (Fraxinus
excelsior) dominiert und beherbergt ein individuenreiches Vorkommen des in Niedersachsen
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gefahrdeten Aufrechten Glaskrauts (Parietaria officinalis). Vor allem in der Okeraue sind die
Gehodlze durch das Erlensterben (Phytophthora) stark dezimiert, was z.T. zur Vergabe des
Nebencodes Artenarme Neophytenflur mit Bestand des Drusigen Springkrauts (UNS) gefuhrt
hat.

Abgesehen von sehr gehdlzarmen Abschnitten erstrecken sich zahlreiche, Uberwiegend
schmale Weiden-Auwalder entlang der Oker. Die vorherrschenden Weiden-Auwalder der
Flussufer (WWA) stocken auf wechselnassen, nicht sumpfigen Standorten. Teilweise
befinden sich die Bestande auch auf deutlich héher gelegenen Standorten (d.h. Gber dem
mittleren Wasserspiegel der Oker), weshalb z.T. nur von einer geringen Uberflutungshaufigkeit
ausgegangen werden kann. Die Vorkommen sind zum Grofdteil als Altholz mit
Stammdurchmessern (BHD) tber 30 cm ausgebildet. Der Totholzanteil ist relativ gering, da
sich auseinandergebrochene Baume haufig regenerieren und das Totholz zligig zersetzt wird.
Die Krautschicht setzt sich aus haufig vorkommenden Arten wie Giersch (Aegopodium
podagraria), Gewohnlichem Beifuld (Artemisia vulgaris), Gewdhnlicher Zaunwinde (Calystegia
sepium), Wasserdost (Eupatorium cannabinum), Echtem MadesUR (Filipendula ulmaria),
Kletten-Labkraut (Galium aparine), Gundermann (Glechoma hederacea), Hopfen (Humulus
lupulus), Gefleckter Taubnessel (Lamium maculatum), Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinaria)
und teilweise sehr hohen Deckungsgraden von GroRRer Brennnessel (Urtica dioica)
zusammen. Zudem bestehen an sehr nassen bis morastigen Standorten Ubergéange zum
Sumpfigen Weiden-Auwald (WWS im Nebencode), welche sich durch das Hinzutreten von
Sumpf-Schwertlilie (/ris pseudacorus) und Wasser-Minze (Mentha aquatica) auszeichnen.

(Erlen-)Weiden-Bachuferwald (WWB) ist vereinzelt entlang der Flussufer im MaP-Gebiet
vorhanden. Die schmalen Baumweidenbestande v.a. aus Bruch-Weide (Salix fragilis) sind mit
Schwarz-Erle (Alnus glutinosa) durchsetzt.

Erhaltungsgrad/ Beeintrdchtigungen

Mehr als die Halfte (53,1 %) der ausgewiesenen Flachen ist in einem schlechten
Erhaltungsgrad (C). Dies wird besonders in den Weiden-Auwaldern der Eckerniederung
deutlich, die mit einem deutlich geringeren Anteil an Habitatstrukturen und geringerer
Standortvielfalt (Altarme, Flutmulden, TUmpel) ausgestattet und somit relativ strukturarm sind.
AulRerdem treten entlang von Oker und Ecker kaum noch natiirliche Uberschwemmungen auf.
Durch Graben werden die Bestidnde zudem leicht entwassert, was zu einem zusatzlich
gestorten Wasserhaushalt fuhrt. Die Uberwiegend kleinflachigen Restbestande (kaum
Waldcharakter) ehemals ausgedehnter Auenwalder weisen erhebliche Defizite hinsichtlich der
Vollstandigkeit des lebensraumtypischen Artinventars in der Kraut- und Strauchschicht sowie
einen hohen Neophytenanteil auf. Allenfalls bei hohem Altholzanteil und kleinflachig fehlenden
Beeintrachtigungen (keine Neophyten) konnte der Erhaltungsgrad A (3,98 ha; 13,9 %) und B
(9,46 ha; 33,0 %) vergeben werden.

Im gesamten MaP-Gebiet konnte ein hoher Anteil an Neophyten mit zunehmender
Ausbreitungstendenz festgestellt werden. Deren hohe Deckungsgrade flhren zur
zunehmenden Verdrangung der auenwaldtypischen Bodenvegetation. Au3erdem ist der LRT
durch standortfremde Baumarten beeintrachtigt. Als weitere Beeintrachtigung werden der Bau
und Betrieb von Verkehrswegen und somit die Zerschneidung der Biotope sowie ein
erheblicher Mangel von Alt- und Totholz genannt.
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3.3 FFH-Arten (Anhang Il und IV FFH-RL) sowie sonstige Arten mit Bedeutung
innerhalb des Planungsraums

Alle Artnachweise sind einem Auszug der Datenbank des Tierarten- bzw. Pflanzenarten-
Erfassungsprogramms entnommen, welcher durch den NLWKN zur Verfligung gestellt worden
ist (NLWKN, 2018). Die Funde der Tierarten beziehen sich auf den Meldezeitraum 1990 bis
2018. Fur die Pflanzenarten liegen Daten zwischen 1984 und 2012 vor. Daruber hinaus
wurden Funde durch Angaben Uber Rote-Liste-Arten aus den Meldebdgen von ALAND (2015)
erganzt. Ein Grolteil aller Artnachweise wurde lediglich auf Basis des Minutenfelds bzw. des
TK25-Quadranten Ubergeben, sodass die Zuordnung eines konkreten Nachweises zur
Managementplankulisse teils mit erheblichen Unsicherheiten verbunden war. Aufgrund
ortsspezifischer Beschreibungen der Fundpunkte wurde geschlussfolgert, ob der Fundort
innerhalb des FFH-Gebietes liegt. Zudem liegen keine Bewertungen (Populationszustand,
Habitatqualitat, Beeintrachtigung und Gesamtbewertung) der FFH-Arten des Anhangs Il vor.
Insgesamt ist die Datenlage zu den Anhang-ll- und Anhang-IV-Arten im MaP-Gebiet als
aulerst lickenhaft einzuschatzen, da keine systematischen Untersuchungen existieren.

3.3.1 FFH-Arten des Anhang Il der FFH-RL

Die acht im Managementgebiet vorkommenden Arten nach Anhang Il der Fauna-Flora-
Habitat-Richtlinie (FFH-RL) sind in Tab. 3-3 dargestellt. Fir den Erhalt dieser Arten von
gemeinschaftlichem Interesse sind Schutzgebiete innerhalb des europaischen
Natura-2000-Netzes einzurichten. Aufgrund der zum Grof3teil als Raster vorliegenden Artdaten
war keine exakte Verortung der Datenpunkte moglich. Anzumerken ist zudem, dass laut
Standarddatenbogen der Hirschkafer (Lucanus cervus) im MaP-Gebiet nicht mehr vorkommt.

Auf der Basis aller vorhandenen Daten (Habitatanspriiche der Art, Basiserfassung, Luftbild,
Ortskenntnis, etc.) erfolgte aus gutachterlicher Sicht die Abgrenzung der Habitatflachen. Da in
Niedersachsen kein solcher Kartier- und Bewertungsschlissel fir FFH-Anhangsarten existiert,
wurde der fur Sachsen geltende Kartier- und Bewertungsschlissel (LFULG, 2019) fur die
Abgrenzung der Habitatflachen zu Rate gezogen. Die Abgrenzung der Habitatflachen auf
Grundlage der Habitatpotentialanalyse ist den Karten 4.1 bis 4.5 des Anhangs zu entnehmen.
Die ermittelten Habitatflichen wurden als Grundlage fir die Beplanung des Zielkonzeptes
herangezogen.

Daneben missen beim Vorkommen von Waldbestanden in FFH-Gebieten fur stellvertretende
Arten eine Ausweisung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten anhand der Vorgaben des
niedersachsischen Waldleitfadens vorgenommen werden (ML & MU, 2018). Darunter fallen
auch die im MaP-Gebiet vorkommenden Fledermausarten Mopsfledermaus (Barbastella
barbastellus), Teichfledermaus (Myotis dasycneme) und das Grol3e Mausohr (Myotis myotis).
Die Teichfledermaus (Myotis dasycneme) weist im MaP-Gebiet jedoch kein signifikantes
Vorkommen auf. Sie wird nur der Vollstandigkeit wegen aufgefihrt, im Folgenden allerdings
nicht weiter bertcksichtigt und beplant. Fur die anderen zwei Fledermausarten wurden die
Waldbestéande auf ihre Eignung als Fortpflanzungs- und Ruhestatten Uberprift. Als
ausweisungspflichtig werden laut dem Waldleitfaden alle zum Referenzzeitpunkt gemeldeten
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Altholzbestande eines FFH-Gebiets angesehen (ML & MU, 2018). Dabei gelten Bestande als
Altholz, wenn die Bdume einen Brusthéhendurchmesser (BHD) von min. 50 cm bzw. ein Alter
von mehr als 100 Jahren aufweisen. Laubholzarten, die eine niedrige Umtriebszeit aufweisen
(z. B. Erle und Birke), werden schon ab einem BHN von 30 cm bzw. einem Alter von 60 Jahren
als Altholz gewertet. Dartiber hinaus missen die Waldlebensraume, um als Fortpflanzungs-
und Ruhestatten zu gelten, eine von der jeweiligen Art praferierte
Baumartenzusammensetzung umfassen. Die Praferenzen der Mopsfledermaus (Barbastella
barbastellus) und des GrofRen Mausohrs (Myotis myotis) wurden in den Abschnitten der
jeweiligen Art dargestellt. (vgl. Tab. 3-5 und Tab. 3-6). Die ausgewiesenen Fortpflanzungs-
und Ruhestatten wurden ebenfalls in den Karten 4.1 bis 4.5 des Anhangs 9.5 abgebildet.

Es muss jedoch angemerkt werden, dass sowohl die Habitatpotentialanalyse als auch die
Ausweisung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten lediglich unter Vorbehalt zu betrachten ist,
da vor allem in Forstbestanden essentielle Informationen zu Strukturen, Baumarten-
zusammensetzungen oder zum Vorkommen von Habitatbdumen und Totholz in den
Ubermittelten Daten nicht gegeben waren, sodass solche Flachen aus der Analyse
ausgeschlossen wurden. Somit koénnen im MaP-Gebiet weitere Flachen eine Habitateignung
aufweisen.
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Tab. 3-3: Ubersicht tiber die im MaP-Gebiet vorkommenden FFH-Arten des Anhangs Il der FFH-RL. AuRerdem ist

angegeben, ob sich um ein signifikantes Vorkommen laut Standarddatenbogen handelt
(NLWKN, 2019a).
Erhal- signifi-
Wissen- bestatigtes ; _ | FFH- | BNat | tungs- | Status | kantes
D:rt::‘saﬁzr schaftlicher | NP| Vorkom- m"s RII)_ Statu | Sch | grad laut Vor-
Artname men s G laut SDB | komme
SDB n
Kafer
. N Lucanus ;
Hirschkafer cervus X 2015 2 Il §§ C r ja
Fische und Rundmauler
Groppe Cottus gobio 20151 2 Il 8§ r ja
Lampetra 1 * i
Bachneunauge planeri 2015 Il §8§ C r ja
Amphibien
Kammmolch | T7turus 2010 3 | v | n |s| B u ja
cristatus
Saugetiere
Mopsfleder- Barbastella .
maus barbastellus 2018 ! 2 v §§ c r ja
Teichfleder- Myotis 2016 D . §§ ) w )
maus dasycneme
GroRes . . ]
Mausohr Myotis myotis 2018 2 \Y, v §§ B w ja
Fischotter Lutra lutra 2019 1 1 v § B s ja
NP Art nicht mehr vorhanden

1 Zusatzlich herangezogene Datenlage aus Artenliste- Messstelle des LAVES (2017)

RL-Nds - Gefahrdungsstatus in Niedersachsen (u.a. ARMANN et al. 2003; GREIN, 2005; LAVES, 2016; LOBENSTEIN, 2004;
PODLOCKY & FISCHER, 2013; THEUNERT, 2015b, 2015c)

RL-D - Gefahrdungsstatus in Deutschland (u.a. BFN 2009, THEUNERT, 2015b, 2015¢)

Gefahrdungskategorien fir RL-Nds und RL-D

0 Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet
Gefahrdet

Extrem selten
Gefahrdung anzunehmen

Vorwarnliste

O< ® T w N =~

Daten nicht ausreichend
Derzeit ungefahrdet

- keine Rote Liste vorhanden

FFH-Status - Arten der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
1] Arten des Anhang I
\% Arten des Anhang IV

BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz

§ Besonders geschiitzte Art

§8§ Streng geschitzte Art

Status nach SDB

r Resident

S Spuren-, Fahrten- u. sonst. Indirekte Nachweise
u Unbekannt

w Uberwinterungsgast
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Hirschkaéfer (Lucanus cervus)

Der Hirschkéfer (Lucanus cervus) wurde letztmalig 2015 im Bereich des Harly am Schacht |
nachgewiesen. Der Fundort befindet sich aul3erhalb des MaP-Gebietes unmittelbar an dessen
Grenze. Ein Vorkommen der Art innerhalb des MaP-Gebiets ist unwahrscheinlich, da die vom
Hirschkafer (Lucanus cervus) bevorzugten, totholzreiche Eichenwalder, Buchenwalder oder
traubeneichenreiche Kiefernforste im MaP-Gebiet nicht vorhanden sind (BFN, 0.J.). Hinzu
kommt, dass das MaP-Gebiet durch den hohen Grundwasserstand eine hdhere
Wassersattigung aufweist, was wiederum eine Reproduktion des Kafers unwahrscheinlich
macht. Lediglich das kleinflachige Vorkommen des LRT 9160 im Norden des MaP-Gebietes
kénnte zur Nahrungssuche aufgesucht werden (BFN, 0.J.). Insgesamt eignet sich das
MaP-Gebiet jedoch nicht als Fortpflanzungs- und Lebenshabitat fur den Hirschkafer (Lucanus
cervus). AulRerdem ergibt sich aus dem SDB, dass die Art nicht mehr vorhanden ist (vgl. Tab.
3-3), weshalb fir die Art keine verpflichtenden Ziele und Malinahmen geplant werden.

Groppe (Cottus gobio) und Bachneunauge (Lampetra planeri)

Fir die beiden Fisch- und Rundmaularten Groppe (Cottus gobio) und Bachneunauge
(Lampetra planeri) gehen die letzten Nachweise in Oker und Ecker auf die Messstellen des
LAVES (Niedersachsisches Landesamt fur Verbraucherschutz und Lebensmittelsicherheit,
Dezernat Binnenfischerei) im Jahr 2015 zurlck. Die genauen Zahlen zu gefangenen
Individuen beider Arten sind in der Tab. 3-4 wiedergegeben. Hieraus wird ersichtlich, dass die
Individuenzahlen teilweise stark schwanken. So wurden 2015 fast 500 Groppen (Cottus gobio)
in der Oker nachgewiesen. Wahrend des Extremsommers 2018 wurden zudem hunderte
verendete Tiere in der Oker im Bereich Wiedelah aufgefunden (P. KuNze, mdl. Mitteilung).
Ebenso variiert die Anzahl der nachgewiesenen Exemplare vom Bachneunauge (Lampetra
planeri). So konnten in der Oker 2010 44 Individuen, 2015 lediglich 15 Individuen dokumentiert
werden. In der Ecker hingegen stieg die Anzahl der gefangenen Individuen von 16 im Jahr
2006 auf 28 im Jahr 2013. Aufgrund der lickenhaften Datenlage ist es jedoch schwer
einzuschatzen, ob diese Varianz auf tatsachliche Bestandsschwankungen zurtickzufihren ist.

Die Groppe wurde laut SDB mit einem Erhaltungsgrad B bewertet, wohingegen das
Bachneunauge nur ein Erhaltungsgrad von C aufweist. Wie sich die Bewertung der
Einzelkriterien zusammensetzt, ist nicht bekannt. Erhebliche Beeintrachtigungen ergeben sich
aus den zahlreich vorhandenen Sohlabsturzen. Im Bereich Wiedelah wurden aus FGE-Mitteln
bereits mehrere Abstlrze der Ecker durchgangig gestaltet (schriftl. Mitteilung Wolff, LAVES,
GB ll, 31.03.20). Zudem sind geringe Beeintrachtigungen fur die Artvorkommen durch
anthropogene Stoffeintrage aus Autobahnoberflachenwasser zu verzeichnen.

Beide Fischarten wurden entsprechend des FFH-Steckbriefs Fische Niedersachsen (Laves,
2017) mit einem Erhaltungszustand C bewertet, denn hinsichtlich der Habitatstrukturen
konnten in der Oker keine fir die Arten benétigten Strukturen vorgefunden werden. Geeignete
Habitate waren in Ecker vorhanden, jedoch nur sehr vereinzelt. Die PopulationsgréfRe wurde
fur beide Arten als mittel bis schlecht eingestuft. Erhebliche Beeintrachtigungen ergeben sich
aus den zahlreich vorhandenen Sohlabstirzen. Zudem sind geringe Beeintrachtigungen fur
die Artvorkommen durch anthropogene Stoffeintrage aus Autobahnoberflachenwasser zu
verzeichnen.
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Tab. 3-4: Individuenzahlen fiir Groppe (Cottus gobio) und Bachneunauge (Lampetra planeri) an Messstellen in Oker
und Ecker (LAVES, 2017).

Deutscher Artname Messstelle 2006 | 2009 | 2010|2012 | 2013 | 2015

Oker (Schladen) 44 11
Bachneunauge Oker (Probsteiburg) 0 9 0

Ecker (Wiedelah) 16 0 28

Oker (Schladen) 17 499
Groppe Oker (Probsteiburg) 0 7 4

Ecker (Wiedelah) 86 |92/96" 147

1 Angabe Zahlen zweier beprobten Teilstrecken

ausgegraut Jahre, in denen keine Daten vorhanden sind

Die Groppe (Cottus gobio) benétigt ein gut strukturiertes Gewasserbett mit kiesig-steiniger
Sohle sowie Totholzelemente als Laichhabitat und Versteckmdoglichkeit. Sie ist ein
Hohlenlaicher unter Steinen oder Holz. Da sie saubere, sommerkalte und nahrstoffreiche
Bache bzw. kleinere Flisse mit Schwerpunkt im Mittelgebirge bevorzugt, dient sie als
Indikatorart fur die Gewassergute Il oder besser (NLWKN, 2017b; LAVES, 2011a). Dies qilt
ebenfalls fir das Bachneunauge (Lampetra planeri; LAVES, 2011b). Fur die anspruchsvolle
Art ist die enge raumliche Vernetzung von kiesigen, flach Uberstromten Abschnitten mit
sandigen, strémungsberuhigten Bereichen von grof3er Bedeutung (NLWKN, 2017b). Es ist ein
ausgepragter Kieslaicher (Anlage von Laichgruben in kiesigen Gewasserabschnitten;
NLWKN, 2017b). Da flur beide Arten Nachweise innerhalb der Ecker und Oker vorliegen,
wurden die FlieRgewasser in ihrer Gesamtheit als potentielle Habitate ausgewiesen.

Kammmolch (Triturus cristatus)

Im SDB ist der Kammmolch (Triturus cristatus) angefihrt, wobei auf Grundlage der
vorliegenden Daten geschlussfolgert werden kann, dass sich das kartierte Vorkommen
aullerhalb des MaP-Gebietes befindet. Der Fundpunkt des Kammmolchs (Triturus cristatus)
befindet sich an der Zuckerfabrik Schladen. Ein Auftreten der Art innerhalb des MaP-Gebietes
kann jedoch nicht ausgeschlossen werden, da der Kammmolch (Triturus cristatus) nie
systematisch erfasst worden ist (NLWKN, 2019b). So kommen im MaP Gebiet einige
Stillgewasser vor, die prinzipiell auf das Vorkommen des Kammmolchs untersucht werden
kénnten. Ein optimales Kammmolchgewasser ist wenig beschattet, weist eine reiche Ufer-,
Schwimmblatt- und Submersvegetation sowie einen strukturierten Gewassergrund auf und ist
frei von rauberischen Fischen (BFN, 2019¢c; NLWKN, 2011c). Weiterhin ist es forderlich, wenn
der Landlebensraum mit ausreichend Versteckmdglichkeiten (z.B. Holz- und Steinhaufen, ggf.
Kleinsdugerbau) an die Gewasser angrenzt (BFN, 2019c). Diese Voraussetzungen werden
laut ALAND (2015) von den vorkommenden Gewassern selten bis gar nicht erfullt. So werden
die Naturnahen Altwasser (SEF) sowie Naturnahe nahrstoffreiche Seen/Weiher naturlicher
Entstehung (SEN) als eutroph bis polytroph, teilweise verschlammt und als teilweise
beschattet beschrieben (ALAND, 2015). Zudem weisen die Gewasser Uberwiegend keine
Submersvegetation auf, dafiir wiederum dichte und teils flachendeckende Roéhrichte. Flache
Flutmulden fallen zudem regelmafig trocken. Somit sind die bisher kartierten Gewasser in
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dem aktuellen Zustand als Kammmolchhabitate ungeeignet bzw. im schlechten Zustand.
Dieser Problematik wird sich im Projekt LIFE BOVAR (2019) gewidmet, weshalb 7
Kleingewasser im Bereich Lengde gebaggert wurden und zwei Gewasser am Ufer des
Wiedelaher Sees flir den Kammmolch zuklnftig saniert werden (vgl. auch Kap. 3.5.3.5). Trotz
der geringen Eignung im aktuellen Zustand wurden nahezu alle naturnahen Stillgewasser und
Altarme als potentielle Habitate ausgewiesen. Uber die Eignung der Flachen im Siidwesten
des MaP-Gebietes kann keine Aussage getroffen werden, da diese von ALAND (2015) nicht
bearbeitet worden sind. Generell muss gesagt werden, dass die Flachen lediglich unter
Vorbehalt ausgewiesen wurden und eine Uberpriifung der Gewasser auf das Vorkommen der
Art empfehlenswert ist.

Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Die Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) bevorzugt natirliche bzw. naturnahe Walder
als Lebensraum. Die Baumartenzusammensetzung ist dabei nebensachlich, wesentlich ist vor
allem das Auftreten verschiedener Altersklassen, ein vollstandiger Kronenschluss,
Saumstrukturen sowie ein grof3es Insektenvorkommen (BFN, 2019b, DIETZ et al., 2016). Auch
mosaikartig verteilte Baumbestinde, wie sie im MaP-Gebiet auftreten, nutzt die
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) als Habitat (BFN, 2019b). Gejagt wird dicht Gber
den Baumkronen oder unter dem Kronendach sowie entlang von Vegetationskanten.
Insgesamt ist die Art weitgehend ortstreu. Jagdgebiete liegen haufig nah an den
Wochenstuben, Sommer- und Winterquartiere weisen meist eine Entfernung unter 40 km auf
(DIETZ et al., 2016). Im Sommer werden vor allem Quartiere hinter abstehender Rinde oder in
Stammanrissen bezogen und im Schnitt alle zwei Tage gewechselt, sodass ein hoher Anteil
von Alt- und Totholzbaumen fiir die Art von hoher Relevanz ist (DIETZ et al., 2016). Auch das
Uberwintern in solchen Verstecken wird vermutet, da die Art eine hohe Kaltetoleranz aufweist
(DIETZ et al., 2016).

Im SDB ist die Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) als resident gemeldet, wobei
konkrete Fundorte nicht genannt werden (NLWKN, 2019b). Ein Vorkommen im MaP-Gebiet
ist insgesamt jedoch denkbar, da sowohl strukturelle Voraussetzungen fir ein Jagdhabitat als
auch fir Fortpflanzungs- und Ruhestatten vorzufinden sind. So finden sich im MaP-Gebiet
sowohl Bestdnde mit hohem Altholzanteil als auch verschiedenaltrige Bestande, die als
Sommer- und Winterquartiere geeignet sind. Als Jagdhabitate wurden die im MaP-Gebiet
vorkommenden Gehdlzbestande ausgewiesen. Bei der Ausweisung der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten wurde sich an dem Niedersachsischen Waldleitfaden orientiert (ML & MU, 2018).
Dabei wurden Gehdlzbestdnde ausgewahlt, die zum einen die von der Mopsfledermaus
(Barbastella barbastellus) praferierte Baumartenzusammensetzung (vgl. Tab. 3-5) aufwiesen
und zum anderen, die als Altholz klassifiziert waren oder die einen Altholzanteil mit mittlerer
Auspragung umfassten. Die ausgewiesenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten umfassen
insgesamt 32,17 ha und sind ebenfalls in den Karten 4.1 bis 4.5 des Anhangs 9.5 dargestellt.
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Tab. 3-5: Darstellung der Baumartengruppen, die als Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Mopsfledermaus
(Barbastella barbastellus) geeignet sind (verandert nach ML & MU (2018)).

Altreinholz- oder Altholzmischbestidnde mit den filhrenden
Deutscher Wissenschaftlicher Baumarten
Artname Artname Eiche | Buche| ALH | Aln | Fichte | D°U9- [ Lareh | yieter
lasie e
Mopsfledermau | Barbastella x X x X ) ) ) x
S barbastellus
ALH  Sonstige Laubhdlzer mit hoher Lebensdauer: v. a. Ahorn, Esche, Linde, Uime
Aln Sonstige Laubhdlzer mit niedriger Lebensdauer: v. a. Birke, Erle, Pappel, Weide
X Baumarten werden von den Arten bevorzugt als Fortpflanzungs- und Ruhestatten genutzt

Baumarten sind Ausweichstatten, deren Lebensraumwert von dem Fehlen der bevorzugt als Fortpflanzungs- und
Ruhestatten genutzt Baumarten abhangt

x)

GroBBes Mausohr (Myotis myotis)

Der Lebensraum des warmeliebenden GroRen Mausohrs (Myotis myotis) befindet sich vor
allem in Gebieten mit hohem Waldanteil (DIETZ et al., 2016). Sie jagt bevorzugt in
unterwuchsarmen Laub- und Laubmischwaldern, wo sie bodenlebende Arthropoden erbeutet
(BFN, 2019a; DIETZ et al., 2016). Wiesen, Weiden und Acker, die kiirzlich gemaht, beweidet
oder abgeerntet wurden, werden ebenfalls als Jagdgebiet genutzt (DIETZ et al., 2016). Als
Mittelstreckenwanderer legt die Art bis zu 200 km zwischen Sommer- und Winterquartier
zurtick. Wochenstuben werden ausschlieldlich in Dachbéden groRer Gebaude,
Eisenbahnviadukten und Spaltenrdumen von Autobahnbriicken bezogen. Angaben zu
aktuellen Wochenstuben liegen nicht vor, laut dem Mausohratlas Niedersachsen liel3en sich
jedoch in den 60er Jahren Kotspuren in eine Kirche in Schladen nachweisen, die auf eine
Wochenstube deuteten. Somit sind potentielle Sommerquartiere in der Umgebung des
MaP-Gebiets vorhanden. Eine Uberpriifung der umliegenden Siedlungen auf Wochenstuben
wird empfohlen, um sichere Aussagen zum Vorkommen der Art treffen zu kdnnen. Zudem
nutzen die Weibchen auch Baumhdhlen als nachtliche Rast- oder Tagesquartiere (HAUER
et al. 2009). Sommerquartiere der Mannchen finden sich in Spalten innerhalb und an
Gebauden sowie im Baumhéhlen und hinter abgeléster Borke. Winterquartiere befinden sich
meist in unterirdischen Quartieren, wobei Uberwinterungsverstecke in Baumhdhlen und
Felsspalten ebenfalls vermutet werden (DIETZ et al., 2016).

Das Mausohr (Myotis myotis) konnte bisher lediglich als Uberwinterungsgast im Harly
festgestellt werden (NLWKN, 2019b). Eine Ansiedlung der Art im MaP-Gebiet ist
unwahrscheinlich, da das Gro3e Mausohr (Myotis myotis) Buchen- oder alternativ
Kiefernaltholzbestande als Fortpflanzungs- und Ruhestéatten bendtigt, welche im MaP-Gebiet
nicht gegeben sind (vgl. Tab. 3-6). Dementsprechend wurden lediglich Offenlandflachen sowie
Geholzstrukturen, die eine gering ausgepragte Strauch- und Krautschicht vermuten liel3en, als
potentielles Jagdhabitat ausgewiesen.

MaP ,Okertal“ — Managementplan 41



MEP Plan GmbH

Tab. 3-6: Darstellung der Baumartengruppen, die als Fortpflanzungs- und Ruhestatten des GroRen Mausohrs
(Myotis myotis) geeignet sind (verandert nach ML & MU (2018)).

Altreinholz- oder Altholzmischbestiande mit den fithrenden

Deutscher Wissenschaftlicher Baumarten
Artname Artname Doua-
Eiche | Buche | ALH Aln Fichte Iasig Larche | Kiefer
Groldes . .
Mausohr Myotis myotis - X - - - - - (x)

ALH  Sonstige Laubhdlzer mit hoher Lebensdauer: v. a. Ahorn, Esche, Linde, Ulme
Aln Sonstige Laubhdlzer mit niedriger Lebensdauer: v. a. Birke, Erle, Pappel, Weide

X Baumarten werden von den Arten bevorzugt als Fortpflanzungs- und Ruhestatten genutzt

Baumarten sind Ausweichstatten, deren Lebensraumwert von dem Fehlen der bevorzugt als Fortpflanzungs- und
Ruhestatten genutzt Baumarten abhangt

)

Fischotter (Lutra lutra)

Im Rahmen eigener Kartierungen konnte unter funf Bricken eindeutiger Fischotterkot
nachgewiesen werden. Schwerpunktmalig beschrankt sich das Gebiet entlang Oker bis zur
Unterfuhrung der Autobahn A 36. An der Ecker konnte westlich der Autobahnausfahrt
Osterwieck/Vienenburg-Ost unterhalb der Unterflhrung ein Nachweis erbracht werden. Der
Fischotter (Lutra lutra) bevorzugt flache, stérungsarme Fliisse mit Uberschwemmungsarealen
sowie einer naturlichen bzw. naturnahen Ufervegetation, wie Auwalder, Hochstaudenfluren
und Roéhrichte. Weiterhin werden stérungsfreie bzw. —arme Ruhe- und Schlafplatze bendétigt.
Die Reviergrof3e betragt dabei mindestens 25 km? bei Individuen bzw. 40 km? bei Muttertieren
mit Jungen (NLWKN, 2011b). Diese Voraussetzungen sind im MaP-Gebiet bedingt erfiillt. So
finden sich im MaP-Gebiet einerseits naturnahe Gewasserabschnitte, die eine typische
Ufervegetation mit Auenwaldern, Roéhrichten und Hochstaudenfluren aufweisen. Daneben
tragen die zahlreichen Fischteiche zur ausreichenden Nahrungsverfigbarkeit bei.
Andererseits verhindern die geradlinigen Strukturen sowie die zahlreichen Querbauwerke
innerhalb der Ecker und Oker eine Durchgangigkeit der beiden Flisse, was sich negativ auf
das Vorkommen des Fischotters (Lutra lutra) auswirkt. Weiterhin stellt die hohe Belastung mit
Schwermetallen ebenso eine Beeintrachtigung dar (NLWKN, 2011b). Eine Wiederherstellung
der (schon geplanten) linearen Durchgangigkeit sowie die Verbesserung der ufernahen
Randstrukturen wirde eine dauerhafte Ansiedlung der Art gewahrleisten.

Da die Art als sehr wanderaktiv gilt und Strecken Uber mehrere km aulierhalb der
Gewassersysteme Uberwinden kann, wurde das gesamte MaP-Gebiet als Wander- und
Lebenshabitat ausgewiesen (NLWKN, 2011b).

3.3.2 FFH-Arten des Anhang IV der FFH-RL

Innerhalb des MaP-Gebietes wurden neun Arten des Anhangs IV der FFH-RL gemeldet (Tab.
3-7). Dabei handelt es sich ausschlieRlich um Saugetiere, wovon funf Fledermausarten sind.

Die in Niedersachsen vor allem im Harz vorkommende Nordfledermaus (Eptesicus
nilssonii) hat am Kiesteich noérdlich von Wiedelah vermutlich eines ihrer ndrdlichsten
Verbreitungsgebiete in Niedersachsen (NABU LANDESVERBAND NIEDERSACHSEN, 2018). In der
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Umgebung der Wochenstuben werden lockere, wasserreiche Nadel- und Laubwalder in
Hohen ab 200 m 4. NN bevorzugt (DIETZ et al., 2016). Jagdgebiete erstrecken sich v.a. in
Waldern, entlang von Waldrandern und in Gebieten mit reichlich Seen und Béachen
(DIETZ et al., 2016).

Die Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) jagt an Stillgewassern oder langsam
flieRenden Bachen und Flissen. Im MaP-Gebiet kommt sie insbesondere an der Teichgruppe
zwischen Gdddeckenrode und Lengde vor. Ebenfalls an dieser Teichgruppe wurde der GroRe
Abendsegler (Nyctalus noctula) in den Jahren 2006 und 2007 gesichtet. Die
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) wurde zwischen Vienenburger See und
Waldrand der Harlyberge beim Schacht 1 nachgewiesen, wohingegen die haufige
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) Uber das gesamte Planungsgebiet verteilt
vorhanden ist.

Weiterhin liegen Funde fir Feldhamster (Cricetus cricetus), Wildkatze (Felis silvestris),
Luchs (Lynx lynx) und Haselmaus (Muscardinus avellanarius) vor.

Bei dem Feldhamsternachweis (Cricetus cricetus) handelte es sich um einen Totfund, der
im Bereich der Bundesstralte B 82 und der Autobahn A 36 im Jahr 2000 aufgefunden worden
ist. Dabei handelt es sich vermutlich um ein einzelnes abgewandertes Tier einer benachbarten
Population oder um ein durch einen Beutegreifer verschlepptes Tier (NLWKN, 2019b). Da das
MaP-Gebiet keine vom Feldhamster (Cricetus cricetus) bendtigten Habitatstrukturen aufweist,
ist ein Vorkommen der Art ausgeschlossen und wird deshalb in der Planung nicht weiter
beachtet.

Luchsnachweise (Lynx lynx) sind innerhalb der Okeraue von den Teichen sldwestlich
Vienenburg aus dem Jahr 2012 bekannt. Da die Art jedoch weder im SDB aufgeflhrt noch
eine etablierte Population innerhalb des MaP-Gebietes aufweist, werden flir den Luchs
lediglich Sonstige Schutz- und Entwicklungsziele genannt, jedoch keine Malinahmen
formuliert.

Fir die Wildkatze (Felis silvestris), die neben dem FFH-Status auch als sonstige Art nach
SDB gelistet ist, wurden mehrere Nachweise in der Okeraue zwischen Wiedelah und
Kiesteich sowie im Teichgebiet sidwestlich Vienenburg im Zeitraum zwischen 2006 und 2012
erbracht. In den Kartierungen von 2018/2019 konnte der Nachweis mit Hilfe von Lockstécken
und Kamerafallen jedoch nicht erbracht werden. Gemal des Lebensraum- und
Korridormodells von KLAR (2009) ist der Harly mit der Okeraue zwischen Wdltingerode und
Woilperode ein geeignetes Streifgebiet fur die Wildkatze (laut Definition: zusammenhangendes
Gebiet Uber 30 km?, welches Platz fir min. 10 Katzen bietet). Die Vernetzung der
Wildkatzengebiete von Harz und Oderwald bzw. Elm verlauft entlang mehrerer Wege durch
das MaP-Gebiet. Ein Korridor verlauft in der Eckeraue, quert die A 36 und biegt kurz vor
Wiedelah nach Osten ab. Entlang des schmalen Waldgebietes an der Landesgrenze flhrt der
Korridor nach Norden. Nérdlich des Kiesteichs fuhrt der Korridor in die Okeraue. Zusatzlich
besteht eine (potenzielle) Verbindung zum Harly unter der Okertalbriicke bei Wiedelah. Ein
weiterer Weg verlauft von den Teichen sidwestlich von Vienenburg, tber die Waldgebiete des
Krahen- und Mottenbergs Ostlich von Immenrode uUber den Harly weiter nach Norden
(KLAR, 2009). Entlang dieser Korridore ergeben sich fur das MaP-Gebiet zahlreiche Konflikte
insb. an Straflen mit sehr hohem Verkehrsaufkommen, wie an der A 36 nordlich von Lochtum
sowie noérdlich von Harlingerode, am Schnittpunkt von A 395, B 241 und K 34 westlich von
Wiedelah und an der B 241 an den Vienenburger Kiesteichen.
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Die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) wurde nordlich von Wiedelah innerhalb des
MaP-Gebietes nachgewiesen. Da die Art jedoch weder im SDB aufgeflihrt noch eine etablierte
Population innerhalb des MaP-Gebietes aufweist, werden flr den Luchs lediglich Sonstige
Schutz- und Entwicklungsziele genannt, jedoch keine MaRnahmen formuliert.

Tab. 3-7: Ubersicht Giber die im Managementplangebiet nachgewiesenen FFH-Arten des Anhang IV der FFH-RL.

Deutshor rname | Wisssrschattcher | bestitges | g | Lo | ST | St
Feldhamster® Cricetus cricetus 2000 2 1 v §§
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 2006 2 G v §§
Wildkatze Felis sylvestris 2012 2 3 v §§
Luchs Lynx lynx 2012 0 2 v §§
Haselmaus Muscardinus avellanarius 2012 R G v §§
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 2007 3 3 v §§
Grof3er Abendsegler Nyctalus noctula 2007 2 \Y, v §§
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 2005 2 * v §§
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 2007 3 D v §§

RL Nds - Gefahrdungsstatus in Niedersachsen (u.a. ARBMANN et al., 2003, GREIN, 2005, THEUNERT, 2015b, 2015¢)
RL D - Gefahrdungsstatus in Deutschland (u.a. BEN, 2009, THEUNERT, 2015b, 2015c)

Gefahrdungskategorien fir RL_Nds und RL D FFH-Status - Arten der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
0 Ausgestorben oder verschollen 1] Arten des Anhang I
1 Vom Aussterben bedroht v Arten des Anhang IV
2 Stark gefahrdet
3 Gefahrdet BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz
R Extrem selten § Besonders geschutzte Art
G Gefahrdung anzunehmen §§ Streng geschiitzte Art
V Vorwarnliste
D Daten nicht ausreichend

Derzeit ungefahrdet

beim Nachweis handelt es sich um den Totfund eines Individuums.

3.3.3 Weitere aus landesweiter Sicht bedeutsame Arten
3.3.3.1 Geschiitzte und/oder gefahrdete Tierarten

Eine Gesamtartenliste der im Gebiet vorkommenden nach § 7 BNatSchG geschuitzten
und/oder nach Rote Liste Deutschland bzw. Niedersachsen gefahrdeten Tierarten ist in
Tab. 9-2 wiedergegeben. Da eine ausflhrliche Darstellung aller Arten zu weit fihren wurde,
soll im Folgenden nur auf einzelne charakteristische Arten ndher eingegangen werden.

Naturschutzfachlich von hervorragender Bedeutung sind die zahlreichen Vorkommen nach
Roter Liste Niedersachsen gefahrdeter Schmetterlingsarten. Insbesondere hervorzuheben
sind Nachweise des in Niedersachsen vom Aussterben bedrohten Magerrasen-
Perimutterfalters (Boloria dia), Feuchtwiesen-Perlmutterfalters (Brenthis ino) und
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Kreuzdornzipfelfalters (Satyrium spini) in der Okeraue. Diese sind aufgrund ihrer
Lebensraumanspriiche der Falter auch gegenwartig im MaP-Gebiet noch zu erwarten. Der
Magerrasen-Perimutterfalters (Boloria dia) ist vor allem auf gras- und blitenreichen Lichtungen
mit Geblsch und Vorkommen von Viola-Arten als Futterpflanze anzutreffen
(TOLMAN & LEWINGTON, 2012; BELLMANN, 2016). Es wird vermutet, dass er die Flussschotter-
Trockenrasen, Sonstigen Sandtrockenrasen und Schwermetallrasen auf Flussschotter (teils
LRT 6130) als Lebensraum nutzt. Der Feuchtwiesen-Perlmutterfalter (Brenthis ino) bendtigt
feuchte blltenreiche Stellen, die durch Straucher oder lichten Wald geschitzt sind
(TOLMAN & LEWINGTON, 2012; BELLMANN, 2016). Aufierdem sind die Nahrungspflanzen wie
Echtes Madesu (Filipendula ulmaria) in den Biotopen der Hochstaudenreichen
Flussschotterflur sowie Bach- und sonstiger Uferstaudenflur (LRT 6430) im Gebiet vorhanden
(auch wenn die Bestinde durch den Neophytendruck ricklaufig sind). Die Flussschotter-
Trockenrasen, Sonstigen Sandtrockenrasen und Schwermetallrasen auf Flussschotter (teils
LRT 6130) bieten fur den Kreuzdornzipfelfalters (Satyrium spini) ideale Bedingungen, denn
dieser Falter bevorzugt warmebeglnstigte Trockenrasen mit Strduchern. Als
Nahrungspflanzen werden Kreuzdorngewachse (Rhamnaceae) vor allem der Purgier-
Kreuzdorn (Rhamnus carthatica) genutzt (TOLMAN & LEWINGTON, 2012; BELLMANN, 2016).

Als weitere sehr seltene und hochgradig gefahrdete Nachtfalterarten (Rote Liste-Kategorie 1)
konnten der Knéterich-Purpurspanner (Lythria purpuraria) und der Schwarzader-
Weilflugelspanner (Siona lineat) nachgewiesen werden. Ein Einzeltier der Spanische Flagge
(Euplagia quadripunctaria) wurde 2010 nérdlich von Vienenburg am Waldrand des Harly
gefunden. Der Fundort 1asst keine eindeutige Aussage zu, ob sich der Fund innerhalb oder
aulerhalb des MaP-Gebietes befindet. Im Standarddatenbogen ist die Art jedoch nicht gelistet.
Es handelt sich vermutlich um den Nachweis eines verdrifteten Einzeltieres, da eine etablierte
Population im MaP-Gebiet bisher nicht nachgewiesen wurde.

Daruber hinaus konnten mehrere Laufkaferarten nachgewiesen werden. Jedoch liegen die
im Okertal bei Vienenburg erbrachten Nachweise von Amara cursitans und des Krallenkafers
(Lionychus quadrillum) aus dem Jahr 1996 bereits langer zurlick. Eine gezielte Kartierung hat
seitdem nicht mehr stattgefunden, jedoch kann aufgrund der Habitatskontinuitat davon
ausgegangen werden, dass die Arten weiterhin im MaP-Gebiet vorkommen. Das Vorkommen
der zweiten Zielart des FFH-Gebietes, des Eremiten (Osmoderma eremita), schlief3t
THEUNERT (2015) auf Basis seiner Erfassungen im FFH-Gebiet 123 aktuell explizit aus.

Tab. 9-2 zeigt die 35 geschitzten Libellenarten des MaP-Gebietes. Hervorzuheben sind die
Kleine Binsenjungfer (Lestes virens, RL Nds V, RL D 2) und der Kleine Blaupfeil (Orthetrum
coerulescens, RL Nds und RL D 2) in einem Altarm 6stlich der Oker und sidlich von Schladen
(1997) bzw. zwischen den Teichen stidwestlich von Vienenburg (2010).

Mit Dinocras cephalotes, Perla marginata, Perlodes microcephalus und Rhithrogena
semicolorata wurden vier wertgebende Eintags- bzw. Steinfliegen (mit RL-Status)
nachgewiesen.

Fir das Gebiet sind 11 gefahrdete und/oder geschitzte Heuschreckenarten bekannt, wovon
Rote Keulenschrecke (Gomphocerippus rufus), Blaufligelige Odlandschrecke (Oedipoda
caerulescens, Rotleibiger Grashipfer (Omocestus haemorrhoidalis) und Kleiner
Heidegrashulpfer (Stenobothrus stigmaticus) als in Niedersachsen stark gefahrdete Arten
gelten. Die Funde sollten jedoch aufgrund der z.T. Gber 25 Jahre alten Nachweise im Rahmen
neuer Untersuchungen verifiziert werden. Da das MaP-Gebiet mit seinen Trocken- und
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Schwermetallrasen auf Flussschotter sowie sandigen Offenbdden gute
Lebensraumbedingungen fur xero- und thermophilen Arten bietet, ist das Vorkommen der
Arten heutzutage nicht vollig auszuschlieBen (LAREG, o.J.). Daruber hinaus ist die vom
Aussterben bedrohte Blaufligelige Sandschrecke (Sphingonotus caerulans) auf dem
ehemaligen Kiesgrubengelande an der Probsteiburg (2011) zu nennen.

Eine weitere Besonderheit ist der Nachweis der in Niedersachsen als ausgestorben geltenden
und in Deutschland streng geschitzten Flussuferwolfspinne (Arctosa cinerea) im Jahr 2016 im
Okertal (NATURWISSENSCHAFTLICHER VEREIN GOSLAR E.V., 0.J.). Das Vorkommen der Art ist
laut NLWKN (2019b) als Relikt zu bewerten. Die Flussuferwolfspinne (Arctosa cinerea) ist auf
Flussschotterbereiche, die der natlrlichen FlieRgewasserdynamik unterliegen, angewiesen.

Bei den Weichtieren wurden die Flache Teichmuschel (Anodonta anatina) und die Gemeine
Teichmuschel (Anodonta cygnea) letztmalig 1992 erfasst. Es liegen keine Kenntnisse zum
rezenten Vorkommen im Gebiet vor.

Neben den Fischen und Rundmaulern des Anhang Il der FFH-RL kommen in der Oker u.a.
Bachforelle (Salmo trutta f. fario) und Asche (Thymallus thymallus) vor (LAVES, 2017). Die
beiden Arten gelten nach der Roten Liste Niedersachsens als stark gefahrdet.

3.3.3.2 Geschiitzte und/oder gefahrdete Pflanzenarten

Fur das MaP-Gebiet konnten insgesamt 71 Pflanzenarten der Roten Liste Niedersachsens
(GARVE, 2004, Rote-Liste-Kategorien 0, 1, 2, 3, R, G) konstatiert werden, welche in Tab. 3-8
aufgelistet sind. Davon sind 13 Arten gemall BNatSchG besonders geschiitzt. Auffallig ist,
dass spatestens seit 1990 ein deutlicher Rickgang der Nachweise zu verzeichnen ist.
Inwieweit dies auf das Erléschen der Vorkommen oder auf den Rickgang der — Gberwiegend
ehrenamtlichen - Artmeldungen zurlckzufihren ist, 1asst sich nicht eindeutig feststellen.

Nachweise ab 2000 liegen u.a. fur Schwanenblume (Butomus umbellatus), Acker-Rittersporn
(Consolida regalis), Geflecktes Knabenkraut (Dactylorhiza maculata, 2012), Heide-Nelke
(Dianthus deltoides), Zierliches Labkraut (Galium pumilum), Turkenbund-Lilie (Lilium
martagon), Acker-Steinsame (Lithospermum arvense), Purpur-Knabenkraut (Orchis
purpurea), Aufrechtes Glaskraut (Parietaria officinalis), Grof3blutiger Klappertopf (Rhinanthus
angustifolius ssp. grandiflorus), Acker-Lichtnelke (Silene noctiflora) und Européische Eibe
(Taxus baccata) vor. Kennzeichnend fur die Schwermetallrasen (LRT 6130) sind die fur
Niedersachsen gefahrdeten Metallophyten Galmei-Grasnelke (Armeria maritima ssp. halleri)
und Galmei-Fruhlings-Miere (Minuartia verna ssp. hercynica).

Tab. 3-8: Ubersicht iiber die im Managementplangebiet geschiitzten und/oder gefiahrdeten Pflanzenarten.

. . letztes %
Deutscher Artname R e = bestétigtes | RLNB | RLH SEWE BNatSchG
Artname
Vorkommen

Gelber Eisenhut Aconitum lycoctonum 1998 3 3

Frihlings- Adonis vernalis 1999 2 2 K

Adonisréschen

Kornrade Agrostemma githago 1992 0 0
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letztes

. . 2
Deutscher Artname SIS ey bestitigtes | RLNB | RLH HEWE BNatSchG
Artname
Vorkommen

Genfer Glnsel Ajuga genevensis 1991 3 3

Schlangen-Lauch Allium scorodoprasum 1999 3 3

Gewohnliche Akelei Aquilegia vulgaris 1998 3 3 4 §
Turmkraut Arabis glabra 1998 \% 3

Galmei-Grasnelke Armeria maritima ssp. 2012 3 3 §

halleri

Gewohnliche Berberitze | Berberis vulgaris 1984 3 3

Schwarzfrichtige Bryonia alba 1994 3 3

Zaunribe

Schwanenblume Butomus umbellatus 2000 3 3 K
Sumpfdotterblume Caltha palustris 1999 3 3

Wiesen-Glockenblume | Campanula patula 2002 3 3

Fuchs-Segge Carex vulpina 2001 3 3

, . Carlina acaulis ssp.

Silberdistel simplex 1999 2 2 K §
Wiesen-Kimmel Carum carvi 1997 3 3

Kornblume Centaurea cyanus 2000 * 3 Z

Kleines , N

Tausendgiildenkraut Centaurium pulchellum 1998 3 §
Wollképfige Kratzdistel | Cirsium eriophorum 2003 3 3

Herbstzeitlose Colchicum autumnale 1986 3 3

Acker-Rittersporn Consolida regalis 2000 3 3

Niederliegender

Krahenful Coronopus squamatus 1999 3 3

Echte Hundszunge Cynoglossum officinale 2003 3 3

Geflecktes Knabenkraut gggﬁy"’r hiza maculata 2012 3 3

Breitblattriges ; .

Knabenkraut Dactylorhiza majalis 1992 2 2 4

. Dianthus

Kartauser-Nelke carthusianorum 1992 3 3

Heide-Nelke Dianthus deltoides’ 2012 3 3 4 §
Pracht-Nelke Dianthus superbus 1999 1 1 K §
Braunrote Stendelwurz | Epipactis atrorubens 1987 3 3

Kleinblattrige . L

Stendelwurz Epipactis microphylla 1998 3 3

Verschiedenblattriger | £o ot /04 heterophylla 1998 3 3

Schwingel

Kleines Filzkraut Filago minima 1998 * 3

Acker-Gelbstern Gagea villosa 2003 3 3

Schmalblattriger . o

Hohlzahn Galeopsis angustifolia 1998 3 3

Zierliches Labkraut Galium pumilum? 2012 3 3

Fransen-Enzian Gentianella ciliata 1999 3 3 4 §
Deutscher Enzian Gentianella germanica 1999 3 3 Y4 §
Micken-Handelwurz Gymnadenia conopsea 1999 3 3 Z
Trift-Wiesenhafer Helictotrichon pratense 1992 3 3

Tannenwedel Hippuris vulgaris 1999 3 3 VA

Schwarzes Bilsenkraut | Hyoscyamus niger 1986 3 3

Sibirische Schwertlilie Iris sibirica 1992 2 2 K

Gift-Lattich Lactuca virosa 1999 3 3

Tirkenbund-Lilie Lilium martagon 2002 3 3 K
Acker-Steinsame Lithospermum arvense 2002 3 3

Blauroter Steinsame Lithospermum 1999 3 3

purpurocaeruleum
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Deutscher Artname | \V'>senschaftlicher beftt'a'zttiegstes RLNB | RLH | StatUs® | gnatsche
rthame
Vorkommen
Wild-Apfel Malus sylvestris 1999 3 3
Galmei-Fruhlings-Miere ,"fé’r’(’;’;ﬁ";yer”a SSP- 2012 3 3
I\_/Zcr:g;rsbrlr?éli%iischt Myosotis sparsiflora 1990 R R
Stattliches Knabenkraut | Orchis mascula 1986 3 3
Purpur-Knabenkraut Orchis purpurea 2000 3 3
Aufrechtes Glaskraut Parietaria officinalis’ 2012 3 3
Sumpf-Haarstrang Peucedanum palustre 1999 * 3
Wild-Birne Pyrus pyraster 2003 3 3 Z
%zg:gm::r‘fén a Ranunculus aquatilis 1989 3 3
%p;:;?ﬂgﬁgen fuld Ranunculus circinatus 1999 * 3
Schild- Ranunculus peltatus 1987 . 3
Wasserhahnenful ssp. peltatus
Haarblattriger Ranunculus
Wasserhaf?nenfu[& trichophyllus 1992 3 3 S
Rhinanthus
Grof3blutiger Klappertopf | angustifolius ssp. 2000 \% 3 K
grandiflorus
Kleinblitige Rose Rosa micrantha 1998 3 3
Wiesen-Salbei Salvia pratensis 1999 3 3 4
GroRer Wiesenknopf Sanguisorba officinalis 1991 3 3
Wasser-Greiskraut Senecio aquaticus 2000 3 3
Acker-Lichtnelke Silene noctiflora 2002 3 3
Krebsschere Stratiotes aloides 1991 3 2 S §
Teufelsabbiss Succisa pratensis 1999 3 3 K
Strau3blitige Tanacetum
Wucherblur%e corymbosum 1998 3 3
Eibe Taxus baccata’ 2012 3 3 S §
Berg-Klee Trifolium montanum 1995 3 3 4
Flatter-Ulme Ulmus laevis 1999 3 3
Gezahnter Feldsalat Valerianella dentata 1989 3 3
Hecken-Wicke Vicia dumetorum 1986 3 3
Erbsen-Wicke Vicia pisiformis 2000 2 2
Teichfaden finnichel/ia palustris 1999 Vv 3

RL NB - Gefdhrdungsstatus in Niedersachsen und Bremen landesweit gemafR Spalte NB in GARVE (2004)

RL H - Gefdhrdungsstatus in der Rote-Liste-Region Hiigel- und Bergland gemaf Spalte H in GARVE (2004)

Gefahrdungskategorien fir RL H und RL NB

0 Ausgestorben oder verschollen

Stark gefahrdet
Gefahrdet

Extrem selten

Vorwarnliste

O< ® 0 0w N =

Derzeit ungefahrdet

Vom Aussterben bedroht

Gefahrdung anzunehmen

Daten nicht ausreichend

Status - Abweichung vom Normalstatus

Kultiviert, gepflanzt
Eingeblrgert
Synanthrop

Unbestandig, adventiv

N C oo m

BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz
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. . letztes o
Deutscher Artname W'SSTSChaﬂI'Cher bestitigtes | RLNB | RLH HEWE BNatSchG
rtname
Vorkommen

! zusatzliche Artdaten aus Meldebdgen fiir Arten der Roten Liste GefaRpflanzen (ALAND, 2012)

2 Arten mit abweichendem Normalstatus sind fir die Planung nicht relevant.

3.3.4 Vorkommen von invasiven Pflanzenarten

Die Besiedlung des MaP-Gebietes mit invasiven Neophyten ist erheblich und flhrt zu
deutlichen Beeintrachtigungen, insbesondere der feuchten Hochstaudenfluren und der Erlen-
und Eschen-Auwalder. Welche Arten dabei als invasiv gelten, wurde innerhalb der EU
landerubergreifend festgelegt (NLWKN, 2019d). Fur diese invasiven Arten liegen zudem
landeribergreifend abgestimmte ManagementmalRnahmen vor, die innerhalb der Ziel- und
MafRnahmenplanung bertcksichtigt werden. Die halbquantitative Bewertung der LRT fir die
Neophyten Staudenknoéterich (Fallopia japonica, F. sachalinensis, ohne Unterscheidung der
Art), Riesen-Barenklau (Heracleum mantegazzianum), Drusiges Springkraut (Impatiens
glandulifera), Vielblattrige Lupine (Lupinus polyphyllus) und Spate Goldrute (Solidago
gigantea) ist den Karten des Anhang 6 zu entnehmen. Die Situation flr das Gebiet wird
nachfolgend jeweils kurz pro Art dargestellt.

Riesen-Barenklau (Heracleum mantegazzianum)

Insbesondere die LRT 6130, 6430 und 91EQ entlang der Oker zwischen Wiedelah und
Schladen sind von grof3en, lokal herrschenden Bestanden gepragt. Das wird auch deutlich
durch die zahlreichen exakt verorteten Fundpunkte von Individuen des Riesen-Barenklaus
(Heracleum mantegazzianum). Allerdings gibt es bereits kleinere Vorkommen im Bereich
Vienenburgs. Die Ecker ist ebenfalls betroffen. SchwerpunktmaRig ergibt sich ein vermehrtes
Auftreten in der Nahe des Hopfenberges mit lokal herrschenden Bestanden (siehe Karte 6.1).

Bei dem Abgleich der Daten von 2012 und 2018 konnte festgestellt werden, dass die
Beeintrachtigung mit Riesen-Barenklau (Heracleum mantegazzianum) an der Oker sich
flussabwarts verlagert hat. So nahm der Bestand der Art an der Oker zwischen Wilperode und
Vienenburg ab. Entlang der Oker auf der Héhe von Gdddeckenrode bzw. Wilperode wurde
der Barenklau (Heracleum mantegazzianum) 2018 haufig dicht entlang der Oker vorgefunden,
2012 kam die Art im Gebiet gar nicht bzw. nur in Randstrukturen vor.

Vielbléttrige Lupine (Lupinus polyphyllus)

Die Vielblattrige Lupine (Lupinus polyphyllus) ist 2018 lediglich in einem LRT kartiert worden
— an der Oker zwischen den Lengder Teichen. Die Art wurde 2012 nicht erfasst, sodass
allgemein von einer Zunahme gesprochen werden kann. Da die Artmachtigkeit aktuell jedoch
mit ,1 — sehr vereinzelt“ bewertet wurde, ist die Beeintrachtigungen durch diese Art als gering
einzustufen (siehe Karte 6.2).

Spéte Goldrute (Solidago gigantea)

Die Spate Goldrute (Solidago gigantea) ist vor allem entlang der Oker zwischen Schladen und
Wailperode ein Problem. Bei Vergleich der Kartierergebnisse von 2012 und 2018 fallt auf, dass
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die Bestande dieser Art sich entlang der Oker verlagert haben. So nahm die Bestandsgrofie
nahe Wulperode ab, stieg dafur Richtung Schladen wieder an. Insgesamt ist jedoch tendenziell
eine Abnahme zu verzeichnen, da in mehr als der Halfte der kontrollierten Polygone die
Artmachtigkeit abnahm. Die Spate Goldrute (Solidago gigantea) wird vereinzelt, in kleinen
Gruppen bzw. auch in gréReren Reinbestanden angetroffen (siehe Karte 6.3).

Driisiges Springkraut (Impatiens glandulifera)

Das Drusige Springkraut (Impatiens glandulifera) kommt fast auf gesamter Lange der Oker
und Ecker vereinzelt, in kleinen Gruppen bzw. zerstreut einzeln und in Reinbestanden vor und
verdrangt ebenfalls die standorttypische Vegetation der Feuchten Hochstaudenfluren
(LRT 6430) und der Erlen- und Eschen- Auwalder (LRT 91EOQ). Positiv ist, dass eine Tendenz
zur Abnahme der Artmachtigkeit innerhalb vieler LRT-Flachen zu verzeichnen ist, dabei
teilweise recht deutlich (z.B. von 4 auf 1 im LRT 6430 nérdlich vom Vienenburger See).
Lediglich in vier LRT-Flachen nahm der Bestand zu (siehe Karte 6.4).

Staudenknéterich (Fallopia japonica, F. sachalinensis, ohne Unterscheidung der Art)

Auf gesamter Strecke der Oker zwischen Schladen und dem Steinfeld sind sehr viele Bestande
von Staudenknéterich (Fallopia japonica und F. sachalinensis) Uberpragt (siehe Karte 6.5). In
weiten Teilen haben sich die Bestande so stark ausgebreitet, dass sie als dominante Art das
Vegetationsbild der Auwalder und Flussufer, einschlieldlich der Flussschotter flachenweise
pragt (vgl. Abb. 3-1). Das hat dazu gefiihrt, dass eine vorkommende Feuchte Hochstaudenflur
(LRT 6430) nicht mehr als LRT angesprochen werden konnte. Zudem kann aufgrund des
hohen Neophytenvorkommens eine Entwicklungsflache nicht mehr als geeignete Ersatzflache
ausgewiesen werden, was ebenfalls negativ zu werten ist.
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Abb. 3-1: Dominanz des Staudenknéterichs (Fallopia japonica, F. sachalinensis, ohne Unterscheidung der Art) am
Ufer der Oker (Foto: 10.07.2018, MEP Plan).

Seit ca. 15 Jahren werden im Auftrag der Naturschutzbehorde BeseitigungsmalRnahmen
bezlglich der Herkulesstaude durchgefiihrt. In 2020 wurden (ber 20.000 € investiert.
Zusatzlich wurden in 2020 erstmalig ca. 25.000 € ausgegeben, um einen verinselten Bestand
des Japanischen Staudenknéterichs (ca. 400 m?) mit Folie, Vlies und Erde abzudecken.

34 Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie sowie sonstige Vogelarten mit Bedeutung
innerhalb des Planungsraums

Nachfolgend werden die Erfassungsergebnisse der Brut- und Gastvdogel besonderer
Bedeutung beschrieben und mit den Ergebnissen aus den Kartierungen von 2002 und 2009
sowie dem Standarddatenbogen innerhalb des Vogelschutzgebietes V 58 ,Okertal bei
Vienenburg“ verglichen. Die Vergleichbarkeit begrenzt sich lediglich auf einige Teilgebiet, da
in 2009 z. B. die Ecker gar nicht erfasst wurde (weil au3erhalb des VSG).

3.4.1 Ergebnisse aus der Datenrecherche

Die Angaben Uber die Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie sowie nach BNatSchG streng
geschutzter Vogelarten sind dem SDB von 2001 vom NLWKN (2017a) sowie den Monitoring-
Gutachten von LASKE & MITSCHKE (2002) und LAREG (2009) entnommen. Die Kartierungen
innerhalb des Vogelschutzgebietes V 58 ,Okertal bei Vienenburg® erfolgten im Jahr 2002 und
2009. Letztere stellte eine Wiederholungskartierunge aus dem Jahr 2002 dar.
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Insgesamt wurden von LASKE & MITSCHKE (2002) 118 Vogelarten nachgewiesen, 20 davon
sind in der EU-Vogelschutzrichtlinie bzw. der Rote Listen Deutschlands und Niedersachsens
erfasst. 84 der erfassten Vogelarten nutzten das VSG 58 als Bruthabitat, 28 Arten werden als
Gastvogel aufgefihrt und weitere sechs Arten als Nahrungsgaste. Wahrend des Monitorings
2009 wurden 90 Vogelarten erfasst, wovon 22 Arten in der EU-Vogelschutzrichtlinie aufgeflihrt
und/oder nach BNatSchG streng geschutzt sind (LAREG, 2009). 73 der Arten nutzten das
VSG 58 als Bruthabitat, 16 Arten werden als Nahrungsgaste aufgefuhrt. In beiden Erhebungen
finden sich auch der Eisvogel (Alcedo atthis) und der Mittelsager (Mergus serrator), die zwei
wertbestimmenden Arten des VSG 58.

Far den GroRteil der signifikanten Arten des SDB, die zudem in der NSG-VO (NSG BR 127)
als erhaltenswerte Brut- und Gastvogelarten gelistet sind, ist in der folgenden Tabelle (Tab.
3-9) der Erhaltungsgrad wiedergegeben. Fir die Arten des SDB, fir die keine Angaben zu
Populationszustand, Habitatqualitat und Beeintrachtigungen in LASKE & MITSCHKE (2002) und
LAREG (2009) vorliegen, wurden die Angaben zur Gesamtbewertung dem
Standartdatenbogen entnommen.
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Tab. 3-9: Erhaltungsgrad der signifikanten Vogelarten des SDB VSG 58 (LASEK & MITSCHKE, 2002, LAREG, 20009).

Erfass- Populationszustand . Beein- | Gesamt-
Deutscher Wiss. Art Habitat- trich b
Artname iss. name | ungs- qualitat | . rach- ewer-
jahr Pop | BTr | SD | BE | gesamt tigungen tung
2002 A k.A.| A |k A. A A A A
Eisvogel Alcedo atthis
2009 A A A - A A B A
2002 B k.A.| B |k.A. B B A B
Uhu* Bubo bubo
2009 k.A. | k.A. | k. A | k. A k. A. k. A. k. A. B
Circus 2002 C k.A.| C |k A C B B B
Rohrweihe .
aeruginosus 2009 c B . . C B B B
B ) . 2002 C k.A.| C |k.A. C A B B
Neuntoter Lanius collurio
2009 C B C - C B B B
) Luscinia 2002 B k.A.| C |k.A. B B C B
Nachtigall
megarhynchos | 2009 B A | B - B A B B
2002 B B B |k.A. B B B B
Mittelsédger | Mergus serrator
2009 C B - - B B B B
Schwarz- . ) 2002 k.A. | k.A. | k.A. | kA k. A. k. A. k. A. k. A.
S Milvus migrans
milan 2009 k.A. | k.A. | k.A. | kA k. A. k. A. k. A. B?
] ) 2002 B k.A.| A |k A. B B B B
Rotmilan Milvus milvus
2009 C B C - C C B C
) ) 2002 B k.A.|] C |k A B A A B
Pirol Oriolus oriolus
2009 C A B - B B B B
taucher cristatus 2009 c A _ _ B A B B
Zwerg- Tachybaptus 2002 B B B |k.A. B B B B
taucher* ruficollis 2009 | k. A. |k A kA |kA| kA k. A. k. A. B!
Erhaltungsgrad Populationszustand
A hervorragend Pop Populationsgrée
B gut BTr Bestandstrend
C mittel bis schlecht SD Siedlungsdichte
k. A. keine Angabe BE Bruterfolg

* Fir diese Arten liegt keine Habitateinschatzung von LAREG (2009) vor
! Gesamtbewertung dem SDB entnommen

Fir den Eisvogel (Alcedo atthis) bieten der naturnahe Verlauf der Oker mit zahlreichen
Uferabbriichen und die Kiesteiche mit den vorhandenen Steilwanden optimale Bruthabitate.
Die zahlreichen gehdlzbestandenen Still- und Fliedigewassern bieten dariber hinaus gunstige
Nahrungsbedingungen, was sich in einer sehr hohen Brutpaardichte widerspiegelt
(LASKE & MITSCHKE (2002), LAREG, 2009). Der Bestand ist stabil und zeigt in den letzten
Dekaden sogar eine deutliche Bestandszunahme.

Der Uhu (Bubo bubo) wird im SDB als Nahrungsgast gelistet (NLWKN, 2017a). Laut
LASKE & MITSCHKE (2002) kommt er seit Jahren mit einem Brutpaar im Gebiet vor. Aufgrund
der Brutplatzbindung an die anthropogenen Strukturen der Férderanlage eines Kieswerkes
und des Einzelvorkommens, ist das Vorkommen des Uhus nicht gesichert. Die Rohrweihe
(Circus aeruginosus) LASKE & MITSCHKE konnten 2002 nur ein Brutpaar nachweisen. Laut
LAREG (2009) tritt die Rohrweihe vereinzelt als Brutvogel innerhalb des Planungsraums auf,
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so nutzt sie einen breiteren Schilfglrtel an einem Kiessee. Brutpaare aus Sachsen-Anhalt
kommen auch als Nahrungsgaste in das Gebiet. Ursache fur die geringe Anzahl an Brutpaaren
dirfte das geringe Angebot ungestdrter Verlandungszonen mit Eignung als Neststandort sein
(LASKE & MITSCHKE, 2002). Laut LASKE (2019) konnte zudem am Wiedelaher See die Brut der
Rohrweihe nachgewiesen werden.

Der Neuntoter (Lanius collurio) besiedelt vor allem die Griinland- und Magerrasenflachen
mit locker eingestreuten Feuchtgeblschen 6stlich der Okerberge (LAREG, 2009). Jedoch
erreicht er mit nur 1-3 Revieren trotzt scheinbar guter Lebensraumausstattung ein fir den
langfristigen Bestandserhalt kritisches Niveau (LASKE & MITSCHKE, 2002). Zudem wurde ein
Revier im Stdwesten des Wiedelaher Sees beobachtet werden; auch hier ist der Bestand auf
niedrigerem Niveau als friher (LASKE, 2019).

Die Nachtigall (Luscinia megarhynchos) kommtim gesamten VSG in Feuchtgebuschen und
Geholzen, mit Schwerpunkt an den Okersteilhangen, verbreitet vor (LAREG, 2009). Mit 35
Brutpaaren in 2009 hat sie wieder Bestandszahlen wie von 1984 erreicht. Gegenliber dem
Monitoring von 2002 hat sich sowohl die Siedlungsdichte als auch die Habitatqualitat
verbessert. Zudem sind die Beeintrachtigungen zuriickgegangen (Tab. 3-9).

Fur den Mittelsager (Mergus serrator) sind im VSG 58 Paare sowie Einzeltiere beobachtet
worden. Am dicht mit Hochstauden und Neophyten bestandenen Flussabschnitt am Steinfeld
britete 2009 vermutlich ein Paar (Brutverdacht). Der individuenarme Bestand ist seit 1998
stabil (LAREG, 2009). Nichtsdestotrotz besteht eine besondere Verantwortung das einzige
mitteleuropaische Binnenlandvorkommen (neben der Innerste) in Niedersachsen zu erhalten.
Die Brut- bzw. Nahrungsbedingungen werden allgemein als guinstig eingeschatzt. Allerdings
wird beflrchtet, dass zunehmende Strukturverdnderungen der Flussauen aufgrund
eingeschrankter FlieRgewasserdynamik infolge der Okertalsperre zum Rickgang des
Mittelségers (Mergus serrator) filhren. Fehlende Uberflutungsereignisse haben bereits
bewirkt, dass der typische Offenlandcharakter der Flussaue durch mehr oder weniger dichte,
auwaldartige Baumbestande oder dichte Neophytenfluren ersetzt worden ist (LAREG, 2009).
AuRerdem stellen Niedrigwassersituationen eventuell ein herabgesetztes Kleinfischangebot
und ein erhdhtes Pradationsrisiko fur die Art dar (LAREG, 2009). Weiterhin machen Stérungen
durch Freizeitnutzung mitten in der Kernbrutzeit des Mittelségers viele Teiche wertlos fir eine
erfolgreiche Reproduktion (LASKE & MITSCHKE, 2002).

Der Schwarzmilan (Milvus migrans) und der Rotmilan (Milvus milvus) werden im SDB als
Nahrungsgast aufgefuhrt (NLWKN, 2017a). LAREG (2009) geben zudem fir beide Arten
Brutnachweise an, wobei der Schwarzmilan (Milvus migrans) lediglich 1998 gemeldet worden
ist (LAREG, 2009). Der Rotmilan (Milvus milvus) bratet laut LAREG (2009) vereinzelt in
storungsfreien Waldgebieten nahe Wiedelah. Laske & Mitschek (2002) geben noch eine
Siedlungsdichte von 4-6 Brutpaaren an, auch wenn die Gehdlzstruktur der Okeraue nicht
optimal fur die Ansiedlung von Rotmilanen ist. Zudem wurde zu der Zeit (um 2002 herum)
offenbar auch der Pappelbestand im Gebiet geféllt in deren Altbdumen der Rotmilan
vorzugsweise seine Horste anlegt (NicoLAl & WEIHE, 2001).

Die bewaldeten Okersteilhdnge sowie die Auwaldbereiche sldlich von Schladen bieten dem
Pirol (Oriolus oriolus) glnstige Habitatbedingungen. Seit 1998 weist der Pirol (Oriolus
oriolus) ansteigende Bestandszahlen auf, was vermutlich auf die zunehmende Bewaldung der
Okersteilhange zurickzufihren ist (LASKE & MITSCHKE, 2002, LAREG, 2009). Bemerkenswert
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ist die Brut im Sidwesten des Wiedelaher Sees, im Ubergangsbereich zum Wald ,Wiilperoder
Fichten* (LASKE, 2019).

An den Kiesteichen ist der Haubentaucher (Podiceps cristatus) ein haufiger und verbreiteter
Brutvogel. Die Brutpaardichten sind stabil. AuRerdem scheint die Art relativ
stérungsunempfindlich gegeniiber den Angelaktivitdten an den Kiesteichen im Gebiet zu sein
(LAREG, 2009).

Weiterhin istim SDB der Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis) als ein Rastvogel aufgefihrt
(NLWKN, 2017a). Einzelvorkommen des Zwergtauchers beschranken sich auf ein bis zwei
Teiche im Naturschutzgebiet, auf denen die Ausbildung von Verlandungszonen mdglich ist.
Durch die Bewirtschaftung des grofRten Teils der Stillgewasser fur den Angelsport bieten diese
an den steilen und meist vegetationslosen Ufern keine geeigneten Lebensraume (LASKE &
MITSCHKE, 2002).

Allgemein wurde beobachtet, dass flussauentypische Offenlandarten wie Flussregenpfeifer
(Charadrius dubius), Turteltaube (Streptopelia turtur) und Braunkehlchen (Saxicola rubetra) in
den letzten Jahren stark zuriickgegangen sind. Der Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)
britet an ehemaligen, zurzeit noch offenen Abbauflachen im sldlichen Steinfeld. Hingegen
treten geholzbewohnende Brutvogelarten wie Grinspecht (Picus viridis), Mittelspecht
(Dendrocopos medius), Kleinspecht (Dryobates minor) und Schwarzspecht (Dryocopus
martius) haufiger auf (LAREG, 2009).

Nachfolgend erfolgt die Wiedergabe (2 Tabellen) und Auswertung des Gutachtens von Biodata
GbR Uber das EU-Vogelschutzgebiet V 58 ,Okertal bei Vienenburg“ aus 2021:
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Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Trend
Reviere / Reviere / Reviere / Reviere / Reviere /
Brutpaare | Brutpaare | Brutpaare | Brutpaare | Brutpaare
vor 1990 bis 1990 2002 2009 2021
Wertbest. Arten
gem. Anh. | EU-VSR
(Art. 4 Abs. 1)
Eisvogel 6 10 6 8 5 &
Wertbest. Arten
gem. Artikel 4 Abs. 2
Mittelsager 2 2 3 1 0 (2 BZF) I
Sonstige laut
Standarddatenbogen
gemeldete
Brutvogel-Arten
Zwergtaucher 5 3 1 0 0 L
Haubentaucher 12 18 16 12 8 I
Uhu 0 1 1 1 1 &
Schwarzmilan 0 1 0 0 1 &
Rotmilan 0 1 4 2 2 e
Rohrweihe 3 4 1 2 2 &
Nachtigall 40 49 11 35 11 ?
Pirol 9 5 4 6 8 i
Neuntdter ? 1 1 4 20 {it
Sonstige Rote Liste
und Indikatorarten
Baumfalke 0 0 1 0 0 o
Wasserralle 1 ? ? 1 8 it
Kranich ? ? ? ? 1 i
Flussregenpfeifer 6 6 2 2 2 =
Turteltaube 40 30 8 4 5 &
Kuckuck ? ? ? 16 5 Lk
Grinspecht ? ? ? 5 3 ?
Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Anzahl Trend
Reviere / Reviere / Reviere/ Reviere / Reviere /
Brutpaare | Brutpaare | Brutpaare | Brutpaare | Brutpaare
vor 1990 bis 1990 2002 2009 2021
Wertbest. Arten
gem. Anh. | EU-VSR
(Art. 4 Abs. 1)
Schwarzspecht ? ? ? 1 1 =
Kleinspecht ? ? 7 5 7 =
Wendehals 6 ? ? 1 9 {1
Feldlerche ? ? 16 16 1 LAk
Uferschwalbe 86 200 161 50 (101) =
Wasseramsel 7 ? 11 g 8 b
Teichrohrsanger 10 15 38 ? 30 =
Drosselrohrsénger 0 1 1 1 2 i

SDB = Standarddatenbogen

! = Bestande der Art nur halbquantitativ erfasst
()= Brutvogel in direkt angrenzenden Bereichen
? =fir die Art nicht sinnvoll anzugeben

X = Art nicht erfasst

Quelle: Brutvogelerfassung im EU-Vogelschutzgebiet V 58 ,Okertal bei Vienenburg® 2021, S.
9-10, Tab. 4-3, Biodata GbR 2021
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BP = Brutpaar (alle BN+BV), BZ = Brutzeiifeststellung, Pop = PopulationsgréBe, BTr = Bestandstrend,
SD = Siedlungsdichte, BE = Bruterfolg. Bewertung: A = sehr guter Erhaltungszustand, B = guter Erhaltungszustand,
C = mittlerer bis schlechter Erhaltungszustand, kA = Keine Angabe, - = keine Bewertung mdglich.

Art Bestand Erhaltungszustand | Habitat- Beein- Gesamt-
2021 der Population qualitat trachti- | bewertung
gung

BP BZ [ Pop [ BTr [ SD | BE
Wertbest. Arten gem.
Anh. | EU-VSR (Art. 4
Abs. 1)
Eisvogel 5 o A B L A — A B A
Wertbest. Arten gem.
Artikel 4 Abs. 2
Mittelsdger 0 1 C B ! — — B C B
Sonstige laut
Standarddatenbogen
gemeldete Brutvogel-
Arten
Haubentaucher 8 0 C B : - - B B B
Rohrweihe 0 1 B | A Eli - | B B B B
Rotmilan 5 1 C [ B (|: c | - C B c
Nachtigall 1 0 B | C {|: c | - B B B
Neuntoter 20 0 B | A E|; B | - A B B
Pirol B | A | B | -

8 1 ) B B B
Sch il B B B B
chwarzmilan ] 0 | FL | B B 5
Uhu A | B | B | -

1 0 ) B B B

- = fur die Art nicht sinnvoll anzugeben

,Die Einschatzung des Erhaltungszustandes der im Gebiet festgestellten Brutvogelarten des
Anhangs | (Art. 4 Abs. und Art. 4 Abs. 2) der EU-Vogelschutzrichtlinie und ihrer Lebensraume
wird nach den vom NLWKN fir diese Arten formulierten Kriterien hinsichtlich der
Erhaltungsziele durchgefiuhrt (BOHLEN & BURDORF 2005, vgl. Tab. 5-1). ... Im Vergleich zur
Bewertung 2009 (LaReg 2009) hat sich die Bewertung bei den wertbestimmenden Arten nicht
geandert. Dies gilt beim Eisvogel unter Vorbehalt der besonderen Situation, die aber eine
weiterhin positive Entwicklung erwarten lasst, sowie beim Mittelsager im Hinblick auf die
weiterhin vorhandenen Lebensrdume. Bei den Ubrigen Arten wird die Gesamtbewertung
ebenfalls beibehalten auch wenn sie sich innerhalb der Stufen teils zum Schlechteren oder
Besseren verandert hat. Fur die Arten mit positiven Entwicklungen (Rohrweihe, Neuntéter,
Pirol) ist festzustellen, dass die positiven Entwicklungen sich nur tUber Teilbereiche erstrecken
und ein Optimum bezlglich Habitatqualitdt und Siedlungsdichten nicht im ganzen Gebiet
gegeben ist. Uberdies werden die positiven Bestandstrends teils vor allem von regionalen
Entwicklungen getragen. Beim Rotmilan muss die Bewertung auch im Vergleich zu den
sonstigen lokalen Bedingungen im Umfeld erfolgen.*
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Quelle: Brutvogelerfassung im EU-Vogelschutzgebiet V 58 ,Okertal bei Vienenburg“ 2021, S.
15-17, u.a. Tab. 5-1, Biodata GbR 2021

Beeintrachtigungen werden von Biodata insbesondere durch einen starken Besucherdruck
zwischen Vienenburg und dem Harly gesehen. Im Bereich des Vienenburger Sees sind
Trittschaden in den Ufer- und Hangbereichen festzustellen. Freilaufende Hunde, die auch in
der Oker baden, sind ein erhebliches Problem.

An den Teichen im Vienenburger Steinfeld ist der Besucherdruck geringer, allerdings wirkt hier
der Angelbetrieb erheblich stérend, indem grof’e Uferzonen standige Stérungen aufwiesen
und ein erfolgreiches Briten der Wasservogel erschwert.

Im gesamten Vogelschutzgebiet existiert ein Neophytenproblem mit stetiger Verstarkung. Auf
Schotterbanken und in Uferbereichen insbesondere ndrdlich von Wiedelah verdrangen
Neophyten die heimische Vegetation. Auch der offene Charakter dieses Brutraums z.B. flr
Mittelsager und Flussregenpfeifer ging so oft verloren.

3.4.2 Ergebnisse der Kartierung von 2019 (MEP Plan)

Im Rahmen der Brutvogelerfassung wurden insgesamt 102 Vogelarten im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen (vgl. Anhang Tab. 9-3). Davon sind 37 Arten als
wertgebende Brut- und/oder Gastvogel in Tab. 3-10 zusammengetragen worden. Als
wertgebend werden dabei Arten bezeichnet, die entweder als Vogelarten mit signifikantem
Vorkommen gemaR SDB oder als Arten im Anhang | der EU-VS-RL aufgefihrt werden, die
laut BNatSchG als streng geschitzt eingestuft sind oder einen RL-Status aufweisen. Die Arten
mit signifikantem Vorkommen im VSG sind besonders hervorgehoben.

Tab. 3-10: Ubersicht der erfassten wertgebenden Brut- und Gastvogelarten. Die Arten des SDB sind fettgedruckt.

Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname ST BP RL RL | BNat | VS
NI D ([SchG| RL
Baumpieper Anthus trivialis B 4 \% 3 §
Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus B 2 2 §8§
Feldlerche Alauda arvensis NG 3 3 §
Eisvogel' Alcedo atthis BV 1 v 8§ |
Krickente Anas crecca NG 3 3 §
Silberreiher Ardea alba NG §§ |
Waldohreule Asio otus B 1 \Y, §§
Mausebussard Buteo buteo NG §8§
Bluthanfling Carduelis cannabina B 1 3 3 §
Weilstorch Ciconia ciconia NG 3 3 §§ |
Rohrweihe Circus aeruginosus NG Vv 8§ |
Kuckuck Cuculus canorus B 2 3 \% §
Singschwan Cygnus cygnus NG R §8§ |
Mehlschwalbe Delichon urbicum NG \% 3 §
Schwarzspecht Dryocopus martius B 1 §8§ |
Turmfalke Falco tinnunculus NG \% §8§
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca B 2 3 3 §
Bekassine Gallinago gallinago NG 1 1 §8§
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Deutscher Artname Wissenschaftlicher Arthame ST BP RL RL | BNat | VS
NI D [SchG| RL
Rauchschwalbe Hirundo rustica NG 3 3 §
Wendehals Jynx torquilla B 2 1 2 §8§
Neuntoter Lanius collurio B 6 3 § |
Raubwiirger Lanius excubitor NG 1 2 §§
Feldschwirl Locustella naevia B 3 3 3 §
Nachtigall Luscinia megarhynchos B 16 v §
Schwarzmilan Milvus migrans NG 88 |
Rotmilan Milvus milvus NG 2 \' 8§ |
Grauschnapper Muscicapa striata B 2 3 \% §
Pirol Oriolus oriolus B 1 3 Vv § |
Fischadler Pandion haliaetus NG 2 3 §§ |
Rebhuhn Perdix perdix B 1 2 2 §
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix B 1 3 §
Griinspecht Picus viridis B 3 §§
Haubentaucher Podiceps cristatus B 9 §
Wasserralle Rallus aquaticus B 1 3 \Y §
Turteltaube Streptopelia turtur B 1 2 2 §§
Star Sturnus vulgaris B 17 3 3 §
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis B 1 \% §

RL NI - Rote Liste Niedersachsen
0  Ausgestorben oder verschollen

RL D - Rote Liste Deutschland
Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht Vom Aussterben bedroht
Stark geféhrdet Stark gefahrdet
Gefahrdet Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten Ausmafes
Extrem selten

Gefahrdung unbekannten AusmaRes
Extrem selten

< T O ®N =

Vorwarnliste Vorwarnliste

O< T O WwN 2O

D Daten unzureichend Daten unzureichend

VS RL - Arten der Vogelschutzrichtlinie
Art des Anhang |

BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz
§ Besonders geschitzte Art |
§§ Streng geschitzte Art

ST - Status
B  Brutvogel
BV Brutverdachtsvogel
NG Nahrungsgast !
G Gast
D  Durchzugler

BP - Anzahl der Brutpaare

Brutverdacht, kein direkter Brutplatz nachgewiesen

Grundsatzlich konnten fast alle Arten aus dem SDB bei der Brutvogelkartierung 2019
nachgewiesen werden. Lediglich fir den Uhu (Bubo bubo) und den Mittelsager (Mergus
serrator) gelang kein Nachweis. Eine mdgliche Erklarung daflr kénnte das heimliche
Brutverhalten des Mittelsagers (Mergus serrator) sein.

Im Gegensatz zu 2009 wurden wahrend der Kartierungen 4 Brutplatze des Baumpiepers
(Anthus trivialis) erfasst. Alle 4 Brutplatze konnten innerhalb des Teilgebiets 2 festgestellt
werden. Die Brutplatze befanden sich entlang der Bahntrasse innerhalb lichter Stellen in den
Waldbereichen, bodennah unter niederliegender Vegetation. Nach SUDBECK et al. (2005)
bevorzugt der Baumpieper offene bis halboffene Landschaften mit Baumgruppen oder locker
stehenden Bischen und einer nicht zu dichten Krautschicht. Einzelne oder locker stehende
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Geholze bieten Singwarten fur die Art (SUDBECK et al., 2005). Aufgrund der weiten Verbreitung
der Art kann der Baumpieper fur das Untersuchungsgebiet laut LANA (2009) mit einer
flachigen Verbreitung betrachtet werden und die lokale Population auf den Naturraum Weser-
Bergland bezogen werden. Fir den Baumpieper muss nach BOHLEN & BURDORF (2005) kein
Erhaltungsgrad definiert werden.

Insgesamt 2 Brutplatze des Drosselrohrsangers (Acrocephalus arundinaceus) wurden in
den Schilfbereichen innerhalb des Untersuchungsgebietes festgestellt. Die zwei Reviere
befinden sich raumlich getrennt voneinander bei den Teichen sldlich von Schladen und an
den Kiesteichen sudlich von Vienenburg. Nach SUDBECK et al. (2005) bevorzugt der
Drosselrohrsanger Altschilf- bzw. Schilfrohrbestdnde an den Ufern von Seen und Flussen
sowie schilfgesaumte Waldrandbereiche. Wichtig sind dabei vertikale Strukturen mit hohen
dicken Halmen. Der Drosselrohrsanger gilt als Art, welcher nur lokale auftritt; eine Abgrenzung
von Populationen sollte sich daher an eher kleinrdumigen Landschaftseinheiten orientieren
(LANA, 2009). Aus diesem Grund sollte die lokale Population auf die oben genannten Teiche
bezogen werden. Fur den Drosselrohrsdnger muss nach BOHLEN & BURDORF (2005) kein
Erhaltungsgrad definiert werden.

Bei den Kartierungen 2019 konnte entlang der Oker an den Auen sowie den Teichen bei
Goddeckenrode gehauft der Eisvogel (Alcedo atthis) angesprochen werden, sodass ein
Brutverdacht naheliegt. Einzelne Sichtungen gab es auch an der Oker am Vienenburger See
und den Vienenburger Kiesteichen am Steinfeld. Jedoch konnten an den Steilufern entlang
der Oker auch auf Grund der teilweise schwer einsehbaren Uferbdschung keine Brutrohren
ausgemacht werden. Aufgrund des einzelnen Brutverdachts erfolgte keine Abgrenzung der
lokalen Population, der Erhaltungsgrad wurde nicht bestimmt. Bei der Kartierung 2002 wurden
6 Brutpaare des Eisvogels (Alcedo atthis) erfasst, bei der letzten Kartierung in 2009 wurden 8
Brutpaare erfasst. Dennoch ist der Bestand in Niedersachsen als ungunstig festgehalten. Da
die Art naturlicherweise starke Bestandesschwankungen aufweist, ist die fehlende Erfassung
von Brutplatzen jedoch nicht einer Beeintrachtigung zuzuordnen.

Ein Brutplatz der Waldohreule (Asio otus) wurde am Steinfeld in den Weichholzauen der
Teiche auf einem Krahennest erfasst. Nach SUDBECK et al. (2009) kommt die Art vor allem in
Feldgehdlzen und strukturreichen Waldrandern mit Nadelgehdlzen die Deckung bieten. Die
Waldohreule (Asio otus) jagt bevorzugt in der Offenlandschaft wie Wiesen und Dauergrinland.
Die Art wurde erstmalig erfasst, sodass keine Bestandesentwicklung definiert werden kann.
Trends sind durch natirliche Schwankungen von mehreren tausend Tieren pro Jahr auch nicht
definierbar. Die lokale Population ist nach LANA (2009) durch ihre flachige Verbreitung dem
Naturraum Weserbergland zuzuordnen. Fir die Waldohreule (Asio otus) muss nach BOHLEN
& BURDORF (2005) kein Erhaltungsgrad definiert werden.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes konnte 1 Brutpaar des Bluthéanflings (Carduelis
cannabina) festgestellt werden. Dieses befindet sich in dichten Hecken im nérdlichen Teil des
Untersuchungsgebietes bei Schladen. Nach SUDBECK et al. (2009) bevorzugt die Art offene
bis halboffene Landschaften mit lockerem Geblschaufwuchs, die Brutplatze befinden sich in
Hecken und Bulschen, Bodennester sind selten. Nahrungshabitate stellen artenreiche
Hochstaudenfluren und Saumstrukturen dar (SUDBECK et al., 2005). Aufgrund der
gleichmaRigen und flachigen Verbreitung der Art innerhalb Niedersachsens (NLWKN, 2014)
kann die lokale Population auf den Naturraum Weserbergland bezogen werden. Der
Bluthanfling (Carduelis cannabina) wurde in 2009 nicht erfasst, 2002 wurde er jedoch
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nachgewiesen, jedoch offenbar kein Brutpaar. Eine Bestandesentwicklung ist jedoch auf
Grund eines Reviers nicht moglich abzuschatzen. Fur den Bluthanfling (Carduelis cannabina)
muss nach BOHLEN & BURDORF (2005) kein Erhaltungsgrad definiert werden.

Fir den Kuckuck (Cuculus canorus) konnten zwei Reviermittelpunkte innerhalb des
Teilgebiets 5 und Teilgebiets 1 verhort werden. Als Brutschmarotzer verteilt er seine Eier auf
die Nester anderer Arten. Hauptwirtsarten, welche innerhalb des Untersuchungsgebietes
vorkommen, sind gemaf} SUDBECK et al. 2005 unter anderem die Bachstelze, das Rotkehlchen
sowie Teich- und Sumpfrohrsanger. Der Kuckuck (Cuculus canorus) hat eine flachendeckende
Ausbreitung in Niedersachsen (NLWKN, 2014) wodurch die Population dem Naturraum
Weserbergland zugeordnet werden kann. Fir den Kuckuck (Cuculus canorus) muss nach
BOHLEN & BURDORF (2005) kein Erhaltungsgrad definiert werden. Im Vergleich zu 2009 ist
eine ahnliche raumliche Verteilung zu erkennen, lediglich am Harly fehlt ein Nachweis.

Innerhalb des Teilgebietes 2 in einem Ahorn- und Eschenpionierwald britete der
Schwarzspecht (Dryocopus martius). Dieser Fundpunkt deckt sich dabei mit dem
Kartierergebnis von 2009. Der Schwarzspecht (Dryocopus martius) bevorzugt nach
SUDBECK et al. (2005)  strukturreiche ausgedehnte Nadel- und Mischwalder mit
Altbaumbestanden und Totholzanteilen. Die Brut erfolgt haufig in Buchenaltholz. Die
Nahrungssuche findet Gberwiegend in Nadelwaldern, aber auch in Halboffenlandschaften und
Siedlungsrandbereichen statt (SUDBECK et al., 2005). In Anlehnung an LANA (2009) sowie des
NLWKN (2014) kann die lokale Population auf den Naturraum des Weserberglands bezogen
werden. Fur den Schwarzspecht (Dryocopus martius) muss nach BOHLEN & BURDORF (2005)
kein Erhaltungsgrad definiert werden.

2 Brutpaare des Trauerschnappers (Ficedula hypoleuca) konnten innerhalb des
Untersuchungsgebietes festgestellt werden. Dabei befand sich 1 Brutplatz innerhalb der
Teilflache 4 am Waldrand des Harly und ein weiterer in Teilgebiet 2 in einem Hybridpappelforst
nahe des Wiedelaher Sees. Der Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca) bevorzugt nach
SUDBECK et al. (2005) hdhlenreiche Laub-, Laubmisch- und Nadelmischwalder, beim
Vorhandensein geeigneter Nistkasten brutet er auch in lichten Kiefern- und Fichtenforsten. Bei
entsprechendem Angebot an Nistkasten besiedelt der Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca)
auch Garten und Parks in Siedlungsnahe (SUDBECK et al., 2005). Bei den beiden Brutpaaren
handelt es sich um Erstnachweise in dem MaP-Gebiet, sodass eine Bestandsentwicklung nicht
abzuschatzen ist. Die Ergebnisse aus Niedersachsen deuten jedoch auf einen Rickgang der
Art hin (NLWKN, 2014). Auf Grund der flachigen Verbreitung ist die lokale Population dem
Naturraum Weserbergland zuzuordnen. Fir den Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca) muss
nach BOHLEN & BURDORF (2005) kein Erhaltungsgrad definiert werden.

Zwei Brutplatze des Wendehalses (Jynx torquilla) konnten sowohl im Teilgebiet 6 in einem
Laubforst aus einheimischen Baumarten und im Steinfeld in den Weichholzauen zwischen den
Kiesteichen festgestellt werden. Die Art bevorzugt nach SUDBECK et al. (2009) aufgelockerte
Walder sowie Auwalder in direktem Umfeld von Offenlandflachen. Typischerweise britet der
Wendehals (Jynx torquilla) in Spechthdéhlen und andern Baumhdhlen aber auch in Nistkasten.
Auch in diesem Fall ist eine Bestandesentwicklung schwer einzuschatzen. Jedoch kommen
die entstandenen Auwaldbereiche durch die Uberschwemmungsgebiete dem Wendehals
(Jynx torquilla) zu gute. Die Art geht aber innerhalb von Niedersachsen stark zurlick. Das
Weserbergland gehért zu den Schwerpunktgebieten der Verbreitung des Wendehalses (Jynx
torquilla) in Niedersachsen (NLWKN, 2014). Auf Grund dessen ist davon auszugehen, dass
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sich die |lokale Population auf den vorhandenen Naturraum bezieht. Nach
BOHLEN & BURDORF (2005) ist fur die Art kein Erhaltungsgrad zu definieren.

Es konnten 6 Brutpaare des Neuntoters (Lanius collurio) innerhalb des
Untersuchungsgebietes festgestellt werden. 3 Paare wurden in Geblischen an den Kiesgruben
stdlich von Vienenburg und 2 Paare entlang der Ecker in der Nahe von Abbenrode in
Gebuschen im Grinland sowie an halbruderalen Gras- und Staudenfluren verhort. Ein
weiteres Paar wurde in den Gebuschen an den im Untersuchungsraum nordlich gelegenen
Teichen erfasst. Der Neuntdter (Lanius collurio) bevorzugt offene Landschaften mit
strukturreichen Gehdlzbestand. Er baut sein Nest in Blschen aller Art, bevorzugt aber
Dornenblische (SUDBECK et al. 2005). In Anlehnung an LANA (2009) kann die lokale
Population, der vor allem in reich strukturierten Offenlandbiotopen verbreiteten Art, auf den
Naturraum Weserbergland bezogen werden. Nach einer ersten fachgutachterlichen
Einschatzung kann davon ausgegangen werden, dass sich im Vergleich zu 1998, 2002 und
2009 eine positive Bestandsentwicklung im MaP-Gebiet abzeichnet. So konnte 2009 nur ein
Nachweis bei Wilperode erbracht und 1998 nur ein Brutpaar im VSG festgestellt werden. 2002
besiedelte er 1-3 Reviere. In Niedersachsen wird der Erhaltungsgrad des Brutvogels trotz des
(noch) relativ groRen Bestandes angesichts der starken Rickgange in den vergangenen
Jahren als ungunstig bewertet. Auf Grund der Anzahl an Brutpaaren im MaP-Gebiet und der
reichstrukturierten Landschaft ist jedoch der Erhaltungsgrad des Habitats als gut zu bewerten.

Der Feldschwirl (Locustella naevia) wurde mit 3 Brutpaaren innerhalb des
Untersuchungsgebietes festgestellt. Die Singwarten befanden sich dabei im Schilf und
Gebusch an den Kiesgruben sudlich von Vienenburg und am Waldrand an einer Grunflache
sudlich von Schladen Der Feldschwirl (Locustella naevia) bevorzugt nach
SUDBECK et al. (2005) offene bis halboffene Strukturen mit einer 20-30cm hohen Krautschicht
sowie vegraste Heiden aber auch Waldrander und Kahlschlage. Der Feldschwirl (Locustella
naevia) weist eine gleichmalige und flachige Verbreitung innerhalb Niedersachsens auf
(NLWKN, 2014). Somit kann die lokale Population auf den Naturraum Weserbergland bezogen
werden. Auf Grund einer héheren Brutpaarzahl im Vergleich zu 2009 scheint sich ein leicht
positiver Trend in der Populationsentwicklung abzuzeichnen. Fir den Feldschwirl (Locustella
naevia) muss nach BOHLEN & BURDORF (2005) kein Erhaltungsgrad definiert werden.

Die Nachtigall (Luscinia megarhynchos) bevorzugt nach SUDBECK et al. (2005) Misch- und
Laubwaldréander aber auch, wie im MaP-Gebiet haufig anzutreffende Ufergehdlze und
Heckenlandschaften. Als Bruthabitat bevorzugt sie eine ausgepragte Falllaubschicht und eine
dichte und hohe Krautschicht. In 2019 konnten wahrend den Kartierungen 16
Reviermittelpunkte in allen Teilflachen in Gebischen und Weichholzauen der Oker und Ecker
festgestellt werden. Im Vergleich zu 2009 sind dieselben Lebensrdume von der Nachtigall
(Luscinia megarhynchos) besetzt. Seit 1998 (1 Brutpaar im VSG) hat sich der Bestand positiv
entwickelt. Die leichte Bestandszunahme ist auch landesweit erkennbar (NLWKN, 2014). Die
Art kommt im Weserbergland flachendeckend vor, wodurch die lokale Population laut
LANA (2009) diesem Naturraum zuzuordnen ist. Dennoch wird in Niedersachsen der
Erhaltungsgrad des Brutvogels als ungunstig bewertet. Auf Grund dessen kann der
Erhaltungsgrad im Managementgebiet ebenfalls als unglnstig bewertet werden.

In 2019 konnten keine Mittelsager (Mergus serrator) im VSG beobachtet werden. Fur 2009
wurde ein Brutverdacht gemeldet, 2002 wurden 3 Brutpaare erfasst. Dennoch kann von einem
stabilen Bestand gesprochen werden, der weiterhin geschitzt bzw. geférdert werden muss.
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Die Habitatbedingungen sind als glinstig einzustufen. So findet der Mittelsager (Mergus
serrator) die notwendigen Stillgewasser sowie dichte Vegetation zum Briten in der Nahe der
Oker. Ein Problem stellt, wie schon in Kap. 3.4.1 erldutert, die zunehmende
Strukturveranderung  der  FlieRgewasserdynamik  dar, da aufgrund fehlender
Uberschwemmungen die Sukzession der Offenlandbereiche durch waldartige Bestéande
zunimmt. Ebenso kann das Niedrigwasser sich negativ auf den Bestand auswirken. Auf Grund
der fehlenden Kartierergebnisse in 2019 kann jedoch kein Erhaltungsgrad und keine
Bestandesentwicklung definiert werden, jedoch kann die Abnahme der Brutpaare von 2002 zu
2009 auf einen Riickgang der Population hindeuten.

Der Grauschnépper (Muscicapa striata) hat auf Grund der stark gegliederten Auwalder und
vielen Randstrukturen eine Vielzahl an Brutmdglichkeiten im Untersuchungsgebiet. Im
Gegensatz zu 2002 und 2009 konnten Im Jahr 2019 2 Brutpaare in gewasserbegleitenden
Geholzen der Ecker nachgewiesen werden. Die Brutplatze befinden sich in direkter raumlicher
Nahe zu einander und liegen nur wenige hundert Meter auseinander. Die Grauschnapper
(Muscicapa striata) gilt gemafld NLWKN (2014) als Brutvogel mit flachiger Verbreitung und die
Population kann somit dem Naturraum Weserbergland zugeordnet werden. FUr den
Grauschnapper (Muscicapa striata) muss nach BOHLEN & BURDORF (2005) kein
Erhaltungsgrad definiert werden.

Auch der Pirol (Oriolus oriolus) ist laut Standardbogen des VSG 58 als wertgebende Art fir
das Managementgebiet zu betrachten. Der Pirol bevorzugt laut SUDBECK et al. (2009) feuchte
und lichte Walder wie Auwalder sowie Flussniederungen mit Feldgehodlzen. Die Nester werden
meist hoch oben in Laubbdumen angelegt. Diese Lebensbedingungen findet die Art innerhalb
des MaP-Gebietes vor. Es wurde 2019 ein Brutpaar in den Weichholzauen an der Oker stdlich
von Schladen festgestellt. Dieses Ergebnis deckt sich auf raumlicher Ebene mit den
Erfassungen von 2009. LAREG (2009) merkt an, dass die Populationsgrofie seit 1998 von 1
auf 6 Brutpaare angestiegen ist. 2019 konnte jedoch lediglich ein Brutpaar nachgewiesen
werden, sodass die positive Tendenz der Bestandsentwicklung kritisch beobachtet werden
muss. Allgemein ist eine Einschatzung der Bestandesentwicklung, auch auf Grund der grof3en
Reviere des Pirols (Oriolus oriolus), die weit bis aul3erhalb des Managementgebietes reichen,
nicht moglich. Der Pirol (Oriolus oriolus) gilt gemal® LANA (2009) als Art mit flachiger
Verbreitung, weshalb die lokale Population auf den Naturraum des Bergweserland bezogen
werden kann.

Das Rebhuhn (Perdix perdix) konnte erstmal seit den Brutvogelerfassungen im VSG und
FFH-Gebiet auf verbuschtem Grinland bei den Kiesteichen sudlich von Vienenburg kartiert
werden. Das Rebhuhn besiedelt nach SUDBECK et al. (2009) offene Lebensraume an den
Saumen zu Moor- und Flussniederungen. Wichtig ist vor allem eine Kkleinflachige
Strukturierung mit Hecken, Feldgeholzen und Gebuschgruppen. Eine Bestandesentwicklung
der lokalen Population ist durch die erstmalige Kartierung nicht mdglich. Auf Grund der
flachigen Verbreitung des Rebhuhns (Perdix perdix) in Niedersachsen (NLWKN, 2014) ist die
lokale Population dem Naturraum Weserbergland zuzuordnen. Fir das Rebhuhn (Perdix
perdix) muss nach BOHLEN & BURDORF (2005) kein Erhaltungsgrad definiert werden.

Innerhalb des Teilgebietes 2 konnte ein Brutnachweis des Waldlaubsangers (Phylloscopus
sibilatrix) in einem naturnahen Feldgeholz erfolgen. Der Waldlaubsanger (Phylloscopus
sibilatrix) brUtet bevorzugt am Boden in durch z.B. durch altem Gras verdeckten
Bodenvertiefungen in alteren Hoch- oder Niederwaldern; bevorzugt in Naturwaldern oder
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naturnahen Wirtschaftswaldern in denen die Eiche oder auch Buche dominiert
(SUDBECK et al., 2005). Typisch sind Brutplatze entlang von Téalern. Der Waldlaubsanger
(Phylloscopus sibilatrix) wurde erstmalig erfasst, sodass keine Bestandesentwicklung definiert
werden kann. Lediglich anhand der Landesdaten kann auch hier von einem Riickgang der Art
ausgegangen werden (NLWKN, 2014). Auf Grund der flachigen Verbreitung der Art kann die
lokale Population dem Naturraum Bergweserland zugeordnet werden. FUr den
Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix) muss nach BOHLEN & BURDORF (2005) kein
Erhaltungsgrad definiert werden.

Insgesamt konnten 3 Brutplatze des Grunspechtes (Picus viridis) erfasst werden. Ein
Nachweis gelang sowohl in Teilgebiet 1, 2 und 5 an den Randern grol3rdumiger Waldflachen.
Der Griunspecht besiedelt nach SUDBECK et al. (2005) halboffene Gebiete mit Laubbdumen,
Walder besiedelt er nur, wenn ausreichend lichte Bereiche vorhanden sind. Die
Nahrungssuche erfolgt im Offenland, haufig auf Wiesen oder Weiden (SUDBECK et al. 2005).
Der Grunspecht (Picus viridis) gilt gemal LANA (2009) als Art mit flachiger Verbreitung,
weshalb die lokale Population auf den Naturraum des Weserberglands bezogen werden kann.
Der Grlnspecht (Picus viridis) konnte zwar im Vergleich zu 2009 eine geringere Anzahl an
Brutpaaren aufweisen jedoch sind diese raumlich als aquivalent zu 2009 zu betrachten,
weshalb angenommen werden kann, dass die Habitate grundsatzlich erhalten geblieben sind.
Fir den Griunspecht (Picus viridis) muss nach BOHLEN & BURDORF (2005) kein Erhaltungsgrad
definiert werden.

Auch der Haubentaucher (Podiceps cristatus) gilt durch die Aufnahme in den
Standardbogen von 1998 als wertgebend flr das Managementgebiet. Dieser tritt vor allem an
den Kiesteichen in Erscheinung. So konnten in 2019 9 Brutpaare an den Teichen entlang der
Oker erfasst werden. Nach SUDBECK et al. (2009) besiedelt der Haubentaucher (Podiceps
cristatus) fischreiche Stillgewasser sowie Uberschwemmungsgebiete, wie sie im Zuge der
Talsperre entlang der Oker entstanden sind. Wichtig fir die Befestigung des Schwimmnestes
sind Strukturen wie Roéhrichte und ins Wasser ragende Baume und Bische. Die Ergebnisse
sind auf rdumlicher Ebene vergleichbar mit den Ergebnissen von 2009 und spiegeln die
positive Bestandsentwicklung seit 1998 wider. Dieser Trend ist in ganz Niedersachsen
erkennbar, in dem der Bestand durch einen stetigen Zuwachs gekennzeichnet ist
(NLWKN, 2014). Auf Grund der punktuellen Dichtezentren der Populationen sind die
Populationen nach LANA (2009) lokal auf die Fischteiche entlang der Oker zu begrenzen. Der
Erhaltungsgrad sowohl des Habitats als auch der Population ist als glnstig zu bewerten.
Gefahrdungen flr die Art sind unteranderem Verlust von naturnahen Brutplatzen (Binnenseen,
Altarme) und starke Gewasserbelastungen durch z.B. den Eintrag landwirtschaftlicher
Dingemittel. Eine ortsbezogene Gefahrdung stellt die Fischerei an den Kiesgruben sidlich
von Vienenburg dar, wobei laut LAREG (2009) die Beeintrachtigungen durch Angelaktivitaten
bisher scheinbar gering waren.

Die Wasserralle (Rallus aquaticus) britet ebenfalls im Rdéhricht an den Kiesteichen des NSG
Steinfeld sudlich von Vienenburg in unmittelbarer Nahe zu dem Brutplatz von 2009. Generell
kommt die Art in Verlandungszonen von Seen und deren Flachwasserzonen aber auch in
Weiden- und Erlenbrichen vor. Hier legt sie ihr Nest am Boden gut versteckt zwischen
Rohrichthalme an (SUDBECK et al., 2009). Die Art weist in Niedersachsen ein luckiges
Verbreitungsgebiet mit lokalen Dichtezentren auf. Eine Bestandesabschatzung ist auf Grund
der geringen Anzahl an Nachweisen schwer mdglich, jedoch scheint sich die Art konstant im
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Areal zu halten. Nach BOHLEN & BURDORF (2005) ist fur die Art kein Erhaltungsgrad zu
definieren.

Die Turteltaube (Streptopelia turtur) wurde wie 2002 und 2009 in einem Auwaldbereich
nordlich von Wilperode erfasst. Nach SUDBECK et al. (2005) kommt die Art bevorzugt in
Auwaldern und Ufergehdlzen in Flussniederungen vor sowie in warmebedingten halboffenen
Kulturlandschaften und Waldrandbereichen. Sie nistet haufig in Strauchern oder Bdumen. Auf
Grund eines einzelnen Brutpaares ist eine Bestandesentwicklung nicht abschatzbar. Der
negative Trend, der in Niedersachsen beobachtet werden kann, kénnte sich auch im
MaP-Gebiet wiederspiegeln (NLWKN, 2014). Da die Art flachig in Niedersachsen verbreitet
ist, kann nach LANA (2009) die lokale Population auf den Naturraum Bergweserland bezogen
werden. Fur die Turteltaube (Streptopelia turtur) muss nach BOHLEN & BURDORF (2005) kein
Erhaltungsgrad definiert werden.

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 17 Brutplatze des Stares (Sturnus vulgaris)
festgestellt. Die Reviere waren im gesamten Untersuchungsgebiet verteilt, wobei der grofite
Teil in lockeren Geholzstrukturen des Offenlandes und der flussbegleitenden Auwalder sowie
am Waldrand des Hardy. Die Brutplatze befanden sich in ausgefaulten Astléchern und
Spechthéhlen. Der Star (Sturnus vulgaris) bevorzugt hhlenreiche Walder, ist aber auch in der
Kulturlandschaft in ausreichend alten Geholzen, oder in Nistkdsten zu finden
(SUDBECK et al., 2005). In Anlehnung an LANA (2009) sowie des NLWKN (2014) kann die
lokale Population daher auf den Naturraum Weserbergland bezogen werden. Trotz der hohen
Bestandesdichte gilt die Art als gefahrdet und die Bestandsentwicklung als ricklaufig. Der Star
(Sturnus vulgaris) wurde im Zuge der Kartierungen von 2009 nicht miterfasst sodass eine
lokale Abschatzung der Entwicklung nicht méglich ist. Fir den Star (Sturnus vulgaris) muss
nach BOHLEN & BURDORF (2005) kein Erhaltungsgrad definiert werden.

Der Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis) ist im SDB als ein Rastvogel aufgeflihrt
(NLWKN, 2017a). Es wurde fur das MaP-Gebiet ein Brutrevier an den Kiesteichen im Steinfeld
ausgewiesen. Bei der Kartierung 2002 wurde ein Brutpaar verzeichnet, 2009 wurde er jedoch
nicht nachgewiesen.

3.4.3 Habitatpotentialanalyse fiir die Vogel des Standarddatenbogens

Im Rahmen der Habitatpotentialanalyse wurde anhand der Daten zu Biotoptypen und LRT
uberpruft, ob das MaP-Gebiet die Habitatanspriche der Vogelarten aus dem SDB erfullt.
Dabei wurde herausgearbeitet, ob die Strukturen innerhalb des MaP-Gebiets als Brut- oder
Nahrungshabitate in Frage kommen. Die dazugehdrigen Informationen wurden vorwiegend
dem Brutvogelatlas Niedersachsen (KRUGER etal., 2014), dem Informationsheft zu
Lebensraumanspruchen, Verbreitung und Erhaltungszielen (NLWKN, 2010) sowie den
Methoden zur Brutvogelerfassung von SUDBECK et al. (2005) entnommen, wobei auch weitere
Literatur einbezogen wurde. Je nach Eignung wurden die Areale entsprechend als
Nahrungshabitat oder als potentielles Brut- und Nahrungshabitat ausgewiesen.

Die Ergebnisse der Habitatpotentialanalyse bildeten die Grundlage fiir die Erstellung des
Zielkonzepts, sodass die dargestellten Flachen in den Karten 11.1 — 11.5 im Anhang 9.5 den
potentiellen Habitaten der Vogelarten entsprechen. Es muss jedoch angemerkt werden, dass
die Ergebnisse der Habitatpotentialanalyse kritisch zu hinterfragen sind, da die
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Datengrundlage teilweise mangelhaft ist. So fehlen im Sidwesten des MaP-Gebietes
grundsatzlich Angaben zu den vorkommenden Biotoptypen und LRT, sodass in dem Teilgebiet
ausschliefllich anhand von Luftbildern potentielle Habitate abgegrenzt werden konnten.
Zudem mangelte es an Angaben zu Strukturparametern, wie Gehdlzschichtung,
Habitatbaumen und Totholz sowie zu Uferstrukturen oder Wassertribung, weshalb eine
Habitateinschatzung lediglich grobflachig erfolgt ist.

Eisvogel (Alcedo atthis)

Bruterfolge des Eisvogels (Alcedo atthis) konnten regelmalig an der Oker nachgewiesen
werden. Die Art brutet sowohl an (langsam) flieRenden als auch an stehenden Gewassern und
bendtigt moglichst vegetationslose, mindestens 50 cm hohe, sandig bzw. lehmige
Uferabbruchkanten, welche zum Graben der Bruthéhlen geeignet sind. Aber auch Sand- und
Kiesgruben sowie Wurzelteller nahe Gewassern werden als Brutplatze genutzt. Bei der
Nahrungssuche werden Gewasser mit guten Sichtverhaltnissen, also wenig Tribung, sowie
mit ausreichend Sitzwarten angeflogen (NLWKN, 2010, SUDBECK et al., 2005). Abseits der
Brutzeit kommt der Eisvogel auch an anderen Gewassern vor. Diese Strukturen sind im
MaP-Gebiet grotenteils vorhanden. Dementsprechend wurden sowohl die gesamte Oker
inklusive der Uferabschnitte in ca. 150 m Entfernung und die angrenzenden Stillgewasser als
potentielles Brut- und Nahrungshabitat ausgewiesen. Die ausgewiesene Flache umfasst
nahezu das gesamte MaP-Gebiet. Lediglich die Abschnitte um die Ecker wurden aufgrund der
geringen Wasserfihrung des Fliekgewassers aus der Habitatpotentialanalyse
ausgeschlossen.

Uhu (Bubo bubo)

Der Uhu (Bubo bubo) ist in Niedersachsen vor allem ein Felsenbriter und sucht somit
vorzugsweise Naturfelsen, Steinbriiche sowie in Kies- und Sandgruben auf. Nistplatze in
Baumen oder in Bodennahe sind selten (KRUGER et al., 2014). Innerhalb des MaP-Gebietes
ist die Art jedoch ausschlie8lich als Nahrungsgast gemeldet. Die Nahrungshabitate des Uhus
(Bubo bubo) liegen vorwiegend im strukturierten Offenland oder in nur locker bewaldeten
Flachen, idealerweise in Gewassernahe. Bei der Nahrungsbeschaffung ist die Art flexibel und
vielseitig aber opportunistisch. Neben den Pirschfliigen Uber Offenland praktiziert der Uhu
(Bubo bubo) die Wartenjagd, bei der unterschiedliche Erhéhungen, z. B. in Form von Baumen,
als Sitzwarten bendtigt werden (MEBS & SCHERZINGER, 2008). Dichte und geschlossene
Waldbestande werden eher gemieden (NLWKN, 2010). Insgesamt weist der Uhu (Bubo bubo)
einen grofRen Aktionsradius auf, weshalb davon ausgegangen werden kann, dass die Art bei
der Nahrungssuche das gesamte MaP-Gebiet nutzt. Dementsprechend wurde das gesamte
MaP-Gebiet als Nahrungshabitat ausgewiesen.

Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Niedersachsen hat in Bezug den Bestands- und Arealerhalts der Rohrweihe (Circus
aeruginosus) in Deutschland und in Europa eine hohe Verantwortung, weshalb potentielle
Habitate erhalten werden mussen. Als Lebensraum dienen der Art vorwiegend Flussauen,
offene bis halboffene Seen sowie Niederungslandschaften mit Gewéassern und
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Verlandungszonen  (NLWKN, 2010). Bruthabitate sind ausgedehnte und hohe
Rohrichtbestande in  Uferzonen von stehenden oder flieBenden Gewassern
(SUDBECK et al., 2005). Bei Mangel an solchen Strukturen werden ebenfalls kleinflachige
Roéhricht-, Brennnessel-, Madeslf-, Reitgrasbestande und Seggenrieder genutzt
(GLIMM & PRUNTE, 1989). In ihren Anspriichen an das Habitat und die verfigbaren
Nahrungsquellen ist die Art flexibel. Sie jagt Uber Offenlandflachen, wie beispielsweise
Réhrichten,  Verlandungszonen, Wasserflachen, Grinland, Ackern und Brachen
(MeBS & SCHMIDT, 2006). Der Aktionsradius der Nahrungsuberfliige betragt tblicherweise 3
bis 9 km, sodass davon ausgegangen werden kann, dass das gesamte MaP-Gebiet als
Nahrungshabitat genutzt wird. Geeignete Bruthabitate sind in geringem Umfang vorhanden,
da im MaP-Gebiet wenige grof¥flachige Rohrichtbestande anzutreffen sind. Dementsprechend
wurde das gesamte MaP-Gebiet als Brut- und Nahrungshabitat ausgewiesen.

Neuntoter (Lanius collurio)

Innerhalb des MaP-Gebietes konnten mehrere Brutpaare des Neuntdters (Lanius collurio)
nachgewiesen werden. Die Art besiedelt bevorzugt offene bis halboffene Landschaften mit
strukturreichen Geholzbestand und baut Nester in Blischen aller Art, wobei Dornenblische
bevorzugt werden (SUDBECK et al., 2005). Auch Kleingehdlze und Waldrander werden von der
Art angenommen. Zusatzlich bendtigt der Neuntdter (Lanius collurio) insektenreiche
Offenflachen (KRUGER et al., 2005), die vor allem im Bereich der Schwermetallrasen,
Flussschotter-Trockenrasen sowie sonstiger artenarme Grasflur magerer Standorte
anzutreffen sind. Dementsprechend wurden nahezu alle offenen bis halboffenen Areale
inklusive der Wald- und Gebuschrander als Brut- und Nahrungshabitat ausgewiesen. Infolge
der Sukzession und dem zunehmenden Neophytenaufkommen ist jedoch ein Verlust von
offenen, strukturreichen Flachen in der Okeraue zu beobachten. Der Erhalt des strukturierten
Offenlands muss langfristig gesichert sein.

Nachtigall (Luscinia megarhynchos)

Die Nachtigall (Luscinia megarhynchos) bevorzugt nach SUDBECK et al. (2005) Misch- und
Laubwaldrander aber auch, wie im MaP-Gebiet haufig anzutreffende Ufergehdlze und
Heckenlandschaften. Zum Briten werden eine ausgepragte Falllaubschicht und eine dichte
und hohe Krautschicht benétigt. Dies trifft flir einen Grolteil des MaP-Gebietes zu, sodass
Ufergehdlze und Hecken, die entlang der Ecker und Oker sowie an den Teiche zu finden sind,
als Brut- und Nahrungshabitat ausgewiesen wurden.

Mittelsager (Mergus serrator)

Der Mittelsager konnte zuletzt 2009 - als moglicherweise brutend — nachgewiesen werden.
Dabei hat der Landkreis Goslar eine besondere Verantwortung fur den Erhalt des einzigen
mitteleuropaischen  Binnenlandvorkommens der Art (KRUGER et al., 2014).  Die
Habitatbedingungen dafir sind gunstig. So findet der Mittelsager (Mergus serrator) die
notwendigen Stillgewasser sowie dichte Vegetation zum Briten innerhalb der Flussaue der
Oker (KRUGER et al., 2014, SUDBECK et al., 2005). Auch Fisch- und Klarteiche werden zum
Nisten aufgesucht, solange deckungsreiche Uferabschnitte und artenreiche Fischvorkommen
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gegeben sind (KRUGER et al., 2014). Zwar weisen nicht alle Stillgewasser die bendtigte
Verlandungsvegetation auf, sie bieten jedoch aufgrund der Nutzung als Fischteiche eine reiche
Nahrungsgrundlage, sodass alle Teiche und Seen in der Okeraue als Brut- und
Nahrungshabitat ausgewiesen wurden. Die Sukzession der Uberschwemmungsbereiche
durch die Regulierung der FlieRgewasserdynamik koénnte jedoch langfristig zu einer
Abwertung der Habitateignung fuhren.

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Das Vorkommen des Schwarzmilans (Milvus migrans) konzentriert sich auf Tieflandsregionen
sowie groRe Flusstaler. Dabei werden sowohl Auwalder, lichte Feldgehdlze mit Uberhéltern
sowie Randzonen geschlossener Walder besiedelt. Favorisiert werden Brutplatze in
Gewassernahe, jedoch werden auch offene Landschaften mit Baumreihen und Einzelbaumen
angenommen (SUDBECK et al., 2005). GroRere Gewasser kdénnen dann in 15 bis 20 km
Entfernung liegen (MILDENBERGER, 1982). Als Nahrungshabitate werden niedrigwlchsige,
lickige Offenléander mit Grenzlinien und idealerweise Gewassern, Ortschaften aber auch
andere reiche Nahrungsquellen, wie beispielsweise Milldeponien, Rieselfelder oder frisch
bearbeitete Acker genutzt (MEBS & SCHMIDT, 2006). Die Hauptnahrung des Schwarzmilans
sind Fische, wobei auch andere Saugetiere, Vogel und Amphibien gejagt werden
(ORTLIEB, 1998). Somit eignet sich das gesamte MaP-Gebiet hervorragend als
Nahrungshabitat, wobei ein Teil der Flachen auch als Bruthabitat in Frage kommen.

Rotmilan (Milvus milvus)

Die Nahrungshabitate des Rotmilans (Milvus milvus) liegen in offenen und reich strukturierten,
niedrigwlichsigen und grenzlinienreichen Landschaften im Tief- oder mittlerem Bergland
(KRUGER et al., 2014). Vorrangig werden Kleinsauger, aber auch kleine bis mittelgrof3e Vogel,
Aas- und Fleischabfalle, selten Fische erbeutet. Manchmal wird aber auch anderen Vdgeln
ihre Nahrung abgejagt. Der Nahrungssuchflug erfolgt Uber offenem Gelande, bevorzugt Gber
kurzrasigen Grunlandflachen, abgeernteten oder frisch umgebrochenen Ackerflachen,
Mulldeponien, Gewassern oder Siedlungen (MEBS & SCHMIDT, 2006). Bisher wurde der
Rotmilan (Milvus milvus) innerhalb des MaP-Gebietes lediglich als Nahrungsgast aufgefihrt,
weshalb das gesamte MaP-Gebiet als Nahrungshabitat ausgewiesen wurde. Es ist jedoch
auch denkbar, dass die Art das MaP-Gebiet zumindest auf langfristige Sicht als Bruthabitat
nutzen wird, da im Norden des MaP-Gebietes der sudliche Verbreitungsschwerpunkt
Niedersachsens vorliegt (KRUGER et al., 2014). Geeignete Horstbdume sind gegeben.
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Pirol (Oriolus oriolus)

Der Pirol (Oriolus oriolus) bevorzugt laut SUDBECK et al. (2005) feuchte und lichte Walder wie
Auwalder sowie Flussniederungen mit Feldgehodlzen. Die Nester werden meist hoch oben in
Laubbaumen angelegt. Diese Lebensbedingungen findet die Art innerhalb des MaP-Gebietes
vor, weshalb Ufergeholze und Auwalder als Brut- und Nahrungshabitat ausgewiesen wurden.
Der Pirol ist jedoch eine Art, die eine mittlere Larmempfindlichkeit aufweist und somit zu
Larmquellen wie Strallen oder Abbaugebieten haufig einen Abstand von 300 bis 500 m einhalt
(BMVBS, 2010). Dies wurde auch bei der Analyse der Habitatpotentiale berlicksichtigt, sodass
beispielsweise die Gehodlze nahe der Autobahn A36 als mdgliche Habitate nicht ausgewiesen
wurden.

Haubentaucher (Podiceps cristatus)

Nach SUDBECK et al. (2005) und KRUGER et al. (2014) besiedelt der Haubentaucher (Podiceps
cristatus) fischreiche Stillgewasser Uber 1 ha GroRe, langsam flieRende Gewasser sowie
Uberschwemmungsgebiete, mit gutem Fischbestand wie sie entlang der Oker zu finden sind.
Wichtig fur die Befestigung des Schwimmnestes sind Strukturen wie Rohrichte,
Schwimmpflanzen und ins Wasser ragende Baume und Blsche (KRUGER et al., 2014).
Vorzugsweise brutet die Art in von Menschen ungestorten Bereichen, weshalb der
Angelbetrieb eigentlich eine Beeintrachtigung darstellt (KRUGER et al., 2014). Laut
LAREG (2009) wirkten sich die Beeintrachtigungen jedoch nicht gravierend auf das
Vorkommen des Haubentauchers (Podiceps cristatus) aus. Somit wurden alle Teiche und
Seen in der Okeraue als Brut- und Nahrungshabitat ausgewiesen, da diese aufgrund der
Nutzung als Fischteiche eine reiche Nahrungsgrundlage bieten.

Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

Der Zwergtaucher ist als Brutvogel in Niedersachsen weit verbreitet. Dabei werden vor allem,
wenn auch nicht ausschlielllich, kleine, meist flache Gewassern ab 100 m? GrolRe mit
ausgepragter Verlandungsvegetation aufgesucht, wozu neben Teichen (wie z.B. Klar-, Fisch-
und Naturteiche) auch Regenriuckhaltebecken und Altwasser zahlen kdénnen
(KRUGER et al., 2014). Auch Moore und Niederungen kdnnen als Bruthabitat gezahlt werden
(SUDBECK et al., 2005). Zwar eignen sich nicht alle Stillgewasser als Bruthabitate, da vor allem
den als Fischteiche genutzten Gewassern eine ausgepragte Verlandungsvegetation fehlt, sie
sind jedoch aufgrund ihrer Nutzung hervorragend als Nahrungshabitat geeignet. Im Gegensatz
zum Haubentaucher und dem Mittelsager, sucht der Zwergtaucher auch kleinere Gewasser
auf. Dementsprechend wurden alle Stillgewasser im MaP-Gebiet (inkl. Altarmen) als Brut- und
Nahrungshabitat ausgewiesen.

3.5 Nutzungs- und Eigentumssituation im Gebiet
3.5.1 Eigentumsverhaltnisse

Die Eigentumsverhaltnisse sind der Karte 7 des Anhangs 9.5 zu entnehmen. Die Flurstiicke
des Planungsgebietes befinden sich zu 47,7 % (272,25 ha) in privatem und zu 52,3 %
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(299,05 ha) in offentlichem Eigentum. Von den Flachen im &ffentlichen Eigentum wurden
41,09 ha als Landesnaturschutzflaichen ausgewiesen, deren Zweckbestimmung
ausschlief3lich dem Naturschutz unterliegt. So sind vor allem grof3e Teile des Kiessees und
einzelne Grunlandflachen zwischen Wiedelah und Wilperode Landesnaturschutzflachen.
Weitere differenziertere Angaben zu den Eigentumsverhaltnissen liegen fir den Landkreis
Goslar nicht vor. Fur den Landkreis Wolfenbuttel ist bekannt, dass sich sowohl die Oker als
auch alle hochwertigen, gewassernahen Flachen in Privatbesitz befinden (LANDKREIS
WOLFENBUTTEL, 2018).

3.5.2 Nutzungen

Das MaP-Gebiet wird weitgehend von Offenlandbereichen wie Abbau- und Flieigewassern,
Sukzessionsflachen, kleinflachig von artenreichem Griinland, konventionell bewirtschafteten
Ackerparzellen sowie Auen-Waldern eingenommen. Darlber hinaus wird das Gebiet von
bedeutenden Infrastrukturbauten wie den Bundesstralten B 6 und B 241, der Bundesautobahn
A 36 sowie der Eisenbahnstrecke Vienenburg-Schladen tangiert bzw. zerschnitten. Hierdurch
entstehen erhebliche Auswirkungen auf den Biotopverbund bzw. Naturschutz allgemein.

Weite Teile unterliegen aufgrund der Ausweisung als Naturschutzgebiet gegenwartig nur einer
extensiven oder keiner Nutzung. Eine landwirtschaftliche Nutzung der flussnahen
Grunlandbereiche ist wegen hoher Schwermetallkonzentrationen nur sehr eingeschrankt
maoglich. Die vorhandenen Ackerbauflachen haben Bestandsschutz und werden konventionell
bewirtschaftet.

Innerhalb des MaP-Gebietes unterliegen einige Parzellen mit einer Gesamtgrdlie von 29,20 ha
einer regelmafigen Pflege (vgl. Tab. 3-11 sowie Karte 7 des Anhangs 9.5). Darunter befinden
sich 7,31 ha in privatem und 21,88 ha in o¢ffentlichen Besitz. Die Flachen werden beweidet,
gemaht und/oder gemulcht. Diese MalRnahmen wurden im Rahmen der Planung
bertcksichtigt. Die Mahd der Magerrasen und der mageren Flachland-Mahwiesen in den
Gemarkungen Vienenburg und Lengde wird im Rahmen der AgrarumweltmalRnahmen (AUM)
gefordert.
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Tab. 3-11:Umgesetzte PflegemaRnahmen im MaP-Gebiet

Flachengrofe [ha]
Nutzungsart
offentlich privat gesamt
Beweidung/Mulchen 2,35 6,46 8,82
Mulchen 1,93 - 1,93
Beweidung 0,54 - 0,54
Mahd und Abraumen 17,06 0,85 17,91
gesamt 21,88 7,31 29,20

Innerhalb des Planungsgebietes ist gegenwartig die Raulfs Oppermann Kies GmbH (ROK)
ansassig und betreibt zwei aktive Kiesgruben im nérdlichen Steinfeld. Die Abbauaktivitaten
haben Bestandsschutz und sind entsprechend der Situierung in einem NSG stark auf
Naturschutzaspekte abgestimmit.

Des Weiteren unterliegt der Kiessee nérdlich von Wiedelah, der Wiedelaher See, einem hohen
Nutzungsdruck von verschiedenen Interessengruppen, wobei diese teilweise im Konflikt
zueinanderstehen. So fuhrt die Freizeitnutzung, vor allem Schwimmen, Tauchen, Lagern und
Angelsport, zu teilweise erheblichen Beeintrachtigungen der Avifauna. Fur den Wiedelaher
See liegt eine Nutzungseinschrankung vor, die durch die NSG-Verordnung geregelt wird.
Weiterhin wurde fir den Wiedelaher See eine Nutzungsverordnung aufgestellt, in welcher
geregelt wird, welche Teile des Kiessees beangelt werden dirfen und wo Naturschutz Vorrang
hat (Benutzungsordnung fur den Kiesteich in der Gemarkung Wiedelah, bereitgestellt durch
die UNB Goslar). Daraus ergibt sich, dass 20 explizit ausgewiesene Angelplatze im Norden,
Osten und Sudwesten des Kiessees von hochstens 50 Anglern sowie 15 Tauchern taglich
genutzt werden dirfen (siehe Abb. 3-2). Der Nordwesten, d.h. im FFH-Gebiet, dient
ausschlief3lich den Belangen des Naturschutzes. Der Grofdteil der Gewasser darf jedoch unter
der Pramisse der ,grotmdglichen Schonung der natirlich vorkommenden Wasser- und
Schwimmblattvegetation sowie des naturlichen Uferbewuchses® (zumindest zeitweise)
befischt werden. Dabei merkt LAREG (2009) an, dass auch bei Einschrankung des
Angelsports  vor  allem mausernde  Wasservdgel  gestért  werden. Trotz
Nutzungseinschrankungen stellt der Angelsport somit ein erhebliches Gefahrdungspotenzial
dar.
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Abb. 3-2: Angelplatze Wiedelaher See gemal der Benutzungsordnung (VEREIN VIENENBURGER SPORTFISCHER
E.V., 2019).

3.5.3 Fachplanungen

Der Landschaftsrahmenplan des Landkreises Goslar enthalt keine aktuellen Planungen fur
das Planungsvorhaben (LANDKREIS GOSLAR, 1994).

3.5.3.1 Landes-Raumordnungsprogramm Niedersachsen (LROP) 2017

Im Landes-Raumordnungsprogramm Niedersachsen (ML, 2017) wird das MaP-Gebiet
vollstdndig als flachenhaftes Vorranggebiet fir den Biotopverbund ausgewiesen. Die
Flusslaufe von Oker, Ecker und Radau werden zusatzlich als linienhafte Landschaftselemente
mit der Vorrangfunktion Biotopverbund gefiihrt. Im Bereich der Kiesabbauflachen im
,Steinfeld* sudwestlich Vienenburg ist flachig Uberlagernd die Vorrangfunktion
.Rohstoffgewinnung“ im Programm dargestellt.

Die Vorrangflachen fur den Biotopverbund werden durch die Autobahn A 36, die
Hauptverkehrsstralle B 241 (zweispurig) und die vierspurig ausgebaute Hauptverkehrsstralte
B 6 Uberlagert bzw. zerschnitten. Weiterhin verlduft die Eisenbahnstrecke zwischen
Vienenburg und Schladen innerhalb des Planungsgebietes.

3.5.3.2 Regionales Raumordnungsprogramm (RROP) 2008

Das Regionale Raumordnungsprogramm weist die Natura-2000-Gebietskulisse entsprechend
ihrer raumlichen Begrenzung vollstandig als Vorbehaltsgebiet ,,Natur und Landschaft aus. Das
RROP wird zurzeit neu aufgestellt. Die Kulisse der Natura-2000-Gebiete wird dann zu
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Vorranggebieten ,Natur und Landschaft® werden. Gewassernahe Bereiche von Oker, Ecker
und Radau stellen dartber hinaus Vorranggebiete flr die Trinkwassergewinnung dar. Das
Steinfeld ist in drei Parzellen kleinflachig Vorranggebiet Rohstoffgewinnung (Kies) und dartber
hinaus Referenzgebiet des Modellvorhabens ,Sanierungs- und Entwicklungsgebiet
Okertal/nérdliches Harzvorland® (ZWECKVERBAND GRORRAUM BRAUNSCHWEIG, 2008).

3.5.3.3 Integriertes Gewasser- und Auenmanagement (IGAM) Oker im Noérdlichen
Harzvorland

Fir den Hochwasserschutz der Oker und ihrer Nebenflisse liegt ein integriertes
Hochwasserschutzkonzept Nordliches Harzvorland vor (AQUAPLANER, 2018). Dieses wies
Verbesserungspotential im Bereich der Gewasserentwicklung und des Naturschutzes aus,
weshalb im Rahmen eines Projektes der Flussgebietspartnerschaft Nordliches Harzvorland
ein Konzept zum Integrierten Gewasser- und Auenmanagement (IGAM) Oker erarbeitet wurde
(AQUAPLANER, 2018). Dabei wurde angestrebt, Ziele der Gewasserentwicklung, der
Landwirtschaft sowie des Hochwasser- und Naturschutzes zusammenzubringen, um einen
funktionalen und konsensfahigen Handlungsrahmen zu entwickeln, welcher Problembereiche
identifiziert und konkrete Malinahmen zur deren Beseitigung auflistet. Grundsatzlich werden
mit dem IGAM folgende Ziele verfolgt:

Verbesserung des Gewasserzustands

Verminderung der Hochwasserrisiken

[}
[}
e Verbesserung des Naturschutzes und

e Optimierung der landwirtschaftlichen Nutzung

Dazu wurden verschiedene Vertreter der Wasser- und Naturschutzbehdrden (u.a. NLWKN),
Naturschutzverbande (NABU, BUND), Vertreter der Landwirtschaftskammer und des
Landvolks, die Unterhaltungsverbande ,Oker® und ,Obere Innerste” und Kommunen in die
Erarbeitung des Konzeptes eingebunden. Das IGAM als Ergebnis des Projektes soll dabei als
ein offener Managementprozess verstanden werden, welches langfristig als Basis fur die
Entwicklung der Oker, ihrer Nebengewasser sowie deren Auen dienen soll. Dementsprechend
ist das IGAM eher ein Handlungskatalog, welcher als Entscheidungshilfe bei der Auswahl und
Planung von Malihahmen sowie dem gezielten Einsatz von finanziellen Mitteln fungiert
(AQUAPLANER, 2018).

Die Umsetzung der Mallnahmen soll von der Flussgebietspartnerschaft Noérdliches
Harzvorland koordiniert werden. Angedacht ist, dass die einzelnen MalRnahmen im Rahmen
von in sich abgeschlossenen Projekten ausgeflihrt werden. Projekttrager sollen spezifisch
ausgewahlt werden, um eine Aufgabenumsetzung zu gewahrleisten. So sollen Projekte, die
den Hochwasserschutz betreffen, vorrangig vom Wasserverband Peine durchgefiihrt werden,
eine Akquirierung anderer Projekttrager ist jedoch mdglich (AQUAPLANER, 2018). Die Oker
weist vielerorts einen stark veranderten Gewasserlauf auf. Die dadurch verursachte Eintiefung
hat dazu gefihrt, dass die Oker haufig keine Anbindung an ihre Auenoberflache mehr hat.
Auflerdem verhindern mehrere nicht durchwanderbare Sohlbauwerke die Durchlassigkeit der
Oker flussaufwarts. Aus diesem Grunde wurden konkrete Malinahmen zur Verbesserung des
Gewasserzustandes erarbeitet, welche fur das Managementgebiet einschlie3lich einer kurzen
inhaltlichen Beschreibung gemal der MalRnahmensteckbriefe (AQUAPLANER, 2018) in Tab.
3-12 zusammengefasst dargestellt werden. Diese Mallnahmen sind jedoch lediglich als
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Vorschlage zur Gewasser- und Auenentwicklung zu verstehen. Deren Umsetzung ist daher
nicht verpflichtend.

Tab. 3-12: Fir das Managementplangebiet relevante Malinahmenvorschlage aus dem Integrierten Gewasser- und

Auenmanagements Oker (IGAM, AQUAPLANER, 2018).

Steinfeld

MaBn.-| MaBnahmen- 8
Nr. bezeichnung ol O
» Gewasserunterhaltung im NSG Okertal ist nicht
abschlieRend geklart -> Umgang mit anfallendem
Totholz kontrovers diskutiert
* Befiirchtungen, dass Totholz Abflusshindernis fiir
Ortslage Schladen darstellt (Anlagerung vor
Unterhaltungs- Briickenbauwerken -> kein schadfreier Abfluss)
0-01 konzept NSG Schladen * Im NSG konnte Zulassen von Totholz zu Dampfung von
Oker- und Hochwasserwellen fiihren (verbesserte Retention) ->
Eckertal mdglicherweise lokale Verschlechterung des
Hochwasserschutzes?
» Grundsatzlich ist Verbleib von Totholz im Gewasser
bzw. Gewasseraue wiinschenswert (wertvolle
Biotopstruktur, Férderung der eigendynamischen
Weiterentwicklung der Gewasser)
» Abgangige bzw. verfallene Sohlgleite am Auepfad in
Funktion eingeschrankt -> Durchgangigkeit der Oker
nicht gesichert
* aulRerdem Beobachtung einiger Erosionserscheinungen
Umgestaltung -> Minderung durch gezielte Eingriffe ->ebenfalls
0-05 der Sohlgleite Vienenburg Verminderung Abtrieb von abgelagerten
am Auepfad schwermetallbelasteten Sedimenten.
* Ziel: strukturell gut ausgestattete Oker mit
uneingeschrankten Durchgangigkeit als
Verbindungsbereich der 2 NSG ,Oker- und Eckertal®
und ,Okertal stdlich Vienenburg*
+ in Okerniederung nahe Kloster Wéltingerode ein
Altgewasser, durch ca. 10 m breiten Vorlandstreifen
von Oker getrennt (im Hochwasserfall durchstromt)
Anschluss » Weiterentwicklung zu Biotop (Riickzugsraum und
0-06 eines Altarmes Vienenburg "Kinderstuben" fiir Fischfauna und Amphibien) kénnte
an die Oker bei durch unterstromigen Anschluss erfolgen
Woltingerode » Baumalinahmen vergleichsweise gering ->
Verbesserung kleinerer Biotopstrukturen -> Aufwertung
und Verbesserung der groraumigen
Biotopverbindungen
Umgestaltung * Im Bereich der Fuldgangerbriicke liber die Oker am
eines Harlyberg befindet sich unglinstig gestaltete bzw.
0-07 | Sohlabsturzes | Vienenburg/Woltingerode | abgangige Sohlgleite -> 6kolog. Durchgangigkeit
an der Brucke eingeschrankt
zum Harlyberg * Umgestaltung des Bauwerks sinnvoll
Umgestaltung
mehrerer * Bereich der Ortslage Wiedelah und Querung der A 36
Abstirze und mehrere Sohlabstiirze bzw. Reste des alten Wehres ->
0-08 Sohlschwellen Vienenburg Okologischen Durchgangigkeit eingeschrankt
zur Herstellung * Entfernung bzw. Umgestaltung dieser Querbauwerke
der nach geplanten Umgestaltung der Sohlschwellen im
Durchgangig- Steinfeld Uberarbeitung besonders wichtig
keit
* 11 Sohlschwellen im Bereich Steinfeld stellen
Ruckbau der 11 wesentliches Wanderungshindernis dar
0O-14 | Sohlschwellen Probsteiburg « fur die 6kologische Durchgangigkeit sollen diese

geschliffen oder umgestaltet werden
* Planfeststellungsverfahren ist durchgefihrt
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Mafn.-| MaBnahmen-

Nr. | bezeichnung Ort Beschreibung

» Férderbescheid wurde vom Projekttrager an den
NLWKN zuriickgegeben (Information des Landkreises
Goslar)

» Mdoglichkeit MaRnahme zu erweitern bzw. zu erganzen,
indem Bereiche dazwischen durch
strukturverbessernde Mallnahmen (z.B. Einbringen von
Hartsubstraten) aufgewertet werden

* landwirtschaftliche Nutzflache im rechten Oker-Vorland
(bereits genehmigte Erweiterung Auskiesungsflache fiir
Fa. Oppermann Kiesabbau) kdnnte im Falle einer
Nichtauskiesung fiir Gewasser- und Auenentwicklung

Revitalisierung genutzt werden

0-15 Okeraue - Probsteiburg » evtl. Bodenabtrag sinnvoll, um eine Gewasseraue zu

Steinfeld etablieren

+ in Kombination mit IGAM O-14 Gestaltung
durchgéngigen Okerabschnitt

» ggf. kbnnten auch uUber Renaturierungsauflagen aus
Auskiesung MalRnahmen gezielt vorgenommen werden

Laufentwicklung

und * Im NSG Oker- und Eckertal strukturell hochwertiger
0-23 Gewésseraue Wiedelah, Lengde, Lauf der Oker
im NSG Oker- Woilperode, Schladen |« zur Sicherung oder ggf. Weiterentwicklung, Erstellung
und Eckertal eines Pflege- und Entwicklungskonzepts
sichern

3.5.3.4 Verbesserung des 6kologischen Zustandes der Oker zwischen der
Probsteiburg und Vienenburg (Steinfeld)

Wie in den vorangegangenen Kapiteln erwahnt, weist die Oker einen stark veranderten
Gewasserlauf auf. Eine Beeintrachtigung in diesem Sinne stellen auch die in die Oker
eingelassenen Sohlabstlrze zwischen Probsteiburg und Vienenburg dar, die im Rahmen der
Flielgewasserentwicklung der Oker beseitigt werden sollten (LAREG, 0.J.). Eine
Wiederherstellung der linearen Durchgangigkeit durch elf Sohlgleitenbauten wurde geplant
und foérderrechtlich genehmigt (NLWKN, 2016b). Die Umsetzung des Projektes ist jedoch
gescheitert, weil der Vorhabentrager ,Gewasserunterhaltungsverband Oker“ und der NLWKN
sich aufgrund von unterschiedlichen fachlichen Bewertungen von gewlinschten baulichen
Anderungen nicht einigen konnten (mindl. Mitteilung Hr. Schlicht). An der Renaturierung der
Oker sind das Umweltministerium des Landes Niedersachsen, der NLWKN, die UNB des
Landkreises Goslar und die UWB der Stadt Goslar jedoch weiterhin interessiert. In diesem
Zusammenhang wurden vom Wasserverband Peine Ausbaualternativen erarbeitet (WV
Peine, 2020), die in einem Abstimmungsgesprach diskutiert wurden (MU, 2020). Da bei dem
Vorschlag zur Umgestaltung der Querriegel nach wie vor Beton zum Einsatz kommt, wurde
auch dieser Ldésungsansatz im Sinne einer naturnahen FlieRgewasserentwicklung
zurtickgestellt. Auch wenn dieser Vorschlag die 6kologische Durchlassigkeit gewahrleistet, so
macht der Einsatz von Beton eine ggf. erforderliche Anpassung der Riegelsteinanordnung
nahezu unmdglich. Eine leichte Verschwenkung des Flusslaufes in den zur Verfugung
stehenden Aueflachen sollte nach Ansicht der UNB Goslar in die Alternativenprufung mit
einbezogen werden. Zudem ist nach Ansicht des NLWKN die Herstellung der Durchgangigkeit
in Form eines langgestreckten Gefalleabbaus technisch realisierbar; vertiefte Betrachtungen
hierzu sind erforderlich. In Ricksprache mit Herrn Schlicht wurde festgehalten, dass fur die
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Sohlabstlirze von der Firma MEP Plan GmbH keine konkrete Malnahmenplanung
aufzustellen ist, da diesbezuglich eine Ausarbeitung vom NLWKN vereinbart wurde.

3.5.3.5 Amphibienprojekt LIFE BOVAR

Das durch den NABU Niedersachsen seit Juni 2018 betreute EU-LIFE-Projekt ,Management
der Gelbbauchunke (Bombina variegata) und anderer Amphibienarten dynamischer
Lebensraume (BOVAR)“ sieht fir das MaP-Gebiet praktische Artenschutzmalihahmen vor.
Diese sind darauf ausgerichtet, glinstige Lebensraumbedingungen wiederherzustellen bzw.
zu optimieren, den Biotopverbund durch Trittsteine zu starken sowie eine Wiederansiedlung
von Amphibienarten vorzunehmen, um isolierte Populationen miteinander zu vernetzen
(NABU NIEDERSACHSEN, 2017; LIFE BOVAR, 2019). Zielarten sind die Gelbbauchunke
(Bombina variegata), Geburtshelferkrote (Alytes obstetricans), Kreuzkrote (Epidalea calamita)
und Kammmolch (Triturus cristatus).

Fir das MaP-Gebiet sind alle vier Amphibienarten von mittelbarer Bedeutung. Fur die
Geburtshelferkrote (Alytes obstetricans) gibt es aus den Jahren 2007/2008 laut NABU
NIEDERSACHSEN (2017) an der Mergelkuhle am Krahenholz und am Menneckenteich
Vienenburg (jeweils aullerhalb des MaP-Gebietes) zwei Nachweise. Vorkommen innerhalb
des Planungsgebietes werden nicht ausgeschlossen. Ehemalige Kammmolchvorkommen
(Triturus cristatus) sind nordlich von Vienenburg am Sidrand des Harly verortet. Aktuell
konnten Individuen an einem Amphibienschutzzaun am Rande der Projektregion
nachgewiesen werden. Fur die Kreuzkrote (Epidalea calamita) gibt es bislang keine
Nachweise innerhalb des Planungsgebietes, allerdings ist eine Zuwanderung aus dem
ehemaligen Steinbruch am Langenberg (sudlich) vorstellbar. Vor allem die Kiesabbauareale
im Stdwesten des MaP-Gebietes sind als potentielles Habitat denkbar. Die Gelbbauchunke
(Bombina variegata) kam urspringlich sidlich des Planungsgebietes vor. Aufgrund der guten
Habitateignung ist eine Wiederansiedlung im Gebiet laut NABU NIEDERSACHSEN (2017) als
erfolgversprechend anzunehmen.

20 bis 30 Kleinst- und Kleingewasser, insbesondere im Bereich ehemaliger Kiesgruben und
auf beweideten Flachen der Okeraue, sollen neu angelegt werden und somit fir Amphibien
als Trittsteine fungieren. AufRerdem sollen fir den Kammmolch (Triturus cristatus) und die
Geburtshelferkrote (Alytes obstetricans) 7 Gewasser neu angelegt (5 bei Lengde, 2 an der
Oker gegenuber des Kiessees/Wiedelaher Sees) und 4 Gewasser saniert werden (2 am
Galgenberg, 2 am Ufer des Kiessees/Wiedelaher See). Darlber hinaus ist geplant, auf ca.
5,0 haim Norden des NSG ,Okertal bei Vienenburg® eine dauerhafte Beweidung zu etablieren.

3.5.3.6 MaBnahmen zur Lebensraumverbesserung vom Verein Nordharzer
Sportfischer e.V.

In Anlehnung an das sogenannte BAGGERSEE-Projekt (ARLINGHAUS, 2016) hat der Verein
Nordharzer Sportfischer e.V. mit Unterstitzung des Anglerverbandes Niedersachsen e.V.
Maflnahmen zur Lebensraumverbesserung am Lengder Teich 1, sudlichster der Lengder
Teiche, durchgefihrt. Dieser befindet sich im NSG ,Oker- und Eckertal in den Landkreisen
Goslar und Wolfenbuttel“ zwischen Lengde und Schladen an der Landesgrenze zu Sachsen-
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Anhalt und wird durch die Oker und Grundwasser nattrlich befillt. Ziel ist es, Ufer- und
Submersstrukturen mit Totholz aufzuwerten, um einerseits die Biodiversitat von Voégeln,
Pflanzen, Amphibien, Fischen und des Benthos nachhaltig zu steigern und gleichzeitig die
Qualitat der Naturerholung zu verbessern. Der Teich 1 wurde ausgewahlt, da er durch seine
relativ steil abfallenden Gewasserufer eine ausgepragte Strukturarmut unter Wasser und kaum
Unterwasservegetation aufweist. Versteckmoglichkeiten fur Jungfische sollen mit Hilfe von
Totholzbiindeln unterschiedlicher Gré3e geschaffen werden. Dazu wurden im Rahmen eines
Arbeitseinsatzes des Verein Nordharzer Sportfischer e.V. 20 Totholzbilindel mit Booten an
vorab abgestimmten Stellen im Uferbereich versenkt. Die Totholzbiindel wurden mit Juteseil
geschnurt und mit Kies befullt. Dartber hinaus wurden in begrenztem Umfange umgesturzte
Baume und Kronenholz zur Strukturverbesserung eingebracht.

3.6 Biotopverbund und Auswirkungen des Klimawandels auf das Gebiet

Durch die Lage in einem dicht besiedelten und extrem von Infrastrukturbauten erschlossenen
Gebiet wird das MaP-Gebiet von vergleichbaren Biotopkomplexen stark separiert und zudem
mehrfach in separierte Teilgebiete zerschnitten. Neben den anthropogen gepragten
Bebauungsbereichen von Vienenburg und Wiedelah sind v.a. Infrastrukturbauten (Stralen)
bedeutsam. Abgesehen von der Flacheninanspruchnahme sind die von ihnen ausgehenden
erheblichen negativen Umweltwirkungen, v.a. Verkehrsopfer, Emission von Schadstoffen
sowie Larm-, Licht- und Warmestrahlung, fir die Zerschneidungswirkung in Bezug auf
Lebensraume und Arten erheblich. Durch ihre Barrierewirkung wird die Landschaft zunehmend
undurchlassig fur Ausgleichs-, Wanderungs- und Ausbreitungsbewegungen von Tieren,
Pflanzen und weiteren Lebensformen. Die Gefahr des Erléschens isolierter Vorkommen steigt
hierdurch rapide an, was sich in den Datenauswertungen unter Kap. 3.3 ff. eindeutig
widerspiegelt. Dies betrifft sessile bzw. wenig mobile, dabei stendke und hochsensible Arten
deutlich starker als eurytke, mobile Taxa. Zunehmend sind jedoch auch bisher eher haufige
Arten (,Allerweltsarten“) von genetischer Verarmung betroffen. Durch allmahlichen
Artenschwund kommt es zur zunehmenden Verarmung von Lebensraumen (inkl. LRT) und
letztlich zum vollstandigen Verlust (BUND, 2018).

Ausreichend gro® bemessene, zusammenhangende Schutzgebiete gelten gemeinhin als
Kernflachen des Biotopverbunds, welche in der Raumordnung und raumlichen Planung durch
geeignete Verbundelemente (wieder) zu vernetzen sind. Die jungst erfolgte
Unterschutzstellung der NSG-BR 127 ,Okertal sudlich Vienenburg“ und NSG-BR 152 ,Oker-
und Eckertal in den Landkreisen Goslar und Wolfenbuttel* ist hier als ein erster Schritt
anzusehen, um eine weitere Verschlechterung zu verhindern. Mithin kénnen jedoch lediglich
zwei Gebietsteile (Okertal stidwestlich Vienenburg und Okertal nordlich Wiedelah) als relativ
unzerschnitten angesehen werden, wogegen die ubrigen (zentralen!) NSG-Teile durch
Stralen und Bahntrassen extrem zergliedert sind. Als Ergebnis der landesweiten
Biotopkartierung sind zudem ,flr den Naturschutz wertvolle Bereiche ausgewiesen worden
(NLWKN, 2008a). Innerhalb des MaP-Gebietes sind die gesamte Okeraue zwischen Schladen
und Vienenburg einschliel3lich Kiesteich, die Eckeraue zwischen Osterwiecker Strafle und
A 36 sowie die naturnahen Bereiche der Okeraue nordodstlich der Probsteiburg als solche
ausgewiesen. Weitere Verbundmalnahmen werden im Rahmen des vorliegenden MaP
erarbeitet.
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Das MaP-Gebiet weist mit 100 m Hohendifferenz einen relativ geringen Héhengradienten auf.
Aufgrund des flachenmaRigen Verlustes und mittleren bis schlechten Erhaltungsgrads vieler
Biotope, LRT und Arten in Verbindung mit einer anhaltenden Verschlechterungstendenz ist
von einer aktuell sehr geringen Anpassungsfahigkeit des Gebietes im Hinblick auf die
Auswirkungen des Klimawandels auszugehen. Das Massensterben der Groppenbestande
(Cottus gobio) in der Oker 2018 ist als deutliches Zeichen des allgemeinen Gebietszustands
zu werten. Durch die prognostizierten Klimaveranderungen ist von einer deutlichen
Verschlechterung der Bedingungen fir an das lokale Klima angepasste Arten und
Lebensraumtypen auszugehen. Darliber hinaus werden sich auch die Bedingungen flr
Feuchtlebensrdume v.a. durch die zu erwartende zunehmende Sommertrockenheit
verschlechtern. Aus diesem Grund sind méglichst umfassende Managementmalnahmen zur
Verbesserung der Bedingungen fir die noch vorhandenen Arten und Lebensraume dringend
geboten, um ihren Fortbestand bei sich rasch verandernden Rahmenbedingungen zu sichern.

3.7 Zusammenfassende Bewertung

Generell muss darauf hingewiesen werden, dass die Ergebnisse der Basiserfassung lediglich
unter Vorbehalt zur Entwicklung des Ziel- und Mallnahmenkonzeptes herangezogen werden
kénnen, da die Datengrundlagen teilweise veraltet und zudem lickenhaft sind. Sowohl far
Fauna als auch fir Flora liegen keine flachendeckenden Kartierungen vor. Dies erschwerte
ebenfalls die Habitatpotentialanalyse. So konnten beispielweise nicht alle Geholzbestande auf
ihre Eignung als potentielle Jagd- und Fortpflanzungshabitate der Fledermausarten tberpruft
werden, da vor allem in Forstbestdnden keine Angaben zum Totholz oder zu der
Bodenvegetation vorlagen, die z. B. fur die Ausweisung der Habitatflachen des Grofien
Mausohrs notwendig gewesen waren.

Die einzelnen Beeintrachtigungen, die fiur das MaP-Gebiet von besonderer Bedeutung sind,
sind den Karten 8.1 - 8.5 zu entnehmen. In Absprache mit der UNB Goslar und dem NLWKN
wurde sich darauf verstandigt, dass die in der Datenbank hinterlegten Beeintrachtigungen, die
fur die einzelnen Polygone angegeben wurden, als punktférmige Vorkommen darzustellen
sind. Dazu wurde von Herrn Kirch das Polygon-Shape in ein Punkt-Shape transformiert. Im
nachsten Schritt wurden die 3-4 bedeutsamsten Beeintrachtigungen pro Bogentyp ausgewahlt
und auf den Karten dargestellt. Die wichtigste Beeintrachtigung fir alle Bogentypen ist das
starke Vorkommen von Neopyhten. Standortfremde Baumarten spielen fur FlieRgewasser und
Walder eine grof3e Rolle. Fur das Griunland sind eher Vergrasung/Verfilzung, Ruderalisierung
und Freizeitnutzung von Bedeutung.

Die Wichtigen Bereiche sowie die Beeintrachtigungsschwerpunkte sind ebenfalls in den Karten
8.1 — 8.5 dargestellt. Die Schwerpunkte der Beeintrachtigungen beruhen dabei auf dem
gehauften  Auftreten der punktverorteten Beeintrachtigungen. So liegen die
Beeintrachtigungsschwerpunkte vor allem auf den zahlreichen Sohlabstirzen im MaP-Gebiet
(Flussbegradigung, Querbauwerke), dem hohen Neophytendruck und der starken
Zerschneidung durch die Bundesstral’en, Autobahnen und Bahntrasse.

Wichtige und somit positive Bereiche ergeben sich vorrangig aus dem gehauften Vorkommen
der landesweit bedeutsamen Schwermetallrasen (LRT 6130) und den naturnahen Abschnitten
der Oker mit angrenzenden, flachig vorkommenden Auwaldern (LRT 91EO).
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Insgesamt kann die Situation fir die LRT im MaP-Gebiet als schlecht eingeschatzt werden, da
ein GrolRRer Teil der LRT mit einem Erhaltungsgrad C bewertet wurde. So wurde der LRT 3150
beispielswiese ausschlieRlich mit einem Erhaltungsgrad C bewertet. Zudem weisen von den
zehn ausgewiesenen LRT lediglich der LRT 6130 und 91EO* Flachen mit einem
Erhaltungsgrad A auf. Der LRT 91EQ0* weist prozentual dennoch mehr Flachen mit dem
Erhaltungsgrad C auf (vgl. auch Kap. 3.2). Eine der Ursachen ist die immense
Neophytenproblematik, die sich vor allem in der Verdrangung typischer Auwald-Vegetation
sowie der feuchten Hochstaudenfluren niederschlagt. So wurde auch in den eigenen
Kartierungen eine Flache mit dem Erhaltungsgrad C angesichts des hohen Neophytenanteils
nicht mehr als LRT 6430 angesprochen. ALAND (2015) weist zudem darauf hin, dass aufgrund
des hohen Verdrangungsdrucks ein Aussterben des LRT 6430 zu beflrchten ist. Ein
Zuruckdrangen der Neophyten ist daher anzustreben.

Weiterhin spielen die ungunstigen Wasserverhaltnisse infolge fehlender
Gewasserdurchgangigkeit und anthropogen eingeschrankter Abflussdynamik (Oker- und
Eckertalsperre) an der Oker und Ecker eine wichtige Rolle. Dadurch kénnen die Fliekigewasser
nur bedingt ihre Funktion fir den Biotopverbund erfiillen. Ebenso befinden sich ber ein Drittel
der Schwermetallrasen im Gebiet im schlechten Zustand (C), was vor allem auf die
zunehmende Sukzession, Vergrasung und Verfilzung der Bestande zurlckzuflhren ist. Der
Landkreis Goslar und das Land Niedersachsen haben eine besondere Verantwortung flr den
Erhalt des LRT 6130 in der atlantischen biogeographischen Region, da im Landkreis drei der
grofiten Vorkommen Niedersachsens liegen (NLWKN, 2019b). Eine Verschlechterung des
LRT auf einen Erhaltungsgrad von C muss daher verhindert werden. Diesbezlglich ist eine
FlachenvergroBerung des LRTs bzw. eine Reduzierung des C-Anteils im MaP-Gebiet, auch
unter Einbezug des Netzzusammenhangs, notwendig. Auch der LRT 91EO ist von diesem
Problem betroffen, da der Grofteil der LRT-Flachen einen schlechten Erhaltungsgrad
aufweist. FUr die Waldgebiete sind daruber hinaus sowohl die teilweise standortfremden
Nadelholzbestande und der hohe Neophytenanteil als auch der Mangel an Alt- und Totholz far
die schlechten Erhaltungszustéande verantwortlich (ALAND, 2015; NLWKN, 2019a). Aulzerdem
stellt die starke Zerschneidung des Gebietes durch Autobahnen, Bundesstrallen und
Bahntrassen eine erhebliche Todesursache fir Tier-und Vogelarten sowie Hindernisse der
Wanderkorridore fir Wildkatze (Felis silvestris), Luchs (Lynx lynx) und Fischotter (Lutra lutra)
dar.

Hinsichtlich der Tierarten stellen die Oker und die Ecker einen wichtigen Lebensraum fur
Groppe (Cottus gobio) und Bachneunauge (Lampetra planeri) dar (NLWKN, 2019a). Auch flr
Voégel ist das MaP-Gebiet ein Uberregional bedeutendes Brut- und Rastgebiet, in welchem vor
allem Wasservogel ein wertvolles Habitat vorfinden. Positiv anzumerken ist, dass bei der
Brutvogelkartierung 2019 nahezu alle Arten aus dem SDB nachgewiesen werden konnten. Fur
den Eisvogel (Alcedo atthis), der als wertgebende Art des VSG 58 gelistet ist, liegt ein
Brutverdacht vor, ein konkreter Nachweis gelang jedoch nicht. Eine Zunahme an Brutpaaren
im Vergleich zu LAREG (2009) konnte u.a. beim Neuntéter und dem Wendehals erfolgen. Der
Mittelsager (Mergus serrator) konnte wahrend der Kartierungen nicht nachgewiesen werden.
Fir viele Pflanzenarten liegen keine aktuellen Nachweise vor, sodass eine
Bestandsentwicklung nicht abgeleitet werden kann. Umso mehr gilt es, die bekannten,
verbliebenen Bestande insbesondere der seltenen Metallophyten (Galmei-Grasnelke [Armeria
maritima ssp. halleri] und Galmei-Frihlings-Miere [Minuartia verna ssp. hercynica)) zu férdern
und somit langfristig zu sichern.
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Teil B Ziele und MaRnahmen
4 Zielkonzept
4.1 Langfristig angestrebter Gebietszustand

Gesamtraumlich stellt sich das MaP-Gebiet als strukturreiche Auenlandschaft dar, die von
einem natlrlichen Wechsel aus Auwaldern, Offenlandflachen, FlieRgewassern (Oker und
Ecker) sowie zahlreichen Bodenabbaugewassern gepragt ist. Die nattrliche Auendynamik der
Oker und Ecker ermoglichte bis zum Bau der Oker- und Eckertalsperre eine Neuentstehung
von wertvollen Flachen, wie beispielsweise den Schwermetallrasen. Heute ist die
FlieRgewasserdynamik  stark  eingeschrankt und reduziert sich auf groRere
Hochwasserereignisse. Die an die FlieRgewasser angrenzenden Auwalder erfillen eine
naturliche Hochwasserschutzfunktion fur die Region.

Die Strukturvielfalt des MaP-Gebietes bietet dabei zahlreichen gefahrdeten Tier- und
Pflanzenarten wertvolle Habitate. Vor allem die durch den Kiesabbau entstandenen und
renaturierten Kiesteiche sind als ein Uberregionales Brut- und Rastgebiet bedeutsam. Somit
erfullt das MaP-Gebiet einerseits die Funktion eines wichtigen Rulckzugsortes in einer
anthropogen Uberformten Landschaft. Andererseits wird aus der Auenlandschaft heraus eine
Besiedlung neuer Habitate gefoérdert, sodass das MaP-Gebiet ebenso eine Uberregionale
Funktion als Kernflache in einem Biotopverbund erfullt.

Aber auch der Mensch ist ein wichtiger Bestandteil des Gefuges und tragt mit einer
naturschonenden Nutzung des MaP-Gebietes zum Erhalt der Tier- und Pflanzenvielfalt bei.
Die von Vienenburg und den umliegenden Ortschaften ausgehende Naherholung foérdert die
positive Akzeptanz des Schutzgebietes.

FlieBgewdésser

Die Oker und die Ecker kennzeichnen sich zuklnftig durch unverbaute, maandrierende
Flielgewasserlaufe mit reich differenzierter Sohlstruktur, Uferabbriichen, Kies- und
Schotterbanken, Prall- und Gleitufern sowie guter Wasserqualitat.

Die 6kologische Durchgangigkeit der Oker und Ecker ist durch Umgestaltung bzw. Rickbau
mehrerer Querbauwerke, Sohlabstirze und Sohlschwellen wiederhergestellt und die
FlieRgewasserdynamik ist naturlich und ungestort.

Die Oker und Ecker bieten Arten des Anhangs Il der FFH-RL, wie der Groppe (Cottus gobio),
dem Bachneunauge (Lampetra planeri) und dem Fischotter (Lutra lutra) wertvolle, vernetzte
Lebensraume und sichern langfristig stabile Populationen der Arten. Neben den beiden Fisch-
Schirmarten profitieren auch potenzielle Leitarten wie Bachforelle (Salmo ftrutta fario) und
Elritze (Phoxinus phoxinus) von den naturnahen Habitatbedingungen.

Die im engen Kontakt mit den FlieBgewassern stehenden Hochstaudenfluren und
Schwermetallrasen sind in ihrem Artenspektrum nicht negativ von invasiven Neophyten
beeinflusst, soweit dies mit vertretbarem finanziellen und personellen Aufwand zu erreichen
ist, und bilden artenreiche Bestande.
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Stillgewédsser

Die naturnahen sekundaren Stillgewasser (Wiedelaher See, Lengder Teiche sowie Kiesteiche
im Steinfeld) kennzeichnen sich durch klares, nahrstoffreiches Wasser und einer gut
ausgebildeten, diversen Verlandungsvegetation. Hoher Strukturreichtum ist durch Wechsel
von Flach- und Steilufern, kleine Inseln, naturnahem Uferbewuchs sowie ausreichend Totholz
am Ufer und im Wasser gegeben.

Naturnahe, néhrstoffreiche Altwasser und Flutrinnen im Uberschwemmungsbereich der
Okeraue unterliegen durch natiirliche Uberflutungsereignisse einem standigen Wandel und
sind an die Oker angeschlossen.

Offenland

Die Schwermetallrasen, Flussschotter-Trockenrasen sowie magere Grasfluren bilden struktur-
und artenreiche, Kkurzrasige, IlUckige Bestande mit ausgepragten Moos- und
Flechtenvorkommen, die zahlreichen Tier- und Pflanzenarten, insbesondere den
Metallophyten, wertvolle Habitatbedingungen bieten.

Die Schwermetallrasen werden so gepflegt, dass sich verschiedenste, stabile
Vegetationseinheiten herausgebildet haben. Die Offenland-LRT nach Anhang | der FFH-RL
sind durch die extensive Bewirtschaftung in inrem Bestand gesichert.

Wald

Die Weiden-Auwalder, (Erlen-) Weiden-Bachuferwalder und Erlen- und Eschen-Auwalder im
Oker- und Eckertal besitzen einen intakten Wasserhaushalt, einschlieRlich periodischer
Uberschwemmungen, und weisen eine mit lebensraumtypischen Baumarten ausgestattete,
reich strukturierte Gehdlzschicht mit typisch ausgebildeter Bodenvegetation auf. Das
Artenspektrum der Krautschicht ist reich und typisch ausgepragt. Alte, stark dimensionierte
Biotop- und Habitatbdume sowie stehendes und liegendes starkes Totholz sind in
ausreichenden Mal} im Bestand vorhanden.

Die strukturreichen Buchenmischwalder sind mit einheimischen, standortangepassten
Baumarten bestockt und weisen hohe Anteile alter, stark dimensionierter Biotop- und
Habitatbaume sowie stehendes und liegendes Totholz als wertvolle Lebensraume flr Flora
und Fauna auf. Die Baumartenzusammensetzung in ursprunglich von Fichten dominierten
Bestanden im Eckertal ist sukzessive mit einheimischen, standortangepassten Baumarten
angereichert worden, sodass sich stabile Buchenwaldgesellschaften herausgebildet haben.

Tier- und Pflanzenarten

Die Vorkommen von geschutzten Tierarten der Anhange Il und IV der FFH-RL sind in ihrem
Bestand gesichert. Die (Teil)Lebensraume dieser Arten sind miteinander vernetzt, sodass ein
genetischer Austausch der Populationen gewahrleistet ist.

Als Brut- und Rastgebiet von Wasservogeln besitzt das Gebiet besondere Bedeutung. Es weist
eine reichhaltige Vogelwelt auf und bietet zahlreichen Brut- und Zugvdgeln wie Eisvogel
(Alcedo atthis), Haubentaucher (Podiceps cristatus), Mittelsager (Mergus serrator), Nachtigall
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(Luscinia megarhynchos), Neuntdter (Lanius collurio), Pirol (Oriolus oriolus), Rohrweihe
(Circus aeruginosus), Rotmilan (Milvus milvus) und Zwergtaucher (Podiceps ruficollis)
wertvolle Lebensrdume und Fortpflanzungsstatten. Diese Arten sind in ihrem Bestand
langfristig gesichert.

Die schwermetallbeeinflussten Grinlander bieten (Teil)lLebensraume fir bedeutsame
Pflanzenarten wie Galmei-Grasnelke (Armeria maritima ssp. halleri), Galmei-Frahlings-Miere
(Minuartia verna ssp. hercynica), Taubenkropf-Leimkraut (Silene vulgaris) und Haller-
Schaumkresse (Cardaminopsis halleri).

Das Gebiet fungiert als wichtige Kernflache im Biotopverbund.

4.2 Gebietsbezogene Erhaltungsziele sowie sonstige Schutz- und
Entwicklungsziele

Die gebietsbezogenen Erhaltungsziele sind dem Anhang A zu §2 Abs. 5 und Abs. 6
Besonderer Schutzzweck fiur das Europaische Vogelschutzgebiet ,Okertal bei Vienenburg®
sowie fur das FFH-Gebiet 123 ,Harly, Ecker und Okertal nérdlich Vienenburg“ der NSG-
Verordnung ,Oker- und Eckertal in den Landkreisen Goslar und Wolfenbuttel“ entnommen
worden. Erganzend dazu sind weitere relevante Erhaltungsziele der Verordnung zur
Festsetzung von Europaischen Vogelschutzgebieten, Schutzobjekten und Erhaltungszielen
(Tharinger Natura 2000-Erhaltungsziele-Verordnung - ThirNat2000ErhZVO, vom 29. Mai
2008) eingeflossen, die flachenspezifisch formuliert worden sind.

Allgemeines Ziel fur das MaP-Gebiet ist die Erhaltung, Entwicklung und Wiederherstellung
glnstiger Erhaltungsgrade der LRT und der Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sowie der
Vogelarten der EU-VS-RL.

Dabei wird in verpflichtende und nicht verpflichtende Ziele unterschieden.

Verpflichtende Ziele sind in Bezug auf den Referenzzustand der signifikanten
Lebensraumtypen nach Anhang | und Tierarten nach Anhang Il der FFH-RL.:

e Erhaltungsziele:
o Ziele zum Erhalt der GréRRe der Vorkommen bzw. der Populationen
o Ziele zum Erhalt des gunstigen Erhaltungsgrads (Sicherung der Qualitat
Erhaltungsgrad A - sehr gut oder B - gut)
o Wiederherstellungsziele:
o Gebietsbezogen
= Zur Wiederherstellung des Erhaltungsgrads, wenn sich dieser seit dem
Referenzzustand verschlechtert hat oder das Vorkommen erloschen ist
= Zur Wiederherstellung der LRT-Flache, wenn sich die GroRe eines LRT
oder einer Population seit dem Referenzzustand verringert hat
o Aus dem Netzzusammenhang
= Zur Verbesserung des Erhaltungsgrads, wenn dieser ungunstig ist und
sich aus dem Netzzusammenhang fir Niedersachsen eine besondere
Verantwortung ergibt
= Zur Entwicklung zusatzlicher LRT-Flachen
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Nicht verpflichtende sonstige Schutz- und Entwicklungsziele sind:

o Ziele fir die weitere Entwicklung von Natura 2000-Schutzgegenstanden

o signifikante LRT nach Anhang | und Tierarten nach Anhang Il der FFH-RL, die
nach Standarddatenbogen bzw. Referenzzustand einen unglnstigen
Erhaltungsgrad (C) haben und in einen gunstigen Erhaltungsgrad (A oder B)
aufgewertet werden sollen

o signifikante LRT nach Anhang | und Tierarten nach Anhang Il der FFH-RL, die
nach Standarddatenbogen bzw. Referenzzustand einen gulnstigen
Erhaltungsgrad (A oder B) haben und eine weitere Aufwertung der Flachen
bzw. Flachenvergroflerung angestrebt wird

o FFH-Anhang IV-Arten

o Verbesserung des Netzzusammenhanges von Natura 2000

o nicht signifikante LRT nach Anhang | und Tierarten nach Anhang Il der FFH-RL

e Ziele zum Schutz und der Entwicklung sonstiger Schutzgegenstande

o mit bundesweiter Bedeutung (z.B. Verantwortungsarten nach Nationaler
Strategie zur biologischen Vielfalt)

o mit landesweiter Bedeutung (z.B. hdchst prioritare/prioritéare Biotoptypen und
Arten nach der Nds. Strategie zum Arten- und Biotopschutz, gesetzlich
geschutzte Biotoptypen (§ 30 BNatschG und § 24 NAGBNatSchG), besonders
geschitzte Arten)

o FFH-Anhang-IV-Arten

Allgemein wurden nur fur signifikante Arten bzw. LRT laut SDB Erhaltungs- bzw.
Wiederherstellungsziele ausgewiesen. Ansonsten wurden u.a. Sonstige Schutz- und
Entwicklungsziele formuliert.

Generell hat sich die Unterscheidung zwischen Erhaltungs- und Wiederherstellungsziele fir
die LRT als schwierig herausgestellt, da keine erneute Kartierung, einschlieRlich Bewertung
der LRT, stattgefunden hat und deshalb keine Veranderungen gegeniber der Basiserfassung
detektiert wurden. Deshalb sind Erhaltungsziele fur die LRT mit sehr gutem (A) und gutem (B)
Erhaltungsgrad ausgewiesen worden. Wiederherstellungsziele konnten hingegen nicht aus
einer Verschlechterung im Vergleich zur Basiserfassung hergeleitet werden, sondern beziehen
sich Uberwiegend auf Flachen mit einem Erhaltungsgrad ,C“. Fir die LRT 3150, 3260, 6130,
6430 wund 91E0* ergibt sich aus dem Netzzusammenhang eine direkte
Wiederherstellungsnotwendigkeit und eine Verringerung des C-Anteils ist notwendig (siehe
Tab. 9-4).

Fir die LRT wurde auf Grundlage mehrerer Kriterien eine Prioritatenrangliste (vgl. Tab. 4-1)
erstellt, die zur Einschatzung der Gewichtung der LRT hinsichtlich ihrer Erhaltungs- und
Wiederherstellungsziele dienen soll. Kriterien, die in die Betrachtung eingeflossen sind, sind
die Reprasentativitat und der Erhaltungsgrad laut SDB sowie der Erhaltungszustand in der
biogeografischen Region (nationaler FFH-Bericht 2019 fir die atlantische Region). Daraus
ergibt sich fir das MaP-Gebiet eine besondere Verantwortung fur die Schwermetallrasen
(Violetalia calaminariae) (LRT 6130). Diese ist insbesondere begrindet, da sich der
Flachenanteil Niedersachsens am deutschen Gesamtbestand innerhalb der atlantischen
Region auf rund 80 % belauft. Ebenfalls besonders wichtig sind Fllisse der planaren bis
montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion
(LRT 3260), Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe
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(LRT 6430) und Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae) (LRT 91EOQ). Die Naturlichen eutrophen Seen mit einer Vegetation
des Magnopotamions oder Hydrocharitions (LRT 3150) sind neben nur von geringer
Bedeutung, weil es sich vor allem um Sekundarvorkommen handelt. Der Subatlantische oder
mitteleuropaische Stieleichenwald oder Hainbuchenwald (Carpinion betuli) ist aufgrund seines
sehr kleinen Vorkommens ebenfalls in der Prioritatensetzung nicht so wichtig.

Tab. 4-1: Prioritdtenrangliste zur Gewichtung der LRT.

Fliche Einstufung
Flache . Erhaltungs- | FFH-Bericht L
FFH- - [ha] | Reprasen- Prioritaten-
Bezeichnung des LRT gesamt P grad laut 2019
LRT laut tativitat rang
[ha] SDB SDB (atlant..
Region)
Natuirliche eutrophe Seen mit
einer Vegetation des
3150 Magnopotamions oder 12,00 | 12,50 B C U2 3
Hydrocharitions
Flisse der planaren bis
montanen Stufe mit
3260 | Vegetation des Ranunculion 15,40 15,40 B B U2 2
fluitantis und des Callitricho-
Batrachion
Schwermetallrasen (Violetalia
6130 calaminariae) 7,79 7,60 A B U1 1
Feuchte Hochstaudenfluren 007
6430 | der planaren und montanen ’ 0,07 C C uz2 2
) . (0,05)
bis alpinen Stufe
Magere Flachland-Mahwiesen
6510 | (Alopecurus pratensis, 0,56 0,60 D - U2 3
Sanguisorba officinalis)
Subatlantischer oder
mitteleuropaischer
9160 | Stieleichenwald oder 0,85 10,30 C B U1 3
Hainbuchenwald (Carpinion
betuli)
Auenwalder mit Alnus
« | glutinosa und Fraxinus
91E0 excelsior (Alno-Padion, Alnion 28,40 | 39,00 B B U2 2
incanae, Salicion albae)

Erhaltungs- und Wiederherstellungsziele wurden fur die beiden wertbestimmende Arten
Eisvogel (Alcedo atthis) und Mittelsager (Mergus serrator) sowie fur die weiteren Vogelarten
mit signifikantem Vorkommen gemal des SDB erarbeitet. Grundsatzlich profitieren alle
Vogelarten von der Entwicklung der Oker und Ecker als durchgangige, naturnahe
FlieRgewasser, da in dem Prozess zahlreiche Brut-, Rast- und Nahrungshabitate erhalten bzw.
neu geschaffen werden. Explizit wird im Laufe der Planung daher Wert auf die Entwicklung
und Erhaltung wertvoller Habitate gelegt, u.a. auf die bewachsenen Uferbereiche, offene
Schotterbanke, Auwaldbereiche sowie naturnah ausgebildeter Stillgewasser. Neben der
Fokussierung auf Habitatbereiche wurden Populationsaspekte sowie Stérungen und
Gefahrdungen, wenn diese aus den Datengrundlagen hervorgegangen sind, in die Planung
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einbezogen. Auf Grundlage der Habitatpotentialanalyse wurden die Erhaltungs- und
Wiederherstellungsziele fur die Arten des Anhangs Il der FFH-RL und der EU-VS RL
hergeleitet. Die  angegebenen  Flachengroflen  entsprechen den  ermittelten
Habitatpotentialflachen, da davon ausgegangen wird, dass samtliche vorkommenden
Habitatstrukturen von den jeweiligen Arten auch genutzt werden. Zwar fuhrt dies zu einer
Uberschatzung der genutzten Habitate, es liegt jedoch keine gebietsbezogene
Habitatkartierung vor, weshalb an der Vorgehensweise festgehalten wird.

Die flachenmaRige Zuordnung der formulierten Ziele fir LRT, Biotope, Arten des Anhangs I
der FFH-RL und der EU-VS RL innerhalb des MaP-Gebiets sind den Karten des Anhangs 9
bis 12 zu entnehmen. Dabei muss bei den Karten fur die Biotope und LRT darauf hingewiesen
werden, dass um den Anforderungen des ,Leitfadens zur MalRnahmenplanung flir Natura
2000-Gebiete in Niedersachsen® gerecht zu werden, in Abstimmung mit dem NLWKN folgende
Vereinbarung getroffen wurde. Es wurde bei der Flachenbilanz flr das Zielkonzept zwischen
der Flachengrofie im Textteil des MaP und der kartografischen Zieledarstellung unterschieden.
So wurde fur die Erhaltungsziele im Textteil die exakt kartierte und polygonweise aufsummierte
Flachengrélle dieses LRT berlcksichtigt. Hingegen erfolgte die Darstellung der
Erhaltungsziele in der Karte Uiber Flachenaggregationen und raumliche Schwerpunktbereiche
fur die einzelnen Ziele. Die Ziele polygonscharf zuzuordnen, war bei der Kartendarstellung
nicht erwlnscht. Daher sind die Flachen in der Karte teilweise gréfer als der eigentliche LRT.
Dies trifft beispielsweise auf die Schwermetallrasen (LRT 6130) zu, die durch Hecken bzw.
sonstige Magerrasen unterbrochen sind. In diesem Falle zahlen diese Biotope nicht mit zu der
zu erhaltenden FlachengrofRe des LRT. Allerdings wurden die Biotope in der Karte mit in das
Zielkonzept der Schwermetallrasen eingebunden.

Darliber hinaus méchten wir betonen, dass aufgrund der fehlenden Biotoptypenkartierung fur
das NSG ,Okertal sudlich Vienenburg“ die Abgrenzung der Erhaltungsziele sowie sonstiger
Schutz- und Entwicklungsziele fur die Fauna erheblich erschwert war und die Abgrenzung
deshalb teilweise auf Luftbildbasis erfolgte. Es lagen ausschlie3lich Informationen zu den
Schwermetallrasen im NSG ,,Okertal stdlich Vienenburg®“ vor. Fur Biotope und LRT wurden in
diesem Teilgebiet keine Ziele formuliert.

4.2.1 Erhaltungsziele fir Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Die Erhaltungsziele fir LRT nach Anhang!| der FFH-Richtlinie, einschlieBlich der
ausgewiesenen Flachengrofde, sind der Tab. 4-2 zu entnehmen. Die jeweilige Flachengroflie
ergibt sich aus der Summe der Flachen im Erhaltungsgrad A und B (Tab. 3-2, Kap. 3.2). Fur
alle LRT gilt es, die jeweilige FlachengroRe und Verhaltnisse der Flachenanteile der
Erhaltungsgrade A, B und C mindestens zu erhalten. Grundlage hierfir ist die Basiserfassung
(siehe Kap. 3.2 und Tab. 3-2). Aus den Hinweisen des Netzzusammenhangs ergibt sich jedoch
fur die C-Flachen oft die Notwendigkeit, sie zu reduzieren, d.h. ihren Erhaltungsgrad zu
verbessern (siehe Kap. 4.2.2).
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Tab. 4-2: Erhaltungsziele fiir Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie.
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FFH-LRT Erhaltungsziel Flache [ha]

Erhaltung

a) der naturnahen Abschnitte des Berglandflusses Oker (zwischen der Autobahn A 36 und der B
241, westlich der Bahntrasse auf Hohe der Lengder Teiche) sowie des naturnahen Berglandbaches
Ecker (ausschlieRlich eines ca. 1,0 km langen begradigten Abschnitts nérdlich der Autobahn A 36),

b) eines unverbauten, unbegradigten, durchgangigen, geschwungenen FlieRgewasserverlaufs mit
vielgestaltig, ausgepragter Breiten-, Tiefen- und Stromungsvarianz, mit gewassertypisch,
hartsubstratreicher Sohl- und Sedimentstruktur, mit Uferabbriichen, mit wechselnden Geréll- und
Schotterbanken, mit Prall- und Gleitufern sowie mit zum Teil steil aufragenden, bewachsenen
Talhangen,

c) gewassertypisch gut entwickelte Wasservegetation mit zum Teil flutenden Wassermoosen wie

Flisse der planaren bis Gewohnliches Quellmoos (Fontinalis antipyretica) und Ufer-Schnabeldeckenmoos (Rhynchostegium

montanen Stufe mit

. , riparioides),
Vegetation des Ranunculion | yon Erhaltungs- 10,70
fluitantis und des Callitricho- grad B d) einer naturnahen Ufervegetation bestehend aus feuchter Hochstaudenflur und standortheimischen
Batrachion (3260) Ufergeholzen, naturnahen Weiden-Auwaldern (mit Schwerpunkt an der Oker) und Erlen- und

Eschen-Auwaldern (mit Schwerpunkt an der Ecker) , ohne Vorkommen von Neophyten wie z.B.
Riesen-Barenklau (Heracleum mantegazzianum), Drisiges Springkraut (Impatiens glandulifera),
Japanischer und Sachalin-Staudenknéterich (Fallopia japonica, F. sachalinensis) und Spate Goldrute
(Solidago gigantea),

e) einer guten, sauerstoffreichen Wasserqualitat,

f) der 6kologischen Durchgéngigkeit der Gewasser fiir Zoobenthos, inkl. der bodenorientierten
Fischarten, mit naturlicher FlieRgewasserdynamik, einschlief3lich einer naturnahen
Hochwasserdynamik der Oker und gesicherter Niedrigwasserabflisse fir die Ecker sowie

g) des funktionalen Zusammenhangs mit den Biotopen der Ufer und der bei Hochwasser
Uberschwemmten Aue.

Erhaltung
a) artenreicher, niedrigwlchsiger, gehélzarmer, teilweise Iickiger Rasen auf schwermetallhaltigem
Flussschotter der Oker, mit Ubergangen zu Flussschotter-Trockenrasen, im Komplex mit
Trockenrasen und mageren Grasfluren,
Schwermetallrasen (Violetalia b) einer lebensraumtypischen Artenzusammensetzung mit charakteristischen Pflanzenarten wie 429
calaminariae) (6130) von Erhaltungs- | Galmei-Grasnelke (Armeria maritima ssp. halleri), Galmei-Friihlings-Miere (Minuartia verna ssp. '
gradA+B hercynica) und Taubenkropf-Leimkraut (Silene vulgaris) sowie Flechten wie z.B. Strauchflechten der

Gattung Cladonia, mit nur geringen Anteilen (<10 %) an Stérungszeigern (Ruderalarten,
Nitrophyten) und invasiven Neophyten wie z.B. Riesen-Barenklau (Heracleum mantegazzianum),
Drisiges Springkraut (Impatiens glandulifera), Japanischer und Sachalin-Staudenknéterich (Fallopia
Japonica, F. sachalinensis) und Spate Goldrute (Solidago gigantea),
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c) der naturnahen Hochwasserdynamik der Oker , die infolge periodischer Uberschwemmung neue
Kiesbanke ablagert,
von E:ZZItAungs- d) des Offenlandcharakters mit einem hdchstens sehr geringen Verbuschungsgrad (< 5 %). 2,19
von E:ZZIt;ngs- e) des Offenlandcharakters mit einem hdchstens geringen Verbuschungsgrad (5 - 10 %). 2,10
Erhaltung
a) artenreicher Hochstaudenfluren auf maRig nahrstoffreichen, feuchten bis nassen Ufern und
Schotterfluren entlang der Oker,
b) einer lebensraumtypischen Artenzusammensetzung mit charakteristischen Pflanzenarten wie
Wald-Engelwurz (Angelica sylvestris), Echte Zaunwinde (Calystegia sepium), Kohl-Kratzdistel
(Cirsium oleraceum), Zottiges Weidenrdschen (Epilobium hirsutum), Wasserdost (Eupatorium
cannabinum), Echtes Madesuf (Filipendula ulmaria), Gewdhnliche Pestwurz (Petasites hybridus),
Geflugelte Braunwurz (Scrophularia umbrosa) und Echter Arznei-Baldrian (Valeriana officinalis agg.),
von Erhaltungs- mg e:_?em maBﬁimaLiAnt((aliLllen vc7n 50 % Sgt')rung§zeige)rn|:()thrpphyéen) ur;(d in;/?lsiver;'Neoplhythly;/ie ) 0,05
rad A +B z.B. Riesen-Béarenklau (Heracleum mantegazzianum), Driisiges Springkraut (Impatiens glandulifera),
Zeuchte Hochstaudentluren 9 Japanischer und Sachalin-Staudenknéterich (Fallopia japonica, F. sachalinensis) und Spate Goldrute
er planaren und montanen Solid oant
bis alpinen Stufe (6430) (Solidago gigantea),
c) der naturraumtypischen und teils vielfaltigen Strukturen, mit Wechseln von hoch- und
niedrigwlchsiger, dichter beziehungsweise offener Vegetation, einem Mikrorelief aus Senken und
Erhebungen, quellig durchsickerten Bereichen und einzelnen Gehdlzen,
d) der naturnahen Verhaltnisse mit bestandspragenden Standortbedingungen wie
FlieBgewasserdynamik, Feuchtestufe und Nahrstoffhaushalt sowie
von E;gglt;ngs- e) eines geringen Verbuschungsgrads (< 10 %). 0,03
von l;:gglt(l:mgs- f) eines héchstens maRigen Verbuschungsgrads (10-25 %). 0,02
Sub-atlantischer oder Erhaltung
mitteleuro-paischer
Stieleichen-wald oder Eichen- 0,85
Hainbuchen-wald (Carpinion
betuli) (9160)’ von Erhaltunas- a) eines naturnahen, edellaubholzreichen Eichen-Hainbuchen-Mischwaldes mit niederwaldartigen
rad A 9 Strukturen auf Uberwiegend steilem Gelande und zeitweilig oder dauerhaft feuchtem Boden
9 vermutlich aufgrund von Staufeuchteeinfluss, westlich der Lengder Teiche,
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b) einer lebensraumtypischen Artenzusammensetzung mit autochtonen Baumarten wie Hainbuche
(Carpinus betulus), Gewodhnliche Esche (Fraxinus excelsior), Stiel-Eiche (Quercus robur) und Winter-
Linde (Tilia cordata) sowie charakteristischen Pflanzenarten der Krautschicht wie Bar-Lauch (Allium
ursinum), Busch-Windréschen (Anemone nemorosa), Scharbockskraut (Ranunculus ficaria),
Einbeere (Paris quadrifolia), Dunkles Lungenkraut (Pulmonaria obscura), Wald-Ziest (Stachys
sylvatica) und Wald-Veilchen (Viola reichenbachiana), mit nur geringen Anteilen an Nitrophyten und
ohne Vorkommen von Neophyten wie z.B. Riesen-Barenklau (Heracleum mantegazzianum),
Drisiges Springkraut (Impatiens glandulifera) und Japanischer und Sachalin-Staudenknéterich
(Fallopia japonica, F. sachalinensis),

c¢) ausreichender Naturverjingungsmoglichkeiten und eines angemessenen Anteils von Altholz
(>35%), lebenden Habitatbdumen (> 6 Stlick pro ha) sowie starkem, liegenden und stehenden
Totholz (> 3 Stdmme pro ha) sowie

d) naturlicher oder naturnaher Bestande in unterschiedlichen Altersphasen und Entwicklungsstufen
in mosaikartiger Struktur und mit ausreichendem Flachenanteil, in denen allenfalls
PflegemalRnahmen (z.B. Freistellung alter Eichen) erfolgen, aber keine nutzungsorientierten
MafRnahmen.

e) des Flachenanteils mit Erhaltungsgrad A

Erhaltung

a) naturnaher, feuchter bis nasser und strukturreicher Weiden-Auwalder sowie naturnaher (Erlen-)
Weiden-Bachuferwalder (Schwerpunkt im Eckertal) und Erlen- und Eschen-Auwalder im Okertal
(Schwerpunkt an der Oker zwischen Schladen und Vienenburg) mit einem naturnahen
Wasserhaushalt,

b) fiir Alno-Padion: einer lebensraumtypischen Artenzusammensetzung mit autochtonen Baumarten
wie Schwarzerle (Alnus glutinosa), Gemeiner Esche (Fraxinus excelsior) und Gewoéhnlicher
Traubenkirsche (Prunus padus) sowie charakteristischen Pflanzenarten der Krautschicht wie
Winkelsegge (Carex remota), Bitteres Schaumkraut (Cardamine amara) und Wechselblattriges
Milzkraut (Chrysosplenium alternifolium), mit nur geringen Anteilen (max. 5-10 %) an Nitrophyten und
konkurrenzstarken (invasiven) Neophyten wie z.B. Riesenbarenklau (Heracleum mantegazzianum),

Auen-Walder mit Alnus
glutinosa und Fraxinus

exqelsior (Alno—quion , Alnion | yon Erhaltungs- Drisiges Springkraut (Impatiens glandulifera) und Japanischer Staudenknoterich (Fallopia japonica), 13,44
incanae, Salicion albae) grad A +B
(91E0*) b) fur Salicion alba: einer lebensraumtypischen Artenzusammensetzung mit autochtonen Baumarten

wie Silber-Weide (Salix alba), Bruch-Weide (Salix fragilis), Fahl-Weide (Salix x rubens) sowie
charakteristischen Pflanzenarten der Krautschicht wie Giersch (Aegopodium podagraria),
Gewohnliche Zaunwinde (Calystegia sepium), Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa) und
Gundermann (Glechoma hederacea), mit nur geringen Anteilen (max. 25-50 %) an Nitrophyten und
konkurrenzstarken (invasiven) Neophyten wie z.B. Riesenbéarenklau (Heracleum mantegazzianum),
Driisiges Springkraut (Impatiens glandulifera) und Japanischer Staudenknéterich (Fallopia japonica),

c) ausreichender Naturverjingungsmaéglichkeiten und eines angemessenen Anteils von Altholz (> 30
%), lebenden Habitatbdumen (> 6 Stiick pro ha) sowie starkem, liegenden und stehenden Totholz
(>3 pro ha),
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d) naturlicher oder naturnaher Bestande in unterschiedlichen Altersphasen und Entwicklungsstufen
in mosaikartiger Struktur und mit ausreichendem Flachenanteil,

e) der standortgemaRen Vielfalt an auetypischen Gelandestrukturen und Sonderstandorten wie z. B.
Flutrinnen, feuchte Senken, Simpfe, Altwasser und Kleingewasser,

f) des funktionalen Zusammenhangs mit den flr die Auen typischen Kontaktlebensraumen,
insbesondere der bestandspragenden FlieRgewasser- und Hochwasserdynamik,

g) ausreichend breiter Auwaldsdume an FlieRgewassern sowie

h) strukturreicher Waldrander.

von Erhaltungs-

grad A i) des Flachenanteils mit Erhaltungsgrad A 3,98
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4.2.2 Wiederherstellungsziele fiir Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-
Richtlinie

In Tab. 4-3 sind die Wiederherstellungsziele fur die LRT formuliert.

Wie schon in Kapitel 4.2 erwahnt, konnten keine gebietsbezogenen Wiederherstellungsziele,
die aus einer Verschlechterung im Vergleich zur Basiserfassung hervorgehen, formuliert
werden. Die Wiederherstellungsziele beziehen sich somit auf die
Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang. Dies betrifft die LRT 3150,
3260, 6130, 6430 und 91E0*.

Der LRT 3150 ist aktuell mit einem C-Anteil von 100 % im Gebiet vertreten. Dieser soll durch
Wiederherstellungsmafnahmen auf unter 20 % reduziert werden. Zudem ergibt sich auch hier
aus dem Netzzusammenhang die Notwendigkeit der Flachenvergroferung. In die
Wiederherstellungsmalinahmen wurde daher der gesamte Wiedelaher See einbezogen.

Fir den LRT 3260 ergibt sich ebenfalls die Notwendigkeit, den C-Flachen Anteil auf unter 20 %
zu reduzieren, weshalb fur die C-Flachen Wiederherstellungsmallinahmen geplant sind.
Unabhangig vom Netzzusammenhang ist im Planungsraum die Flachenvergrof3erung kein
vorrangiges Entwicklungsziel, da die FlieRgewasser insgesamt in einem naturnahen Zustand
und nahezu durchgangig als LRT 3260 kartiert sind.

Der LRT 6130 wurde bei der Erstmeldung in 1985 noch mit 21 ha ausgewiesen. Seither ist ein
fortschreitender Flachenverlust anzunehmen, der zum einen auf die fehlende
Uberschwemmungsdynamik und zum anderen auf Aufgabe der Nutzung zuriickzufiihren ist
(vgl. Kap. 3.2.3). Aus dem Netzzusammenhang ergibt sich eine notwendige Reduzierung des
C-Flachen Anteils auf 0 %. Ebenfalls aus dem Netzzusammenhang ergibt sich eine
notwendige FlachenvergrofRerung. Hierzu stehen 0,62 ha Entwicklungsflache zum LRT 6130
zur Verfugung. Daruber hinaus ist es jedoch aus Mangel an zur Verfugung stehenden Flachen
und Konflikten mit anderen Rechtsgebieten nicht mdglich, konkrete Flachen fur die
FlachenvergroBerung des LRT 6130 auszuweisen. Deshalb wurde ein Suchraum
ausgewiesen, in dem zu prufen ist, welche Flachen konkret zur Verfugung stehen (s. Kap. 6).

Hinsichtlich des LRT 6430 besteht eine fortschreitende Verschlechterung aufgrund starker
Beeintrachtigungen durch invasive Neophyten, wodurch die ehemals besonders wertvollen
Auspragungen von Hochstaudenfluren auf Flussschotter verschwunden sind. Auch fiir den
LRT 6430 ergibt sich aus dem Netzzusammenhang die notwendige Reduzierung des C-
Anteils auf 0 %. Zudem verzeichnet auch dieser LRT einen starken Flachenrickgang seit der
Gebietsmeldung 1985, weshalb trotz Reprasentativitdt C auf Gebietsebene eine
Wiederherstellungsverplichtung in Bezug auf Flachengrdlie besteht (siehe auch Angang 9.6).

Far den LRT 91EOQ* ist aus dem Netzzusammenhang ebenfalls eine Flachenvergréerung und
die Verringerung des C-Anteils auf 0 % notwendig. Eine starke Beeintrachtigung stellen
invasive Neophyten dar. Die FlachenvergroBerung ist vorrangig fur Weiden-Auwalder
anzustreben und zulasten von Laubforsten aus einheimischen Arten (WXH) und
Hybridpappelforst (WXP) moglich.
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Tab. 4-3: Wiederherstellungsziele fur Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie.

Flache [ha]
aufgrund aus dem
FFH-LRT Wiederherstellungsziel Verschlech- Netz-
terung im | zusammen-
Gebiet hang
Wiederherstellung
a) zweier naturnaher Stillgewasser nordlich von Wiedelah (Wiedelaher See und sidlichster
Lengder Teich) mit klarem bis leicht getriibtem, nahrstoffreichem Wasser,
b) gut entwickelter, vielfaltiger Verlandungsvegetation mit Strukturelementen wie Flutrasen,
- Rohricht, GroRseggenried, feuchter Hochstaudenflur, Weidengebiisch und/oder Sumpfwald,
Natirliche eutrophe Seen
mit einer Vegetation des in den c) einer lebensraumtypisch ausgebildeten Artenzusammensetzung mit wertgebenden 12,50 C +
Magnopo-tamions oder Erhaltungs- | Laichkrautern, Schwimmpflanzen und Armleuchteralgen, 18,10
Hydroch-aritions (3150) grad B d) der gewassertypischen Licht- und Nahrstoffverhaltnisse,
e) dem Lebensraum entsprechenden hydrologischen Bedingungen (klares bis leicht getriibtes
Wasser, keine Grundwasserabsenkung bzw. Eindeichung) sowie
f) ungenutzter, ungestorter und anthropogen nicht iberformter Ufer- und
Verlandungsbereiche.
Wiederherstellung
a) der Abschnitte des Berglandflusses Oker (von der Autobahnunterfiihrung der A 36 bei
Vienenburg bis zu den Lengder Teichen) sowie des Berglandbaches Ecker (auf ca. 1,0 km
Flisse der planaren bis langem begradigtem Abschnitt nérdlich der Autobahn A 36),
montanen Stufe mit b) eines unverbauten, unbegradigten, durchgangigen, geschwungenen FlieRgewasserverlaufs
Vegetgtlon d'es ) in den mit vielgestaltig, ausgepragter Breiten-, Tiefen- und Strémungsvarianz, mit gewassertypisch, 47C
Ranunculion ﬂ“{ta”t’s Erhaltungs- | hartsubstratreicher Sohl- und Sedimentstruktur, mit Uferabbriichen, mit wechselnden Geréll-
und des pa//’tr’ChO' grad B und Schotterbanken, mit Prall- und Gleitufern sowie mit zum Teil steil aufragenden,
Batrachion (3260) bewachsenen Talhdngen,
c) gewassertypisch gut entwickelte Wasservegetation mit zum Teil flutenden Wassermoosen
wie Gewdhnliches Quellmoos (Fontinalis antipyretica) und Ufer-Schnabeldeckenmoos
(Rhynchostegium riparioides),

MaP ,Okertal“ — Managementplan

92



MEP Plan GmbH

Flache [ha]
aufgrund aus dem
FFH-LRT Wiederherstellungsziel Verschlech- Netz-

terung im | zusammen-
Gebiet hang

d) einer naturnahen Ufervegetation bestehend aus feuchter Hochstaudenflur und
standortheimischen Ufergehdlzen, naturnahen Weiden-Auwaldern (mit Schwerpunkt an der
Oker) und Erlen- und Eschen-Auwaldern (mit Schwerpunkt an der Ecker) , ohne Vorkommen
von Neophyten wie z.B. Riesen-Barenklau (Heracleum mantegazzianum), Drisiges
Springkraut (Impatiens glandulifera), Japanischer und Sachalin-Staudenknéterich (Fallopia
japonica, F. sachalinensis) und Spate Goldrute (Solidago gigantea),

e) einer guten, sauerstoffreichen Wasserqualitat,

f) der 6kologischen Durchgangigkeit der Gewasser flir Zoobenthos, inkl. der bodenorientierten
Fischarten, mit naturlicher FlieRgewasserdynamik, einschliellich einer naturnahen
Hochwasserdynamik der Oker und gesicherter Niedrigwasserabflisse flr die Ecker sowie

g) des funktionalen Zusammenhangs mit den Biotopen der Ufer und der bei Hochwasser
Uberschwemmten Aue.

Wiederherstellung

a) artenreicher, niedrigwichsiger, gehdlzarmer, teilweise lickiger Rasen auf
schwermetallhaltigem Flussschotter der Oker, mit Ubergangen zu Flussschotter-
Trockenrasen, im Komplex mit Trockenrasen und mageren Grasfluren,

b) einer lebensraumtypischen Artenzusammensetzungmit charakteristischen Pflanzenarten
wie Galmei-Grasnelke (Armeria maritima ssp. halleri), Galmei-Frihlings-Miere (Minuartia
Schwermetallrasen ) verna ssp. hercynica) und Taubenkropf-Leimkraut (Silene vulgaris) sowie Flechten wie z.B.
(Violetalia calaminariae) in den Strauchflechten der Gattung Cladona, mit nur geringen Anteilen an Nitrophyten und ohne
(6130) Erhaltungs- | vvorkommen von Neophyten wie z.B. Riesen-Barenklau (Heracleum mantegazzianum),
grad B Driisiges Springkraut (Impatiens glandulifera), Japanischer und Sachalin-Staudenknéterich
(Fallopia japonica, F. sachalinensis) und Spate Goldrute (Solidago gigantea),

351C+
0,62 E
21,48
(Suchraum)

c) der naturnahen Hochwasserdynamik der Oker, die infolge periodischer Uberschwemmung
neue Kiesbanke ablagert,

d) des Offenlandcharakters mit einem hdchstens sehr geringen Verbuschungsgrad (maximal
10 %).

Feuchte Wiederherstellung

Hochstaudenfluren der in den a) artenreicher Hochstaudenfluren auf maRig néhrstoffreichen, feuchten bis nassen Ufern 0,04C+
planaren und montanen | Erhaltungs- | und Schotterfluren entlang der Oker nérdlich des Vienenburger Sees sowie nérdlich des 10,48
bis alpinen Stufe (6430) grad B Wiedlaher Sees bis nach Schladen,
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Flache [ha]
aufgrund aus dem
FFH-LRT Wiederherstellungsziel Verschlech- Netz-

terung im | zusammen-
Gebiet hang

b) einer lebensraumtypischen Artenzusammensetzung mit charakteristischen Pflanzenarten
wie Wald-Engelwurz (Angelica sylvestris), Gewohnliche Zaunwinde (Calystegia sepium), Kohl-
Kratzdistel (Cirsium oleraceum), Zottiges Weidenréschen (Epilobium hirsutum), Wasserdost
(Eupatorium cannabinum), Echtes MadesUR (Filipendula ulmaria), Gewdhnliche Pestwurz
(Petasites hybridus), Geflugelte Braunwurz (Scrophularia umbrosa) und Echter Arznei-
Baldrian (Valeriana officinalis agg.), mit unproblematischen Anteilen an Stérungszeigern
(Nitrophyten) und invasiven Neophyten wie z.B. Riesen-Barenklau (Heracleum
mantegazzianum), Drisiges Springkraut (Impatiens glandulifera), Japanischer und Sachalin-
Staudenknéterich (Fallopia japonica, F. sachalinensis) und Spate Goldrute (Solidago
gigantea),

c¢) der naturraumtypischen und teils vielfaltigen Strukturen, mit Wechseln von hoch- und
niedrigwulchsiger, dichter beziehungsweise offener Vegetation, einem Mikrorelief aus Senken
und Erhebungen, quellig durchsickerten Bereichen und einzelnen Gehdlzen,

d) der naturnahen Verhaltnisse mit bestandspragenden Standortbedingungen wie
FlieBgewasserdynamik, Feuchtestufe und Nahrstoffhaushalt sowie

e) eines hochstens maRigen Verbuschungsgrades (maximal 25 %).

Wiederherstellung

a) naturnaher, feuchter bis nasser und strukturreicher Weiden-Auwalder sowie naturnaher
(Erlen-) Weiden-Bachuferwalder (Schwerpunkt im Eckertal) und Erlen- und Eschen-Auwalder
im Okertal (Schwerpunkt an der Oker zwischen Wiilperode und Vienenburg) mit einem
Auen-Walder mit Alnus naturnahen Wasserhaushalt,

g)’(%g’;;z? (qur}golf ;f;é?:: in den b) fiir Alno-Padion: einer lebensraumtypischen Artenzusammensetzung mit autochtonen 15,04 C +

Alnion incanae. Salicion Erhaltungs- | Baumarten wie Schwarzerle (Alnus glutinosa), Gemeiner Esche (Fraxinus excelsior) und 11,36
albae) (91E0*) grad B Gewdhnlicher Traubenkirsche (Prunus padus) sowie charakteristischen Pflanzenarten der
Krautschicht wie Winkelsegge (Carex remota), Bitteres Schaumkraut (Cardamine amara) und
Wechselblattriges Milzkraut (Chrysosplenium alternifolium), mit nur geringen Anteilen (max. 5-
10 %) an Nitrophyten und konkurrenzstarken (invasiven) Neophyten wie z.B. Riesenbarenklau
(Heracleum mantegazzianum), Drisiges Springkraut (Impatiens glandulifera) und Japanischer
Staudenknéterich (Fallopia japonica),
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Flache [ha]
aufgrund aus dem
FFH-LRT Wiederherstellungsziel Verschlech- Netz-
terung im | zusammen-
Gebiet hang

b) fir Salicion alba: einer lebensraumtypischen Artenzusammensetzung mit autochtonen
Baumarten wie Silber-Weide (Salix alba), Bruch-Weide (Salix fragilis), Fahl-Weide (Salix x
rubens) sowie charakteristischen Pflanzenarten der Krautschicht wie Giersch (Aegopodium
podagraria), Gewohnliche Zaunwinde (Calystegia sepium), Rasen-Schmiele (Deschampsia
cespitosa) und Gundermann (Glechoma hederacea), mit nur geringen Anteilen (max. 25-50
%) an Nitrophyten und konkurrenzstarken (invasiven) Neophyten wie z.B. Riesenbarenklau
(Heracleum mantegazzianum), Drisiges Springkraut (Impatiens glandulifera) und Japanischer
Staudenknéterich (Fallopia japonica),

c) ausreichender Naturverjingungsmaoglichkeiten und eines angemessenen Anteils von Altholz
(20-35 %), lebenden Habitatbdumen (3 - < 6 Stiick pro ha) sowie starkem, liegenden und
stehenden Totholz (> 1-3 Stamme pro ha),

d) natirlicher oder naturnaher Besténde in unterschiedlichen Altersphasen und
Entwicklungsstufen in mosaikartiger Struktur und mit ausreichendem Flachenanteil,

e) der standortgemaRen Vielfalt an auetypischen Gelandestrukturen und Sonderstandorten
wie z. B. Flutrinnen, feuchte Senken, Siimpfe, Altwasser und Kleingewasser,

f) des funktionalen Zusammenhangs mit den fiir die Auen typischen Kontaktlebensraumen,
insbesondere der bestandspragenden FlieRgewasser- und Hochwasserdynamik,

g) ausreichend breiter Auwaldsdume an FlieRgewassern sowie

h) strukturreicher Waldrander.

! Der LRT 9160 bildet fir sich betrachtet kein signifikantes Vorkommen, da der Gberwiegende Teil des LRT aul3erhalb des MaP-Gebietes liegt.
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4.2.3 Erhaltungsziele fiir Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Far die Arten des Anhangs Il der FFH-RL sind die Erhaltungsziele in der Tab. 4-4

wiedergegeben.

Die ausgewiesenen FlachengrofRen fir die Erhaltungs- und Wiederherstellungsziele der Arten
des Anhangs Il der FFH-RL basieren auf den ermittelten Habitatflachen der jeweiligen Arten
(siehe Kapitel 3.3.1). Die angegebenen FlachengréRen entsprechen somit den ermittelten
Habitatpotentialflichen, da davon ausgegangen wird, dass samtliche vorkommenden
Habitatstrukturen von den jeweiligen Arten auch genutzt werden und dementsprechend zu

erhalten sind.

Tab. 4-4: Erhaltungsziele fur Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie.

Arten des Anhangs Il der FFH-

Richtlinie
Erhaltungsziel
Deutscher Wissenschaftlicher
Artname Artname
Erhaltung Erhaltungsgrad B
a) einer vitalen, langfristig tUberlebensfahigen Population in natu
gehdlzbestandenen, sauberen und lebhaft stromenden Flielgewas
mit unverbauten Ufern und einer vielfaltigen Sohlstruktur,
b) einer engen Verzahnung von kiesigen
Laichareale und Feinsedimentbanken als Larvalhabitate,
Bachneunauge | Lampetra planeri
c) vernetzter Teillebensraume, die sowohl geeignete Laich-
verbinden als auch den Austausch von Individuen innerhalb de
zwischen seine Haupt- und Nebengewadssern ermaoglichen,
Durchgangigkeit zu gewahrleisten,
d) einer hohen Wasserqualitat (Il oder besser) sowie
e) einer vor Nahrstoff- und Schadstoffeintragen schitzenden Umg
Erhaltung Erhaltungsgrad B
a) langfristig Uberlebensfahiger Populationen der Art und des
zeitweilig unbesiedelter Habitate,
] ] b) fischfreier, besonnter und meist Gber 0,5 m tiefer Stillgewassern
Kammmolch Triturus cristatus

und Unterwasservegetation (z.B. an der Oker gegenliber des Wiede

c) hoher Wasserqualitat in den Reproduktionsgewassern,

d) strukturreicher und unzerschnittener Landlebensraum
Reproduktionsgewasser
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Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie

Wissenschaftlicher
Artnhame

Deutscher
Artname

Erhaltungsziel

e) dynamischer Auenbereiche entlang der Oker mit Vorhanc

Kleinstgewasser,

f) durchgangiger, unzerschnittener Wanderkorridoren zwischen d
einschliellich verbindender Landschaftselemente.

g) Schaffung einer qualifizierten Datengrundlage des Kammm

Mallnahmenblatt 26)

Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Deutscher Arthame

Wissenschaftlicher Arthame

Erhaltungsziel

Mopsfledermaus

Barbastella barbastellus

Erhaltung

des Erhaltungs-
grads B

a) langfristig Uberlebensfahiger Populationen d
Lebensraumpotenzials zeitweilig unbesiedelter

b) strukturreicher Laub- und Laubmischwalder |
Entwicklungsphasen mit Hohlenbdumen und ei
Anspriichen der Art genligenden, hohen Anteils
Spaltenstrukturen als Sommerlebensraum und

¢) strukturreicher Waldrander und Waldinnensé

d) einer den Anspriichen der Art gentigenden N
héchstens geringer Belastung der Insektenfaun
durch Insektizide und Antiparasitika,

e) von Quartiermdglichkeiten an Gebauden sov
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Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie

Erhaltungsziel
Deutscher Wissenschaftlicher
Artname Artname
f) des Vegetationsbestandes in der unmittelbar
Quartiergebaude zur Deckung von Flugwegen
kiinstliche Beleuchtung.
Bezogen auf potenzielle Wochenstubenquali

e Schaffung und Erhéhung der Anzahl p
Wochenstubenquartiere durch Erhéhu
Altholzanteils, insbesondere Baume mr
sowie abstehenden Rindenschollen.

e Vernetzung von isolierten Vorkommer

Bezogen auf Winterquartiere:

e  Erhoéhung oder zumindest Erhalt der I
Winterquartieren.

e  Erhohung der Anzahl geeigneter Wint
Angebot zusatzlicher Baumhdhlen.

e  Optimierung der vorhandenen Winterc
der potenziellen Quartiere in Stollen v
Vermeidung von Verlusten durch Unfz

Bezogen auf die Lebensraume der Art

o Erhalt bzw. Wiederherstellung von Mis
Laubwaldbestéanden geeigneter Strukt
gesicherten Altersklassenmosaik und
mehr als 100 Jahre.

e Erhaltung und Entwicklung von reich ¢
insektenreichen Waldern mit abwechs
und vollstandigem Kronenschluss.

e Erhalt von Offenlandbiotopen mit lang
zum Wald, insbesondere Gewasser, C
Forderung strukturreicher Waldrander

e Sicherung eines Altholzanteils von = 2
Lebensraumtypenflache des jeweiligel

e Sicherung von = 6 Habitatbaumen je v
Lebensraumtypenflache des jeweiligel

e Sicherung von = 2 Stiick stehendes/lie
Hektar des jeweiligen Eigentimers Le

e  Forderung schmetterlingsreicher Baur
und Traubeneiche und Weichhdlzer, z
Nahrungsangebotes

e Erhaltung/Férderung von Altholzinseln

e in Altholzbestédnden die Holzentnahme
vom 1. Marz bis 31. August nur mit Zu
Naturschutzbehérde erfolgt.

Erhaltung
a) einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen P
durchgéngigen, gehodlzbestandenen, lebhaft str
und sommerkuhlen FlieRgewassern (Oker und
hartsubstratreichen Sohle (Kies, Steine) und eil
Groppe Cottus gobio des Erhaltungs- | Totholzelementen,

grads B b) vernetzter Teillebensrdume, die sowohl geei
Aufwuchshabitate verbinden als auch den Aust
innerhalb der Gewasserlaufe sowie zwischen s
Nebengewassern ermdéglichen, um die 6kologis
gewahrleisten,

MaP ,Okertal“ — Managementplan

98



MEP Plan GmbH

Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie

Deutscher Wissenschaftlicher
Artname Artnhame

Erhaltungsziel

c) einer hohen Wasserqualitat (Il oder besser)

d) einer vor Nahrstoff- und Schadstoffeintragen
der Gewasser.

Fischotter Lutra lutra

Erhaltung

des Erhaltungs-
grads B

a) einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen P
benachbarten Gebieten, vor allem durch Sicher
Entwicklung sowie Unterhaltung im Bereich der
Ecker sowie Still- und weitere Nebengewasser

b) gefahrenfreier Wandermdglichkeiten entlang
Bermen fir Querungs- und Durchlassbauwerke
Umfluter an Kreuzungsbauwerken, Gewasserre

c) der 6kologischen Durchgangigkeit der FlieR3g

d) artenreicher Fischbestande als Nahrungsgru

e) stérungs- und nutzungsfreier Gewasserabsc

Grofes Mausohr Myotis myotis

Erhaltung

des Erhaltungs-
grads B

a) langfristig Uberlebensfahiger Populationen d
Lebensraumpotenzials zeitweilig unbesiedelter

b) eines den 6kologischen Anspriichen der Art
an geeigneten Baumhohlen und Spaltenstruktu

c) geeigneter groRflachig verfligbarer Jagdgebi
unterwuchsarmen Laub- und Laubmischwalder
sowie insektenreicher Landschaftsbestandteile
Saume, naturnahe breite Gewasserrandstreifer
Einzelbdaumen sowie

d) einer den Ansprichen der Art geniigenden N
hochstens geringer Belastung der Insektenfaur
durch Insektizide und Antiparasitika.

4.2.4 Erhaltungsziele fir Vogelarten laut Standarddatenbogen in EU-

Vogelschutzgebieten

Fir die Vogelarten des Standarddatenbogens fir das Vogelschutzgebiet V58 sind die
Erhaltungsziele in der Tab. 4-5 wiedergegeben.

Die ausgewiesenen FlachengréRen fir die Erhaltungs- und Wiederherstellungsziele der Arten
der VS-RL basieren auf den ermittelten Habitatflachen der jeweiligen Arten (siehe Kapitel
3.4.3). Die angegebenen Flachengrolen entsprechen somit den ermittelten
Habitatpotentialflachen, da davon ausgegangen wird, dass samtliche vorkommenden
Habitatstrukturen von den jeweiligen Arten auch genutzt werden.
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Tab. 4-5: Erhaltungsziele fiir Vogelarten des Standarddatenbogens fiir das Vogelschutzgebiet V58.

Tierarten

Erhaltungsziel Flache [ha]
Deutscher

Wissenschaftlicher Arthame
Artname

Erhaltung

a) eines naturnahen, vorwiegend schnell flieRenden, durchgangigen und
fischreichen Berglandflusses Oker mit einer naturlichen
FlieRgewasserdynamik, wechselnden Gerdll- und Schotterbanken,
wechselnden Wassertiefen, ausgedehnten Prall- und Gleitufern, guter
Wasserqualitat und naturnaher Ufervegetation,

b) von Ansitzwarten (Aste und Zweige) am Ufer und iiber dem Wasserkérper,

c) stérungsfreier Brutplatze an Steilufern mit Gehdlzliberstand entlang der
Eisvogel Alcedo atthis des Erhaltungs- | Oker und an Stiligewassern bzw. Abbaugewéassern,

grads A d) steilwandiger Ufer oder Abbruchkanten von mindestens 50 cm Hoéhe,
deren Substrat das Graben von Nisthohlen erlaubt,

e) naturnaher, von stérungsfreien, fischreichen Stillgewassern durchsetzter
Auenbereiche sowie 476,05

f) storungsfreier, grundwassergespeister, in den Wintermonaten meist
eisfreier, auRerhalb des Uberschwemmungsbereichs gelegener Stillgewésser
mit guter Wasserqualitat als zuséatzliche Nahrungshabitate und als
Ausweichgewasser bei starker Wassertribung der Oker

g) verbesserte Besucherlenkung und ggf. Absperrung sensibler Bereiche

als Schutz gegen Stérungen im Bereich des Vienenburger Sees und seiner

Umgebung, um dem Eisvogel bessere Nistbedingungen zu bieten,

h) Beseitigung von Neophyten im Bereich von steilwandigen Uferabschnitten,

i) Einschréankung des Angelbetriebs im Vienenburger Steinfeld im Bereich
von potentiellen Brutplatzen.

Erhaltung

a) eines strukturreichen Biotopverbundes mit reich strukturiertem, extensiv
Uhu Bubo bubo des Erhaltungs- | 9enutztem Offenland, naturnahen, unverbauten Gewassern, sowie 571,76
grads B Gehdlzsaumen und Waldinseln als geeignetes Nahrungshabitat sowie

b) von offenen Sand- und Kiesgruben nach Nutzungaufgabe als Sitzwarten.
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Tierarten

Deutscher
Artname

Wissenschaftlicher Arthame

Erhaltungsziel

e reich gegliederte Kulturlandschaft mit einem kleinrdumigen Mosaik
aus verschiedenen landwirtschaftlichen Nutzungsformen,
Feldgehdlzen und offenen Waldern,

e Anpflanzung von Hecken,

Umwandlung von Acker- in Griinland.

Flache [ha]

Rohrweihe

Circus aeruginosus

Erhaltung

des Erhaltungs-
grads B

a) offener, naturnaher FlieR3- und Stillgewasser mit grof3flachigen Rohrichten,
Verlandungs- und Schwimmblattzonen, auch kleinflachigerer Feuchtbiotope
mit Roéhrichtbestanden innerhalb intensiv genutzter Kulturlandschaften,

b) stérungsfreier Brutplatze sowie

c) einer vielfaltigen und ausreichenden Nahrungsgrundlage.

* Erhalt bzw. Wiederherstellung von naturnahen Lebensraumen (grof3flachige
Rohrichte, Verlandungszonen, aber auch kleinflachigere Feuchtbiotope mit
Réhrichtbestanden)

* Bei Brut in landwirtschaftlichen Nutzflachen Schutzvereinbarungen mit den
Landnutzern (z.B. durch Verzicht auf Einsatz von Pflanzenschutzmitteln am
Neststandort, Verlegung des Mahdtermins bzw. Aussparen des Nestbereichs
bei der Mahd und Ernte)

* Freihaltung von offenen Kulturlandschaften (in Brutgebieten der Rohrweihe)
von baulichen Anlagen

(Leitungen, Windkraftanlagen etc.)

« Erhalt der Réhrichte, extensive, mosaikartige Schilfnutzung in groReren
Bestanden

* Schutz der Nahrungsplatze vor Stérungen

» Schutz der Brutplatze vor Pradatoren bei Ackerbruten

571,76

Neuntoter

Lanius collurio

Erhaltung

des Erhaltungs-
grads B

a) offener, strukturreicher Auenbereiche mit locker mit Feuchtgebiischen und
Hecken bewachsenen Griinland- und Magerrasenflachen und lichten
Waldrandern als stérungsarme Brut- und Nahrungshabitate sowie

b) artenreichen GroRinsektenfauna als Nahrungsgrundlage.
« Erhalt und Wiederherstellung strukturreicher Agrarlebensraume

227,76
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Tierarten

Deutscher
Artname

Wissenschaftlicher Arthame

Erhaltungsziel

* Erhalt und Wiederherstellung strukturreicher und extensiv genutzter
Grinlandbereiche und lichter Waldrander

» Reduzierung des Biozideinsatzs (Férderung einer artenreichen
Grofdinsektenfauna)

* Reduzierung des Erholungsdrucks in geeigneten Habitaten

* Anlage kiinstlicher Warten in sonst strukturarmen, aber geeigneten
Habitaten

Flache [ha]

Nachtigall

Luscinia megarhynchos

Erhaltung

des Erhaltungs-
grads B

a) reich strukturierter, unterholzreicher Laub- und Mischwalder, Auwalder,
Feuchtgebiete, naturnaher Waldrandstrukturen, strukturreicher Gebiische mit
teilweise offenen Bodenbereichen und strukturreicher Staudensdume sowie

b) eines ausreichenden Nahrungsangebots.
* Erhaltung reich strukturierter, unterholzreicher Laub- und Mischwalder
» Schutz der verbliebenen Auwalder und Feuchtgebiete

» Renaturierung von Fliissen und Bachen sowie von naturnahen
Randstrukturen

* Verringerung des Biozideinsatzes

200,87

Mittelsager

Mergus serrator

Erhaltung

des Erhaltungs-
grads B

a) storungsfreier Brut-, Aufzucht- und kleinfischreicher Nahrungshabitate in
und an der Oker, als eines von zwei Binnenlandvorkommen in
Niedersachsen,

b) eines naturnahen, vorwiegend schnell flieRenden, maandrierenden
Berglandflusses Oker mit einer naturnahen FlieRgewasserdynamik
einschlief3lich wechselnder FlieRgeschwindigkeiten und weitrdumiger
Uberschwemmungsflachen sowie mit einer naturnahen Ufervegetation und
guter Wasserqualitat,

c¢) naturnaher Wasserstandsverhaltnisse, die u.a. ein ausreichendes
Kleinfischangebot, insbesondere zu Zeiten der Jungenaufzucht, sicherstellen,

d) von wechselnden Wassertiefen und Gerdll- und Schotterbanken,

e) naturnaher, teilweise offener Uberschwemmungsbereiche sowie
naturnaher Auwaldbereiche mit stdrungsfreien Altwassern, naturnah
ausgebildeten Sekundargewassern und stérungsarmen Kiesteichen, die
vorwiegend durch Inseln und naturnahen Bewuchs strukturiert sind,

219,56
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Tierarten

Erhaltungsziel Flache [ha]
Deutscher

Wissenschaftlicher Arthame
Artname

f) von Uber dem Wasser hédngenden Asten sowie

g) stoérungsfreier Sekundargewasser als Rastplatze bei der Ankunft im
Brutgebiet, als Mauserplatze und als Ausweichgewasser.

h) Herstellung von offenen Kiesinseln in der Oker, insbesondere Beseitigung
von Neophyten,

i) Schaffung von geeigneten Aufenthalts- und Ruheplatzen an den
Gewasserufern, ggf. Einschrankung des Angelbetriebs, durch flache und
leicht begehbare Uferabschnitte mit vorgelagerter ruhiger Wasserzone,

j) Beseitigung von Neophytenbestanden vor allem in Ufernahe,

j) zwischen Wiedelaher See und den Schladener Fischteichen soll ein
naturnaher Zustand der ufernahen Schotterfluren und Geblsche stellenweise
durch Beseitigung von Neophytenfluren als Brut- und Aufenthaltsraum
hergestellt werden,

k) im Vienenburger Steinfeld sollen Ruhezonen an den Angelteichen und die
stellenweise Beseitigung von tppigem Uferbewuchs erfolgen, um bessere
Brut- und Aufenthaltsmaéglichkeiten zu schaffen,

1) Anlage von geblischbestandenen Inseln mit vorgelagerten Kiesbanken als
Fortpflanzungs- und Ruhestatte.

Erhaltung

a) naturnaher, strukturreicher Altholzbestdnde aus Laubholz und kleinerer
Gehdlzgruppen in Gewassernahe innerhalb weitraumig offener, vielfaltig
strukturierter Kulturlandschaft sowie

b) optimaler Nahrungshabitate in raumlichem Verbund (z.B. Feuchtgriinland,

. ) . Altholzbestande im Umfeld nahrungsreicher Gewéasser),
Schwarzmilan Milvus migrans des Erhaltungs- o) strungsfreier Schiafplatze 571,76
grads B 9 )

« Erhalt und Wiederherstellung naturnaher Auwalder

 Erhalt und Schutz von Altholzbestanden, insbesondere von Eichen
« Erhalt nahrungsreicher Gewasser

*» Beruhigung des naheren Horstumfeldes

» Entschéarfung gefahrlicher Strommasten
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Tierarten

Deutscher
Artname

Wissenschaftlicher Arthame

Erhaltungsziel

* Aufklarung der von Landwirten, Forstverwaltungen, Waldarbeitern
Uber die notwendigen MaRnahmen zur Sicherung des Horstumfeldes

Flache [ha]

Rotmilan

Milvus milvus

Erhaltung

des Erhaltungs-
grads C

a) einer weitrdumig offenen, strukturreichen Kulturlandschaft mit geeignetem
Baumbestand zur Anlage von Horsten,

b) naturnaher, strukturreicher Laub- und Laubmischwaldbesténde,

c) vielfaltig strukturierter Waldrander, die geeignete Horstbaume aufweisen
sowie

d) optimaler Nahrungshabitate in raumlichem Verbund in einer
abwechslungsreichen Landschaft aus Offenland und Wald,

d) stérungsfreier Schlafplatze.

 Férderung extensiver landwirtschaftlicher Bewirtschaftungsformen und einer
offenen Tierhaltung

« Férderung eines vielfaltigen Nutzungsmosaiks (Wiesen, Acker, Brachen,
Hecken, Saumbioptope etc.) und damit der Nahrungstiere (v.a. Hamster)

« Erhaltung ausreichend groRer, ungestérter und alter Waldgebiete in der
Agrarlandschaft und Schonung der traditionellen Horstbdume vor forstlicher
Nutzung.

* Keine forstliche Nutzung im Horst-Umfeld wahrend der Brutzeit.
* Entscharfung gefahrlicher Strommasten und Freileitungen

* Lenkung bzw. Beruhigung des Besucherverkehrs im Umfeld traditioneller
Horstbereiche

571,76

Pirol

Oriolus oriolus

Erhaltung

des Erhaltungs-
grads B

a) naturnaher Habitate wie Auwalder und feuchte Laubwalder, alte
Obstgarten, Feldgeholze und andere geeignete Laubholzbestdnde sowie

b) einer fir den langfristigen Fortbestand der Art geeigneten
Nahrungssituation.

* Verringerung des Biozideinsatzes in Pirolhabitaten zur Verbesserung der
Nahrungssituation

72,76

Haubentaucher

Podiceps cristatus

Erhaltung

des Erhaltungs-
grads B

a) groRerer, offener, fischreicher Stillgewasser mit ausgedehnten Réhrichten
und Rieden,

219,56
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Tierarten

Erhaltungsziel Flache [ha]
Deutscher

Wissenschaftlicher Arthame
Artname

b) geringen Wasserstandsschwankungen wahrend der Brutzeit,

c) einer den Anspriichen der Art forderlichen Wasserqualitat sowie

d) stérungsarmer Brut- und Nahrungshabitate.

* Erhalt von naturnahen Feuchtgebieten mit offener Wasserflache und gut
ausgebildeter Réhricht und Ufervegetation

* Renaturierung von FlieRgewassern (incl. der Altarme)

» Erhalt und Entwicklung von ungestdrten Brutplatzen an geeigneten
Gewassern

Erhaltung

a) von Kleingewassern, Feuchtgebiete mit offener Wasserflache und
naturnaher, langsam flieRender Abschnitte der Oker, einschlie8lich von
Altarmen, mit ausgepragter Ufer- und Rohricht- sowie gut ausgebildeter
Unterwasser- und Schwimmblattvegetation,

b) einer den 6kologischen Anspriichen der Art forderlichen Wasserqualitat
sowie

c) stérungsarmer Brut- und Nahrungshabitate.
Zwergtaucher Podiceps ruficollis des Erhaltungs- 223,84

grads B * Erhalt und Wiederherstellung von Feuchtgebieten mit offener Wasserflache
und gut ausgebildeter Ufer- und Rohrichtvegetation und Kleingewassern

* Renaturierung von Flie3gewassern (incl. der Altarme)

* Neueinrichtung von Blanken und Tumpeln in Feuchtwiesengebieten
« Erhalt von ungestorten Brutplatzen an geeigneten Gewassern

* Minimierung der Stérungen am Brutplatz
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4.2.5 Sonstige Schutz- und Entwicklungsziele

Sonstige Schutz- und Entwicklungsziele sind fur LRT (Tab. 4-6) und Biotoptypen mit besonderer Bedeutung fur die Gebietsentwicklung (Tab. 4-7)
ausgewiesen sowie fur bedeutende Tierarten. Sonstige Schutz- und Erntwicklungsziele stellen, im Gegensatz zu den Erhaltungs- und
Wiederherstellungszielen, keine verpflichtenden Ziele dar.

Da der LRT 6510 kein signifikantes Vorkommen laut SDB im MaP-Gebiet aufweist, wurden flir diesen lediglich Sonstige Schutz- und
Entwicklungsziele ausgewiesen.

Fir den LRT 6130 wurden neben den Erhaltungs- und Wiederherstellungszielen sonstige Schutz- und Entwicklungsziele formuliert, da dem
LRT 6130 im MaP Gebiet eine besondere Bedeutung als das zweitgrote Vorkommen in Niedersachsen zukommt. Bei den ausgewiesenen Flachen
handelt es sich um Flachen, die mdglicherwiese zum LRT 6130 hin entwickelt werden kdnnten.

Far den LRT 91EO wurden gleichfalls Gber die Erhaltungs- und Wiederherstellungsziele hinaus sonstige Schutz- und Entwicklungsziele formuliert.
Auch hier kdnnten die ausgewiesenen Flachen der weiteren FlachenvergréRerung dieses LRTs dienen.

Tab. 4-6: Sonstige Schutz- und Erhaltungsziele fir Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie.
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FFH-LRT

Sonstiges Schutz- und Entwicklungsziel

Flache [ha]

aufgrund
Verschlech-
terung im
Gebiet

aus dem
Netz-
zusammen-
hang

Schwermetallrasen
(Violetalia calaminariae)
(6130)

Entwicklung

in Erhaltungs-
grad B

a) artenreicher, niedrigwlchsiger, gehélzarmer, teilweise Iickiger Rasen auf
schwermetallhaltigem Flussschotter der Oker, mit Ubergéangen zu Flussschotter-
Trockenrasen, im Komplex mit Trockenrasen und mageren Grasfluren,

b) einer lebensraumtypischen Artenzusammensetzung mit charakteristischen Pflanzenarten
wie Galmei-Grasnelke (Armeria maritima ssp. halleri), Galmei-Frihlings-Miere (Minuartia
verna ssp. hercynica) und Taubenkropf-Leimkraut (Silene vulgaris) sowie Flechten wie z.B.
Strauchflechten der Gattung Cladonia, mit nur geringen Anteilen (<20 %) an
Stérungszeigern (Ruderalarten, Nitrophyten) und invasiven Neopyhten wie z.B. Riesen-
Barenklau (Heracleum mantegazzianum), Driisiges Springkraut (Impatiens glandulifera),
Japanischer und Sachalin-Staudenknéterich (Fallopia japonica, F. sachalinensis) und Spate
Goldrute (Solidago gigantea),

c) der naturnahen Hochwasserdynamik der Oker, die infolge periodischer
Uberschwemmung neue Kiesbanke ablagert,

d) des Offenlandcharakters mit einem hochstens sehr geringen Verbuschungsgrad
(maximal 20 %).

10,08

Magere Flachland-
Mahwiesen (Alopecurus
pratensis, Sanguisorba

officinalis) (6510)

Entwicklung

in Erhaltungs-
grad B

a) artenreicher, nicht oder wenig gediingter Mahwiesen bzw. wiesenartiger Extensivweiden
auf maRig trockenen bis maRig feuchten Standorten westlich der Bahntrasse und westlich
von Wilperode,

b) einer lebensraumtypischen Artenzusammensetzung mit reich gestuften Bestanden aus
Ober-, Mittel- und Untergrasern, zahlreichen Krautern sowie Magerkeitszeigern wie
Rundblattrige Glockenblume (Campanula rotundifolia), Wiesen-Witwenblume (Knautia
arvensis), Gewohnlicher Hornklee (Lotus corniculatus) und Kleine Bibernelle (Pimpinella
saxifraga),

b) eines strukturreichen Komplexes mit Magerrasen, Feuchtgriinland sowie
landschaftstypischen Gehdlzbestanden (Hecken, Gebusche, Baumgruppen und alte
Obstbestande) sowie

c) des Offenlandcharakters mit einem hoéchstens geringen Verbuschungsgrad (10-25 %).

2,65

Auen-Walder mit Alnus
glutinosa und Fraxinus

Entwicklung

22,20
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excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion
albae) (91E0%)

in Erhaltungs-
grad B

a) naturnaher, feuchter bis nasser und strukturreicher Weiden-Auwalder sowie naturnaher
(Erlen-) Weiden-Bachuferwalder (Schwerpunkt im Eckertal) und Erlen- und Eschen-
Auwalder im Okertal (Schwerpunkt an der Oker zwischen Schladen und Géddeckenrode)
mit einem naturnahen Wasserhaushalt,

b) fiir Alno-Padion: einer lebensraumtypischen Artenzusammensetzung mit autochtonen
Baumarten wie Schwarzerle (Alnus glutinosa), Gemeiner Esche (Fraxinus excelsior) und
Gewohnlicher Traubenkirsche (Prunus padus) sowie charakteristischen Pflanzenarten der
Krautschicht wie Winkelsegge (Carex remota), Bitteres Schaumkraut (Cardamine amara)
und Wechselblattriges Milzkraut (Chrysosplenium alternifolium), mit nur geringen Anteilen
(5-10 %) an Nitrophyten und konkurrenzstarken (invasiven) Neopyhten wie z.B.
Riesenbarenklau (Heracleum mantegazzianum), Drisiges Springkraut (/mpatiens
glandulifera) und Japanischer Staudenknéterich (Fallopia japonica),

b) fiir Salicion alba: einer lebensraumtypischen Artenzusammensetzung mit autochtonen
Baumarten wie Silber-Weide (Salix alba), Bruch-Weide (Salix fragilis), Fahl-Weide (Salix x
rubens) sowie charakteristischen Pflanzenarten der Krautschicht wie Giersch (Aegopodium
podagraria), Gewohnliche Zaunwinde (Calystegia sepium), Rasen-Schmiele (Deschampsia
cespitosa) und Gundermann (Glechoma hederacea), mit nur geringen Anteilen (< 25-50 %)
an Nitrophyten und konkurrenzstarken (invasiven) Neopyhten wie z.B. Riesenbarenklau
(Heracleum mantegazzianum), Drisiges Springkraut (Impatiens glandulifera) und
Japanischer Staudenknéterich (Fallopia japonica),

c) ausreichender Naturverjingungsmaoglichkeiten und eines angemessenen Anteils von
Altholz (20-35 %), lebenden Habitatbdumen (3- < 6 Stlick pro ha) sowie starkem, liegenden
und stehenden Totholz (>1-3 Stdamme pro ha),

d) natirlicher oder naturnaher Bestéande in unterschiedlichen Altersphasen und
Entwicklungsstufen in mosaikartiger Struktur und mit ausreichendem Flachenanteil,

e) der standortgemaRen Vielfalt an auetypischen Gelandestrukturen und Sonderstandorten
wie z. B. Flutrinnen, feuchte Senken, Siimpfe, Altwasser und Kleingewasser,

f) des funktionalen Zusammenhangs mit den fir die Auen typischen Kontaktlebensraumen,
insbesondere der bestandspragenden FlieRgewasser- und Hochwasserdynamik,

g) ausreichend breiter Auwaldsaume an FlieRgewassern sowie

h) strukturreicher Waldrander.
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Im MaP-Gebiet sind seit der Basiserfassung der landesweiten Biotopkartierung (ALAND, 2015)
enorme FlacheneinbulRen der Schwermetallrasen zu Gunsten Sonstiger artenarmer Grasflur
magerer Standorte (RAG) und Flussschotter-Trockenrasen (RSF) zu verzeichnen, weshalb flr
diese beiden Biotoptypen keine Sonstigen Schutz- und Entwicklungsziele aufgestellt worden
sind. Begrindet wird dies damit, dass schwerpunktimaRig diese Biotope wieder in
Schwermetallrasen Gberflhrt werden sollen.
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Tab. 4-7: Sonstige Schutz- und Entwicklungsziele fiir Biotoptypen mit besonderer Bedeutung fur die Gebietsentwicklung.

Biotope Sonstiges Schutz- und Entwicklungsziel Flache [ha]

Sicherung

a) zweier naturnaher Weidengebiischbesténde in der Okeraue bzw. im Zuflussbereich des
Schamlahbaches,

Sumpfiges Weiden-Auengebiisch (BAS) | b) einer typischen Artenzusammensetzung mit charakteristischen schmalblattrigen Weidenarten wie 1,00
Grau-Weide (Salix cinerea), Mandel-Weide (Salix triandra), Korb-Weide (Salix viminalis), Purpur-Weide
(Salix purpurea) und zuséatzlichen Arten der Simpfe und Réhrichte sowie

c) sumpfiger Standorte der Oker- und Eckeraue, die regelmaRig lberflutet werden.

Sicherung

a) naturnaher Weidengebulschbestande an den Ufern des Wiedelaher Sees,

Sonstiges Weiden-Ufergeblsch (BAZ) | ) einer typischen Artenzusammensetzung mit charakteristischen schmalblattrigen und breitblattrigen 0,48
Weidenarten sowie

c) feuchter Ufer des Wiedelaher Sees.

Sicherung

a) einer kleinen Sturzquelle im Dielengrund,

Sicker- oder Rieselquelle (FQR) b) meist sumpfige oder moorige Bereiche mit entsprechender 0,00
Vegetation sowie

c) nicht oder gering gestorter, nasser bis sumpfiger Standortsbedingungen.

Sicherung

a) mehrerer kleiner, naturnaher Bache (Ohebach, Radau sowie kleine Teile der Ecker)

b) einer typischen Artenzusammensetzung mit charakteristischen Pflanzenarten wie Berle (Berula

erecta) und Flutender Schwaden (Glyceria fluitans) (Wasservegetation beschattungsbedingt meist
Naturnaher Bach des Berg- und sparlich bis fehlend),

Hugellands mit Schottersubstrat (FBH) 0,65

c) eines maRig bis starkem Gefalle, mit vorherrschend schottrigem bzw. kiesigem Substrat und einem
gestreckten bis geschlangelten Lauf,

d) uberwiegend mafig schneller FlieReigenschaften und sommerkalter Wassertemperaturen sowie

e) ungestorter Nahrstoffverhaltnisse, mit Einhaltung eines Pufferbereichs zum FlieRgewasser.

Sicherung

Naturnaher Bach des Berg- und - - - ; - 0.27
Hiigellands mit Feinsubstrat (FBL) a) mehrerer kleiner, naturnaher Béache (Seitenbach zur Oker zwischen Autobahn A 36 und Vienenburg, ,

Miihlengraben 6stlich von Wéltingerode)
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Biotope Sonstiges Schutz- und Entwicklungsziel Flache [ha]
b) einer typischen Artenzusammensetzung mit charakteristischen Pflanzenarten wie Berle (Berula
erecta) und Flutender Schwaden (Glyceria fluitans) (Wasservegetation beschattungsbedingt meist
sparlich bis fehlend),
c) eines geringen Gefalles, mit vorherrschend hohem Anteil von feinkérnigem Substrat und teils auch
kiesigem Grobsubstrat,
d) uberwiegend langsam flieBender FlieReigenschaften und sommerkalter Wassertemperaturen sowie
e) ungestorter Nahrstoffverhaltnisse, mit Einhaltung eines Pufferbereichs zum FlieRgewasser.
Sicherung
a) eines kleinen, naturnahen Zufluss der Oker nordwestlich des Wiedelaher Sees,
b) einer typischen Artenzusammensetzung mit charakteristischen Pflanzenarten (Wasservegetation
Naturnaher Berglandfluss mit beschattungsbedingt meist sparlich bis fehlend), 0.10
Grobsubstrat (FFB) c) eines maRig bis starkem Gefalle, mit vorherrschend grobkiesigem bzw. schottrigem Substrat und '

einem gestreckten bis geschwungenen Lauf,
d) uberwiegend schnell flieBender Flieleigenschaften und sommerkalter Wassertemperaturen sowie
e) ungestorter Nahrstoffverhaltnisse, mit Einhaltung eines Pufferbereichs zum FlieRgewasser.
Sicherung
a) eines feuchten bis nassen Rohrglanzgras-Landréhrichts zwischen Okerberge und Bahntrasse,

Rohrglanzgras-Landrohricht (NRG) b) einer typischen Artenzusammensetzung mit Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea) sowie 0,07
c) des offenen Charakters der Flachen mit einem hochstens geringen Verbuschungsgrad (maximal 50
%).
Sicherung
a) eines nassen bis sehr nassen, nahrstoffreichen GroRRseggenriedes zwischen Okerberge und
Bahntrasse,

. ) ) . b) einer typischen Artenzusammensetzung mit GroRRseggen, vor allem Dominanz der Rispen-Segge
Néhrstoffreiches Rispenseggenried (Carex paniculata), 003
(NSGP) , — '

c) einer dauerhaft hohen Wassersattigung,
d) des offenen Charakters der Flachen mit einem hdchstens geringen Verbuschungsgrad (maximal 30 %)
sowie
e) nahrstoffreicher Standortverhaltnisse.
Sicherung 0,37
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Biotope Sonstiges Schutz- und Entwicklungsziel Flache [ha]

a) eines sehr nassen bis sumpfiger, zeitweilig Uberfluteter, nahrstoffreicher, Gberwiegend gehdlzfreier
Hochstaudenbestande nordlich der ,

b) einer typischen Artenzusammensetzung der charakteristischen Pflanzenarten wie z.B. Wald-

Engelwurz (Angelica sylvestris), Kohl-Kratzdistel (Cirsium oleraceum), Echtes MadesuR (Filipendula

Hochstaudensumpf nahrstoffreicher ulmaria), Sumpf-Schwertlilie (Iris pseudacorus), Gewodhnlicher Wolfstrapp (Lycopus europaeus) sowie
Standorte (NSS) Gewohnlicher Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris),

c) einer dauerhaft hohen Wassersattigung, die ganzjahrig nasse Schlenken gewahrleistet,

d) des offenen Charakters der Flachen mit einem hdchstens geringen Verbuschungsgrad (maximal 30 %)
sowie

e) nahrstoffreicher Standortverhaltnisse.

Sicherung

a) sumpfiger, nahrstoffreicher, niedrigwiichsiger, tiberwiegend gehdlzfreier Staudenbesténde in der
Okeraue,

b) einer typischen Artenzusammensetzung der charakteristischen Pflanzenarten wie z.B. Teich-

. . ) Schachtelhalm (Equisetum fluviatile), Wasser-Minze (Mentha aquatica) und Sumpf-Vergissmeinnicht
Sonstiger nahrstoffreicher Sumpf (NSR) | (myosotis scorpioides), 0,20

c) einer dauerhaft hohen Wassersattigung, die ganzjahrig nasse Schlenken gewabhrleistet,

d) des offenen Charakters der Flachen mit einem héchstens geringen Verbuschungsgrad (maximal 30 %)
sowie

e) nahrstoffreicher Standortverhaltnisse.

Sicherung

a) naturnaher, stérungsfreier, durch Hochwasser ausgespllter Flutmulden in der Okeraue zwischen

Naturnahe nahrstoffreiche Seen/Weiher | Bahnschienen und Landesgrenze mit standortstypischer, strukturreicher Bestockung mit Gehélzen, 0,10

natirlicher Entstehung (SEN)

b) der gewassertypischen eutrophe und polytrophen Nahrstoffverhaltnisse sowie

c) dem Biotop entsprechenden hydrologischen Bedingungen.

Sicherung

a) naturnaher, storungsfreier Altwasser und Altarme mit Stillgewassercharakter in der Okeraue mit
Naturnahe Altwasser (SEF) standortstypischer, strukturreicher Bestockung mit Geholzen, 0,90

b) der gewassertypischen eutrophe und polytrophen Nahrstoffverhaltnisse sowie

c) dem Biotop entsprechenden hydrologischen Bedingungen.
Sicherung 2,15
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Biotope Sonstiges Schutz- und Entwicklungsziel Flache [ha]
a) mehrerer naturnaher, nahrstoffreicher Stillgewasser siidwestlich des Wiedelaher Sees mit
Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches standortstypischer, strukturreicher Bestockung mit Gehdlzen,
Stillgewasser (SEZ) b) der gewassertypischen eutrophe und polytrophen Nahrstoffverhaltnisse sowie
c) dem Biotop entsprechenden hydrologischen Bedingungen.
Sicherung
Verlandungsbereich nahrstoffreicher a) naturnaher Verlandungsbereiche eutropher und polytropher kleiner Stillgewasser westlich der 0.06
Stillgewasser mit Rohricht (VER) Bahntrasse im Dielengrund, ’
b) einer typischen Artenzusammensetzung der charakteristischen Réhrichtpflanzen,
Sicherung
Rohrkolbenréhricht nahrstoffreicher a) naturnaher Verlandungsbereiche eutropher und polytropher kleiner Stillgewasser westlich der
) " ahntrasse im Dielengrund sowie )
Stillgewasser (VERR) Bahnt im Diel d . 0.03
b) einer typischen Artenzusammensetzung mit Schmalblattrigem Rohrkolben (Typha angustifolia) und
Schmalblattrigem Rohrkolben (Typha latifolia).
Sicherung
Schilfréhricht nahrstoffreicher a) naturnaher Verlandungsbereiche eutropher und polytropher Stillgewéasser am Westufer des
Sti 5 Wiedelaher Sees und am mittleren der Lengder Teiche 0,32
illgewasser (VERS) g ;
b) einer typischen Artenzusammensetzung mit Gewdhnlichem Schilf (Phragmites australis) sowie
c¢) nahrstoffreicher Standortverhaltnisse.
Sicherung
a) naturnaher Verlandungsbereiche eutropher und polytropher Stillgewasser am Westufer des
Sonstiges Rohricht nahrstoffreicher Wiedelaher Sees und am Mittleren Lengder TeiCh, 007
Stillgewasser (VERZ) b) einer typischen Artenzusammensetzung der charakteristischen Pflanzenarten wie z.B. Gewdhnlicher '
Froschloffel (Alisma plantago-aquatica) und Astiger Igelkolben (Sparganium erectum) sowie
c¢) nahrstoffreicher Standortverhaltnisse.
Sicherung
a) eines naturnahen, nassen bis staunassen Erlen- und Eschen-Sumpfwaldes am Westufer des
Erlen- und Eschen-Sumpfwald (WNE) | /Viedelaher Sees, 0,85
b) einer typischen Artenzusammensetzung mit autochtonen Baumarten wie Schwarzerle (Alnus
glutinosa), Gemeiner Esche (Fraxinus excelsior) und charakteristischen Pflanzenarten der Krautschicht
sowie
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Biotope Sonstiges Schutz- und Entwicklungsziel Flache [ha]

d) natirlicher oder naturnaher Besténde in unterschiedlichen Altersphasen und Entwicklungsstufen in
mosaikartiger Struktur und mit ausreichendem Flachenanteil.

Sicherung

a) eines naturnahen, nassen, zeitweilig Uberstautem Weiden-Sumpfwald zwischen den Lengder Teichen,

. b) einer typischen Artenzusammensetzung mit autochtonen Baumarten wie Silber-Weide (Salix alba),
Weiden-Sumpfwald (WNW) Bruch-Weide (Salix fragilis), Fahl-Weide (Salix x rubens) und charakteristischen Pflanzenarten der 0,16
Krautschicht sowie

d) natirlicher oder naturnaher Besténde in unterschiedlichen Altersphasen und Entwicklungsstufen in
mosaikartiger Struktur und mit ausreichendem Flachenanteil.
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Fir den Luchs (Lynx lynx) und den Hirschkafer (Lucanus cervus) wurden trotz ihres Status als
Arten des Anhangsl!l der FFH-Richtlinie ausschlieBlich sonstige Schutz- und
Entwicklungsziele formuliert, da die beiden Arten fur das MaP-Gebiet nicht signifikant sind. Die
Ziele wurden in Tab. 4-8 zusammengestellt. Die Ziele, die fir die Arten des Anhang IV der
FFH-Richtlinie, Wildkatze (Felis silvestris) und Haselmaus (Muscardinus avellanarius)
formuliert wurden, sind in Tab. 4-9 zusammengestellit.

Tab. 4-8: Sonstige Schutz- und Entwicklungsziele fir Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie.

Arten des Anhangs Il der FFH-RL

Deutscher Wissenschaftlicher Sonstiges Schutz- und Entwicklungsziel Flache [ha]
Artname Artname
Entwicklung
Hirschkafer Lucanus cervus a) der Altholzbestande sowie von stehendem und 0,85

liegendem Totholz im Eichen-Hainbuchen-Mischwald
westlich der Lengder Teiche

Entwicklung

a) einer langfristig Uberlebensfahigen Population der
Art und des Lebensraumpotenzials zeitweilig
Luchs Lynx lynx unbesiedelter Habitate, 571,76

b) der Oker- und Eckeraue als Wanderkorridor flr den
Luchs zur HabitaterschlieRung sowie zur Vernetzung
mit anderen Luchspopulationen.

Tab. 4-9: Sonstige Schutz- und Entwicklungsziele fiir Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Arten des Anhangs IV der FFH-RL

Wissenschaftlicher Sonstiges Schutz- und Entwicklungsziel Flache [ha]
Artname

Deutscher Arthname

Erhalt

a) der Oker- und Eckeraue als Wanderkorridor fiir
die Wildkatze zur HabitaterschlieBung sowie zur
Wildkatze Felis silvestris Vernetzung mit anderen Wildkatzenpopulationen, 571,76

b) einer langfristig iberlebensfahigen Population
der Art und des Lebensraumpotenzials zeitweilig
unbesiedelter Habitate.

Entwicklung

Muscardinus 1
avellanarius a) Starkung vorhandener Vorkommen durch 71,00

Habitatschutzmalinahmen

Haselmaus

4.3 Synergien und Konflikte zwischen den Erhaltungszielen sowie den sonstigen
Schutz- und Entwicklungszielen fiir das Natura 2000-Gebiet und den Zielen fiir
die sonstige Entwicklung des Planungsraums

In Tab. 4-10 werden Synergien bzw. Konflikte und Beeintrachtigungen durch die
verschiedenen Interessengruppen dargestellt. Hinsichtlich der Regionalen sowie Landes-
Raumordnungsplanung ist das Gebiet bereits als Vorbehaltsgebiet ,Natur und Landschaft*
bzw. Vorranggebiet flr den Biotopverbund langfristig gesichert. Allerdings sind Bereiche im
nordlichen Steinfeld auch flachig der Vorrangfunktion ,Rohstoffgewinnung® zugewiesen. Die
Raulfs-Oppermann Kies GmbH (ROK) baut dort gegenwartig aktiv Kies ab. Dies stellt, obwohl

MaP ,Okertal“ - Managementplan 115



MEP Plan GmbH

der Abbau mit der UNB Goslar abgestimmt ist, eine deutliche Beeintrachtigung fir das MaP-
Gebiet dar. Stérungsempfindliche Tierarten werden durch die anhaltenden Abbautatigkeiten
vergramt und die Vegetation ist gestort. Da die durch den Kiesabbau entstandenen Gewasser
zudem noch relativ jung sind, weisen sie in ihrer Strukturausstattung deutliche Defizite auf. Die
naturnahe Gestaltung der Kiesteiche sollte daher gezielt auf die Schaffung offener Steilwande,
geholzbestandener Uferabbriche und Flachwasserzonen mit ausgedehnten Ro&hrichten
ausgerichtet werden, um die Besiedlung der Gewasser zu férdern.

Tab. 4-10: Ubersicht zur Wirkung der Nutzungen auf die Natura 2000-Schutzgliter.

Raumnutzung/Fachbelang Wechselwirkungen mit Natura 2000
Synergien Konflikte/ Beeintrachtigungen

Raumliche Gesamtplanung (Raumordnungsprogramme) + teilw.
Wasserwirtschaft gemal WRRL + teilw.
Hochv.vasserschu"tz/ + teilw.
Integriertes Gewasser- und Auenmanagement (IGAM)
Forstwirtschaft - -+
Jagd/Fischerei - +
Landwirtschaft - -
Gewerbe, Industrie, Strallen - +
Freizeit und Tourismus - +
Naturschutz + teilw.

+ Synergien bzw. Konflikte/Beeintrachtigungen gegeben

teilw.  Synergien bzw. Konflikte/Beeintrachtigungen teilweise gegeben
keine Relevanz im Funktionsraum bzw. Synergien oder Konflikte/Beeintrachtigungen nicht gegeben

Synergien ergeben sich flir die Wasserwirtschaft durch Malnahmen aus dem Integrierten
Gewasser- und Auenmanagement (IGAM) Oker. Dieses sieht vor, die Durchwanderbarkeit fir
Zoobenthos, welches auch die bodenorientieren Fischarten Groppe und Bachneunauge
umfasst, erschwerenden Querbauwerke, Sohlabstiirze und -schwellen durch Riickbau bzw.
Beseitigung durchlassig zu gestalten. Zudem soll die Oker in ihrem Verlauf naturnah entwickelt
und die Okeraue revitalisiert werden, u.a. mit Anschluss von Altarmen an die Oker. Dieses
Konzept unterstitzt die Erhaltungsziele des MaP und ist daher als sehr positiv zu bewerten.
AuRerdem stehen die formulierten Ziele fur die Flieligewasser Ecker und Oker im Einklang mit
den Zielen der WRRL.

Der teilweise stark begradigte und verbaute Flusslauf der Oker und Ecker ohne natirliche
Gewasserstrukturen stellt allgemein Beeintrachtigungen der FlieRgewasser (LRT 3260) und
der angrenzenden Biotope dar und ist auf die durchgefiuhrten Ausbau- und
Unterhaltungsmaflnahmen zurtckzufiihren. So steht beispielsweise die im Jahr 2018 im Sinne
des Hochwasserschutzes durchgefiihrte Beseitigung des Geholzbestandes entlang der Ecker
in der Ortslage Wiedelah und die wiederkehrende Totholzentnahme durch
,Gewasserunterhaltung/Hochwasserschutz® im Bereich Schladen (LK Wolfenbuttel) im
deutlichen Konflikt zu den Erhaltungszielen. Die Unterlassung intensiver Unterhaltung unter
Erhaltung und Foérderung standortheimischer Ufergehdlze und mit Verbleib von Totholz am
Gewasserufer bzw. in der Gewasseraue und Férderung gewassertypischer Strukturen ist
daher anzustreben. Hochwasserwellen konnten ebenfalls gedampft und somit die
Hochwasserrisiken vermindert werden. Um solche Konflikte zu vermeiden, muss im Einzelfall
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mithilfe hydraulischer Modellierungen geprift werden, ob eine geplante Fallung von
Ufergehdlzen, die Uber die Entfernung einzelner Gehoélze im Sinne einer schonenden
Gewasserunterhaltung  hinausgehen, tatsdchlich zu einer Verschlechterung des
Hochwasserschutzes fuhrt.

Des Weiteren ist die Unterdrickung von natirlichen Hochwasserereignissen mit
Bodenverletzungen sowie Neuablagerungen schwermetallhaltigen Substrats infolge der
flussaufwarts regulierend wirkenden Okertalsperre fur die Schwermetallrasen ein grofies
Problem. Die Bestande vergrasen und verbuschen zunehmend. Eine Zurickfihrung
vergraster Schwermetallrasen in den LRT 6130 bzw. die Flachenerweiterung ist daher nur
durch Abschieben der Vegetationsschicht bis auf den Schotter méglich (ALAND, 2015). Dies
birgt wiederum weiteres Konfliktpotential. Das Offenlegen des Sediments hatte eine Zunahme
der Schwermetallbelastung innerhalb der Gewasser zur Folge und stellt zum einen eine
Gefahrenquelle fir die angrenzende Bevoélkerung dar und ist zum anderen nicht mit dem
Wasserrecht zu vereinbaren. Fir eine Flachenvergréfierung des LRT 6130 um 21,48 ha, die
aus dem Netzzusammenhang notwendig ist (vgl. Kap. 4.2.2 und Anhang 9.6) besteht keine
Flachenverfiigbarkeit, da alle Potenzial-Flachen entweder bewaldet oder verbuscht sind oder
es sich um mesphiles Griinland oder Magere Flachlandmahwiesen handelt. Daher kollidieren
die geplanten Wiederherstellungsmallnahmen zur Flachenvergroflerung aus dem
Netzzusammenhang z.T. mit anderen Rechtsgebieten. So sind fur den Hochwasserschutz
Baume und Straucher im Retentionsraum erwiinscht und steht damit einer Rodung dieser flr
die Entwicklung der Flachen zum LRT 6130 entgegen. Auch widerspricht sich die Rodung von
Geholzen mit dem niedersachsischen Waldrecht, wonach Waldflachen nicht ohne
Genehmigung in Flachen anderer Nutzung umgewandelt werden kdnnen. Laut NSG-VO st
der Abbau von Bodenbestandteilen sowie generell eine Veranderung der Bestandteile des
Naturschutzgebietes untersagt, was dem Abschieben des Oberbodens und Umwandlung von
bewaldeten Flachen in Schwermetallrasen widerspricht. Das Abschieben des Oberbodens
wirft zudem die Frage, wie der abgeschobene Oberboden deponiert bzw. entsorgt werden
kann. Besteht eine Belastung mit Schwermetallen, so ist der Boden nach dem
Niedersachsischen Abfallgesetzt als Sondermdll zu entsorgen, ggf. sind aktuelle Richtlinien
des Landkreises zu beachten. Auch kann das Material zur Verfullung von Bergwerkssenken
genutzt werden, falls diese im Gebiet vorhanden sind (RASKIN, 2003). Darlber hinaus wird
auch die Zustimmung der Grundstlickseigentimer schwer zu erlangen sein, da u.a. auch die
Jagdmoglichkeiten negativ betroffen waren. Als Quintessenz ist festzuhalten, dass derzeit
keine Flachen ausgewiesen werden kdnnen, die erstmalig in Schwemetallrasen umgewandelt
werden konnten. Aufgurnd dieser Problematik wurden Suchrdume ausgewiesen. In diesen ist
vor allem zu prifen, ob die bestehenden LRT 6130 Flachen an ihren Randern zuungunsten
angrenzender Offenlandflachen ausgeweitet werden kénnen, ohne dass es zu einer Kollision
mit anderen Rechtsgebieten kommt.

Aulerdem haben in der Vergangenheit ehemalige Magerrasen durch den Kiesabbau ebenfalls
erhebliche Flachenverluste erfahren (LAREG, 2009).

Ebenfalls von der eingeschrankten Wasserdynamik, insbesondere bei sehr niedrigen
Wasserstanden der Ecker und teilweise der Oker, sind zahlreiche Wasservogel und Fische
betroffen. Hervorzuheben ist der Mittelsager (Mergus  serrator). Unter
Niedrigwassersituationen koénnen negative Auswirkungen auf die Habitateignung des
Gewassers bestehen. Insbesondere wahrend der Jungenaufzucht kénnen niedrige
Wasserstande dazu fuhren, dass das Kleinfischangebot vermindert und das Pradationsrisiko
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erhoht ist (LAREG, 2009). Laut AQUAPLANER (2018) erfolgte 2017 eine Neubewilligung der
Wasserrechte fur die Harzwasserwerke, bei denen auch die Abflussmengen der Oker neu
verhandelt wurden. Im Ergebnis sollen u.a. mehr Hochwasserereignisse simuliert werden, d.h.
die Niedrigwasserabfllisse werden nicht nur stetig sondern auch stossweise abgegeben.

Insgesamt ist durch die fehlende Uberflutungsdynamik der Offenlandcharakter der Okeraue
verloren gegangen, was z. B. fur den Neuntbéter (Lanius collurio) problematisch ist.
Infolgedessen hat sich zum Teil ein dichter Baumbestand in der Okeraue gebildet, den es
teilweise gilt, aufzulichten.

Aus der im letzten Abschnitt geschilderten Tatsache ergibt sich ebenfalls ein
naturschutzinterner Konflikt. Denn das Gebiet bewaldet sich sukzessionsbedingt immer weiter
und wertvolle Offenland-Flachen gehen fur Voégel und lichtbedurftige Pflanzen verloren. Die
ehemalige Verteilung von Wald- und Offenlandflachen verschiebt sich, zum Teil auch bedingt
durch die fehlende Pflege schwerzuganglicher Flachen, zu Gunsten naturlicher Waldbestande
immer mehr. Daraus ergibt sich die dringende Notwendigkeit der weiteren Bewaldung
zumindest an ausgewahlten Stellen mit Entbuschung und Entkusselung entgegen zu wirken.

Die grofte Gefahrdung fur das MaP-Gebiet geht von der enormen Neophytenproblematik aus.
Riesen-Barenklau (Heracleum mantegazzianum), Drusiges Springkraut (Impatiens
glandulifera), Japanischer und Sachalin-Staudenknéterich  (Fallopia  japonica, F.
sachalinensis) und Spate Goldrute (Solidago gigantea) verdrangen die standortstypische
Vegetation Feuchter Hochstaudenfluren (LRT 6430) und der Erlen-Eschen- und
Weichholzauenwalder (LRT 91EQ) sehr stark. Dies steht deutlich den Erhaltungszielen der
LRT entgegen. Eine weitere Ausbreitung ist deshalb unbedingt zu verhindern.

Die Forstwirtschaft hat in der Verganagenheit Nadelbdume und Hybridpappeln gepflanzt, was
im Widerspruch zu den Zielen des MaP-Gebietes steht. Durch die Jagd werden Bereiche
beunruhigt, in denen sonst scheue Tiere siedeln kdnnten. Zudem haben sich Jager schon
gegen landschaftspflegerische MalRnahmen ausgesprochen, weil das Wild angeblich durch
Beweidung vergramt wurde (mandliche Mitteilung von Schlicht, 2020).

Geringfugige Beeintrachtigungen aus der Landwirtschaft gehen vor allem auf
Nahrstoffeintrage aus den umliegenden, teils intensiv genutzten Landwirtschaftsflachen
zurlck.

Konflikte mit der Raumnutzung im Zuge von Stral3en und Bahntrassen sind von sehr grol3er
Bedeutung fur das MaP-Gebiet, v.a. was den funktionalen Zusammenhang/Biotopverbund
zwischen den zerstreuten Teilflachen anbetrifft. Die Autobahn A 36, die Hauptverkehrsstrale
B 241, die Hauptverkehrsstralle B 6 und die Eisenbahnstrecke zwischen Vienenburg und
Schladen zerschneiden das MaP-Gebiet so stark, dass diese Todesfallen sowie teilweise
unuberwindbare Wanderhindernisse fur Wildkatze (Felis silvestris), Fischotter (Lutra lutra) und
Luchs (Lynx lynx) darstellen. Diese Wirkungen beziehen sich auf den aktuellen Bestand an
baulichen Einrichtungen.

Konflikte bestehen an fast allen Kiesteichen im Okertal durch haufige Freizeitnutzung,
insbesondere Angelaktivitdten. Am Wiedelaher See kommen zudem der Tauchsport und das
Baden/Schwimmen als Beeintrachtigungen hinzu (Laske, 2019). Auch der ganzjahrig
betriebene Angelsport im gesamten MaP-Gebiet konnte zu Stérungen der wertgebenden
Vogelarten fihren und widerspricht somit méglicherweise den Erhaltungszielen dieser Arten.
Daher ist eine Verlangerung der Sperrzeiten sowie die Ausweisung von Tabuzonen an
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einzelnen Gewassern oder Gewasserabschnitten, wie sie bereits von LAREG (2009)
vorgeschlagen wurde, zu befirworten, um die Situation fir die Tiere, insbesondere fir
Brutvogel, Nahrungsgéaste und Uberwinternde Wasservogel, insgesamt im MaP-Gebiet zu
verbessern. Beispielhaft zu nennen fir die Umsetzung einer teilweisen Ausweisung einer
Tabuzone ist der Wiedelaher See, der durch die NSG-VO die Anzahl der Angler und Taucher
limitiert, um den Belangen des Naturschutzes Rechnung zu tragen (VEREIN VIENENBURGER
SPORTFISCHER E.V., 2019, Verordnung zum Naturschutzgebiet ,Okertal sidlich Vienenburg*
NSG BR 127).

Zudem im Bezug auf die Teichwirtschaft ein Konflikt abzusehen, da Fischhalter bei Auftreten
vom Fischotter (Lutra lutra) Schaden befurchten. So werden Verluste im Fischbestand
angenommen, die zum einen aus dem Otterfra® und zum zweiten aus dem UbermaRigen
Stress bei Fischen durch das Vorkommen des Fischotters resultieren sollen
(LWK NDS, 2009). Des Weiteren wird beflirchtet, dass Gesundheits- und Hygienevorschriften
im Fischbestand durch eine Ubertragung von Krankheiten von Wildtieren nicht eingehalten
werden kénnten. Die zunehmende Ausbreitung des Fischotters, die aus der Sicht des
Naturschutzes begrift und geférdert wird, wird voraussichtlich zum Unmut bei den
Teichbewirtschaftern fuhren.

Insgesamt kann fir das MaP-Gebiet von einem hohen Konfliktpotential zwischen den Zielen
sowie den verschiedenen Raumnutzungsanforderungen ausgegangen werden.
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5 Handlungs- und MaBRnahmenkonzept

Auf Grundlage des Zielkonzeptes wurde das ,MalRnahmenkonzept® entwickelt, welches je
nach Erhaltungsgrad der Schutzgiter grundsatzlich unterscheidet zwischen:

e Erhaltungsmallnahmen,

e Wiederherstellungsmalinahmen und

e sonstigen Schutz- und EntwicklungsmafRnahmen.

Erhaltungs- und Wiederherstellungsmaflinahmen sind verpflichtend umzusetzen. Die Kosten
aus Pflege-, Entwicklungs- und WiederherstellungsmalRnahmen tragt fir Naturschutzgebiete
und fur Natura 2000-Gebiete das Land nach MalRgabe des Landeshaushalts (§ 15 Abs. 3 Nr. 1
NAGBNatSchG).

Da es keine niedersachsenspezifische Referenzliste fliir Malinahmen gibt, wurde im Zuge der
MafRnahmenerarbeitung mit dem NLWKN und der UNB Goslar die Verwendung der
sachsischen Malinahmenreferenzliste mit den dazugehdrigen Codes abgestimmt. Diese
MaRnahmenreferenzliste kann im Anhang 9.7 eingesehen werden. Zusatzlich dienten die
Vollzugshinweise zu den einzelnen Schutzgegenstanden als Orientierungshilfe fur sinnvolle
MafRnahmen (NLWKN, 2011d). Bei der Mallnahmenplanung zur Neophytenbekampfung
wurde vorrangig auf das Managementhandbuch vom  BfN  zurlickgegriffen
(SCHMIEDEL et al., 2015). Weiterhin sind Hinweise aus dem Gutachten von LASKE (2019) in die
Maflnahmenkonzeption zugunsten der Vogelarten des SDB eingeflossen.

51 MaRnahmenbeschreibung

Die MaRnahmenbeschreibung der Arten der FFH-RL kann als Ubersicht der nachfolgenden
Tabellen (Tab. 5-1, Tab. 5-2) entnommen werden. Eine ausfiihrliche Beschreibung findet sich
in den einzelnen MaRnahmenblattern im Anhang 9.8. Es wurden dabei auf den
Maflnahmenblattern MalRnahmen-Nrn. vergeben, die auch in den Karten 12.1 bis 15.5 des
Anhangs verortet sind. Bereits bestehende (Pflege-)MaRnahmen im MaP-Gebiet wurden im
Rahmen der Planung bertcksichtigt und gréRtenteils aufgrund der Nutzungskontinuitat
beibehalten. Von einem Mulchen der Flachen wurde als Malnahme jedoch Abstand
genommen, da Uberwiegend magere Standorte gemulcht wurden und dies aus
naturschutzfachlicher Sicht zweckwidrig ist (LFUG, 2005). Solche Flachen sind durch eine
Nahrstoffarmut gepragt, weshalb im Rahmen von PflegemalRnahmen zwingend ein
Nahrstoffentzug, z.B. in Form von Mahd oder Beweidung, erfolgen muss. Durch Mulchen
verbleiben die Nahrstoffe hingegen auf der Flache, was langfristig zur Nahrstoffanreicherung
und somit zur Beguinstigung konkurrenzstarker, stickstoffliebender Arten auf den Flachen flhrt
(LFUG, 2005). Zudem kann eine Streuauflage den Wuchs von schwachwichsigen
Pflanzenarten erschweren oder gar verhindern (LFUG, 2005).

Aulerdem wurde bei den MalRnahmen zu den FlieRgewassern Oker und Ecker auf die bereits
vorgeschlagenen Malnahmen im Rahmen des Projektes ,Integriertes Gewasser- und
Auenmanagement (IGAM)“, der Wasserkdrperdatenblatter des NLWKN zu Oker und Ecker
und des Plans zur Umgestaltung der Sohlabsturze zwischen der Probsteiburg und Vienenburg
des Unterhaltungsverband Oker (WV Peine, 2020) und des 2. Abstimmungsgesprachs zu
diesem (MU, 2020) zurickgegriffen. Die jeweiligen MalRnahmensteckbriefe zu den
Wasserkorperdatenblattern, auf die in den MaRnahmenblattern verwiesen wird, sind dem

MaP ,Okertal“ - Managementplan 120



MEP Plan GmbH

Leitfaden zur Maflnahmenplanung der Oberflachengewasser der WRRL zu entnehmen
(NLWKN, 2008b). Diese MalRnahmen betreffen vor allem die dkologische Durchgangigkeit der
Oker im Steinfeld sowie die Sicherung des Niedrigwasserabflusses der Ecker.

Tab. 5-1:

Ubersicht der geplanten MaRnahmen fiir die planungsrelevanten FFH-LRT inklusive der

planungsrelevanten FFH- Arten des Anhang Il und IV und Vogelarten nach SDB. Die Summe der
Flachenangaben Ubersteigt die GesamtgroRe des MaP-Gebietes, da teilweise mehrere MalRnahmen auf
einer Flache geplant sind.

Schutzgut Nr. MaRnahme MaBnahmenart Umsgtzungs- F_Iache
zeitraum in ha
LRT 91EO
Fischotter (Lutra lutra) notwendige
Eisvogel (Alcedo atthis) Standortgerechte Pflege | Erhaltungs- oder -
Nachtigall (Luscinia L von Auen-Waldern Wiederherstellungs- kurzfristig 16,39
megarhynchos) malnahme
Pirol (Oriolus oriolus)
LRT 3260
Groppe (Cottus gobio) notwendige
Bachneunauge (Lampetra 5 Forderung naturnaher Erhaltungs- oder mittelfristig bis 22 30
planeri) FlieRgewasserdynamik Wiederherstellungs- | 2030 ’
Fischotter (Lutra lutra) malnahme
Eisvogel (Alcedo atthis)
notwendige
LRT 6130 » Erhaltungs- oder
LRT 6430 Beseitigung des Wiederherstellungs- Daueraufgabe | 14,03
LRT 6510 3 invasiven Riesen- mafnahme
LRT 91E0 Béarenklaus
zusatzliche Daueraufgabe 0,56
Mafnahme 9 ’
LRT 91E0 notwendige
Fischotter (Lutra lutra) Standortaerechte Erhaltungs- oder langfristig 2129
Eisvogel (Alcedo atthis) 4 | Entwickl gn Sor Auen. Wiederherstellungs- | nach 2030 ’
Nachtigall (Luscinia Wldor ung u mafnahme
megarhynchos) zusatzliche langfristig
Pirol (Oriolus oriolus) MaRnahme nach 2030 22,20
notwendige
Erhaltungs- oder -
Schaffung von Wiederhgrstellungs- kurziristig 7,80
5 | Offenlandbereichen fir malknahme
Schwermetallrasen
zusatzliche -
LRT 6130 MaBnahme kurzfristig 10,13
Schaffung von notwendige
Offenlandbereichen fir Erhaltungs- oder -
5a Schwermetallrasen - Wiederherstellungs- kurziristig 21,48
Suchraum malnahme
LRT 3260 Beseitiqung des notwendige
LRT 6130 6 invasivgn grijsi en Erhaltungs- oder Daueraufgabe | 21,95
LRT 6430 Sorinakrautes 9 Wiederherstellungs- 9 ’
LRT 91E0 pring maRnahme
Naturnahe notwendige
Bewirtschaftung des Erhaltungs- oder e
LRT 9160 / Eichen-Hainbuchen- Wiederherstellungs- kurzfristig 085
Waldes maflnahme
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Schutzgut Nr. MaRnahme MaBnahmenart Ums?tzungs- F_Iache
zeitraum in ha
LRT 3150
Rohrweihe (Circus notwendige
aeruginosus) Extensive Erhaltun gs_ oder
Zwergtaucher (Tachybaptus | 8 | Gewasserunterhaltung Wiederhgrstellun S- Daueraufgabe | 30,60
ruficollis) der Stillgewasser maRnahme 9
Haubentaucher (Podiceps
cristatus)
Periodische Mand der | potwendige
LRT 6430 9 |feuchten Wied hg tell Daueraufgabe 10,54
Hochstaudenfluren iedernersteiiungs-
malnahme
notwendige
Extensive Beweidung von | Erhaltungs- oder
LRT 6130 10 Schwermetallrasen Wiederherstellungs- Daueraufgabe 12,25
malnahme
LRT 3150
Rohrweihe (Circus notwendige
aeruginosus) Einschrankung Erhaltungs- oder -
Mittelsager (Mergus M offentlicher Nutzung Wiederherstellungs- kurzfristig 30,60
serrator) malnahme
Fischotter (Lutra lutra)
notwendige
Extensive Mahd von Erhaltungs- oder
LRT 6130 12 Schwermetallrasen Wiederherstellungs- Daueraufgabe 3,49
malnahme
notwendige
LRT 3260 Beseitigung der invasiven | Erhaltungs- oder
LRT 6430 13 | Spaten Goldrute Wiederherstellungs- | D2ueraufgabe | 9,00
malnahme
LRT 3260 Beseitiqung des notwendige
LRT 6130 . tigung Erhaltungs- oder
LRT 6430 14 | invasiven Wiederh I Daueraufgabe 32,54
Staudenknéterichs lederherstellungs-
LRT 91EO0 malnahme
LRT 3260 notwendige
Fischotter (Lutra lutra) Beseitigung von Erhaltun gs- oder mittelfristia bis
Groppe (Cottus gobio) 15 | Querverbauungen der Wiederhgrstellun s- 2030 9 -
Bachneunauge (Lampetra Oker 9
) malnahme
planeri)
Ermittlung und
LRT 3260 Feststellung eines notwendige
Fischotter (Lutra lutra) okologischen Erhaltungs- oder mittelfristig bis
Groppe (Cottus gobio) 16 |y, . 3,03
Bachneunauge (Lampetra Mindestabflusses der Wiederherstellungs- 2030
Janeri) Ecker malnahme
P (Talsperrenbetriebsplan)
Extensive Mahd der zusatzliche
LRT 6510 7 Flachland-Mahwiesen Mafnahme Daueraufgabe 2,65
LRT 3260 notwendige
Fischotter (Lutra lutra) Entwicklung eines Erhaltun gs- oder mittelfristia bis
Groppe (Cottus gobio) 25 | Niedrigwasserprofils der Wiederhgrstellun S- 2030 9 3,03
Bachneunauge (Lampetra Ecker 9
. maflnahme
planeri)
Monitoring der LRT und g . o
alle LRT . . " zusatzliche mittelfristig bis
alle Biotope 30 S&%ﬁ?cphe\;?;r?lesrﬁurg!fertal Maflnahme 2030 295,90
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Schutzgut Nr. MaRnahme MaBnahmenart Ums?tzungs- F_Iache
zeitraum in ha

LRT 3260

Fischotter (Lutra lutra) Anschluss eines Altarmes stzlich ittelfristia bi

Groppe (Cottus gobio) 31 | an die Oker bei ﬁjsa zliche mritelinstig bis 0,03

Bachneunauge (Lampetra Woltingerode alinahme 2030

g p g

planeri)

LRT 3260

Groppe (Cottus gobio) notwendige

Bachneunauge (Lampetra 32 Umfassende Gewasser- | Erhaltungs- oder mittelfristig bis 22 30

planeri) renaturierungen Wiederherstellungs- | 2030 ’

Fischotter (Lutra lutra) malnahme

Eisvogel (Alcedo atthis)

LRT 3260

Groppe (Cottus gobio) Erstellung eines notwendige

Bachneunauge (Lampetra 33 Unterhaltungsplans zur Erhaltungs- oder mittelfristig bis 22 30

planeri) extensiven Wiederherstellungs- | 2030 ’

Fischotter (Lutra lutra) Gewasserunterhaltung malnahme

Eisvogel (Alcedo atthis)

LRT 3260 notwendige

Groppe (Cottus gobio) 34 Anlage von Erhaltungs- oder mittelfristig bis 34 81

Bachneunauge (Lampetra Gewasserschutzstreifen | Wiederherstellungs- 2030 '

planeri) malnahme

LRT 3260 . notwendige

Groppe (Cottus gobio) 35 Entvgcklﬁng t_JndhAufbau Erhaltungs- oder mittelfristig bis 1068

Bachneunauge (Lampetra sétan"ort eimischer Wiederherstellungs- | 2030 ’

; ehdlze
planeri) malnahme
Gesamt 693,56

Innerhalb des aufgestellten MaRnahmenkonzeptes fur die LRT finden sich Malihahmen, die
ebenso den Arten des Anhangs Il der FFH-RL als auch den Vogelarten des SDB flir das
Vogelschutzgebiet V58 zugutekommen. Weitere, erganzende MalRnahmen fir die
planungsrelevanten Arten der Fauna wurden in der nachfolgenden Tab. 5-2 sowie in den
MafRnahmenblattern 18 bis 24 im Anhang 9.8 dargestellt. Um Doppelungen zu vermeiden,
wurden MalRnahmen, die dem Schutz des Lebensraums durch die Beplanung der LRT
beitragen, nicht erneut aufgefuhrt. So tragt beispielsweise die Entwicklung der Oker und Ecker
als naturnahe FlieRgewasser malfigeblich zum Schutz der Groppe (Cottus gobio) und des
Bachneunauges (Lampetra planeri) bei, weshalb fur diese beiden Arten kein gesondertes
Maflnahmenblatt erstellt worden ist. Auch der Erhalt und die Entwicklung der Auen-Walder
deckt den Schutz der Brut- und Nahrungshabitate der gehdlzbritenden Vogelarten ab,
weshalb die entsprechen MaRnahmen innerhalb des MalRnahmenblattes 24 nicht aufgefuhrt
wurden.

Auf Grund der unzureichenden Datenlage (Lucken in den Biotopkartierungen, keine
punktgenaue Verortung der Tiererfassungen) wurde die MalRnahmenkonzeption der Tierarten
Uberwiegend grof3rdumig gefasst. Bei der Beplanung der Arten mit einem gro3en Streifgebiet
(u.a. Fledermause, Fischotter, Greifvogel) wurden MaRnahmen fir das gesamte
Managementgebiet definiert und mit Ausnahme der Fledermause nur zusatzliche Malnahmen
formuliert, da viele der Erhaltungs- und WiederherstellungsmaRnahmen der LRT auch der
Fauna zugutekommen. Vor allem bei den Fledermausarten ist dies ebenfalls in der guten
Eignung der Oker und Ecker als lineare Flug- sowie Streifkorridore zu begrinden.
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Tab. 5-2: Ubersicht der geplanten MaRnahmen fir die planungsrelevanten FFH- Arten des Anhang Il und
Vogelarten nach SDB.

Schutzgut Nr. MaRnahme MaBnahmenart Umz:ﬁtrztr;?s- Iil:\(;‘t;e
. Verbesserung der notwendige Erhaltungs-
Ili;tsrz?otter (Lutra 18 | Habitatbedingungen | oder Wiederherstellungs- | Daueraufgabe 571,76
fur den Fischotter malnahme
Mopsfledermaus
(Barbastella glcezuetrzn?aetjsarten notwendige Erhaltungs-
barbastellus) 19 oder Wiederherstellungs- | Daueraufgabe 571,76
Grofdes Mausohr und
Grofes Mausohr Moosfledermaus malnahme
(Myotis myotis) P
Entwicklung
Kammmolch naturnaher eutropher | notwendige Erhaltungs-
. ) 20 | Gewasser als oder Wiederherstellungs- | Daueraufgabe 3,20
(Triturus cristatus) potentielle maflnahme
Kammmolchhabitate
Sgrtzgll'sgié)cmus Erhalt und Rohrweihe:
Zwergtaucher Entwicklung der 571,76 .
(Tacl? babtus Nahrungs- und notwendige Erhaltungs- Zwer ta’ucher'
ruﬁco/lyis)p 21 | Bruthabitate von oder Wiederherstellungs- | Daueraufgabe 223 84 ’
Haubentaucher \ézg\liz:sﬂ Si(rj i Eistiiie Haubent,aucher:
(Rod/ceps Verlandungsbereiche 219,56
cristatus)
Uhu (Bubo bubo) Erhalt und
Schwarzmilan Entwicklung der notwendige Erhaltungs-
(Milvus migrans) 22 | Nahrungshabitate oder Wiederherstellungs- | Daueraufgabe 571,76
Rotmilan (Milvus von Greif- und malnahme
milvus) Eulenvégeln
. Verbesserung der notwendige Erhaltungs-
aEttI;;/sc;gel (Alcedo 23 | Habitatbedingungen | oder Wiederherstellungs- | Daueraufgabe 476,05
fur den Eisvogel malnahme
Neuntéter
Neuntoter (Lanius (Erhaltung):
collurio) . 227,76
Nachtigall Et;ﬁilttug:eci]cig‘derung notwendige Erhaltungs- Neuntéter
(Luscinia 24 . . oder Wiederherstellungs- | Daueraufgabe (Wieder-
Gehdlzstrukturen fir .
megarhynchos) Gehélzbriiter malnahme herstellung):
Pirol (Oriolus 11,46
oriolus) Nachtigall: 200,87
Pirol : 72,76
Kammmolch Erfassung der notwendige Erhaltungs-
. ; 26 | Kammmolch- oder Wiederherstellungs- | kurzfristi 3,20
(Triturus cristatus) vorkommen maRnahme 9 9
Gestaltung
naturnaher eutropher
Gewasser als . P . .
Kammmolch - -~ mittelfristig bis bisher nicht
(Triturus cristatus) | 27 |Potentielle | zusatzliche Malinahme | 543 moglich
nahe dem
Wiedelaher See
Mittelsdaer Verbesserungen der | notwendige Erhaltungs-
(Mer usgserrator) 28 | Habitatbedingungen | oder Wiederherstellungs- | Daueraufgabe 219,56
g fur den Mittelsager mafRnahme
Groppe (Cottus 29 Ansiedlung der zusatzliche MalRnahme kurzfristig -
gobio) Groppe
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Die zusatzlichen Malinahmen fir sonstige Schutz- und Entwicklungsziele flr bedeutsame
Biotope wurden anhand der Schutz-, Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen fur Biotoptypen in
Niedersachsen geplant (vgl. KAISER & WOHLGEMUTH, 2002) und sind in Tab. 5-3
zusammengestellt. Erganzend wurden Hinweise zur Landschaftspflege aus Sachsen
(LFUG, 2005) bei der Planung einbezogen.

Tab. 5-3: Ubersicht der zuséatzlichen MaRnahmen fiir bedeutsame Biotoptypen.

Biotoptyp Zusatzliche MaBnahmen '[:ilrﬁ‘g?
/_\Su”e”;ngﬁzgﬁ"?g’:g; Entwicklung zu Weiden-Weichholzauenwaldern (WW, LRT 91E0) durch
9¢ ' ’ Uberlassen der natiirlichen Sukzession (4.01), Weidenauengeblische 1,48
Sonstiges Weiden-

Ufergebiisch (BAZ) (WAA) randstandig erhalten

Keine Gewasserunterhaltung (3.02.04)

Sicker- oder Rieselquelle | Zulassen einer (Wieder-)Vernassung (2.03.08.03) 0.00
(FQS) ;

Keine Dungung oder Kalkung sowie kein Biozideinsatz im Einzugsgebiet
(2.03.07.02, 3.03.07)

Nutzung des Gewassers im Sinne des Wasserhaushaltsgesetzes (§9)
zulassig, Gewasserunterhaltung ausschlief3lich extensiv, Totholz
belassen, auf Sohlrdumungen maoglichst verzichten (2.05.01,
2.03.02.05)

Sediment- und Nahrstoffeintrage auf ein Minimum reduzierten, ggf.
durch Anlage von unbewirtschafteten Gewasserrandstreifen mit min. 10

Naturnaher Bach des Berg- | jy Breite (1.08.01, 1.08.02, 1.09)
und Hugellands mit
Schottersubstrat bzw. mit | Sicherung der Gewasserdurchgangigkeit (1.05.04)

Feinsubst_rat (FBH bzw. FBL) | Besatz nach guter fachlicher Praxis und den Vorgaben des Nds. 1,02
sowie Naturnahe_r Fischereigesetzes in Verbindung mit der Binnenfischereiordnung
Berglandfluss mit freigestellt
Grobsubstrat (FFB)

Keine Grund- oder Stickstoff-Diingung, keine Grinlandkalkung im
Gewassertal (2.01.19.01, 2.01.21.01, 2.01.20.01)

Kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln, kein Einsatz von Bioziden im
Gewassertal (3.03.03, 3.03.07)

Keine Standortentwasserung, keine Grundwasserentnahme im
Gewassertal (2.03.08.03, 1.11)

Mahd bei Bedarf, beispielsweise bei aufkommenden Gehdlzen, in

mehrjahrigen Abstanden (2-7 Jahren) zeitlich gestaffelt mit jahrlich

wechselnder Mahdreihenfolge, mit Abtransport des Mahgutes. Mahd auf

Rohrglanzgras-Landréhricht | frockenem oder gefrorenen Boden, in nassen Jahren und milden
(NRG), Nahrstoffreiches | Wintern auf Mahd aus Bodenschutzgriinden verzichten (2.01.08,

Rispenseggenried (NSGP), | 2:01.16.01,2.01.22.07,2.01.09)

Hochstaudensumpf Keine Grund- oder Stickstoff-Diingung, keine Griinlandkalkung 0,67

nahrstoffreicher Standorte | (5 51 19 01, 2.01.21.01, 2.01.20.01)
bzw. Sonstiger

nahrstoffreicher Sumpf (NSS | Zulassen einer (Wieder-)Vernassung (2.03.08.03)
bzw. NSR)

Alternativ: Jahrliche extensive Beweidung zwischen Mitte Juli und Mitte
September fir max. 3 Wochen, dabei ist ein Zugang zu den weniger
nassen Bereichen offen zu halten. Ohne Vorgabe der Weidetierarten
(2.01.15.0, 2.01.17.03, 2.01.18.05)
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Biotoptyp

Zusatzliche MaRnahmen

Flache
[in ha]

Naturnahe nahrstoffreiche
Seen/Weiher natlrlicher
Entstehung (SEN) sowie

Naturnahe Altwasser (SEF)

Verzicht der Nutzung als Freizeitgewasser sowie Ausbau des
Gewassers, Eigendynamik zulassen, Gewasserunterhaltung
ausschliefRlich extensiv, wie Mahd von Gewéasserufern sowie
Schilfschnitt zwischen Oktober und Februar, im Abstand von mehreren
Jahren, mit Abtransport des Mahdguts (2.05.01, 2.05.07)
Fischereiwirtschaftliche Nutzung laut den Vorgaben des Nds.
Fischereigesetzes in Verbindung mit der Binnenfischereiordnung
freigestellt

Anlage von Pufferstreifen/-flachen von 10 bis 50 m Breite zu intensiv
bewirtschafteten forst- und landwirtschaftlich genutzten Flachen zur
Vermeidung von Nahrstoffeintrage in Gewasser, in Pufferzone keine
Grund- oder Stickstoff-Diingung, keine Griinlandkalkung sowie kein
Einsatz von Pflanzenschutzmitteln oder Bioziden (1.08.07, 2.01.19.01,
2.01.21.01, 2.01.20.01, 3.03.03, 3.03.07)

Besatz nach guter fachlicher Praxis und den Vorgaben des Nds.
Fischereigesetzes in Verbindung mit der Binnenfischereiordnung
freigestellt

Férderung auetypischer Uberschwemmungen, bei fehlender
Auendynamik, schonenden Entlandung der Gewasser. Entlandung im
Herbst oder Winter, abschnittsweise (maximal die Halfte des Gewassers
pro Jahr) sowie in mehrjahrigen Abstanden (1.05.11, 2.05.05, 2.05.07)

1,00

Sonstiges naturnahes
nahrstoffreiches
Stillgewasser (SEZ)

Trockenlegung im Winter, schonenden Entlandung der Gewasser im
Herbst oder Winter, abschnittsweise (maximal die Halfte des Gewassers
pro Jahr) sowie in mehrjahrigen Abstanden (2.04.05, 2.05.05, 2.05.07)

Bei starker Eutrophierung zudem schonende Entkrautung im August
oder September, mit Beraumung der Pflanzenmasse (2.05.03)

Erhalt bzw. Schaffung von Flachwasserzonen und vielgestaltigen
Uferstrukturen (2.04.09)

Bei Teichen, extensive fischereiliche Nutzung: keine Zuflitterung durch
Teichwirtschaft, keine Diingung oder Desinfikationskalkung, kein Einsatz
von Bioziden (3.02.01, 3.02.10.01, 3.02.08.01, 3.02.09.01, 3.03.07)

Anlage von Pufferstreifen/-flachen von 10 bis 50 m Breite zu intensiv
bewirtschafteten forst- und landwirtschaftlich genutzten Flachen zur
Vermeidung von Nahrstoffeintrage in Gewasser, in Pufferzone keine
Grund- oder Stickstoff-Diingung, keine Griinlandkalkung sowie kein
Einsatz von Pflanzenschutzmitteln oder Bioziden (1.08.07, 2.01.19.01,
2.01.21.01, 2.01.20.01, 3.03.03, 3.03.07)

Verlandungsbereich
nahrstoffreicher
Stillgewasser mit Rohricht
(VER) sowie
Rohrkolbenrohricht,
Schilfréhricht bzw. sonstiges
Ra&hricht nahrstoffreicher
Stillgewasser (VERR, VERS,
VERZ)

Verzicht der Nutzung als Freizeitgewasser sowie des Ausbaus des
Gewassers, Eigendynamik zulassen, Gewasserunterhaltung
ausschlief3lich extensiv, z.B. Schilfschnitt um mindestens 50% der
Gewasserflache frei zu halten, Schnitt zwischen Oktober und Februar,
im Abstand von mehreren Jahren, mit Abtransport des Mahdguts
(2.05.01, 2.05.07)

Fischereiwirtschaftliche Nutzung laut den Vorgaben des Nds.
Fischereigesetzes in Verbindung mit der Binnenfischereiordnung
freigestellt

Anlage von Pufferstreifen/-flichen von 10 bis 50 m Breite zu intensiv
bewirtschafteten forst- und landwirtschaftlich genutzten Flachen zur
Vermeidung von Nahrstoffeintrage in Gewasser, in Pufferzone keine
Grund- oder Stickstoff-Diingung, keine Griinlandkalkung sowie kein
Einsatz von Pflanzenschutzmitteln oder Bioziden (1.08.07, 2.01.19.01,
2.01.21.01, 2.01.20.01, 3.03.03, 3.03.07)

0,48
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Flache

Biotoptyp Zusitzliche MaBnahmen [in ha]

Férderung auetypischer Uberschwemmungen, Erhalt von
Wasserstandsschwankungen (1.05.11)

Erhalt bzw. Schaffung von Flachwasserzonen (2.04.09)

Optimal: Uberlassen der natiirlichen Sukzession (4.01)

Alternativ: Kahlschlagfreie Waldbewirtschaftung, vorzugsweise mit
Naturverjiingung (2.03.04.07)

Erforderliche Gehdlzentnahme mdglichst im Winter (November bis

Erlen- und Eschen- bzw. Februar) durchfiihren, bodenschonende Riickeverfahren anwenden
Weiden-Sumpfwald (WNE, | (2.03.06.04) 1,02

WNW)

Totholz sowie Biotopbdume belassen (2.03.02.05, 2.03.03.07)
Organische Ablagerungen beseitigen (2.03.07.04)

Keine Dungung oder Kalkung sowie kein Biozideinsatz im Einzugsgebiet
(2.03.07.02, 3.03.07)

Separate Mallnahmen flr die weiteren bedeutsamen Pflanzenarten wurden nicht aufgestellt,
da deren Schutz durch die Pflege und Entwicklung der LRT- und Biotopflachen indirekt
gesichert ist.

Darliber hinaus ist in der Ortslage Wiedelah die Ecker und ihre Ufer vor 3 Jahren einer
radikalen Gewasserunterhaltungsmalinahme unterzogen worden, bei welcher viele Blsche
und Baume im Abflussprofil der Ecker abgeholzt worden sind (SCHLICHT, 2020). In Absprache
mit der UNB Goslar wird daher eine Wiederbepflanzung mit anschlieBender regelmafliger
Pflege vorgeschlagen, die in Tab. 5-4 mit den entsprechenden Malinahmencodes
verschlisselt ist. Da die Ecker in diesem Bereich jedoch zu beiden Seiten stark vom
Siedlungsgebiet Wiedelah eingeengt ist, ist die Wahrung der Hochwassersicherheit fur die
Planung der MalRnahme von hdéchster Prioritdt (LUBW, 2011). So sollte der
Bemessungsabfluss auch nach der Umgestaltung noch schadlos durch die Ecker
gewahrleistet werden (LUBW, 2011). Sowohl in LUBW (2011) und TLUG (2018) wird
empfohlen, dass geeignete Malnahmen sowie die Standortauswahl unter Verwendung
hydrodynamisch-numerischer Modelle bzw. Berechnungen identifiziert werden. Da solche
Daten und Modelle fir die Ecker nicht vorliegen, mussten die MalRnahmen lediglich auf
Grundlage der vorhandenen Luftbilder lokalisiert werden.

Standortheimische Ufergehdlze Ubernehmen 2zum einen wichtige Funktionen wie
Ufersicherung, Abflussdampfung und Hochwasserschutz und tragen zum anderen zur
positiven Gestaltung des Ortsbildes und zur Verbesserung der Lebensqualitat bei
(WASSERVERBANDSTAG E.V. BREMEN, NIEDERSACHSEN, SACHSEN-ANHALT, 2011, TLUG, 2018).
Vor allem sind Ufergehdlze wichtige Struktur- und Habitatelemente eines FlieRgewassers, die
laut § 39 des Wasserhaushaltgesetzes (WHG) im Rahmen der Gewasserunterhaltung zu
schutzen und zu entwickeln sind.
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Tab. 5-4: Ubersicht der Sonstigen Schutz- und EntwicklungsmaRnahmen.

MaRnahme Sonstige Schutz- und EntwicklungsmaBnahme GroRe

Gehdlzpflanzung mit standortheimischen Arten wie z. B. Schwarz-Erle,
Gewohnlicher Esche, Feld-Ahorn, Berg-Ahorn, Hasel, Wasserschneeball,
Pfaffenhiitchen, Faulbaum, Silber-Weide, Fahl-Weide und Gewohnlicher
Geholzpflanzung | Eberesche vorzugsweise auf der Béschungsoberkante. Dabei ist auf die 0,55 km
Verwendung autochthonen Pflanzmaterials zu achten. Pflanzzeitraum sollte
moglichst im Spatherbst bei frostfreiem Boden gewahlt sein. Alternativ kann
naturliche Sukzession genutzt werden (2.02.01, 4.01).

Im Abstand von ca. 10-15 Jahren sollten zur Pflege und Verjingung der
Ufergehdlzbestande in wechselnder Abfolge Femelschlage (maximal 1,5
Baumlangen) durchgefiihrt werden (2.03.01.07). Somit wird die Entwicklung
einer hohen Strukturvielfalt ermdéglicht und gleichzeitig beschrankt sich die
Totholzbildung auf den Schwachastbereich, was wiederum fiir den

';Lrj]szl;:ﬁn Hochwasserschutz (Verhinderung__von V_erklausungen_) bedeutsam ist. 142 km
Bereiche Strauch-, Hecken oder Baumbestande sind generell direkt ober- und unterhalb ’
von Briicken zu beseitigen, da diese den Abflussquerschnitt einengen und zur
Uberstrémung der Briicke fiihren kénnten.
Das anfallende Gehdlz ist abzutransportieren.
Das generelle Fall- und Schnittverbot nach BNatSchG vom 1. Marz bis zum
30. September ist zu beachten (3.04).
Wanderk.orrld"or Erhaltung und Schaffung von Feldgehdélzen und Hecken als Trittsteine und
und Habitat fur . . . . . 571,76 ha
Wildkatze Wanderkorridor sowie von reich gegliederten Waldsaumen

5.2 Hinweise zur Umsetzung der MaBnahmen (Instrumente und Finanzierung)
sowie zur Betreuung des Gebietes

Hinweise zur Umsetzung der MaBnahmen

Im Projekt LIFE BOVAR (2019) wird angestrebt, im MaP-Gebiet mehrere Teiche zu sanieren
sowie 20 bis 30 Kleinstgewasser anzulegen, um die Habitatbedingungen fir Amphibien zu
verbessern. Dieses Vorhaben steht im Einklang mit den Zielen des MaP und sollte daher im
Rahmen der MaP-Umsetzung eingebunden werden. Die UNB muss jedoch sicherstellen, dass
zum einen die Gewasser nicht auf LRT-Flachen und insbesondere auf Flachen mit
Schwermetall- oder Trockenrasenvorkommen geschaffen werden und zum anderen, dass,
falls Maschinen zur Herrichtung und ggf. Instandhaltung der Gewasser eingesetzt werden,
Boden- und Vegetationsschaden vermieden werden.

Erganzend wird darauf hingewiesen, dass aktuell eine niedersachsenweite
Querbauwerksdatenbank vom NLWKN Uuberarbeitet und erweitert wird, in welcher fur jedes
Querbauwerk eine Bewertung der Durchgangigkeit angegeben ist. Die Ergebnisse der
Aktualisierung stehen noch aus, der GB |l der Betriebsstelle Siid des NLWKN bietet jedoch
an, bei konkreten Fragen zur Beseitigung von Querverbauungen als Ansprechpartner zu
fungieren. Dieses Angebot sollte bei der Umsetzung der geplanten MaRnahmen zur
Herstellung der Gewasserdurchgangigkeit in Anspruch genommen werden. Daneben wird
auch im IGAM die Beseitigung von Querbauwerken angedacht (vgl. Malnahmen O-05, O-07,
0-08, O-14 in AQUAPLANER, 2018). Daruber hinaus planen das MU und der NLWKN die
Umgestaltung der elf vorhandenen Sohlabstlirze zwischen Probsteiburg und Vienenburg
(Steinfeld; WV Peine, 2020).
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Finanzierung

Far die Kalkulation der Mallnahmen, die in Tab. 5-5 dargestellt ist, dienten, da fur
Niedersachen keine entsprechende Grundlage vorliegt, die Kostendatei fir Mallnahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege des BLFU (2012), die Kostendatei flr
ErsatzmalRnahmen im Rahmen der naturschutzrechtlichen Eringriffsregelungen (Thuringer
Ministerium fur Landwirtschaft, Naturschutz und Umwelt, 2003) und die Angaben im MaP flr
das FFH-Gebiet 4920-305 (Regierungsprasidium Kassel, 2016) als Orientierung. Dartber
hinaus sind eigene gutachterliche Fachkenntnisse eingeflossen. Anzumerken ist jedoch, dass
die errechneten Kosten lediglich als Orientierungswerte zu verstehen sind. Bei den Angaben
handelt es sich um Nettowerte. Zudem beinhaltet die vorliegende Berechnung Teilkosten, die
sich aus den Kosten fur die eingesetzten Arbeitskrafte, eingesetzte Maschinen und
verwendete Materialien zusammensetzen. Dabei wurde angenommen, dass die MalRnahmen
von Landwirtschafts- oder Forstbetrieben umgesetzt werden. Es kénnen jedoch auch Garten-
und Landschaftsbaufirmen oder Umwelttechnikunternehmen beauftragt werden. Je nach
beauftragtem Betriebstyp und gegebenen Wettbewerbsbedingungen missen Uber die
Teilkosten hinaus Gemeinkostenanteile sowie Wagnis- und Gewinnzuschlage addiert werden,
um einen endgultigen Angebotspreis zu erhalten. Die Kosten kénnen in einigen Fallen aber
auch niedriger ausfallen, als veranschlagt. So wurden bei der Finanzierung der Beweidung
Kosten flr den Zaunbau eingerechnet, diese sind jedoch unter Umstanden obsolet, da bereits
eine Beweidung der Flachen stattfindet und somit Zaune vermutlich vorhanden sind.
Dementsprechend missten in diesem Falle die Kosten daflir abgezogen werden.

Die Mahd der Schwermetallrasen konnte mithilfe von Agrarumweltmal3nahmen finanziert
werden (MaRhahme 12), wobei zu prifen ist, ob diese daflir in Frage kommen.

Die im Managementplan aufgenommenen Malinahmen (Nr. 20 und 27, eventuell 26) zum
Schutz der Amphibien werden im Rahmen des Projektes LIFE BOVAR (2019) finanziert und
umgesetzt.

Darlber hinaus kénnen vor allem Fordermittel Gber die Landesprioritatenliste Pflege- und
Entwicklung (PE) und Artenschutz (AS; Richtlinie Gber die Gewahrung von Zuwendungen zur
Forderung von Maflnahmen des Natur- und Artenschutzes und der Landschaftspflege
[Richtlinie NAL]) beantragt werden, da das Land Niedersachsen Pflegekosten flr Natura-2000-
Gebiete beisteuert. So sind MalRnahmen zur Erhaltung, Pflege, Entwicklung oder
Wiederherstellung von Biotopen und Lebensstatten sowie spezielle Artenschutz- und
ArtenhilfsmaRnahmen zur Erhaltung und Entwicklung gefahrdeter Populationen und ihrer
Lebensstatten forderfahig, hierzu zahlen:

a) der Erhalt, die Entwicklung und die Pflege von Lebensraumen und Standorten
heimischer, gefahrdeter Tier- und Pflanzenarten,

b) die Verringerung und die Vermeidung von Beeintrachtigungen und Stérungen in
Okologisch sensiblen Gebieten,

c) der Erhalt und die Entwicklung von Kkulturhistorisch gepragten, naturnahen
Landschaften,

d) das Wiederherstellen natirlicher oder naturnaher Standort- und Lebensbedingungen,

e) die naturschutzfachliche Vor-Ort-Betreuung von Schutzgebieten und weiteren
Gebieten von besonderer Bedeutung fir den Naturschutz,

f) die naturschutz- und vorhabenbezogene Information der Offentlichkeit zum besseren
Verstandnis des Naturhaushalts und zur Erhdhung der Akzeptanz von
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NaturschutzmafRnhahmen, auch im Rahmen der Durchfihrung einer bestimmten
Malnahme.

Dadurch kénnte die Pflege der LRT (3150, 3260, 6130, 6430, 6510 und 91EQ) sowie der
wertgebenden Vogelarten nach SDB bewerkstelligt werden. Ggf. ist zu prifen, ob die
MafRnahmen auch uber die Férderrichtlinie ,Spezieller Arten- und Biotopschutz - SAB“ im
Rahmen des ELER-Programms finanziert werden konnten, wobei sich diese Forderungs-
moglichkeit allerdings auf Arten- und BiotopschutzmalRnahmen in der Agrarlandschaft bezieht
und vermutlich nur fir geringe Gebietsteile zutreffend ist.

Neuerdings kénnen auch Landesmittel fur die Bekampfung von Neophyten (Projekte zur
Beseitigung oder zum Management invasiver Arten zum Erhalt der biologischen Vielfalt in
Niedersachsen - Landesprioritatenliste invasive Arten (LPL 1A)) beantragt werden. Dies ware
vermutlich fir die MaRnahme 3, 6, 13 und 14 relevant.

Die MalRnahmen zur Stillgewasserunterhaltung kénnten durch Projekte des Verein Nordharzer
Sportfischer e.V. mit Unterstlitzung des Anglerverbandes Niedersachsen e.V. umgesetzt
werden.

Die Kartierungen des Kammmolchs und der LRT- und Biotoptypen kdnnte Gegenstand der
Forderung in der EELA - Untermalinahme "Vorhaben fir Lebensraume und Arten" sein (siehe
Durchfiuhrung von Bestandsaufnahmen zu Planungen und Projekten sowie
Effizienzkontrollen) oder eventuell als gebiets- und vorhabenbezogenes Monitoring durch die
NAL-Richtlinie gefoérdert werden (Malinahme 26 und 30).

Aulerdem bestehen Foérderungsmoglichkeiten fir ,RenaturierungsmalRnahmen, Wieder-
herstellung bzw. Sanierung naturnaher Okosysteme und Okosystemdienstleistungen® durch
die NBank.

Insbesondere flr die MaRnahmen im Hinblick auf die FlieRgewasser kommen vorrangig die
zwei Férderprogramme ,Richtlinie Gber die Gewahrung von Zuwendungen zur Férderung der
FlieRgewasserentwicklung (RL FlieRgewasserentwicklung — FGE)* sowie ,Richtlinie Uber die
Gewahrung von Zuwendungen zur Férderung von Vorhaben des Hochwasserschutzes im
Binnenland im Land Niedersachsen und in der Freien Hansestadt Bremen (RL
Hochwasserschutz im Binnenland — HWS)* zum Tragen.

Es ist davon auszugehen, dass die Malktnahmen (Nr. 2, 15, 16, 25, 31, 32, 33, 34 und 35)
durch die Richtlinie Flielgewasserentwicklung geférdert werden kdnnten, da vor allem
Vorhaben zu:

1. naturnahen Umgestaltungen im Gewasser-, Boschungs- und Talauenbereich,

2. Anlage von Gewasserentwicklungskorridoren, Gewasserrandstreifen  sowie
Schutzpflanzungen als Beitrag zur Schaffung von Retentionsraum, zur Verbesserung
des Wasserhaushaltes, zur Schaffung von auentypischen Elementen und zur
Verminderung von Stoffeintragen,

3. Beseitigung und Umgestaltung ékologisch wirksamer Barrieren,

4. sonstige erforderlichen Ausgaben, die im sachlichen Zusammenhang mit den
Nummern 2.2.1 bis 2.2.3 genannten Vorhaben stehen, wie
a) Planungen (Machbarkeitsstudien, Variantenuntersuchungen, Genehmigungs- und

Ausfuhrungsplanungen),
b) Zweckforschungen (Langzeitbeobachtungen, Funktionskontrollen) und
Einzelfalluntersuchungen (Datenerhebungen, Beweissicherungen),
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c) Erwerb von Grundstiicken sowie Entschadigungs- oder Ablésezahlungen an
Eigentimerinnen, Eigentumer, Inhaberinnen und Inhaber von bestehenden
Rechten,

d) Vorhaben zur Offentlichkeitsarbeit und Fortbildung, soweit sie der Umsetzung des
Flielligewasserprogramms und der EG-WRRL dienen,

Gegenstand der Férderung sind. AulRerdem muss das Vorhaben der Verbesserung der
Okologischen Qualitatskomponenten oder der Verbesserung des chemischen Zustands nach
der EG-WRRL dienen, was flr die vorgeschlagenen MalRnhahmen zutrifft.

Des Weiteren werden durch die Hochwasserschutz-Richtlinie z. B. 1) Zweckforschungen (wie
z. B. Langzeitbeobachtungen, Funktionskontrollen), 2) Einzelfalluntersuchungen (wie z. B.
Datenerhebungen, Beweissicherungen), 3) Beratung von ortlichen Akteuren durch das Land
im Hinblick auf eine flussgebietsweise Betrachtung des Hochwasserschutzes, 4) Férderung
von einzugsgebietsbezogenen Konzeptionen zum Umgang mit den Hochwasserrisiken auf der
Grundlage von Zusammenschlissen mehrerer zustandiger Kommunen und/oder ein oder
mehrerer Verbande auch im Hinblick auf mogliche Synergien fur die Erreichung der Ziele
anderer Forderrichtlinien des Landes Niedersachsen und der Freien Hansestadt Bremen, wie
z.B. FlieRgewasserentwicklung, Landschaftswerte etc. geférdert. Inwiefern dadurch die
vorgeschlagenen Malihahmen konkret geférdert werden kénnen, ist durch die UNB zu prifen.
Verpflichtende MaRnahmen werden in der Regel nicht geférdert (Forderrichtlinien).

Besitzer bzw. Bewirtschafter der forstlich genutzten Waldbestidnde im MaP-Gebiet kénnen
zudem einen Erschwernisausgleich beantragen, welcher die zusatzlichen Kosten bzw.
EinkommenseinbuRen, die mit den Bewirtschaftungseinschrdnkungen einhergehen,
ausgleichen kénnen. Dies gilt vor allem auf den Flachen, die als Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) ausgewiesen wurden.

Die Finanzierung von MaRnahmen in Natura 2000-Gebieten Ubernimmt das Land nach
MaRgabe des Landeshaushalts. Ansonsten kdnnen die begrenzt zur Verfugung stehenden
Haushaltsmittel der UNB als sonstige Finanzierung freiwillig herangezogen werden. Weitere
Finanzierungsquellen sind nicht bekannt.

Welche Finanzierungsmoglichkeiten fir die vorgeschlagenen Malinahmen im Einzelnen
zutreffen, ist durch die zustandige UNB zu prufen. Die Auflistung méglicher Finanzierung-
squellen stellt lediglich eine Hilfestellung, ohne Gewahrleistung auf Richtigkeit, dar.

MaP ,Okertal“ - Managementplan 131



MEP Plan GmbH

Tab. 5-5: Ubersicht der veranschlagten einmaligen Kosten der geplanten MaRnahmen.

Um- Flache Veran-
Schutzqut Nr MaRnahme MaR- setzungs- Zur Kostenkalkulation Teilkosten Einheit schlagte
9 ’ nahmenart 2ung Anzahl | [ha] geschétzte Faktoren: [in €] Netto-Kosten
zeitraum [in €]
Abplaggen (inkl. Abtransport und
Verwertung) 2.900,00 ha 24.418,00
Gehdlzentfernung mit
. - Motorkettensage von
notwendig kurzfristig 31 8,42 iberwiegend mit B&umen (@ 20 9.000,00 ha 75.780,00
cm) bestockten Flachen
Zerkleinern mit Holzhacker, 50 2.000.00 ha 16.840.00
5 | Schaffung von m3/ha
Offenlandbereichen Plaggen/flachiges Abschieben
LRT 6130 fiir Schwermetall- mit Radlader, 1500 m3/ha 3.200,00 ha 32.416,00
rasen Gehdlzentfernung mit
- - Motorkettensage von
zusatzlich kurzfristig 11 10,13 iberwiegend mit B&umen (@ 20 9.000,00 ha 91.170,00
cm) bestockten Flachen
Zerkleinern mit Holzhacker, 50 2.000,00 ha 20.260,00
m3/ha
. - Such- .
5a notwendig kurzfristig raum 21,48 | Keine Kosten vorgesehen - - -
Aufstellen von Hinweis-/ .
LRT3150 Verbotsschildern 40,00 Stlick 80,00
Sgrtzlrg\]/\l{s‘l)r;é)C/rcus Einschréinkung Beseitigung von Ablagerungen
Mittelséger (Mergus 11 sffentlicher Nutzung notwendig kurzfristig 2 30,60 | (Bauschutt und sonstiger Miill)
serrator) keine .
Fischotter (Lutra lutra) gsjgghaeJlsw‘I;iLtjgr?/Benutzungsor Kosten 0 k?/?rzgsc;st:ﬁn
vorgesehen
LRT 3260
gfggsg?cgtgga lutra) Beseitigung von mittelfristig Umgestaltung bzw. Entfernung
obio) 15 | Querverbauungen notwendig bis 2030 13 - von Querverbauungen/ 68.200,00 Stlick 886.600,00
g der Oker Sohlabstlrzen
Bachneunauge
(Lampetra planeri)
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Um- Flache Veran-
Schutzaut Nr MaRnahme MaR- setzunds- Zur Kostenkalkulation Teilkosten Einheit schlagte
g : nahmenart Zung Anzahl h geschitzte Faktoren: [in €] Netto-Kosten
zeitraum nza [ha] [in €]
LRT 3260
Fischotter (Lutra lutra) Ermittlung eines Prifung und Ermittlung eines
Groppe (Coftus Okologischen . mittelfristig 6kologisch begriindeten
gobio) 16 Mindestabflusses der notwendig bis 2030 3,03 Mindestabflusses an den drei 1.500,00 pauschal 1.500,00
Bachneunauge Ecker Entnahmepunkten der Ecker
(Lampetra planeri)
Einbringung von
Stréomungslenkern zur 110,00 Ifdm 880,00
LRT 3260 Profileinengung
Fischotter (Lutra lutra) Entwicklung eines . - . keine .
Groppe (Cottus o ) . mittelfristig Beschrankung der keine Kosten
" 25 | Niedrigwasser-profils | notwendig . 3,03 e Kosten
gobio) bis 2030 Gewasserunterhaltung vorgesehen
Bachneunauge der Ecker vorgesehen
(Lampetra planeri) Ufergehdlze erhalten und Kk:;?:n keine Kosten
fordern vorgesehen vorgesehn
Erfassung der bisher nicht keine
kartierten Flachen hinsichtlich keine Kosten
. Kosten
der Biotop- und vorgesehen
vorgesehen
Monitoring der LRT Lebensraumtypen
alle LRT und Biotope im NSG A mittelfristig keine .
alle Biotope 30 | "Okertal siidlich zusatzlich | 5030 295,90 | opjektbearbeitung in GIS Kosten k\fo'?ee':gﬁfn”
Vienenburg" vorgesehen 9
. . keine keine Kosten
Dateneingabe in Datenbank Kosten
vorgesehen
vorgesehen
LRT 3260
grstfsr?ét((arcgtg/tga i) Anschluss eines mittelfristig Anschluss eines Altarmes an die
) 31 | Altarmes an die Oker | zusatzlich . 0,03 N 440.000,00 ha 13.200,00
gobio) A bis 2030 Oker bei Woéltingerode
bei Woltingerode
Bachneunauge
(Lampetra planeri)
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Um- Flache Veran-
Schutzaut Nr MaRnahme MaR- setzunds- Zur Kostenkalkulation Teilkosten Einheit schlagte
9 ’ nahmenart 2Ung Anzahl [ha] geschatzte Faktoren: [in €] Netto-Kosten
zeitraum [in €]
LRT 3260 Beseitigung von 17.000,00 Ifdm 34.000,00
Groppe (Cottus Sohlverbauungen AR R
gobio) Umfassende o Beseitigung von Uferverbauung 4,00 m2 400,00*
Bachneunauge 32 | Gewasser- notwendi mittelfristig 2 22,30
(Lampetra planeri) naturerunden 9 | bis 2030 >+ | Schaffung von Strukturen zur | 444 g Ifdm 11.000,00*
Fischotter (Lutra lutra) g erhéhten FlieRgewésserdynamik
Eisvogel (Alcedo Schaffung von Uferstrukturen 3 .
atthis) und Flachwasserzonen 11,00 m 1.100,00
LRT 3260
G(;Z%p)e (Cottus Erstellung eines
gachneunauge Unterhaltungs-plans mittelfristig Entwicklung eines
, 33 | zur extensiven notwendig . 2 22,30 4.500,00 pauschal 4.500,00
(Lampetra planeri) Gewasser- bis 2030 Unterhaltungsplans
Fischotter (Lutra lutra) unterhaltun
Eisvogel (Alcedo 9
atthis)
LRT 3260 Anlage von
Groppe (Cottus Anlage von mittelfristi Gewgsserschutzstreifen von
gobio) 34 | Gewasserschutzstrei | notwendig . 9 1 34,81 | = . . 2,00 m? 692.200,00
bis 2030 einer Breite von mind. 10 m
Bachneunauge fen beidseits des Gewassers
(Lampetra planeri)
LRT 3260
Groppe (Coftus Entwicklung und . - .
gobio) 35 | Aufbau standort- notwendig | Mittelfristig 2 10,68 | Anpflanzungen von Geholzen, 5.700,00 ha 60.876,00
L . bis 2030 100 St/ha
Bachneunauge heimischer Geholze
(Lampetra planeri)
Groppe (Cottus Ansiedlung der - - ) ) .
gobio) 29 Groppe zusatzlich kurzfristig Besatz mit der Groppe 1.500,00 pauschal 1.500,00
Gesamtkosten notwendige einmaige MafRnahmen 1.814.174,00
Gesamtkosten zusitzliche einmalige MaBnahmen 178.075,40
Den Berechnungen wurden folgende Quellen zugrunde gelegt: Kostenhilfen von dem Bayerischen Landesamt fir Umwelt, eigene Erfahrungswerte, Hinweise von Hr. Schlicht
*  Annahme: 100 m, m? oder m®
Tab. 5-6: Ubersicht der veranschlagten laufenden Kosten der geplanten MaRnahmen.
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Flache Veran-
MaR- Umsetzungs- Zur Kostenkalkulation Teilkosten A schlagte
Schutzgut Nr. MaBnahme nahmenart zeitraum Anzahl | [ha] geschétzte Faktoren: [in €] Einheit Netto-Kosten
[in €]*
LRT 91EO
Fischotter (Lutra
lutra)
Wildkatze (Felis
silvestris) Standortgerechte . .
Eisvogel (Alcedo 1 | Pflege von Auen- notwendig Dauer- 38 | 16,39 | Entwicklung standorttypischer | 444 o ha 4.917,00
. N aufgabe Waldgesellschaften
atthis) Waldern
Nachtigall (Luscinia
megarhynchos)
Pirol (Oriolus
oriolus)
LRT 3260 naturschutzgerechte, keine
Groppe (Coftus dynamische Kosten 0 0
gobio) Férderung Talsperrensteuerung vorgesehen
Bachneunauge . naturnaher mittelfristig
(Lampetra planeri) 2 . - notwendig . 2 22,30 . .
: FlieBgewasser- bis 2030 Wasserrechte fiir keine
Fischotter (Lutra K ] )
lutra) dynami Kraftwerksbetreiber sind zu Kosten 0 0
Eisvogel (Alcedo prifen und ggf. zu optimieren vorgesehen
atthis)
Optimalvariante:
Populationsregulation durch
Ausgrabung der Wurzelribe mit | 5.500,00 ha 77.165
Regenerationanlagen (min. 15-
20 cm der Ribe entfernen)
LRT 6130 Beseitigung des Optionalvariante: Entfernen der
LRT 6430 . - ; . Dauer- M =
3 invasiven Riesen- notwendig 21 14,03 | (grinen) Samenstande Anfang
LRT 6510 N aufgabe T . 55,00 ha 772
Barenklau bis Mitte Juli, 50 Exemplare pro
LRT 91EO ha
Sachgerechte Entsorgung des
Schnittguts 3 "
(Kompostierung bei min. 69°C/ 30,00 m 300
HeiRdampfmethode)
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Schutzgut Nr.

MaBnahme

MaR-
nahmenart

Umsetzungs-
zeitraum

Flache

Anzahl [ha]

Zur Kostenkalkulation
geschitzte Faktoren:

Teilkosten
[in €]

Einheit

Veran-
schlagte
Netto-Kosten
[in €]*

zusatzlich

Dauer-
aufgabe

1 0,56

Optimalvariante:
Populationsregulation durch
Ausgrabung der Wurzelriibe mit
Regenerationanlagen (min. 15-
20 cm der Ribe entfernen)

5.500,00

ha

3.080

Optionalvariante: Entfernen der
(grinen) Samenstande Anfang
bis Mitte Juli

55,00

ha

31

Sachgerechte Entsorgung des
Schnittguts

(Kompostierung bei min. 69°C/
HeiRdampfmethode)

30,00

300*

LRT 91EO
Fischotter (Lutra
lutra)

Wildkatze (Felis
silvestris)
Eisvogel (Alcedo 4
atthis)

Nachtigall (Luscinia
megarhynchos)
Pirol (Oriolus
oriolus)

Standortgerechte
Entwicklung der
Auen-Walder

notwendig

langfristig
nach 2030

1 21,29

Entwicklung standorttypischer
Waldgesellschaften

Mehrschichtigkeit entwickeln
und den Lebensraum
kleinflachig verjingen

Anteil der LRT-Haupt- und
Nebenbaumarten auf tGber 80%
erhohen

Reduktion gesellschaftsfremder
Baumarten bei Hiebsreife

300,00

ha

6.387,00

zusatzlich

langfristig
nach 2030

1 22,20

Entwicklung standorttypischer
Waldgesellschaften

Mehrschichtigkeit entwickeln
und den Lebensraum
kleinflachig verjiingen

Anteil der LRT-Haupt- und
Nebenbaumarten auf iber 80%
erhohen

Reduktion gesellschaftsfremder
Baumarten bei Hiebsreife

300,00

ha

6.660,00
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Flache Veran-
MaR- Umsetzungs- Zur Kostenkalkulation Teilkosten A schlagte
Schutzgut Nr. Mafinahme nahmenart zeitraum Anzahl | [ha] geschatzte Faktoren: [in €] Einheit Netto-Kosten
[in €]*
Vgrlant_e 1: Zwelschurlge Mahd 1.000,00 ha 21.950,00
mit Freischneider
Sachgerechte Entsorgung des
LRT 3260 i Schnittguts 3 .
LRT 6130 6 iiii:ggﬁngrﬂgls en notwendi Dauer- 30 2195 (Kompostierung bei min. 69°C/ 30,00 m 300,00
LRT 6430 Sorinak 9 9 aufgabe ’ HeiRdampfmethode)
LRT 91E0 pringkrautes
Variante 2: 2 Mal jahrlich
einzelne Pflanzen per Hand
ausreil’en, 50 Exemplare pro 80,00 ha 1.756,00
ha (incl. Entsorgung)
Naturnahe
Bewirtschaftung des . Dauer- .
LRT 9160 7 Eichen-Hainbuchen- notwendig aufgabe 1 0,85 | Naturnahe Bewirtschaftung 300,00 ha 255,00
Waldes
LRT 3150
Rohrweihe (Circus
aeruginosus) Extensive keine
Zwergtaucher 8 Gewasserunter- notwendi Dauer- 5 30.60 Extensive Kosten ) )
(Tachybaptus haltung der 9 aufgabe ’ Gewasserunterhaltung
L . . vorgesehen
ruficollis) Stillgewasser
Haubentaucher
(Podiceps cristatus)
Mahd mit Motorsense (mittlere
X 1.500,00 ha 15.810,00
Periodische Mahd Dauer- Erschwernis)
LRT 6430 9 der Hochstauden- notwendig aufgabe 4 10,54 | Aufnahme mit Gabel und
fluren Tragen zum Parzellenrand 830,00 ha 8.748,00
(leichte Erschwernis)
Einrichtung von Standweiden
- N 40,00 ha 490,00
Extensive Dauer. fur Schafe (Zaune)
LRT 6130 10 Beweidung von notwendig aufgabe 12 12,25 | Betreuung von Standweiden 70,00 ha 858,00
Schwermetall-rasen ;
Treiben der S_chafen von alter 31,00 ha 380,00
zu neuer Weide
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Schutzgut Nr. MaBnahme

MaR-
nahmenart

Umsetzungs-
zeitraum

Flache

Anzahl

[ha]

Zur Kostenkalkulation
geschitzte Faktoren:

Teilkosten
[in €]

Einheit

Veran-
schlagte
Netto-Kosten
[in €]*

Extensive Mahd von

LRT 6130 12| schwermetalirasen

notwendig

Dauer-
aufgabe

21

10,06

Mahd mit Kleintechnik, selektiv,
alle 1-3 Jahre

1.000,00

ha

10.060,00

Bei Bedarf: Geholzentfernung
mit Motorkettensége von
Uberwiegend mit Baumen (J 15
cm) bestockten Flachen

7.300,00

ha

73.438,00

Beseitigung von Neuaustrieb
mit Kreissageblatt am
Freischneider

700,00

ha

7.042,00

zusatzlich

Dauer-
aufgabe

4,23

Mahd mit Kleintechnik, selektiv,
alle 1-3 Jahre

1.000,00

ha

4.230,00

Bei Bedarf: Geholzentfernung
mit Motorkettensége von
Uberwiegend mit Baumen (9 15
cm) bestockten Flachen

7.300,00

ha

30.879,00

Beseitigung von Neuaustrieb
mit Kreissageblatt am
Freischneider

700,00

ha

2.961,00

Beseitigung der
13 invasiven Spaten
Goldrute

LRT 3260
LRT 6430

notwendig

Dauer-
aufgabe

9,00

Variante 1: Zweischurige Mahd
mit Freischneider

1.000,00

ha

9.000,00

Sachgerechte Entsorgung des
Schnittguts

(Kompostierung bei min. 69°C/
HeiRdampfmethode)

30,00

300,00*

Variante 2: 2 Mal jahrlich
einzelne Pflanzen per Hand
ausreil’en, 50 Exemplare pro
ha (incl. Entsorgung)

80,00

ha

720,00
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Schutzgut

Nr.

MaBnahme

MaR-
nahmenart

Umsetzungs-
zeitraum

Flache

Anzahl

[ha]

Zur Kostenkalkulation
geschitzte Faktoren:

Teilkosten
[in €]

Einheit

Veran-
schlagte
Netto-Kosten
[in €]*

LRT 3260
LRT 6130
LRT 6430
LRT 91EO

14

Beseitigung des
invasiven Stauden-
knoterichs

notwendig

Dauer-
aufgabe

47

32,54

Variante 1: gezieltes Ausmahen
bei einer Sprosshohe von 40
cm, in den ersten 3 Jahren fiir 6
- 8 mal wiederholen

1.000,00

ha

32.540,00

Sachgerechte Entsorgung des
Schnittguts

(Kompostierung bei min. 69°C/
HeiRdampfmethode)

30,00

300,00*

Variante 2: alle 3-4 Wochen
einzelne Pflanzen per Hand
ausreil’en, 50 Exemplare pro
ha (incl. Entsorgung)

80,00

ha

2.603,00

LRT 6510

17

Extensive Mahd der
Flachland-
Mahwiesen

zusatzlich

Dauer-
aufgabe

2,65

Mahd mit
Doppelmessermahwerk am
Einfachsmotor mit
ParzellengréfRe <1ha,
streifenweise von einer Seite

190,00

ha

504,00

Wenden mit Bandrechen an
Einfachmotorschlepper, mit
ParzellengréRe <1ha, Boden
uneben

230,00

ha

610,00

Schwaden mit Bandrechen an
Einfachmotorschlepper, mit
ParzellengrofRe <1ha,
Bodenverhaltnisse labil, Boden
uneben

230,00

ha

610,00

Aufnahme mit Gabel auf Kipper
am Allradschlepper

700,00

ha

1.855,00
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Flache Veran-
MaR- Umsetzungs- Zur Kostenkalkulation Teilkosten A schlagte
Schutzgut Nr. MaBnahme nahmenart zeitraum Anzahl | [ha] geschétzte Faktoren: [in €] Einheit Netto-Kosten
[in €]*
Gestaltung von artgerechten
Biotopen und
Retentionsarealen, ggf. durch 3,50 m? 3.500,00**
Flachenankauf in
Gewassernahe
Verb d Sicherung von Ruhebereichen Kk:S”t]:n
i erbesserung aer . und stérungsfreien Zonen i i
Fischotter (Lutra | 44 | [iapitatbedingungen | zusétzlich Dauer 1 |57176 g vorgesehen
lutra) . X aufgabe -
fir den Fischotter . keine
Erhalt und Entwicklung von Kosten } )
Wanderkorridoren
vorgesehen
Prifen, ob Anlagen von
artenschutzgerechten
Durchlassen fiir Fischotter 1.500,00 pauschal 1.500,00
notwendig sind
Anreichen bzw. Belassen von Kk:sl,?:n ) )
Potentiellen Quartierbdumen
vorgesehen
Erforderliche Gehdlzentnahme Kk:sl?:n ) )
moglichst im Winter " hen
Groles Mausohr vorgesene
(Myotis myotis) Schutz der Erhalt und ggf. Anlage von
Fledermaus-arten . Dauer- . : .. 4.50 m? 450,00**
Mopsfledermaus 19 GroRes M hr und notwendig faab 1 571,76 | Waldinnen- und AuRenmanteln
(Barbastella rolRes Mausohr un aufgabe
barbastellus) Mopsfledermaus Aufrechterhaltung der keine
extensiven Nutzung der Kosten ) )
Grinlandflachen und voraesehen
halboffenen Fluren 9
Grundsatzlich kein Einsatz von Kk:sl,?:n ) )
Bioziden
vorgesehen
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Flache Veran-
MaR- Umsetzungs- Zur Kostenkalkulation Teilkosten A schlagte
Schutzgut Nr. Mafinahme nahmenart zeitraum Anzahl | [ha] geschatzte Faktoren: [in €] Einheit Netto-Kosten
[in €]*
Erhalt und Férderung .
: keine
lebensraumtypischer K
osten - -
Unterwasser- und voraesehen
Schwimmblattvegetation 9
Beschrankung der ;elne
e osten - -
Gewasserunterhaltung
vorgesehen
Mahd mit Freischneider 720,00 ha 2.304,00
Entwicklung Entkrautung verlandeter
naturnaher eutropher Gewésserng 7.700,00 ha 24.640,00
Kammmolch N i Dauer-
. . 20 Gewasser als zusatzlich 3,20 -
(Triturus cristatus) . aufgabe . . . keine
potentielle _ Rickschnitt von Gehdlzen an Kosten i i
Kammmolch-habitate suidlicher Uferhalfte reduzieren
vorgesehen
Anlage von Pufferstreifen/- 2 .
flachen von min. 20 m Breite 3,50 m 350,00
Entfernung des Fischbesatzes
in pot. Kammmolchgewassern 3.000,00 pauschal 3.000,00
(5 Begehungen)
Anlage Schutzanlagen an e
Verkehrswegen bei Wanderung 60,00 m 6.000.00
Schaffung und Erhalt von
Uferstrukturen und 11,00 m? 1.100,00**
Flachwasserzonen
Rohrweihe (Circus Erhalt und F?alt und IztorQerEng keine
aeruginosus) Entwicklung der Snte r;a;’aumryplzg er Kosten - -
Zwergtaucher Nahrungs- und Dauer- S he . asi? Etu tati vorgesehen
(Tachybaptus 21 Bruthabitate von zusatzlich aufaabe 571,76 | >CwWimmblativegetation
ruficollis) Vogelarten der 9 Beschrankung der
Haubentaucher Gewasser- und Gewasserunterhaltung,

(Podiceps cristatus) Verlandungsbereiche notwendige keine
Gewasserunterhaltungsmalina Kosten - -
hmen extensiv umsetzen, vorgesehen
schonend und méglichst in
mehrjahrigen Abstanden
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Flache Veran-
MaR- Umsetzungs- Zur Kostenkalkulation Teilkosten A schlagte
el N AT nahmenart zeitraum geschitzte Faktoren: [in €] Ul Netto-Kosten
Anzahl | [ha] [in €]
in €]*
Schonung und Fdrderung der keine
Wildtierbestande als Kosten - -
Nahrungsgrundlage vorgesehen
Sicherung von Ruhebereichen keine
. . Kosten - -
und stérungsfreien Zonen
vorgesehen
Agrarumwel
Foérderung einer tmallnahme
kleinparzelliger, strukturierter, n, z.B. - -
extensiver Landwirtschaft Biologischer
Landbau
Weitesgehender Verzicht des kei
P ; eine
Dungemittel- und Kosten ) )
Biozideinsatzes in Land- und vorgesehen
Forstwirtschaft 9
Verzicht auf Bekdmpfung von keine
Kleinsdugern im MaP-Gebiet Kosten ) )
Uhu (Bubo bubo) Erhalt und vorgesehen
Schwarzmilan Entwicklung der Dauer- -
(Milvus migrans) 22 | Nahrungs-habitate zusétzlich foab 571,76 | Entscharfung bzw. Aufgabe der
Rotmilan (Milvus von Greif- und aulgabe Kennzeichnung der Versorgung - -
milvus) Eulenvégeln Stromleitungen und sunternehm
Bahntrassen en
Erwerb der Kies- und
Sandgruben nach 15.000,00 - -
Nutzungsaufgabe
Auf-den-Stock-Setzen von
groReren Gehdlzen, 100 St/ha | 2°0:00 ha 142.940,00
Erhalt und Férderung von
altholz- und hohlenreichen keine
Baumbestanden des Kosten - -
Offenlands und strukturierter vorgesehen
Wald- und Gehdlzréander
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Flache Veran-
MaR- Umsetzungs- Zur Kostenkalkulation Teilkosten A schlagte
Schutzgut Nr. MaBnahme nahmenart zeitraum Anzahl | [ha] geschétzte Faktoren: [in €] Einheit Netto-Kosten
[in €]*
Konsequente Verfolgung }(I(cfsl?:n ) )
illegaler Tétungen vorgesehen
Erhalt und ggf. Anlage von 110.00 fdm 11.000 00**
steilen Uferbéschungen ’ U
Sicherung von Ruhebereichen }<I(§sl?:n } )
und stérungsfreien Zonen vorgesehen
Verbesserung der Erhalt und Entwicklung keine
Eisvogel (Alcedo 23 | Habitat-bedingungen | zusétzlich Dauer- 476,05 | standorthemischer Geholze Kosten ) )
atthis) fil . aufgabe vorgesehen
ur den Eisvogel
Erhalt von Totholz sowie von Kk:sl,?:n } )
Wourzeltellern vorgesehen
Beschrankung der Kk:;?:n ) )
Gewasserunterhaltung vorgesehen
Erhalt und ggf. Entwicklung von Kkssl,?:n } }
altholzreichen Waldinseln vorgesehen
Anpflanzung
standortheimischen Gehdlzen 5.700,00 ha 5.700,00*
. . und Geblschen, 100 St/ha
Neuntoter (Lanius
collurio) Erhalt und Férderung Geholzentfernung mit
Nachtigall (Luscinia strukturreicher o Dauer- Motorkettensage von N
megarhynchos) 24 Geholzstrukturen fiir zusatzlich aufgabe 501,93 Uberwiegend mit Baumen (& 20 8.800,00 ha 8.800,00
Pirol (Oriolus Geholzbriter cm) bestockten Flachen
orfolus) Zerkleinern mit Holzhacker, 50 | 100 o0 b 5 000.00*
m3/ha R T
Weitesgehender Verzicht des keine
Diingemittel- und Kosten ) )
Biozideinsatzes in Land- und voraesehen
Forstwirtschaft 9
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Flache Veran-
MaR- Umsetzungs- Zur Kostenkalkulation Teilkosten A schlagte
Schutzgut Nr. Mafinahme nahmenart zeitraum Anzahl | [ha] geschatzte Faktoren: [in €] Einheit Netto-Kosten
[in €]*
naturschutzgerechter keine
Kosten - -
Talsperrensteuerung
vorgesehen
Anlage von Uferstrukturen und 11,00 m3 1.100,00%*
Flachwasserzonen
Mittelsdger (Mergus Verk?esserupgen der o Dauer- Vork Kleinfisch
serraton) 28 | Habitat-bedingungen | zusétzlich aufaabe 219,56 | Yorkommen von Kleintischen
fiir den Mittelsager 9 untersuchen (3 Begehungen als | 5,5 g pauschal 90000
Sichterfassung (ohne ’ ’
Nachbestimmung)
Schotterbanke bei keine
. Kosten - -
Gewasserunterhaltung erhalten
vorgesehen
Gesamtkosten notwendige Daueraufgaben 270.689,00
Gesamtkosten zusitzliche Daueraufgaben 263.402,00
Den Berechnungen wurden folgende Quellen zugrunde gelegt: Kostenhilfen von dem Bayerischen Landesamt fir Umwelt, eigene Erfahrungswerte, Hinweise von Hr. Schlicht
*  Annahme: 10 m3
**  Annahme: 100 m, m? oder m?
Bei MalRnahmen mit mehreren Varianten wurde nur die Variante 1 bzw. Optimalvariante in der Bereichnung bericksichtigt.
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6 Hinweise auf offene Fragen, Konflikte, Fortschreibungsbedarf

Im Rahmen der Aufstellung des Ziel- und MalRnahmenkonzeptes haben sich Problemfelder
ergeben, auf die im Folgenden naher eingegangen werden soll.

Als wesentlicher Konflikt ist die Schwermetallbelastung der Flielgewasser (Oker und Ecker)
zu nennen. So ist der Eintrag von gelésten Schwermetallen sowie schwermetallhaltigen
Sedimenten aus naturschutzfachlicher Sicht notwendig, um den Erhalt sowie die
Wiederherstellung der prioritaren und fur das MaP-Gebiet kennzeichnenden Schwer-
metallrasen zu gewahrleisten. Dies kdnnte potentiell eine Gesundheitsgefahrdung darstellen.
Im IGAM wird daher die Befestigung des schwermetallhaltigen Sediments und somit der
Vermeidung der Mobilisierung von Schwermetallen sowieSanierungen einiger betroffener
Flussabschnitte vorgeschlagen (AQUAPLANER, 2018). Vor allem die Sanierung der Bereiche
widerspricht jedoch den Naturschutzzielen, die sich aus dem Verschlechterungsverbot der
FFH-RL, der Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang sowie der
besonderen Verantwortung des Landkreises Goslars in Bezug auf den Erhalt von
Schwermetallrasen ergeben. Daher wird von einer Sanierung abgeraten.

Daran anknipfend ist auch die Pflege der bestehenden Schwermetallrasenflachen als
Problem einzustufen. So ist laut dem NLWKN (2020) das periodische Abschieben des
Oberbodens und der Vegetation als wichtigste Pflegemalinahme gegen die Vergrasung bzw.
Sukzession der Flachen anzusehen, da der LRT 6130 zum dauerhaften Erhalt ein
wiederholtes Auftreten von Pionierstadien bendtigt. Von einer Mahd oder Beweidung wird als
PflegemalRnahme abgeraten, da laut der Aussage von Herrn Olaf von Drachenfels zu dem
Zeitpunkt, an dem eine Mahd bzw. Beweidung moglich sei, die Vergrasung der
Schwermetallrasen so weit vorangeschritten sei, dass ein erneutes Abschieben des
Oberbodens notwendig sei (NLWKN, 2020). Das Abschieben des Oberbodens wird von Herrn
Rainer Schlicht als Vertreter des LK Goslar jedoch kritisch gesehen, da Abplaggen zur
Mobilisierung des schwermetallhaltigen Sediments und somit zur Gefahrdung der
angrenzenden Bevdlkerung sowie der Gewasser flhren kénne. Desweiteren wirft die
Wiederherstellung bzw. FlachenvergroRerung des LRT 6130 einige Konflikte mit anderen
Rechtsgebieten, wie dem Hochwasserschutz, dem Wasserrecht, der NSG-VO oder dem
Waldrecht auf (s. Kap. 4.3). Diese Konflikte kann jedoch nicht im Rahmen des MaP geldst
werden und bedurfen einer Klarung zwischen den beteiligten Behorden.

Es soll jedoch angemerkt werden, dass auch in den Vollzugshinweisen des NLWKN (2011d)
die Pflege durch Schafbeweidung oder Mahd als sehr forderlich angesehen wird. Der ebenfalls
angebrachte Aspekt der Gefahrdung des Tierwohles aufgrund der schwermetallbelasteten
Nahrung, dass durch die Beweidung mit Schafen bestehe, scheint in der Vergangenheit kein
Problem dargestellt zu haben. Daher wurden im MaP auch aufgrund der Habitatkontinuitat die
bestehenden Bewirtschaftungsweisen als MaRnahmen aufgegriffen. Ein kleinflachiges
Offenhalten der Schwermetallrasen sollte jedoch in das Pflegeregime eingebaut werden, um
das Fehlen einer naturnahen FlieRgewasserdynamik zu kompensieren. Dies kdnnte durch
Gewasseruntersuchungen begleitet werden, um festzustellen, ob und inwieweit die
Schwermetallbelastung zunimmt und ob diese zulassige Schwellenwerte Uberschreitet.

Einen weiteren wesentlichen Konflikt stellt das Vorhaben zur Renaturierung der Oker und
Ecker und vor allem die Wiederherstellung der Uberflutungsdynamik dar. Diese MaRnahmen
wirden grundlegend zur Verbesserung der Lebensraumbedingungen vieler wertgebender
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Arten (z. B. Fischotter, Groppe, Bachneunauge) sowie nahezu aller vorkommenden LRT
beitragen und sind dementsprechend Mallnahmen, die dringend umgesetzt werden sollten.
Dies steht jedoch teilweise im Widerspruch zum Hochwasserschutz der umliegenden
Ortschaften Wiedelah, Vienenburg und Schladen. Das in IGAM angestrebte integrative
Konzept zur Lésung dieses Konfliktes sollte weiterhin verfolgt werden. Als Kompensation flr
fehlende natirliche Hochwasserereignisse koénnten gezielt herbeigefiihrte Uberflutungen
durch eine naturschutzgerechte Talsperrensteuerung in der Planung angefuhrt werden.

Ferner weist die Ecker in ihrem Verlauf eine mangelnde Mindestwasserfihrung auf, was zum
haufigen Trockenfallen im Sommer fiihrt. Dies stellt vor allem flr die wassergebundenen
Tierarten ein existentielles Problem da. Als Grinde werden die Wasserentnahme zur
Trinkwassergewinnung an der Eckertalsperre sowie die Abschlage in die Stimmecke
(Sachsen-Anhalt) und in den Eckergraben angefuhrt (NLWKN, 2020). Initiativen zur Lésung
des Problems sind bisher gescheitert, da es zum einen an verbindlichen Vorgaben fir eine
Okologisch begrindete Mindestwasserfiihrung fehlte und zum anderen, da die verschiedenen
Interessensgruppen und (landesubergreifenden) zustandigen Stellen nicht in Einklang
gebracht werden konnten. Daher wird die Ermittlung eines an den drei Entnahmepunkten
konkret einzuhaltenden, dkologisch begriindeten Mindestabflusses vorgeschlagen. Laut dem
NLWKN (2020) wird aktuell in der Landerarbeitsgemeinschaft Wasser (LAWA) eine
Empfehlung zur Herleitung von Orientierungswerten fur die Mindestwasserflihrung von
Flielligewassern gearbeitet, sodass in absehbarer Zeit fachliche Vorgaben daflir vorliegen
sollten. Ebenso sollten Malknahmen zum Erhalt bzw. der Ausbildung eines
Mindestwasserprofils durch Extensivierung der Gewasserunterhaltung oder durch den Einbau
von Stromungslenkern umgesetzt werden.

Weiterhin kann die angestrebte Extensivierung der Nutzung im MaP-Gebiet zu Konflikten mit
den privaten Eigentimern und Nutzungsgruppen fihren. Als grofite Konfliktpotentiale werden
die Auflagen zur extensiven Gewasserunterhaltung sowie die Einschrankung der Nutzung von
Bioziden und Diingemitteln angesehen. Neben der notwendigen Offentlichkeitsarbeit konnten
finanzielle Anreize und Entschadigungen als Gberzeugende Argumente angebracht werden.

Ein weiteres Problem stellt die fortschreitende Ausbreitung des Staudenknéterichs (Fallopia
Japonica, F. sachalinensis) dar, die zur Verdrangung der standorttypischen, flieRgewasser-
begleitenden Vegetation fiihrt. Vor allem die LRT 6130 und 6430 sind von der Ausbreitung der
Arten massiv bedroht, weshalb eine Bekadmpfung des Neophyten trotz des damit verbundenen
hohen Aufwandes notwendig ist. Jedoch ist das Ausmalf’ der Ausbreitung teils schon sehr weit
fortgeschritten, sodass die Beseitigung aller Bestdnde eine regelrechte Mondlandschaft
hinterlassen wirde. Dennoch ist die weitere Ausbreitung des Staudenknéterichs dringen zu
unterbinden und Bestande von bis zu 500 m? sind in jedem Fall zu beseitigen. In
Gewassernahe ware die Anlage von Weidenspreitanlagen eine Mdoglichkeit um die
Knéterichbestande durch Weidenaufwuchs zurlickzudrangen (MEINLSCHMIDT, 2006). Dabei
werden in den frostfreien Monaten im Frihjahr Weiden Gber den Kndterichbestand sowie in
1 m Radius um den Knéterich angepflanzt. Aufkommenden Knéterichsprosse missen in den
ersten Jahren durch Mahd oder Jaten entfernt werden. Die so entstehende Beschattung
kdnnte positive Nebeneffekte in Bezug auf Flora und Fauna aufweisen. Da die Anpflanzung
der Gehdlze mit dem Verlust von Offenlandflachen einhergeht, ist die MalRnahme jedoch nicht
verpflichtend in den MaRnahmenblattern genannt.
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Zusatzlich steht die Nutzung der Gewasser, vor allem vom Wiedelaher See, fir
Freizeitaktivitdten im Widerspruch mit den Zielen des Naturschutzes. So fluhren Angeln,
Schwimmen und weitere wassergebundene Aktivitaten vor allem zur Beeintrachtigung der dort
britenden Vogelarten. Eine Reglementierung der Nutzung wirde jedoch gleichzeitig zu
Unverstandnis oder Ablehnung der naturschutzfachlichen MaRnahmen flihren. Dem konnte
durch Offentlichkeitsarbeit entgegengewirkt werden. Eine véllige Nutzungsaufgabe, wie sie
LASKE (2019) vorschlagt, stellt aus naturschutzfachlicher Sicht eine optimale Variante zur
Entwicklung des Wiedelaher Sees dar. Sie ist jedoch aus planerischer Sicht kaum
durchsetzbar, weshalb von einer vélligen Beruhigung der Uferzone Abstand genommen wird.
Ziel sollte es sein, die in der Benutzungsordnung zwischen der ehemaligen Stadt Vienenburg
und dem Verein Vienenburger Sportfischer e.V. festgehaltenen Bedingungen und Verbote
einzuhalten und den Verein bei der Umsetzung der Mallnahmen gegen unbefugte Nutzung zu
unterstitzen (vgl. Nutzungsordnung fir den Kiesteich in der Gemarkung Wiedelah).

Generell missen, auch in Hinblick auf zukinftige Planungen, Datenlicken geschlossen
werden. So sollten beispielsweise Biotopkartierungen im Stidwesten des MaP-Gebietes sowie
im Sutden der Ecker nachgeholt, sowie die Vorkommen der Arten des Anhangs Il der FFH-RL
gepruft werden, um gegebenenfalls den MaP daraufhin anzupassen. Dies ftrifft vor allem auf
den Kammmolch (Triturus cristatus) sowie das Gro3e Mausohr (Myotis myotis) zu, da beide
Arten nahe dem MaP-Gebiet vorkommen und daher eine Ansiedlung bzw. eine Nutzung als
Nahrungshabitat innerhalb des MaP-Gebietes nicht vollig ausgeschlossen werden kann. Zwar
wurde bisher lediglich ein Winterquartier des GroRen Mausohrs (Myotis myotis) im Harly
nachgewiesen. Da die Art jedoch als sesshaft gilt, sind Sommerquartiere in den umliegenden
Ortschaften nicht auszuschlieRen. Falls Quartiere vorgefunden werden, muss dieser Faktor
bei der weiteren MalRnahmenplanung bertcksichtigt werden.
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7 Hinweise zu Evaluierung und Monitoring

Wie schon in den vorhergehenden Kapiteln angesprochen wurde, sind im MaP-Gebiet
Datenlicken gegeben, die das Aufstellen eines MaP erheblich erschweren. Daher sollte
innerhalb des MaP-Gebietes ein flachendeckendes, kontinuierliches Monitoring der Flora und
Fauna eingeflihrt werden. Ein kontinuierliches FFH-LRT-Monitoring ermdglicht zielgerichtete
Entwicklungen wahrzunehmen und diese zu steuern. Auch bei der Bekampfung von
Neophyten sind regelmallige Erfolgskontrollen notwendig, um die Wirksamkeit der
MaRnahmen feststellen zu kdnnen.

Daneben bedarf es einer Aktualisierung der Fauna-Daten. So ist beispielsweise Uber die
Bestande des Kammmolches (Triturus cristatus) wenig bekannt, weshalb eine Uberpriifung
der potentiellen Habitate dringend erfolgen muss.

Das Fischmonitoring des LAVES ist hingegen positiv zu werten, weshalb empfohlen wird,
dieses in das regulare FFH-Monitoring einzubinden. Ebenso forderlich ist das Bestehen der
Benutzungsordnung fur den Wiedelaher See. Es sollte jedoch geprift werden, ob die
ausgewiesene Schutzzone und die bestehende Begrenzung der Anzahl an Anglern

genlgen, um eine Stérung der gefahrdeten (Vogel-)Arten auszuschlielien. Dazu missen die
Bestandtrends der Brutvogel weiterhin verfolgt werden. Darlber hinaus sollte gepruift
werden, ob eine ahnliche Regelung flr die restlichen Gewasser innerhalb des MaP-Gebietes
ausgehandelt werden kann.
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9 Anhang

9.1

Biotoptypen

Tab. 9-1: Ubersicht iiber die im Managementplangebiet vorkommenden Biotoptypen.

. " . Flachen-
Biotop- n § Flache | Anteil
code Biotoptyp 30/24 RL_Nds [ha] [%] anzahl FFH
[Stk.]
Walder 99,39 36,1 231
WMK | Mesophiler Kalkbuchenwald 3 0,13 0,0 1 9130
Mesophiler Buchenwald kalkarmerer
;
WMB Standorte des Berg- und Hugellands 3 0,53 02 2
WLB Bgdensaurer Buchenwald des Berg- und 3 0,55 02 1 9110
Hugellands
WQE | Sonstiger bodensaurer Eichenmischwald 2 1,30 0,5 2
Eichen- und Hainbuchenmischwald
WCR feuchter, basenreicher Standorte 2 085 0.3 ! 9160
Eichen- und Hainbuchenmischwald
WCE mittlerer, maRig basenreicher Standorte 2 545 2,0 7
WWA | Weiden-Auwald der Flussufer § 1 16,11 5,8 39 91E0*
WWB | (Erlen-)Weiden-Bachuferwald § 1 0,72 0,3 5 91E0Q*
WET (Traubenklrschep-)ErIen— und Eschen- § 2 10,21 37 21 91E0*
Auwald der Talniederungen
WEB Erlen-"und Eschen-Auwald schmaler § 3 047 02 3 91E0*
Bachtaler
WEG | Erlen- und Eschen-Galeriewald § 2 1,04 0,4 4 91E0*
WNE | Erlen- und Eschen-Sumpfwald § 2 0,85 0,3 1
WNW | Weiden-Sumpfwald § 2 0,16 0,1 1
WNB | Birken- und Kiefern-Sumpfwald § 2 0,95 0,3 1
wu Erlenwald entwéasserter Standorte *d 0,09 0,0 1
Edellaubmischwald feuchter,
WGF basenreicher Standorte 3(d) 0,16 0.1 !
WGM Edellaubmischwald frischer, basenreicher *q 085 0.3 y
Standorte
WPB | Birken- und Zitterpappel-Pionierwald * 14,22 5,2 28
WPE | Ahorn- und Eschen-Pionierwald * 18,02 6,5 23
WPW | Sonstiger Pionier- und Sukzessionswald * 2,12 0,8 9
WPS | Sonstiger Pionier- und Sukzessionswald * 8,19 3,0 22
WXH Laubforst aus einheimischen Arten - 7,81 2,8 17
WXP | Hybridpappelforst - 4,40 1,6 22
WXE | Roteichenforst - 0,37 0,1 2
WZF | Fichtenforst - 1,23 0,4 9
WZK Kiefernforst - 1,34 0,5 3
WZL Larchenforst - 0,14 0,1 1
WZS Sonstiger Nadelforst aus eingefihrten ) 057 0.2 1
Arten
MaP ,Okertal“ - Managementplan 158



MEP Plan GmbH

. " . Flachen-
Biotop- . § Flache | Anteil
code Biotoptyp 30/24 RL_Nds [ha] [%] anzahl FFH
[Stk.]
WJL Laubwald-Jungbestand - 0,08 0,0 1
WRM | Waldrand mittlerer Standorte 3 0,48 0,2 1
Gebiische und Geholzbestinde 22,94 8,3 129
BMS | Mesophiles Wei3dorn-/Schlehengebiisch 3 3,40 1,2 22
BMR Mesophiles Rosengebusch 3 0,02 0,0 1
BMH Mesophiles Haselgebisch 3 0,18 0,1 1
BAA Wechselfeuchtes Weiden-Auengebiisch § 2 0,06 0,0 2
BAS | Sumpfiges Weiden-Auengeblisch § 2 1,00 0,4 2
BAZ | Sonstiges Weiden-Ufergebilisch 8) * 0,48 0,2 3
BFR Feuchtgeblisch nahrstoffreicher 3(d) 042 0.2 6
Standorte
BRU | Ruderalgebisch * 0,18 0,1 1
BRR | Rubus-/Lianengestriipp * 0,78 0,3 2
BRS Sonstige_s naturnfahes * 0.29 0.1 4
Sukzessionsgebisch
HFM | Strauch-Baumhecke 3 0,10 0,0 1
HN Naturnahes Feldgehdlz 3 9,20 3,3 9
HBE Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe 3 4,06 1,5 56
HBK Kopfbaumbestand 2 0,06 0,0 1
HBA | Allee/Baumreihe 3 1,85 0,7 13
HOM | Mittelalter Streuobstbestand 3 0,16 0,1 1
HPG Standortgerechte Gehdlzpflanzung - 0,55 0,2 3
Sonstiger standortgerechter .
HPS | Gehslzbestand 015 | 01 !
Binnengewasser 44,52 16,2 74
FQS Sturzquelle § 2bzw.3| 0,00 0,0 1
Naturnaher Bach des Berg- und
FBH Hiigellands mit Schottersubstrat § 2 3.13 1.1 12 (3260)
Naturnaher Bach des Berg- und
FBL Hugellands mit Feinsubstrat § 2 0,27 0.1 4
MaRig ausgebauter Bach des Berg- und
FMH Hugellands mit Feinsubstrat 3d 0.77 0.3 4 (3260)
FXS Stark begradigter Bach - 0,09 0,0 1
Naturnaher Berglandfluss mit
FFB | Grobsubstrat § 2 12,30 | 45 10 (3260)
FGF Schnell flieRender Graben * 0,06 0,0 1
FGZ | Sonstiger vegetationsarmer Graben - 0,11 0,0 1
SEF Naturnahes Altwasser § 2 0,90 0,3 9
SEN Nat.lljrpaher nahrstoffreicher See/Weiher § 2 0,07 0.0 8
natlrlicher Entstehung
SEA Naturnahe§ nahrstoffreiches § 3 10,49 38 1 3150
Abbaugewasser
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. " . Flachen-
Biotop- . § Flache | Anteil
code Biotoptyp 30/24 RL_Nds [ha] [%] ai:g:zlinl FFH
SEZ Sqnstlggs naturnahes nahrstoffreiches § 3 215 0.8 9
Stillgewasser
Verlandungsbereich nahrstoffreicher
VEL | Stillgewéasser mit submersen Laichkraut- § 2 2,04 0,7 1 3150
Gesellschaften
Verlandungsbereich nahrstoffreicher
VER Stillgewasser mit Réhricht § ) 0,06 0.0 !
VERS Sghllfror]rlcht nahrstoffreicher § 2 033 0.1 2
Stillgewasser
VERR thrkol?enrohrlcht nahrstoffreicher § 3 0,03 0.0 1
Stillgewasser
VERZ Sqnstlgg_s Rohricht nahrstoffreicher § 3 0,07 0.0 >
Stillgewasser
STW | Waldtimpel (8) 2 0,03 0,0 1
SXF Naturferner Fischteich - 0,04 0,0 1
SXZ | Sonstiges naturfernes Stillgewasser - 11,58 4,2 4
Geholzfreie Biotope der Siimpfe und Niedermoore 0,90 0,3 8
NSGP thrstoffremhe; Grol3seggenried § 2 0,03 0.0 y
(Rispenseggenried)
NSS Hochstaudensumpf nahrstoffreicher § 5 0.34 0.1 1
Standorte
NSR Sonstiger nahrstoffreicher Sumpf § 2 0,20 0,1 3
NRS | Schilf-Landréhricht § 3 0,26 0,1 2
NRG | Rohrglanzgras-Landrohricht § 3 0,07 0,0 1
Fels., Gesteins- und Offenbodenbiotope 0,06 0,0 1,0
DOS | Sandiger Offenbodenbereich (8) 3 0,06 0,0 1
Heiden und Magerrasen 37,58 13,6 144
HCT? | Trockene Sandheide 3 0,01 0,0 1
RSF?® | Flussschotter-Trockenrasen § 1 1,50 0,5 23 6130
RSZ | Sonstiger Sandtrockenrasen § 2 0,02 0,0 1
RMF Schwermetallrasen auf Flussschotter § 2 7,41 2,7 50 6130
Sonstige artenarme Grasflur magerer
RAG Standorte 8 3d 1,77 0,6 17 (K)
Mageres mesophiles Grunland kalkarmer
GMA Standorte (8) 2 0,12 0,0 1
GMS | Sonstiges mesophiles Griinland (8) 2 0,87 0,3 2
GET Alftenarrr!.es Extensivgriinland trockener 34 9.30 34 27
Mineralbdden
GEF | Sonstiges feuchtes Extensivgriinland 3d 0,35 0,1 2
GIT In_tensivg_runland trockenerer 34 13,06 47 13
Mineralbéden
GIF Sonstiges feuchtes Intensivgriinland 3d 3,06 1,1 6
GW Sonstige Weideflache - 0,11 0,0 1
Trockene bis feuchte Stauden- und Ruderalflur 45,78 16,6 261
UFS Hochstaudenreiche Flussschotterflur 8) 2 0,03 0,0 2 6430
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. . . Flachen-
Biotop- . § Flache | Anteil
code Biotoptyp 30/24 RL_Nds [ha] [%] anzahl FFH
[Stk.]
UFB | Bach- und sonstige Uferstaudenflur (8) 3 0,05 0,0 2 6430
UFZ Sonstige feuchte Staudenflur 3 0,02 0,0 1
UHF Halbruderale Gras- und Staudenflur 3d 506 1.8 21

feuchter Standorte

UHM Hglbruderale Gras- und Staudenflur *d 18,27 6.6 86
mittlerer Standorte

UHT Halbruderale Gras- und Staudenflur 3d 4,58 17 24
trockener Standorte

URF | Ruderalflur frischer bis feuchter Standorte * 1,85 0,7 18
URT | Ruderalflur trockener Standorte 3 1,08 0.4 4
UNG Goldrutenflur - 6,58 2,4 21
UNK Staudenkndterichgestriipp - 4,48 1,6 43
UNS Bestand des Drisigen Springkrauts - 3,77 1,4 38
UNB | Riesenbarenklau-Flur - 0,01 0,0 1
Acker- und Gartenbau-Biotope 16,78 6,1 9
AL Basenarmer Lehmacker 3 16,74 6,1 8
EL Landwirtschaftliche Lagerflache - 0,04 0,0 1
Griinanlagen 2,17 0,8 13
GRR | Artenreicher Scherrasen * 0,63 0,2 3
GRA | Artenarmer Scherrasen - 0,18 0,1 3
GRT | Trittrasen - 0,05 0,0 1
el i o oo [oa [
PHZ Neuzeitlicher Ziergarten - 0,12 0,0 2
PSP Sportplatz - 0,11 0,0 1
PSz Sonstige Sport-, Spiel- und Freizeitanlage - 0,71 0,3 2
Gebaude, Verkehrs- und Industrieflachen 6,81 2,5 35
OVS | StraRe - 1,22 0,4 14
OVP Parkplatz - 0,16 0,1 2
OVE Gleisanlage - 3,49 1,3 8
OVW | Weg - 1,49 0,5 8
OEL | Locker bebautes Einzelhausgebiet - 0,26 0,1 1
ONS | Sonstiges Gebaude im Aufienbereich - 0,07 0,0 1
OWYV | Anlage zur Wasserversorgung - 0,12 0,0 1
Summe 275,54 | 100,0 105
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§ 30/24 - gesetzlicher Schutz

§ nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24 NAGBNatSchG geschutzte Biotoptypen

(§) teilweise nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24 NAGBNatSchG geschitzte Biotoptypen
FFH

*

prioritarer LRT

() lediglich ein Teil der ausgewiesenen Biotopflachen zusatzlich als LRT ausgewiesen

1 kleinflachige Bestande im MaP-Gebiet von ALAND (2015) nicht als LRT ausgewiesen, da diese auf der ehemaligen
Bahntrasse liegen. Zuordnung zu LRT ware aufgrund Baumartenzusammensetzung und Krautschicht méglich.

2 weist nicht die gemaR Kartierschlissel (DRACHENFELS, 2016) erforderliche MindestgroRRe auf, weshalb Biotop nicht
als geschitzt gewertet wird

3 gemal Kartierschlissel (DRACHENFELS, 2016) dem LRT 2330 zuzuordnen; jedoch in der Kartierung von ALAND
(2015) dem LRT 6130 zugewiesen.

RL _Nds - Rote Liste Status Niedersachsen nach DRACHENFELS (2012)

0 Ausgestorben oder verschollen
1 Vom Aussterben bedroht

2 Stark gefahrdet

3 Geféahrdet

R

Potentiell gefahrdet

nicht landesweit gefahrdet, aber teilweise schutzwiirdig
d entwicklungsbedurftiges Degenerationsstadium

- keine Angabe

MaP ,Okertal“ - Managementplan 162



MEP Plan GmbH

9.2

Weitere aus landesweiter Sicht bedeutsame Tierarten

Tab. 9-2: Ubersicht Giber die im Managementplangebiet geschiitzten und/oder gefihrdeten Tierarten.

- . letztes
Deutscher Artname O ESIEEE BT bestatigtes R R s BNatSchG
Artname Nds H D | Status
Vorkommen
Tagfalter
Groler Schillerfalter Apatura iris 2006 2 - \Y, §
Baumweif3ling Aporia crataegi 2012 - *
Kaisermantel Argynnis paphia 2011 - * §
Kleiner .. .
Sonnenrdschenblauling Aricia agestis 2011 2 ) v
Magerrasen- g *
Perimutterfalter Boloria dia 2012 L ) §
Braunfleck-Perlmutterfalter | Boloria selene 2012 2 - \Y, §
Feuchtwiesen- . .
Perimutterfalter Brenthis ino 2007 1 -
Kleines Wiesenvogelchen Coenor?ympha 2011 * - * §
pamphilus

Postillon Colias croceus 2008 M - * §
Goldene Acht Colias hyale 2011 \Y - * §
Zwergblauling Cupido minimus 1993 3 - *
Kommafalter Hesperia comma 2010 3 - 3
Kleiner Perimutterfalter Issoria lathonia 2011 \% - *
Mauerfuchs Lasiommata megera 1993 \% - *
Kleiner Feuerfalter Lycaena phlaeas 2012 * - * §
Brauner Feuerfalter Lycaena tityrus 2011 \% - * §
Dukatenfalter Lycaena virgaureae 1993 3 - \% §
Schwalbenschwanz Papilio machaon 2014 2 - * §
Silberfleck-Blauling Plebeius argus 2011 3 - * §
C-Falter Polygonia c-album 2011 \% - *
Gemeiner Blauling Polyommatus icarus 2011 * - * §
Rotkleeblauling Polyommatus semiargus 2007 2 - * §
Resedafalter Pontia daplidice 2006 3 - *
Kreuzdornzipfelfalter Satyrium spini 2007 1 - 3
Nachtfalter
Ampfereule Acronicta rumicis 2007 \Y - *
Gemeines . .
Griinwidderchen Adscita statices 2007 3 - \Y, §
Trockenrasen-Griineule Calamia tridens 2011 2 - *
Olivgruner Bergwald- Colostygia olivata 2008 2 Y
Blattspanner
Kleiner Weinschwarmer Deilephila porcellus 2011 - *
Rotrandbar Diacrisia sannio 2011 - *
Dottergelbes . *
Flechtenbarchen Eilema sororcula 2012 \Y -

. Euplagia *
Spanische Flagge quadripunctaria 2010 1 - Il
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letztes

Deutscher Artname Wlss?;\;ﬁ:::;hcher \?grskti:\i?r:;i rf dLs T_:‘ T)L SI':t::-I.Il s BNatSchG
Goldafter Euproctis chrysorrhoea 2003 - *
Wolfsmilchschwarmer Hyles euphorbiae 2011 - 3 §
Labkrautschwarmer Hyles galii 2007 - * §
I?/Izztgrerg)seernspanner Idaea serpentata 2012 2 - \%
Ampfer-Purpurspanner Lythria cruentaria 2011 \% - *
Knéterich-Purpurspanner | Lythria purpuraria 2007 1 - \%

Gelber Fleckenspanner Z‘Ziﬁ:ﬁ:mhera 2007 \% - *
Efe?ggprzﬁﬁrereide' Scopula immorata 2011 2 - *
Weiler Dost-Kleinspanner | Scopula ornata 2011 3 - \Y,
Trockenrasen- Setina irrorella 2012 2 Y §
Flechtenbéarchen
Wallatiménsh sorophularie. 2010 | V|- s
\?\f;‘évﬁ‘gzae‘l’:;;nner Siona lineata 2012 1 -
Jakobskrautbar Tyria jacobaeae 2011 2 - *
Erdeichel-Widderchen Zygaena filipendulae 2012 - * §
Steinklee-Widderchen Zygaena viciae 2007 - * §
Hautfliigler
Hornisse ‘ Vespa crabro 2003 * - * §
Kafer
Hirschkafer ‘ Lucanus cervus 2012 - - 2 Il §
Laufkéfer

Amara cursitans 1996 - \Y,
Krallenkafer Lionychus quadrillum 1996 - \Y,
Libellen
Blaugriine Mosaikjungfer | Aeshna cyanea 2011 * - * §
Braune Mosaikjungfer Aeshna grandis 2011 * - \Y, §
Herbst-Mosaikjungfer Aeshna mixta 2011 * - * §
Grof3e Konigslibelle Anax imperator 2011 * - * §
Kleine Konigslibelle Anax parthenope 2011 R - G §
Fruher Schilfjager Brachytron pratense 2011 3 - 3 §
Gebanderte Prachtlibelle | Calopteryx splendens 2011 * - \% §
Blauflugel-Prachtlibelle Calopteryx virgo 2010 3 - 3 §
Hufeisen-Azurjungfer Coenagrion puella 2011 * - * §
Fledermaus-Azurjungfer Coenagrion pulchellum 2010 * - 3 §
Zweigestreifte Quelljungfer | Cordulegaster boltonii 2011 3 - 3 §
Falkenlibelle Cordulia aenea 2011 * - \% §
Feuerlibelle Crocothemis erythraea 2010 R - * §
Gemeine Becherjungfer Enallagma cyathigerum 2011 * - * §
Pokaljungfer Erythromma lindenii 2010 R - * §
GroRes Granatauge Erythromma najas 2011 * - \% §
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. . letztes
Deutscher Artname BB IREE BT bestatigtes R I s BNatSchG
Artname Nds H D | Status
Vorkommen

Westliche Keiljungfer Gomphus pulchellus 2011 * - \% §
Grofde Pechlibelle Ischnura elegans 2011 * - * §
Gemeine Binsenjungfer Lestes sponsa 2000 * - * §
Kleine Binsenjungfer Lestes virens 1997 \Y - 2 §
Grole Binsenjungfer Lestes viridis 2011 * - * §
Plattbauch Libellula depressa 2011 * - * §
Vierfleck Libellula quadrimaculata 2011 * - * §
Grofer Blaupfeil Orthetrum cancellatum 2010 * - * §
Kleiner Blaupfeil Orthetrum coerulescens 2010 2 - 2 §
Blaue Federlibelle Platycnemis pennipes 2011 * - * §
Friihe Adonislibelle Pyrrhosoma nymphula 2011 * - * §
Glanzende Smaragdlibelle | Somatochlora metallica 2011 * - * §
Gemeine Winterlibelle Sympecma fusca 2000 * - 3 §
Schwarze Heidelibelle Sympetrum danae 2010 * - * §
Gefleckte Heidelibelle Sympetrum flaveolum 2005 * - 3 §
Gebanderte Heidelibelle | SYTPetrum 2011 3 - | 3 §

pedemontanum
Blutrote Heidelibelle Sympetrum sanguineum 2011 * - * §
GroRe Heidelibelle Sympetrum striolatum 2011 * - * §
Gemeine Heidelibelle Sympetrum vulgatum 2011 * - * §
Netzfliigler

Osmylus fulvicephalus 1999 ‘ * ‘ - ‘ \% ‘ ‘
Eintagsfliegen

Rh/tﬁrogena 1998 ) 3

semicolorata
Steinfliegen

Dinocras cephalotes 2002 -

Perla marginata 2001 - 2 3

Perlodes microcephalus 2002 - 3
Heuschrecken
Wiesen-Grashuipfer Chorthippus dorsatus 2012 3 - *
Verkannter Grashuipfer Chorthippus mollis 1993 \% - *
Rote Keulenschrecke Gomphocerippus rufus 1993 2 - *
Ameisengrille Myrmecophilus 1997 3 - | D

acervorum
Blaufligelige .
Adlandschrecke Oedipoda caerulescens 2011 2 - \% §

- . Omocestus

Rotleibiger Grashupfer haemorrhoidalis 1994 2 - 3
Blaufligelige .
Sandschrecke Sphingonotus caerulans 2011 1 - 2 §
Heidegrashipfer Stenobothrus lineatus 2012 3 - *
Kleiner Heidegrashiipfer | Stenopbothrus 1994 2 -] 3

stigmaticus
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Deutscher Artname Wissi{\;ﬁg:;\:;licher \I;)elsett'a'zttizst‘es rf dLs T_:‘ T)L S';::l 'S BNatSchG
orkommen

Sabel-Dornschrecke Tetrix subulata 1994 3 - *
Langfiihler-Dornschrecke | Tetrix tenuicornis 1997 3 - *
Spinnen
Flussuferwolfsspinne Arctosa cinerea 2016 | 0 ‘ - | 2 | ‘ §§
Weichtiere
Flache Teichmuschel Anodonta anatina 1992 - \Y, §
Gemeine Teichmuschel Anodonta cygnea 1992 - 3 §
Lurche und Kriechtiere
Blindschleiche Anguis fragilis 2005 \% - * §
Erdkrote Bufo bufo 2017 * - * §
Teichfrosch Rana esculenta 2017 * - * §
Grasfrosch Rana temporaria 2017 * - * §
Waldeidechse Zootoca vivipara 2008 * - * §
Fische und Rundmauler?
Groppe Cottus gobio 2015 2 - 2 Il
Dreistachliger Stichling Gasterosteus aculeatus 2015 * -
Bachneunauge Lampetra planeri 2015 2 - * I §
Bachforelle Salmo trutta 2015 2 - *
Asche Thymallus thymallus 2015 2 - 2
Sadugetiere
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 2006 2 - G v §§
Wildkatze Felis sylvestris 2012 2 - 3 v §§
Luchs Lynx lynx 2012 0 - 2 v §§
Haselmaus g’(/”es;g’,’qrg;l’zl‘f 2012 R -6 | W §§
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 2007 3 - 3 v §§
Abendsegler Nyctalus noctula 2007 2 - v §§
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 2005 2 - * v §§
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 2007 3 - D v §§

RL Nds - Geféhrdungsstatus in Niedersachsen (u.a. ABMANN et al. 2003; GREIN 2005; LOBENSTEIN, 2004; PODLOUCKY &
FISCHER 2013; THEUNERT 2015b, 2015c¢)

RL H - Gefdhrdungsstatus in der Rote-Liste-Region Hiigel- und Bergland

RL D - Gefahrdungsstatus in Deutschland (u.a. BfN 2009, THEUNERT 2015b, 2015c)

Gefahrdungskategorien fir RL Nds, RL Hund RL D FFH-Status - Arten der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
0 Ausgestorben oder verschollen I Arten des Anhang I
1 Vom Aussterben bedroht \Y) Arten des Anhang IV
2 Stark gefahrdet
3 Gefahrdet BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz
R Extrem selten § Besonders geschutzte Art
G Gefahrdung anzunehmen 8§ Streng geschiitzte Art
\% Vorwarnliste
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. . letztes
Deutscher Artname BB IREE BT bestatigtes R I s BNatSchG
Artname Nds H D | Status
Vorkommen
D Daten nicht ausreichend
* Derzeit ungefahrdet
M nicht bodenstandiger, gebietsfremder Wanderfalter

- keine Rote Liste vorhanden

9.3

Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie sowie sonstige Vogelarten

Zusatzlich herangezogene Datenlage aus Artenliste- Messstelle des LAVES (2017)

Tab. 9-3: Ubersicht der im MaP-Gebiet erfasste Brut- und Gastvogelarten. Die Arten des SDB sind fettgedruckt.

Deutscher Wissenschaftlicher ST BP RL RL | BNat | VS
Artname Artname NI D SchG | RL

Wertgebende Brut- und Gastvogelarten

Baumpieper Anthus trivialis B \Y 3 §
Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus B 2 §8§
Feldlerche Alauda arvensis NG 3 3 §
Eisvogel’ Alcedo atthis BV 1 \" §§ |
Krickente Anas crecca NG 3 3 §
Silberreiher Ardea alba NG §§ |
Waldohreule Asio otus B 1 \Y §§
Mausebussard Buteo buteo NG §§
Bluthanfling Carduelis cannabina B 1 3 §
Weillstorch Ciconia ciconia NG 3 §§ |
Rohrweihe Circus aeruginosus NG \' §§ |
Kuckuck Cuculus canorus B 2 3 \Y, §
Singschwan Cygnus cygnus NG §8§ |
Mehlschwalbe Delichon urbicum NG \% 3 §
Schwarzspecht Dryocopus martius B 1 §§ |
Turmfalke Falco tinnunculus NG \% §8§
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca B 2 3 3 §
Bekassine Gallinago gallinago NG 1 1 §8§
Rauchschwalbe Hirundo rustica NG 3 3 §
Wendehals Jynx torquilla B 1 2 §§
Neuntoter Lanius collurio B 3 § |
Raubwiurger Lanius excubitor NG 1 2 88§
Feldschwirl Locustella naevia B 3 3 3 §
Schwarzmilan Milvus migrans NG §§ |
Rotmilan Milvus milvus NG 2 Vv §§ |
Grauschnapper Muscicapa striata B 2 3 \% §

Pirol Oriolus oriolus B 3 v § |
Fischadler Pandion haliaetus NG 2 3 §§ |
Rebhuhn Perdix perdix B 1 2 2 §
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Deutscher Wissenschaftlicher ST BP RL RL | BNat | VS
Artname Artname NI D SchG | RL

Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix B 1 3 §
Grinspecht Picus viridis B 3 §§
Wasserralle Rallus aquaticus B 1 \% §
Turteltaube Streptopelia turtur B 1 §§
Star Sturnus vulgaris B 17 §
Weitere Brut- und Gastvogelarten

Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris B §
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus B §
Schwanzmeise Aegithalos caudatus B §
Nilgans Alopochen aegyptiaca NG §
Stockente Anas platyrhynchos B §
Schnatterente Anas strepera NG §
Graugans Anser anser B §
Mauersegler Apus apus NG §
Graureiher Ardea cinerea NG \Y §
Tafelente Aythya ferina NG §
Reiherente Aythya fuligula B §
Kanadagans Branta canadensis NG §
Schellente Bucephala clangula B §
Stieglitz Carduelis carduelis B \Y §
Grunfink Carduelis chloris §
Birkenzeisig Carduelis flammea NG §
Erlenzeisig Carduelis spinus NG §
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla B §
Waldbaumlaufer Certhia familiaris B §
Wasseramsel Cinclus cinclus B §
Kernbeifder Coccothraustes coccothraustes B \Y §
Ringeltaube Columba palumbus B §
Kolkrabe Corvus corax NG §
Aaskrahe Corvus corone B §
Hockerschwan Cygnus olor B §
Buntspecht Dendrocopos major B §
Goldammer Emberiza citrinella B \% \% §
Rohrammer Emberiza schoeniclus B §
Rotkehlchen Erithacus rubecula B §
Buchfink Fringilla coelebs B 8§
Blasshuhn Fulica atra B \% 8§
Eichelhaher Garrulus glandarius B §
Gelbspotter Hippolais icterina B \% 8§
Nachtigall Luscinia megarhynchos B 16 \' §
Bachstelze Motacilla alba B §
Gebirgsstelze Motacilla cinerea B §
Schafstelze Motacilla flava B §
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Deutscher Wissenschaftlicher ST BP RL RL | BNat | VS
Artname Artname NI D SchG | RL
Tannenhaher Nucifraga caryocatactes NG \% §
Tannenmeise Parus ater B §
Blaumeise Parus caeruleus B §
Haubenmeise Parus cristatus B §
Kohlimeise Parus major B §
Weidenmeise Parus montanus B §
Sumpfmeise Parus palustris B §
Feldsperling Passer montanus B \% \% §
Kormoran Phalacrocorax carbo NG §
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros B §
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus B \Y \Y, §
Zilpzalp Phylloscopus collybita B §
Fitis Phylloscopus trochilus B §
Elster Pica pica B §
Haubentaucher Podiceps cristatus B 9 §
Heckenbraunelle Prunella modularis B §
Sommergoldhahnchen Regulus ignicapilla B §
Wintergoldhahnchen Regulus regulus NG §
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola B §
Girlitz Serinus serinus B \Y §
Kleiber Sitta europaea B §
Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla B §
Gartengrasmiicke Sylvia borin B \Y §
Dorngrasmuicke Sylvia communis B §
Klappergrasmiicke Sylvia curruca B §
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis B 1 \' §
Zaunkonig Troglodytes troglodytes B §
Amsel Turdus merula B §
Singdrossel Turdus philomelos B §
Wacholderdrossel Turdus pilaris B §
Misteldrossel Turdus viscivorus B §

RL NI - Rote Liste Niedersachsen

0

< T O ®WN =

D

BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz

Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten AusmaRes

Extrem selten
Vorwarnliste
Daten unzureichend

§ Besonders geschitzte Art
§§ Streng geschiitzte Art

ST - Status
B  Brutvogel

BV  Brutverdachtsvogel

RL D - Rote Liste Deutschland
Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet

Gefahrdet

Extrem selten
Vorwarnliste

O< VO WwN =0

Daten unzureichend

VS RL - Arten der Vogelschutzrichtlinie
| Artdes Anhang |

BP - Anzahl der Brutpaare

Gefahrdung unbekannten AusmaRes
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Deutscher Wissenschaftlicher ST BP RL RL | BNat | VS
Artname Artname NI D SchG | RL
NG Nahrungsgast ' Brutverdacht, kein direkter Brutplatz nachgewiesen
G Gast
D  Durchzigler
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9.4 Fotodokumentation

™ T e

Abb. 9-1: LRT 3150 - Kiessee zwischen Wilperode und Wiedelah (MEP Plan GmbH, 03.07.2018).

Abb. 9-2: LRT 3260 - Waldgesaumter Abschnitt der Oker suidlich Schladen (ALAND, 2015).
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Abb. 9-4: LRT 6430 - Neophytenreiche feuchte Hochstaudenflur im FFH-Gebiet (ALAND, 2015).
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Abb. 9-5: LRT 91EO - Erlen-Eschen- und Weichholzauenwalder entlang der Oker (MEP Plan GmbH, 03.07.2018).
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9.5 Karten des Anhangs

Karte 1 Planungsraum

Karte 2.1 Biotoptypen - Teilgebiet 1

Karte 2.2 Biotoptypen - Teilgebiet 2

Karte 2.3 Biotoptypen - Teilgebiet 3

Karte 2.4 Biotoptypen - Teilgebiet 4

Karte 2.5 Biotoptypen - Teilgebiet 5

Karte 3.1 FFH-Lebensraumtypen - Teilgebiet 1

Karte 3.2 FFH-Lebensraumtypen - Teilgebiet 2

Karte 3.3 FFH-Lebensraumtypen - Teilgebiet 3

Karte 3.4 FFH-Lebensraumtypen - Teilgebiet 4

Karte 3.5 FFH-Lebensraumtypen - Teilgebiet 5

Karte 4.1 FFH-Arten und sonstige Arten mit Bedeutung — Teilgebiet 1

Karte 4.2 FFH-Arten und sonstige Arten mit Bedeutung — Teilgebiet 2

Karte 4.3 FFH-Arten und sonstige Arten mit Bedeutung — Teilgebiet 3

Karte 4.4 FFH-Arten und sonstige Arten mit Bedeutung — Teilgebiet 4

Karte 4.5 FFH-Arten und sonstige Arten mit Bedeutung — Teilgebiet 5

Karte 5.1 Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie und sonstige Vogelarten - Teilgebiet 1
Karte 5.2 Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie und sonstige Vogelarten - Teilgebiet 2
Karte 5.3 Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie und sonstige Vogelarten - Teilgebiet 3
Karte 5.4 Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie und sonstige Vogelarten - Teilgebiet 4
Karte 5.5 Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie und sonstige Vogelarten - Teilgebiet 5
Karte 6.1.1  Neophytenvorkommen — Riesen-Barenklau — Teilgebiet 1

Karte 6.1.2  Neophytenvorkommen — Riesen-Barenklau — Teilgebiet 2

Karte 6.1.3  Neophytenvorkommen — Riesen-Barenklau — Teilgebiet 3

Karte 6.1.4  Neophytenvorkommen — Riesen-Barenklau — Teilgebiet 4

Karte 6.1.5 Neophytenvorkommen — Riesen-Barenklau — Teilgebiet 5

Karte 6.2.1  Neophytenvorkommen - Vielblattrige Lupine — Teilgebiet 1

Karte 6.2.2  Neophytenvorkommen - Vielblattrige Lupine — Teilgebiet 2

Karte 6.2.3  Neophytenvorkommen - Vielblattrige Lupine — Teilgebiet 3

Karte 6.2.4  Neophytenvorkommen - Vielblattrige Lupine — Teilgebiet 4

Karte 6.2.5 Neophytenvorkommen - Vielblattrige Lupine — Teilgebiet 5

Karte 6.3.1  Neophytenvorkommen - Spate Goldrute - Teilgebiet 1
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Karte 6.3.2 Neophytenvorkommen - Spate Goldrute - Teilgebiet 2

Karte 6.3.3  Neophytenvorkommen - Spate Goldrute - Teilgebiet 3

Karte 6.3.4  Neophytenvorkommen - Spate Goldrute - Teilgebiet 4

Karte 6.3.5 Neophytenvorkommen - Spate Goldrute - Teilgebiet 5

Karte 6.4.1  Neophytenvorkommen - Drisiges Springkraut - Teilgebiet 1

Karte 6.4.2  Neophytenvorkommen - Drisiges Springkraut - Teilgebiet 2

Karte 6.4.3  Neophytenvorkommen - Drisiges Springkraut - Teilgebiet 3

Karte 6.4.4  Neophytenvorkommen - Drisiges Springkraut - Teilgebiet 4

Karte 6.4.5 Neophytenvorkommen - Drisiges Springkraut - Teilgebiet 5

Karte 6.5.1  Neophytenvorkommen - Staudenknéterich — Teilgebiet 1

Karte 6.5.2  Neophytenvorkommen - Staudenknéterich — Teilgebiet 2

Karte 6.5.3  Neophytenvorkommen - Staudenknéterich — Teilgebiet 3

Karte 6.5.4  Neophytenvorkommen - Staudenknéterich — Teilgebiet 4

Karte 6.5.5 Neophytenvorkommen - Staudenknéterich — Teilgebiet 5

Karte 7 Nutzungs- und Eigentumssituation

Karte 8.1 Wichtige Bereiche und Beeintrachtigungen — Teilgebiet 1

Karte 8.2 Wichtige Bereiche und Beeintrachtigungen — Teilgebiet 2

Karte 8.3 Wichtige Bereiche und Beeintrachtigungen — Teilgebiet 3

Karte 8.4 Wichtige Bereiche und Beeintrachtigungen — Teilgebiet 4

Karte 8.5 Wichtige Bereiche und Beeintrachtigungen — Teilgebiet 5

Karte 9.1 Erhaltungsziele sowie sonstige Schutz- und Entwicklungsziele fur LRT und
Biotope - Teilgebiet 1

Karte 9.2 Erhaltungsziele sowie sonstige Schutz- und Entwicklungsziele fur LRT und
Biotope - Teilgebiet 2

Karte 9.3 Erhaltungsziele sowie sonstige Schutz- und Entwicklungsziele fur LRT und
Biotope - Teilgebiet 3

Karte 9.4 Erhaltungsziele sowie sonstige Schutz- und Entwicklungsziele fur LRT und
Biotope - Teilgebiet 4

Karte 9.5 Erhaltungsziele sowie sonstige Schutz- und Entwicklungsziele fur LRT und
Biotope - Teilgebiet 5

Karte 10.1 Erhaltungsziele sowie sonstige Schutz- und Entwicklungsziele fur Arten des
Anhangs Il der FFH-RL - Teilgebiet 1

Karte 10.2 Erhaltungsziele sowie sonstige Schutz- und Entwicklungsziele fur Arten des
Anhangs Il der FFH-RL - Teilgebiet 2

Karte 10.3 Erhaltungsziele sowie sonstige Schutz- und Entwicklungsziele fir Arten des

Anhangs Il der FFH-RL - Teilgebiet 3
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Karte 10.4

Karte 10.5

Karte 11.1

Karte 11.2

Karte 11.3

Karte 11.4

Karte 11.5

Karte 12.1

Karte 12.1

Karte12.2

Karte 12.2

Karte 12.3

Karte 12.3

Karte 12.4

Karte 12.4

Karte 12.5

Karte 12.5

Karte 13.1
Karte 13.2
Karte 13.3
Karte 13.4

Erhaltungsziele sowie sonstige Schutz- und Entwicklungsziele fir Arten des
Anhangs Il der FFH-RL - Teilgebiet 4

Erhaltungsziele sowie sonstige Schutz- und Entwicklungsziele fur Arten des
Anhangs Il der FFH-RL - Teilgebiet 5

Erhaltungsziele sowie sonstige Schutz- und Entwicklungsziele fur Arten der VS
RL - Teilgebiet 1

Erhaltungsziele sowie sonstige Schutz- und Entwicklungsziele fur Arten der VS
RL - Teilgebiet 2

Erhaltungsziele sowie sonstige Schutz- und Entwicklungsziele fir Arten der VS
RL - Teilgebiet 3

Erhaltungsziele sowie sonstige Schutz- und Entwicklungsziele fur Arten der VS
RL - Teilgebiet 4

Erhaltungsziele sowie sonstige Schutz- und Entwicklungsziele fir Arten der VS
RL - Teilgebiet 5

Handlungs- und MaRnahmenkonzept der FFH-Lebensraumtypen —
Teilgebiet 1, Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmen

Handlungs- und MaBnahmenkonzept der FFH-Lebensraumtypen -
Teilgebiet 1, Zusatzliche MalRnahmen und Suchraume

Handlungs- und MaRnahmenkonzept der FFH-Lebensraumtypen —
Teilgebiet 2, Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmenv

Handlungs- und MaBnahmenkonzept der FFH-Lebensraumtypen -
Teilgebiet 2, Zusatzliche MaRnahmen und Suchraume

Handlungs- und MaRnahmenkonzept der FFH-Lebensraumtypen —
Teilgebiet 3, Erhaltungs- und Wiederherstellungsmaflinahmen

Handlungs- und MalRnahmenkonzept der FFH-Lebensraumtypen —
Teilgebiet 3, Zusatzliche MalRnahmen und Suchraume

Handlungs- und MaRnahmenkonzept der FFH-Lebensraumtypen —
Teilgebiet 4, Erhaltungs- und Wiederherstellungsmaflinahmen

Handlungs- und MalRnahmenkonzept der FFH-Lebensraumtypen -
Teilgebiet 4, Zusatzliche MalRnahmen und Suchraume

Handlungs- und MaRnahmenkonzept der FFH-Lebensraumtypen — Teilgebiet 5
Erhaltungs- und Wiederherstellungsmaflnahmen

Handlungs- und MaRnahmenkonzept der FFH-Lebensraumtypen — Teilgebiet 5
Zusatzliche MalRnahmen und Suchrdume

Handlungs- und Mallnahmenkonzept der bedeutsamen Biotope - Teilgebiet 1
Handlungs- und MalRnahmenkonzept der bedeutsamen Biotope - Teilgebiet 2
Handlungs- und Mallnahmenkonzept der bedeutsamen Biotope - Teilgebiet 3

Handlungs- und Malinahmenkonzept der bedeutsamen Biotope - Teilgebiet 4
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Karte 13.5 Handlungs- und Malinahmenkonzept der bedeutsamen Biotope - Teilgebiet 5

Karte 14.1 Handlungs- und Mallinahmenkonzept der Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie - Teilgebiet 1

Karte 14.2 Handlungs- und MaRBnahmenkonzept der Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie - Teilgebiet 2

Karte 14.3 Handlungs- und MalRnahmenkonzept der Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie - Teilgebiet 3

Karte 14.4 Handlungs- und MaRBnahmenkonzept der Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie - Teilgebiet 4

Karte 14.5 Handlungs- und MalRnahmenkonzept der Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie - Teilgebiet 5

Karte 15.1: Handlungs- und Malinahmenkonzept der Vogelarten des SDB - Teilgebiet 1
Karte 15.2: Handlungs- und MalRnahmenkonzept der Vogelarten des SDB - Teilgebiet 2
Karte 15.3: Handlungs- und MafRnahmenkonzept der Vogelarten des SDB - Teilgebiet 3
Karte 15.4: Handlungs- und MaflRnahmenkonzept der Vogelarten des SDB - Teilgebiet 4
Karte 15.5: Handlungs- und MaRnahmenkonzept der Vogelarten des SDB - Teilgebiet 5
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9.6

Hinweise aus dem Netzzusammenhang fiir die LRT im FFH-Gebiet 123

Tab. 9-4: Hinweise aus dem Netzzusammenhang fur die LRT im FFH-Gebiet 123

LRT- Wiederherstellungsnotwendigkeit Anmerkungen
Code aus dem Netzzusammenhang 9
ja, FlachenvergroRerung (falls Gebietsbezogener C-Anteil 100 %
3150 | moglich) und Reduzierung des C- ggf. Entwicklung von SE ohne LRT in 3150. Eine Neuanlage
Anteils auf < 20 % notwendig weiterer Gewassern ist nicht vorzusehen.
Gebietsbezogener C-Anteil ca. 30 %
ja, Flachenvergréfierung (falls Unabhéangig vom Netzzusammenhang ist im Planungsraum
3260 | mdglich) und Reduzierung des C- die FlachenvergroRerung kein vorrangiges Entwicklungsziel,
Anteils auf < 20 % notwendig da die FlieRgewasser insgesamt in einem naturnahen
Zustand und nahezu durchgangig als 3260 kartiert sind.
Gebietsbezogener C-Anteil ca. 40 %
ja, Flachenvergrofierung und besondere Bedeutung als zweitgréRtes Vorkommen in
6130 Reduzierung des C-Anteils auf 0 % Niedersachsen
notwendig Erstmeldung 21 ha (seit der Kartierung 1985 ist ein
fortschreitender Flachenverlust anzunehmen)
Gebietsbezogener C-Anteil ca. 50 %
Gegenuber der Kartierung 1985 (SDB zur Gebietsmeldung 15
ha) deutlicher Flachenriickgang und fortschreitende
Verschlechterung (starke Beeintrachtigung durch invasive
ja, FlachenvergrofRerung und Neophyten).
6430 Reduzierung des C-Anteils auf 0 % | Daher besteht trotz Reprasentativitit C auf Gebietsebene
notwendig (da urspriinglich Meldung | eine Wiederherstellungsverpflichtung in Bezug auf
mit Rep. A) FlachenvergroBerung und Reduzierung des C-Anteils auf
0 %.
Die Reprasentativitat war in der Erstmeldung noch A wegen
der ehemals besonders wertvollen Auspragung von
Hochstaudenfluren auf Flussschotter.
6510 nicht signifikant, daher kein Erhaltungsziel
9110 ja, Reduzierung des C-Anteils auf Gebietsbezogener C-Anteil ca. 50 %
0 % notwendig betrifft nicht diesen Planungsraum
. . . Gebietsbezogener C-Anteil ca. 35 %
9130 fLA)Rﬁgt“;éirgigg des C-Anteils auf | trifft nicht diesen Planungsraum
(Verschneidungsartefakt)
Kein C-Anteil erfasst
: Flach .. Uberwiegend auf3erhalb des Planungsraums relevant; im
9160 33?3 ;%Zﬁichicafggs:ggoeaerung Planungsraum kleiner niederwaldartiger Bestand mit A-
Bewertung (keine Mdglichkeit einer Flachenvergréerung
gegeben)
Gebietsbezogener C-Anteil ca. 50 %
(im Planungsraum ca. 55 %)
ja, Flachenvergrof3erung und Eine FlachenvergréRerung ist vorrangig flir Weiden-Auwalder
91E0 | Reduzierung des C-Anteils auf 0 % | anzustreben und zulasten von WXH bzw. WXP mdglich.

notwendig

Starke Beeintrachtigung durch invasive Neophyten. Im MaP
sind daher Mdglichkeiten zur Zurtickdrangung von Neophyten
zu erdrtern und zu planen.
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9.7 MaRBnahmenreferenzliste von Sachsen fiir LRT und Arten

MaRnahmen- MaRnahme
code
1 Verminderung von Beeintrachtigungen
1.01 Geholzentfernung
1.01.01 Geholzentfernung einmalig/Rodung
1.01.02 Geholzentfernung regelmafig/Beseitigung von Neuaustrieb
1.02 Beseitigung krautiger/grasartiger Konkurrenzpflanzen/Neophyten
1.03 Beseitigung von Ablagerungen (Schnittgut, Holz, Mll, Kirrungen etc.)
1.04 Beseitigung militarischer Altlasten
1.05 bauliche Veranderungen an Gewassern
1.05.01 umfassende Gewasserrenaturierung (bitte erldutern)
1.05.02 Umbau/Neubau der Stauanlagen
1.05.03 Umbau/Neubau der Zuleitungsanlagen
1.05.04 Beseitigung von Querverbauungen/Sicherung der Durchgangigkeit
1.05.05 Beseitigung von Uferverbauungen
1.05.06 Offnen von verrohrten/kanalisierten Gewasserabschnitten
1.05.07 Anlage / Instandsetzung von Fischpassen/-treppen
1.05.08 artenschutzgerechte Anlage von Durchlassen/Unterflihrungen
1.05.09 Gewasseranbindung (z. B. Altwasser)
1.05.10 Foérderung einer erhdhten FlieRgewasserdynamik/Schaffung von Strukturen
1.05.11 Férderung auetypischer Uberschwemmungen (Deichriickbau, Bau von Durchldssen etc.)
1.05.12 Beseitigung von Sohlverbauungen
1.06 bauliche Veranderungen an Nestern und Quartieren
1.06.01 Anlqge, Erhalt oder Optimierung von Nistplatzen/-hilfen (Horste, Nist- und Quartierkasten,
Brutinseln)
1.06.02 AnJage, Erhalt oder Optimierung von Versteckplatzen/Hangplatzen, einschlieflich
Warmekammern
1.06.03 VerdunklungsmaRnahmen in Dachrdumen
1.06.04 Herrichtung und Bereitstellung von Gebaudeteilen (z. B. Dachraume)
1.06.05 Vergitterung (Fledermaus-Winterquartiere)
1.06.06 Schaffung/Sicherung von Einflug-/Einschlupféffnungen
1.06.07 Verhindern des Eindringens von Tauben
1.06.08 Vermauern von Fenster-/Turéffnungen (Verhinderung Vandalismus)
1.06.09 Sicherung Zugang durch vandalismussichere Tur
1.06.10 Abwehr von Pradatoren (z. B. Manschetten an Nistplatzen)
1.06.11 Sicherung von Fledermausquartieren (bitte erlautern)
1.07 sonstige bauliche Veranderungen
1.07.01 Beseitigung/Riickbau von baulichen Anlagen (Wege, Briicken, Tunnel etc.)
1.07.02 Anlage von Steilwanden/Bodenabbriichen
1.07.03 Ansitzwarten fir Vogel
1.08 Erosionsminderung/Einrichtung von Pufferzonen
1.08.01 Minimierung des Sedimenteintrages unspezifiziert
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MaRnahmen- MaRnahme
code

1.08.02 unbewirtschafteter Gewasserrandstreifen
1.08.03 Bodenschonender Ackerbau
1.08.04 Umwandlung Acker in Griinland
1.08.06 morphologische Veranderung von Eintragsbahnen (Verlegung, Riickstaue)
1.08.07 Anlage von Pufferstreifen/-flachen
1.09 Unterbinden von Einleitungen
1.10 Abwasserklarung im Einzugsgebiet
1.11 Verminderung der Grundwasserentnahme
1.12 Sicherung des 6kologischen Mindestabflusses
1.13 Beseitigung von Viehtranken
1.14 Auszaunung sensibler Bereiche bzw. der LRT-Flache
1.15 Reduzierung des (Schwarz-)Wildbestandes
1.16 Horstschutzzone
1.17 Verlagerung jagdlicher Einrichtungen
1.18 Wegsperrung
1.19 Bewachung
1.20 Sonstige Verminderung von Beeintrachtigungen (bitte erldutern)
2 Pflegehinweise / Biotopgestaltung
2.01 Grunlandbewirtschaftung/-pflege
2.01.01 Belassen von Brach- und Saumbereichen
2.01.02 Pferchen aulRerhalb der Flache oder hangabwarts
2.01.03 Anpassung der Besatzdichte (bitte erldutern)
2.01.04 Hoch angesetzter Grasschnitt (i. d. R. 27 cm)
2.01.05 Aushagerung (zeitweilig erhdhte Schnitthaufigkeit/Beweidungsintensitat ohne Diingung)
2.01.06 Mahdgutubertragung
2.01.07 Belassen des Mahdgutes auf der Flache fiir mehrere Tage
2.01.08 Keine dauerhafte Mahdgutablagerung auf oder im Umfeld der Flache
2.01.09 Einsatz bodenschonender Technik
2.01.11 Schaffung kleinflachiger vegetationsoffener Bereiche
2.01.12 Plaggen/flachiges Abschieben von Oberboden
2.01.13 Kontrolliertes Brennen/Flammen
2.01.14 Mahdtechnik
2.01.14.01 Handmahd (Sense, Freischneider...)
2.01.14.02 Mahd mit Einachsmaher/handgefuhrtem Balkenmaher
2.01.14.03 Mahd mit Kleintechnik
2.01.14.04 Mahd mit Balkenm&hwerk
2.01.14.05 Verwendung tierschonender Mahdtechnik
2.01.15 Nutzungsart
2.01.15.01 Mahd, Nachbeweidung méglich
2.01.15.02 Mahd ohne Nachbeweidung
2.01.15.03 Beweidung
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MaRnahmen- MaRnahme
code
2.01.15.04 Alternativ Mahd und/oder Beweidung
2.01.15.05 Keine regelmafRige Nutzung/Pflege
2.01.16 Nutzungsform bei Mahd
2.01.16.01 Staffelmahd (bitte erldutern)
2.01.16.02 Selektive Mahd (bitte erldutern)
2.01.16.03 Nutzungspause 6 bis 10 Wochen
2.01.16.04 Nutzungspause 11 bis 13 Wochen
2.01.16.07 Nutzungspause = 14 Wochen
2.01.16.05 spezielle Mahdmuster (z. B. von innen nach aul3en; bitte erldutern)
2.01.16.06 Keine Vorgabe zur Form der Mahd
2.01.22 Nutzungsrhythmus bei Mahd
2.01.22.01 1-schiirig
2.01.22.02 1- bis 2-schiirig
2.01.22.03 2-schurig
2.01.22.04 2- bis 3-schiirig
2.01.22.05 3-schirig
2.01.22.06 Mahd alle 1 bis 3 Jahre
2.01.22.07 Mahd bei Bedarf in mehrjahrigen Abstanden
2.01.17 Nutzungsform bei Beweidung
2.01.17.01 Nur Schafe/Ziegen
2.01.17.04 Nur Rinder/Schafe/Ziegen
2.01.17.02 Andere Beschrankung Weidevieh (bitte erldutern)
2.01.17.03 Keine Vorgabe zu Weidetierarten
2.01.17.05 Vorgaben zur Art der Weidetierhaltung (Stand-, Hiite-, Umtriebs-, Triftweide, bitte erldutern)
2.01.18 frihester Nutzungs-/Pflegetermin
2.01.18.01 Erster Nutzungstermin bis Ende Mai
2.01.18.13 Fruhester Nutzungstermin ab 15. Mai
2.01.18.02 Fruhester Nutzungstermin ab 1. Juni
2.01.18.03 Frihester Nutzungstermin ab 15. Juni
2.01.18.04 Fruhester Nutzungstermin ab 1. Jul
2.01.18.05 Frihester Nutzungstermin ab 15. Juli
2.01.18.06 Frihester Nutzungstermin ab 1. August
2.01.18.07 Frihester Nutzungstermin ab 1. September
2.01.18.08 Wintermahd
2.01.18.09 Keine Vorgabe zum frihesten Nutzungs-/Pflegetermin
2.01.18.12 sonstige Vorgaben zum frilhesten Nutzungstermin (bitte erlautern)
2.01.19 N-Diingung Griinland
2.01.19.01 Keine N-Diingung
2.01.19.03 N-Dungung maximal in H6he des Entzugs
2.01.19.04 Keine Vorgabe zur N-Diingung
2.01.20 Grunddiingung Griinland
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MaRnahmen- MaRnahme
code

2.01.20.01 Keine Grunddiingung
2.01.20.03 Grunddiingung maximal in Hohe des Entzugs
2.01.20.04 Keine Vorgabe zur Grunddiingung
2.01.21 Grinlandkalkung
2.01.21.01 Keine Grunlandkalkung
2.01.21.02 Vorgaben zur Grinlandkalkung (bitte erldutern)
2.01.21.03 Keine Vorgabe zur Grinlandkalkung
2.02 Geholzstrukturen im Offenland
2.02.01 Geholzpflanzung mit standortheimischen Arten
2.02.02 Geholzpflanzung nur lickig bzw. in kleineren Bereichen
2.02.03 Einzelbaumpflanzung
2.02.04 Geholzpflege (Heckenschnitt, Kopfweiden, Obstbaume etc.)
2.02.05 Gehdlze in Anteilen unter 10% belassen
2.02.06 sonstige MalBnahmen zu Gehdlzstrukturen (bitte erldutern)
2.03 MafRnahmen der forstlichen Bewirtschaftung
2.03.01 MaRnahmen zugunsten der Waldstruktur
2.03.01.01 Mehrschichtigkeit aktiv erhalten
2.03.01.02 Mehrschichtigkeit verbessern/entwickeln
2.03.01.03 Vor-/Unterbau mit lebensraumtypischen Baumarten
2.03.01.04 Lebensraum kleinflachig verjingen
2.03.01.05 Plenterstruktur erhalten
2.03.01.06 Plenterstruktur verbessern/entwickeln
2.03.01.07 Auslichten dichter Gehdlzbestande/Entfernung bestimmter Gehdlze
2.03.01.08 Anlage/Erhalt von Lichtungen und Freiflachen im Wald
2.03.01.09 Mittelwaldartige Bewirtschaftung
2.03.01.10 Niederwaldartige Bewirtschaftung
2.03.01.11 Anlage von Waldinnen- und AuRenmanteln und —sdumen
2.03.01.12 Erntenutzungszeitraum verlangern
2.03.01.13 Flache nicht bewirtschaften
2.03.01.14 AuRerregelmallige Bewirtschaftung (a. r. B.)
2.03.01.15 Belassen von Reifephaseanteilen (Altholz)
2.03.01.16 Sonstige MaRnahmen zugunsten der Waldstruktur (bitte erldutern)
2.03.01.17 MaRnahmen zugunsten sonstiger Strukturmerkmale (bitte erldutern)
2.03.02 MaRnahmen zugunsten von Totholz
2.03.02.01 Starkes stehendes und liegendes Totholz belassen (mind. 3 Stiick/ha)
2.03.02.02 Starkes stehendes oder liegendes Totholz belassen (mind. 1 Stiick/ha)
2.03.02.03 Starkes stehendes und liegendes Totholz anreichern (mind. 3 Stlck/ha)
2.03.02.04 Starkes stehendes oder liegendes Totholz anreichern (mind. 1 Stlick/ha)
2.03.02.05 Belassen von Totholz/Baumstubben
2.03.03 MaRnahmen zugunsten von Biotopbaumen
2.03.03.01 Biotopbaume belassen (mind. 12 Stiick/ha, Artenschutz)
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MaRnahmen- MaRnahme
code

2.03.03.02 Biotopbdume belassen (mind. 6 Stiick/ha)
2.03.03.03 Biotopbdume belassen (mind. 3 Stlick/ha)
2.03.03.04 Biotopbdume anreichern (mind. 12 Stlick/ha, Artenschutz)
2.03.03.05 Biotopbdume anreichern (mind. 6 Stiick/ha)
2.03.03.06 Biotopbdaume anreichern (mind. 3 Stiick/ha)
2.03.03.07 Belassen von Horst- und Hohlenbdumen
2.03.04 MaRnahmen zugunsten des lebensraumtypischen Baumarteninventars
2.03.04.01 Anteil der lebensraumtypischen Hauptbaumarten aktiv erhalten (A-Status)
2.03.04.02 Anteil der lebensraumtypischen Hauptbaumarten aktiv erhalten (B-Status)
2.03.04.03 Anteil der lebensraumtypischen Nebenbaumarten aktiv erhalten (A-Status)
2.03.04.04 Anteil der lebensraumtypischen Nebenbaumarten aktiv erhalten (B-Status)
2.03.04.05 Anteil lebensraumtypischer Hauptbaumarten erhéhen
2.03.04.06 Anteil lebensraumtypischer Nebenbaumarten erhéhen
2.03.04.07 Naturverjliingung lebensraumtypischer Baumarten fordern
2.03.04.08 Lebensraumtyp durch Pflanzung oder Saat verjingen
2.03.04.09 Gesellschaftsfremden Baumartenanteil bei Hiebsreife reduzieren
2.03.04.10 Gesellschaftsfremden Baumartenanteil vor der Hiebsreife reduzieren
2.03.04.11 Verjlingung gesellschaftsfremder Gehdlze reduzieren
2.03.04.12 Sonstige Mal3n. zugunsten des lebensraumtyp. Baumarteninventars (bitte erldutern)
2.03.04.13 Forderung bestimmter Baumarten (bitte erldutern)
2.03.05 MaRnahmen zugunsten der lebensraumtypischen Bodenvegetation
2.03.05.01 Untypische Dominanzen in der Bodenvegetation regulieren
2.03.05.02 Sonstige Maf3n. zugunsten der lebensraumtyp. Bodenvegetation (bitte erldutern)
2.03.06 MaRnahmen zugunsten der Bodenstruktur
2.03.06.01 Keine Befahrung
2.03.06.02 Befahrung nur auf permanenten Riickegassen
2.03.06.03 Befahrung nur in Trockenperioden oder bei Dauerfrost
2.03.06.04 Bodenschonende Riickeverfahren anwenden
2.03.06.05 Holz mit Seilkran riicken
2.03.06.06 Torfabbau/Materialentnahme einstellen
2.03.06.07 Sonstige MalRnahmen zugunsten der Bodenstruktur (bitte erldutern)
2.03.07 MaRnahmen zugunsten des Stoffhaushaltes
2.03.07.01 Eutrophierung reduzieren/einstellen
2.03.07.02 Auf Kalkung verzichten
2.03.07.03 Kompensationskalkung durchfiihren
2.03.07.04 Organische Ablagerungen beseitigen
2.03.07.05 Mull/anorganische Ablagerungen beseitigen
2.03.07.06 Schadstoffimmission reduzieren
2.03.07.07 Sonstige MaRnahmen zugunsten des Stoffhaushaltes (bitte erldutern)
2.03.08 MaRnahmen zugunsten des Wasserhaushaltes
2.03.08.01 Entwasserungsgraben nicht wieder instand setzen
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MaRnahmen- MaRnahme
code

2.03.08.02 Entwasserungsgraben schlieRen

2.03.08.03 (Wieder-)Vernassung zulassen

2.03.08.04 Lebensraumuntypische Vernassung reduzieren/einstellen

2.03.08.05 MaRnahmen in der hydrologischen Schutzzone (bitte erldutern)

2.03.08.09 MaRnahmen in der klimatischen Schutzzone (bitte erldutern)

2.03.08.06 Sonstige MalRnahmen zugunsten des Wasserhaushaltes (bitte erldutern)

2.03.08.07 aktuell keine Maflnahmen zugunsten des Wasserhaushaltes erforderlich

2.03.08.08 hydrologisches Gutachten erforderlich

2.03.09 MaRnahmen zur Verringerung / Beseitigung von Schaden an der Vegetationsstruktur

2.03.09.01 Verbissbelastung reduzieren

2.03.09.02 Schalschaden reduzieren

2.03.09.03 Zaunung zum Schutz der Verjliingung

2.03.09.04 Sonstigg Maf&nahmen'zur Vef.rringerung/Beseitigung von Schaden an der
Vegetationsstruktur (bitte erldutern)

2.03.10 MafRnahmen zur Verringerung/Beseitigung von Stérungen

2.03.10.01 Larmimmission reduzieren

2.03.10.02 Erholungsnutzung einschranken/einstellen

2.03.10.03 Ruckbau von Wegen

2.03.10.04 Sonstige MaRnahmen zur Verringerung/Beseitigung von Stérungen (bitte erldutern)

2.03.11 Rodung/Umwandlung von Wald in eine andere Nutzungsart

2.03.12 Entwicklung zusatzlicher LRT-Flachen (bitte erldutern)

2.03.13 naturnahe Waldbewirtschaftung/Walderhaltung

2.03.14 bespndgre Aufmerksamkeit, um seltenen A-Zustand zu erhalten - erhéhte Anforderungen
bertcksichtigen

2.03.15 besondere Aufme.rks?mktleit, damit sich der u_pgpnstige Zustand nicht noch weiter
verschlechtert - ein guinstiger Zustand soll méglichst hergestellt werden

2.04 Gewasserbewirtschaftung/-entwicklung

2.04.01 Schonung/Férderung der Wildfischbestéande

2.04.02 Anlage von Fischschonbezirken

2.04.03 Traditionelle Bewirtschaftung als Fischteich

2.04.04 Wasserstandsregulierung

2.04.05 Trockenlegung im Winter

2.04.06 Trockenlegung im Sommer/Herbst (S6mmerung)

2.04.07 Instandhaltung von Stauanlagen

2.04.08 Neuanlage/Erweiterung von Gewassern

2.04.09 Schaffung zusétzlicher Uferstrukturen/Flachwasserzonen

2.04.10 Anlage/Unterhaltung von Nahrungsteichen, Mehrbesatz

2.04.11 Erhalt von Uferstrukturen/Flachwasserzonen

2.04.12 Bespannung

2.04.12.01 sofortiger Wiederanstau/Winterbespannung

2.04.12.02 Bespannung spatestens am 1. Marz

2.04.12.03 mehrjahriger Ablassrhythmus
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MaRnahmen- MaRnahme
code

2.04.12.04 ganzjahrige Bespannung
2.04.12.05 sonstige Vorgaben zur Bespannung (bitte erldutern)
2.04.12.06 keine Bespannungsvorgabe
2.04.12.07 mind. 6-wdchige Trockenlegung von Teilbereichen im Sommer oder Herbst
2.04.13 Abfischen ohne Neubesatz
2.04.14 Erhalt und Férderung lebensraumtypischer Unterwasser- und Schwimmblattvegetation
2.04.15 Trockenlegung im Frihjahr, Bespannung ab Mitte Mai (Brutteiche)
2.05 Gewasserunterhaltung/Entlandung
2.05.01 extensive GewasserunterhaltungsmaflRnahmen (bitte erldutern)
2.05.02 Mahd am Gewasserufer
2.05.03 schonende Entkrautung
2.05.04 schonender Schilfschnitt/Réhrichterhalt
2.05.05 schonende Entlandung (Stillgewasser)
2.05.06 schonende Grabenraumung/-pflege
2.05.07 Unterhaltung abschnittsweise/in mehrjahrigen Abstanden
2.06 Anlage von Schlenken
2,07 Schaffung stationdrer Schutzanlagen
2.08 Einsatz mobiler Schutzanlagen an Verkehrswegen
2.09 Ackerbewirtschaftung
2.09.01 mehrjahrige Ackerbrache
2.09.02 Brachestreifen/Bluhstreifen
2.09.03 Ackerrandstreifen
2.09.04 spezielle Anbauverfahren (bitte erldutern)
2.09.05 Vorgaben fiir die Fruchtfolge (bitte erldutern)
2.09.06 Vorgaben zur Dingung (bitte erldutern)
2.09.07 Vorgaben zum Einsatz von Pflanzenschutzmitteln (bitte erldutern)
2.09.08 punktuelle Malinahmen im Acker (Kiebitzinseln, Feldlerchenfenster, Brutplatzschonung)
2.09.09 sonstige Ackerbauliche MaRnahmen (bitte erldutern)
210 Beachtung von Vorkommen gefahrdeter Arten (bitte erldutern)
2.1 Sonstige Pflegehinweise (bitte erldutern)
3 Verbote/Einschrankungen
3.01 Grlnland/Offenland
3.01.01 Keine Neuansaat/Nachsaat
3.01.02 Keine Gehdlzpflanzungen
3.01.03 Keine Pflanzung von Nadelhdlzern im LRT-Umfeld
3.01.04 Kein Walzen/Schleppen im Sommerhalbjahr
3.01.05 Kein Einsatz von Glille oder Géarresten
3.01.06 Keine Zufitterung bei Weidetieren
3.01.07 Keine Pflanzung standortfremder Gehélze im LRT-Umfeld
3.01.08 Nachsaat nur mit LRT-angepassten Saatgutmischungen
3.02 Gewasser
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MaRnahmen- MaRnahme
code

3.02.01 Riicknahme/Regulierung der fischereiwirtschaftlichen Nutzung
3.02.02 kein Fischbesatz und keine fischereiwirtschaftliche Nutzung
3.02.03 kein Besatz mit gebietsfremden Fischarten
3.02.04 keine Gewasserunterhaltung
3.02.05 Keine Ablagerungen auf Kies- und Schlammbéanken wahrend der Vegetationszeit
3.02.06 Ertrags-/Besatzvorgabe Menge
3.02.06.01 keinerlei Fischbesatz
3.02.06.02 quantitative Ertrags- oder Besatzvorgabe (bitte erldutern)
3.02.06.03 keine Besatzvorgabe
3.02.07 Besatz sonstiger Fischarten
3.02.07.01 Beschrankung Graskarpfenbesatz (bitte erldutern)
3.02.07.02 Beschrankung Raubfischbesatz (bitte erldutern)
3.02.07.03 Beschrankung Graskarpfen- und Raubfischbesatz (bitte erlédutern)
3.02.07.04 Kein Graskarpfenbesatz
3.02.07.05 Kein Raubfischbesatz
3.02.07.06 Kein Graskarpfen- und Raubfischbesatz
3.02.07.07 Keine Vorgabe zu Graskarpfen- und Raubfischbesatz
3.02.07.08 sonstige Vorgaben zum Fischbesatz (bitte erldutern)
3.02.08 Teichdlingung (organ./mineral.)
3.02.08.01 keine Teichdliingung
3.02.08.02 Beschrankung Teichdiingung (bitte erlédutern)
3.02.08.03 keine Vorgabe zur Teichdlingung
3.02.09 Teichkalkung
3.02.09.01 keine Teichkalkung
3.02.09.02 Beschrankung Teichkalkung (bitte erldutern)
3.02.09.03 keine Vorgabe zur Teichkalkung
3.02.10 Zufitterung Teichbewirtschaftung
3.02.10.01 keine Zufltterung Teichwirtschaft/Naturnahrung
3.02.10.02 nur angemessene Getreidefiitterung
3.02.10.03 angemessene Getreide- oder Pelletfiitterung/Mischfutter nur zur Konditionierung
3.02.10.04 sonstige Beschrankung Zufiitterung Teichwirtschaft (bitte erldutern)
3.02.10.05 keine Vorgabe zur Zufiitterung Teichwirtschaft
3.03 Sonstiges
3.03.01 Betretungsverbot
3.03.02 Besucherlenkung/Regelung der Freizeitnutzung (Sport, Zelten, Angeln, Bootfahren etc.)
3.03.03 Kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln (ggf. Ausnahmen erlautern)
3.03.04 keine Kalkung im hydrologischen Einzugsgebiet
3.03.05 Vorgaben zur Wege- und Teichdammpflege (bitte erldutern)
3.03.06 keine Beleuchtung von Gebaudeteilen (Fledermausschutz)
3.03.07 kein Einsatz von Bioziden (Rodentizide, Insektizide etc., ggf. Ausnahmen erlautern)
3.04 Sonstige Verbote/Unterlassungen (bitte erldutern)
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MaRnahmen- MaRnahme
code
4 Sonstige MaRnahmen
4.01 Naturliche Sukzession
4.02 Administrative MaRnahmen
4.02.01 Ausweisung von Schutzgebieten unspezifiziert
4.02.02 Ausweisung/Erweiterung NSG
4.02.03 Ausweisung Naturdenkmal
4.02.04 Geschwindigkeitsbegrenzung
4.03 Bestandsstiitzende MalRnahmen/Vermehrungskultur
4.04 Aufstellen von Informationstafeln
4.05 Beheizung Hufeisennasen-Quartiere
4.06 weitere sonstige MalRnahmen (bitte erldutern)
4.07 Teilbereiche ohne Bewirtschaftung
5 MafRnahmen zugunsten der lebensraumtypischen Fauna (bitte erldutern)
6.01 allgemein: LRT-spezifische StandardmalRnahmen beachten
6.02 StandardmaRnahmen LRT 9110
6.03 StandardmaRnahmen LRT 9130
6.04 Standardmaf3nahmen LRT 9160
6.05 StandardmaRnahmen LRT 9170
6.06 StandardmaRnahmen LRT 9180*
6.07 Standardmaf3nahmen LRT 9190
6.08 Standardmaf3nahmen LRT 91D1*
6.09 StandardmaRnahmen LRT 91D2*
6.10 Standardmaf3nahmen LRT 91D3*
6.11 Standardmafnahmen LRT 91D4*
6.12 StandardmaRnahmen LRT 91E0*
6.13 StandardmaRnahmen LRT 91F0
6.14 Standardmafnahmen LRT 91GO0*
6.15 Standardmaf3nahmen LRT 91T0
6.16 StandardmaRnahmen LRT 91U0
6.17 Standardmaf3nahmen LRT 9410
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MEP Plan GmbH

9.8 MaRnahmenblatter
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