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1 Rahmenbedingungen und rechtliche Vorgaben

1.1 Einleitung

Das ,Natura-2000“-Netzwerk ist ein koharentes ©kologisches Netz von Schutzgebieten in
Europa. Es setzt sich aus Fauna-Flora-Habitat- und EU-Vogelschutzgebieten zusammen. Im
Folgenden werden diese Gebiete kurz als FFH-Gebiete und EU-VSG bezeichnet.

Die Errichtung der Fauna-Flora-Habitat-Gebiete erfolgt nach Richtlinie 92/43/EWG vom
21. Mai 1992 zur Erhaltung der natlrlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen (FFH-RL). Das Hauptziel dieser Richtlinie besteht darin, die Erhaltung der
biologischen Vielfalt zu fordern, wobei jedoch die wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen und
regionalen Anforderungen bericksichtigt werden sollen.

Zum Schutz der Lebensraumtypen des Anhangs | und der Habitate der Arten des Anhangs I
der FFH-RL haben die Mitgliedstaaten der Europaischen Kommission besondere
Schutzgebiete gemeldet. Diese Gebiete miissen einen ausreichenden, reprasentativen Anteil
der natirlichen Lebensraumtypen sowie der Habitate der Arten von gemeinschaftlichem
Interesse umfassen. Damit soll die Erhaltung bzw. die Wiederherstellung eines glnstigen
Erhaltungszustandes der LRT und Arten in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet gewahrleistet
werden. Diese Gebiete wurden von der Europadischen Kommission nach Abstimmung mit den
Mitgliedsstaaten in das koharente europaische 6kologische Netz besonderer Schutzgebiete
mit der Bezeichnung ,Natura 2000“ aufgenommen (Gebiete von gemeinschaftlicher
Bedeutung).

Gemald Artikel 6 Abs. 1 und 2 der Richtlinie sind die Mitgliedstaaten dazu verpflichtet, die
notigen Erhaltungs- und Wiederherstellungsmaf3nahmen fur die FFH-Gebiete festzulegen und
umzusetzen.

Im Rahmen der Managementplanung werden diese MaRhahmen fir FFH-Gebiete geplant.

Ein wesentliches Ziel des Managementplanes ist die Vorbereitung einer konsensorientierten
Umsetzung der erforderlichen MalZnahmen.
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1.2 Rechtliche Grundlagen

Die Natura-2000-Managementplanung im Land Niedersachsen basiert auf folgenden
rechtlichen Grundlagen in der jeweils geltenden Fassung:

¢ Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie -
FFH-RL) (ABI. L 206 vom 22.7.1992, S. 7-50); zuletzt geandert durch die Richtlinie
2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013 (Abl. L 158, vom 10.06.2013, S. 193-229)

e Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG)
vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom
20.07.2022 (BGBI. | S. 1362, 1436)

¢ Niedersachsisches Naturschutzgesetz (NNatschG) vom 19. Februar 2010 (Nds. GVBI.
2010, S. 104), zuletzt geédndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 22.09.2022 (Nds. GVBI.
S. 578)

e Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutz-
verordnung — BArtSchV) vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt ge&ndert durch
Artikel 10 des Gesetzes vom 21. Jan. 2013 (BGBI. | S. 95)

o Niedersachsisches Gesetz Uber den Wald und die Landschaftsordnung (NWaldLG) vom
21. Marz 2002 (Nds. GVBI. 2002, 112), zuletzt geandert durch Artikel 3 des Gesetzes vom
17.05.2022 (Nds. GVBI. S. 315)

¢ Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 23. Oktober 2000
zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fir MalRBnahmen der Gemeinschaft im Bereich der
Wasserpolitik (Wasserrahmenrichtlinie — WRRL) (ABI. L 327 vom 22.12.2000, S. 1); zuletzt
geandert durch die Richtlinie 2014/101/EU der Kommission vom 30. Oktober 2014 (ABI. L
311, vom 31.10.2014, S. 13)

¢ Niedersachsisches Wassergesetz (NWG) vom 19. Februar 2010, zuletzt geandert durch
Artikel 4 des Gesetzes vom 28.06.2022 (Nds. GVBI. S. 388)

Die folgende Tabelle stellt die Rahmenbedingungen des Naturschutzrechtes dar, welche der
Managementplanung zu Grunde liegen.

Tab. 1-1: Rechtliche Grundlagen im Zusammenhang mit Natura-2000-Managementplanen

Rahmenbedingungen

Regelungsinhalte

§ 31 BNatSchG
(zu Art. 3 FFH-RL)

Verpflichtung zum Aufbau und Schutz des kohéarenten
europaischen 6kologischen Netzes aus besonderen
Schutzgebieten mit der Bezeichnung ,Natura 2000

§ 32 Abs. 1 BNatSchG

(zu Art. 4 Abs. 1 FFH-RL und Art.
4 Abs. 1 u. 2 EU-
Vogelschutzrichtlinie)

MaRgaben fur die Auswahl der FFH- und Vogelschutzgebiete

§ 32 Abs. 2-4 BNatSchG
(zu Art. 6 Abs. 1 und 2 FFH-RL

Erklarung der Natura-2000-Gebiete zu geschitzten Teilen von
Natur und Landschaft

§ 32 Abs. 3i.V.m. 8§ 7 Abs. 1 Zf.

9 BNatSchG

(zu Art. 6 Abs. 1i. V. m. Art. 1a)
und e) FFH-RL)

Festlegung von Erhaltungszielen und nétigen MalBnahmen, die
den 6kologischen Erfordernissen der natirlichen Lebensraum-
typen nach Anhang | und der Arten nach Anhang Il
entsprechen
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Rahmenbedingungen

Regelungsinhalte

§ 32 Abs. 5 BNatSchG
(zu Art. 6 Abs. 1 FFH-RL)

Erméchtigungsgrundlage fiir die Aufstellung von
Bewirtschaftungsplanen (als selbsténdige Plane oder
Bestandteil anderer Plane) = Managementplane

§ 33 BNatSchG
(zu Art. 6 Abs. 2 FFH-RL)

Vorgaben fur das Treffen geeigneter MalZnahmen zur
Vermeidung von Veranderungen und Stérungen, die zu einer
erheblichen Beeintrachtigung mafgeblicher Bestandteile eines
Natura 2000-Gebiets fihren kénnen (sog. ,Verschlechterungs-
verbot®)

§ 34 BNatSchG
(zu Art. 6 Abs. 3 und 4 FFH-RL)

Regelung fir die Prufung der Zuléssigkeit von Vorhaben und
Projekten sowie fiir die Vertraglichkeitsprifung

§ 21 Abs. 1-3 BNatSchG
(zu Art. 10 FFH-RL)

Forderung von verbindenden Landschaftselementen auch zur
Verbesserung des Zusammenhangs des Netzes Natura 2000

§ 44 BNatSchG
(zu Art. 12 FFH-RL)

Verbot der Beschadigung oder Zerstdrung der Fortpflanzungs-
und Ruhestétten besonders geschutzter Tierarten und
europaischen Vogelarten sowie analog Entnahme von
besonders geschiitzten Pflanzenarten oder
Beschadigung/Zerstérung der Standorte

8 6 Abs. 3 BNatSchG
(zu Art. 11 FFH-RL)

Uberwachung des Erhaltungszustandes, Umweltbeobachtung

Art. 17 FFH-RL

Bericht der Mitgliedstaaten an die EU-Kommission zum
Erhaltungszustand der Arten und Lebensraumtypen sowie zu
den durchgefiihrten Erhaltungsmafinahmen

Im Rahmen der Umsetzung der FFH-Richtlinie waren die EU-Mitgliedstaaten verpflichtet, der
Européaischen Kommission eine reprasentative Liste von FFH-Gebietsvorschlagen zu melden.
Niedersachsen hat aufgrund der in Anhang IIl der FFH-Richtlinie festgelegten Kriterien in
mehreren Tranchen (1998, 1999, 2004, 2006 und 2017) insgesamt 385 FFH-Gebiete an die
EU-Kommission gemeldet. Das FFH-Gebiet ,Seeburger See“ wurde im Oktober 1998
vorgeschlagen und im Dezember 2004 durch die EU als Gebiet von gemeinschaftlicher
Bedeutung bestéatigt (EU ABI 2004/798/EG). Durch die Unterschutzstellung als
Naturschutzgebiet (NSG) mit Verordnung vom 14. Juli 2021 (Amtsblatt Gottingen Nr. 48/2021)
erfolgte die hoheitliche und nationalrechtliche Sicherung des Gebietes.

Das Gebiet beinhaltet laut Standarddatenbogen den einzigen groRen See natlrlicher
Entstehung im Niedersachsischen Berg- und Higelland.
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1.3 Organisation

Das Niedersachsische Ministerium fir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz hat die
Fachaufsicht tber die FFH-Managementplanung im Land Niedersachsen. Der NLWKN hat als
Fachbehorde fur Naturschutz eine beratende Funktion und ist Bewilligungsbehorde fir die
Forderung der MalRnahmenplanung. Die Zustandigkeit fur die Mafinahmenplanung und -
festlegung in Niedersachsen liegt - den gesetzlichen Vorgaben entsprechend - bei den
Unteren Naturschutzbehorden der Landkreise und Kreisfreien Stadte, hier dem Landkreis
Gaottingen.

Zur fachlichen Begleitung der Managementplanung im FFH-Gebiet ,Seeburger See“ und
deren Umsetzung vor Ort werden mehrere Arbeitskreise, Begehungen, Nutzerinformationen
und -abstimmungen sowie Offentlichkeitsveranstaltungen durchgefiihrt.

Der Managementplan baut hinsichtlich der FFH-Lebensraumtypen und Biotope einerseits auf
der im Jahr 2007 durchgefuhrten Basiserfassung und der selektiven Aktualisierung im Jahr
2022 sowie hinsichtlich der Fischfauna auf Monitoring-Daten des LAVES auf.

Fur private Grundeigentimer begrindet der Managementplan Kkeine unmittelbaren
Verpflichtungen, die nicht schon durch das gesetzliche Verschlechterungsverbot (88 33 und
34 BNatSchG) vorgegeben werden. Rechtliche Vorgaben, z. B. beziglich des Artenschutzes
(8 44 BNatSchG), des Biotopschutzes (8 30 BNatSchG) sowie vorhandener Schutzgebiets-
verordnungen, besitzen unabhangig davon weiterhin Gultigkeit. (Private) Flacheneigentiimer
und Bewirtschafter haben somit eine bedeutende Verantwortung fir die Umsetzung der
MalRnahmen. Verschiedene Instrumente und MalRhahmen unterstitzen eine erfolgreiche
Umsetzung (siehe auch Kap. 5.4 f.).

Der Managementplan baut hinsichtlich der FFH-Lebensraumtypen und Biotope einerseits auf
der im Jahr 2007 durchgefiihrten Basiserfassung und der im Rahmen der Mainahmenplanung
im Jahr 2022 durchgefiihrten selektiven Aktualisierungskartierung auf. Hinsichtlich der Fauna
wurden die Daten des Niedersachsischen Tierartenerfassungsprogrammes sowie auf
Arterfassungsdaten des NLWKN und des LAVES ausgewertet.
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2 Abgrenzung und Kurzcharakterisierung des
Plangebietes

2.1 Grenzen

Das FFH-Gebiet ,Seeburger See” (EU-Melde-Nr. 4426-302) hat gemal SDB eine Flache von
115 ha, nach formaler Grenzprazisierung (entsprechend der GIS-Daten) nimmt es eine Flache
von ca. 119 ha ein. Das FFH-Gebiet ist identisch mit dem Plangebiet — im Folgenden PG
genannt.

Es befindet sich vollstéandig im Landkreis (LK) Gottingen im Suden Niedersachsens und liegt
15 km 6stlich von Géttingen zwischen Seeburg und Bernshausen.

Es handelt sich um einen durch Salzauslaugung im Untergrund natlrlich entstandenen See:
Das PG besteht vorrangig aus der offenen Wasserflache des Sees und der angrenzenden
Uferzone mit seinen Teichrosenbestanden und Schilfréhrichten. In seinen Randbereichen
befinden sich Feuchtgriinlander mit Grof3seggenrieden, Feuchtgebiischen und Nasswiesen
sowie kleine Erlenbruch-Walder. Zusammen mit dem FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake,
Suhletal® bildet das PG einen wichtigen Feuchtgebiets-Komplex in einer sonst gewésserarmen
und stark bewirtschafteten Region.

Abb. 2-1: Lage des FFH-Gebietes 140 ,Seeburger See” bzw. PG

(Quelle: Geodaten des Landesamtes fiir Geoinformation und Landesvermessung Niedersachsen)
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Das Europaische Vogelschutzgebiet (V) 19 ,Unteres Eichsfeld” (EU-Melde-Nr. DE4426-401)
hat gemafR SDB insgesamt eine FlachengrdflRe von 13.827,30 ha und Uberlagert mit 117,5 ha
(ca. 0,8 % der Gesamtflache) nahezu vollflachig das PG.

Das Vogelschutzgebiet liegt zwischen Gottingen und Duderstadt vollstandig im LK Gottingen
und wird von den Ortschaften Wollbrandshausen, Ebergétzen und Waake im Norden, Klein
Lengden, Diemarden und Gleichen im Westen, Bremke, Bischhausen und WeiRenborn im
Siden sowie Nesselrbden, Seulingen und Rollshausen im Osten umgeben.

Das Gebiet wird von landwirtschaftlichen Nutzflachen, mehreren gréReren Laubwaldbereichen
sowie Dorfrandlagen gepragt. Ein hoher Grenzlinienanteil zwischen Wald und Offenland sowie
das Vorkommen von Kleinstrukturen (Hecken, Sdume und Dorfrander) sind gebietstypisch. Es
umfasst einen reprasentativen Ausschnitt aus dem niederséchsischen Kernvorkommen des
Rotmilans (Milvus milvus) und ist Teil des mitteleuropéaischen Verbreitungszentrums der Art.
Hier sind landesweit die héchsten Siedlungsdichten des Rotmilans dokumentiert.
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2.2 Naturraumliche Verhaltnisse

Die Angaben zu den naturraumlichen Verhdltnissen sind, soweit nicht anders angegeben,
folgenden Quellen entnommen: MEYNEN & SCHMITTHUSEN (1953-1962), WAGENBRETH &
STEINER (1990), FRANKE (2016), HARTEISEN et al. (2018) und den Internetseiten des
www.karstwanderweg.de entnommen.

2.2.1 Naturraum

Auf Grundlage der biogeographischen Einteilung ist das Gebiet vollstandig der kontinentalen
Region zugeordnet und befindet sich innerhalb der GroRRregion Mittel-Gebirgs-Schwelle in der
naturrdumlichen Haupteinheit D36 Niedersachsisches Bergland (mit Weser- und
Leinebergland) (SsSYMANK 1998).

Entsprechend der paturrdumlichen Gliederung Deutschlands gehort das FFH-Gebiet
vollstandig zum ,Weser- und Leinebergland® (37). Kleinraumig betrachtet wird das Gebiet dem
,Eichsfelder Becken® (374) zugeordnet (MEYNEN & SCHMITTHUSEN 1953-1962).

Gemal der naturrdumlichen Gliederung Niedersachsens befindet sich das FFH-Gebiet in der
Haupteinheit 8 ,Weser und Weser-Leinebergland“ und in der naturrdumlichen Unterregion 8.2
~Weser-Leinebergland“ (DRACHENFELS 2010).

2.2.2 Geologie und Geomorphologie

Wahrend des Mesozoikums war das PG Teil eines Senkungsgebietes, des sog.
Germanischen Beckens, das weite Teile des heutigen Mitteleuropas einnahm und am
Ostlichen Rand des damaligen Grol3kontinents Pangaa in Grenzlage zum Thetysmeer lag. Im
Perm kam es zur Senkung Mitteleuropas, was zur Transgression des Zechsteinmeeres, das
einen hohen Teil an Kali-Salzen, Natriumchlorid, Kalziumsulfat und Kalziumkarbonat aufwies,
fuhrte. Dabei kam es zur Ablagerung machtiger Zechsteinschichten (Gips, Stein- und
Kalisalze, Karbonate), die sich in ihrer Abfolge durch mehrere Folgen (Werra-, Stal3furt-, Aller-
und Leine-Folge) aus Trans- und Regression wiederholten. Zu Beginn der Trias kam es infolge
einer Meeresregression zur Akkumulation von fluviatilen, limnischen, litoralen und
terrestrischen Sandsteinen (Buntsandstein). Eine sich anschlielende Meerestransgression
fuhrte unter flach marinen Schelfmeerbedingungen zur Ablagerung von Muschelkalkschichten,
die im Zuge einer erneuten Meeresregression von Keupersedimenten Uberlagert wurden.
Durch die zur Zeit des Juras einsetzende Orogenese kam es zur Bruchschollentektonik mit
Hebungs- und Senkungsprozessen und zur Entstehung des Harzes. Dabei kam es durch
einsetzende Verwitterungsprozesse zur Abtragung jlingerer Sedimente (triassische,
jurassische und tertiare) und zur Freilegung immer tiefer liegender Gesteinsschichten, die im
Pleistozdn weitrdumig von L&ss und anschlieBend von holozanen Sedimenten (berlagert
wurden.

Im Jungtertiar war das Relief relativ flach. Zwischen Ebergétzen und Duderstadt kam es ab
dem Tertiar zur Auslaugung der Zechsteinsalze im Untergrund, wodurch etwa 5500 — 4000 v.
Chr. groR¥flachige Senkungsstrukturen (See- und Lutteranger [FFH-Gebiet 139] sowie der
Seeburger See) entstanden, die ihre gréfite Ausdehnung etwa vor 4000 bis 2500 v. Chr.
erreichten. Wahrend dieser und folgender Absackungen kam es durch Verstellung der
randlichen Sandsteinschollen zur Bildung der sanften Kuppen des Seeburger Beckens mit
Sand-, Stein-, Mittel-, Leimke- und Sonnenberg (am PG angrenzend).

Das PG wird hauptsachlich von pleistozdnen Léss- und Lésslehmaufwehungen
eingenommen. Entlang der Aue erstrecken sich quartare Talauen, in denen weitrdumig
holozéne Schwemmlésse und Auenlehm akkumuliert wurden. Im Nordosten des Seeburger

10
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Sees wurde ein Niedermoor kartiert und am stdlichen Ufer Mudde. AuRRerhalb des PG setzen
sich die Lossaufwehungen fort. Sie werden von oberflachlich anstehendem Buntsandstein
(Bernburg und Volpriehausen-Formation des Unteren- bzw. Mittleren Buntsandsteins)
unterbrochen. Eine Ubersicht tiber die geologischen Begebenheiten im PG und dariiber hinaus
gibt Abb. 2-3 und Tab. 2-1.

Geologische Einheiten
Mittlerer Buntsandstein
[ Volpriehausen-Folge
Holozin
P see

Mudde
I Niedermoor
/ I Auenlehm
# | Schwemmldss
] Pleistozdn

Loss- und Losslehm
Unterer Buntsandstein
I Bemburg-Folge

[ FFH-Gebietsgrenze

P

e § % ; — N
TopPlusOpen©GeoBasis-DE / BKG 2022, di-de/by-2-0 " § 55“""99“ y 0 250 500 750  1.000

Abb. 2-3: Geologische Einheiten im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See* (GK50, LBEG 2021a)

Tab. 2-1: Geologische Einheiten im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See* (GK50, LBEG 2021a)

‘ Geologische Einheit | Pedrographie | Pedrogenese
Quartar
Mudde - limnisch
. Niedermoor Torf limnisch
Holozéan -
Auenlehm Schluff alluvial
Schwemmléss Schluff alluvial
Plelsto_zan (Weichsel- Loss Schluff aolisch
Kaltzeit)

2.2.3 Bodenarten und Bodentypen

Die Boden im PG werden von holoz&nen Auenlehmen bestimmt. Daraus entwickelten sich vor
allem am Ost-, Sud- und Westufer sowie der Aueniederung Vegen. Randlich von diesen und
am Nordufer entwickelten sich tGber Loss Pseudogley-Parabraunerden, die sich au3erhalb des
PG fortsetzen (vgl. Abb. 2-4 und Tab. 2-2).

11
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Bodentypen

Terrestrische Béden

[ Braunerde
Pseudogley-Parabraunerde

Semiterrestrische Béden

N Gley

B Gley-Vega

Moore
Erd-Niedermoor

) Anthropogene Béden
E [ Kolluvisol (unterlagert von Gley)

H [ FFH140 (prazisierte Grenze)

ermershausen

pt] P,

e

= Im
TopPlusOpen©GeoBasis-DE / BKG 2022, dl-de/by-2-0 ™% ‘*-,.:v;g f Seulingen 0 250 500 750 1.000

Abb. 2-4: Bodenverhaltnisse im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See* (BUKSO, LBEG 2021b)

Tab. 2-2: Bodentypen im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See”

Bodentyp ‘ Erlauterungen

Terrestrische Bdoden

- nur randlich vorkommend, setzt sich au3erhalb des PG fort
- Entwicklung Uber Loss
- Feuchte: mittelfrisch (fur Acker und Griinland geeignet)

Pseudogley-
Parabraunerde

Semiterrestrische Boden

- im Bereich der Aue am Seeburger See und Bernshausen sowie um den
Seeburger See vorkommend

- Feuchte: schwach feucht (fir Wiese und Weide geeignet, fur Intensivweide
und Acker bedingt geeignet (im Frihjahr zu feucht))

Gley

2.2.4  Hydrologie

2.24.1 Grundwasser

Das Plangebiet gehért zum Hydrogeologischen Grofiraum 05  Mitteldeutsches
Bruchschollenland®, das Uberwiegend aus den Hydrologischen Einheiten des Mesozoikums
und Zechsteins besteht. Kleinrdumig wird das PG dem Hydrogeologischen Raum 054
,Thuringische Senke“ zugeordnet, innerhalb dessen es dem Teilraum 05402
.Buntsandsteinumrandung der Thiringischen Senke* angehdrt (LBEG 2016).

12
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Das PG wird Uberwiegend von quartarzeitlichen Flussablagerungen eingenommen, die hoch
durchlassige Porengrundwasserleiter mit silikatischem Gesteinscharakter bilden.

Eine Ubersicht tiber die Hydrogeologie des PG gibt Abb. 2-5.

E FFH-Gebietsgrenze
Mittlerer und Unterer,
Buntsandstein
(Sand-,Schluffstein)

Sy one

Flussablagerungen, | =
Hang- und S
| Schwemmablagerungen

Loss und
Sandloss

Abb. 2-5:  Hydrogeologie im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See*
(Quelle: HUK250 © 2019 LGLN, di-de/by-2, Grundkarte DTK50 © 2021 LGLN, di-de/by-2)

2.2.4.2 Oberflachengewasser

Das PG umfasst den Seeburger See, der einzige See natirlicher Entstehung im
niedersachsischen Berg- und Hugelland (vgl. Kap. 2.1). Er entstand vor ca. 10.000 Jahren als
Erdfallsee durch Auslaugung eines Steinsalzstocks aus der Zechsteinzeit (NLWKN 2022). Es
handelt sich um einen nahezu kreisformigen, ungeschichteten Flachsee mit einer maximalen
Tiefe von 4 m, einer Flache von 0,89 km2 und einem Volumen von 2 Mio. m3. Daraus ergibt
sich eine mittlere Tiefe von 2,3 m. Der mittlere Wasserstand betragt 156,6 m Uber NN, sein
oberirdisches Einzugsgebiet hat eine Flache von 31,5 km2 (UBA 2004). Laut LAWA-
Seentypisierung gehort er zu den polymiktischen Mittelgebirgsseen (LAWA-Seetyp 6)
(NLWKN 2020).

Die folgende Abb. 2-6 gibt einen Uberblick tiber die Lage des Seeburger Sees und dessen
Einzugsgebiet. Weiterhin dargestellt sind die Lage der FlieRgewasser im PG und daruber
hinaus sowie deren Zuflisse. In Abb. 2-7 sind die Tiefenlinien des Seeburger Sees dargestellt.

13



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Seeburger See”

&

Ellerbach 0 500 1.000 1.500 2.000
| e —))

- ‘Seburger See

I Stillgewasser

Gewadsser
—— Graben
- FlieRgewasser

Einzugsgebiet Seeburger See

[ FFH-Gebietsgrenze

Abb.2-6.  Gewasserim FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See* und dessen Umfeld sowie Lage des Einzugsgebietes
des Seeburger Sees

Der Seeburger See wird Uberwiegend von der Aue bei Seeburg gespeist. Zwei weitere Zulaufe
(Graben) existieren im Suden und im Nordwesten des Seeburger Sees (Zulauf K106, Zulauf
Stollen Lutteranger'). Diese machen aber nur 2 % des Zuflusses aus (vgl. Abb. 2-8) (NLWKN
2022).

L zur Trockenlegung des Lutterangers fir den Torfabbau wurde 1840 ein 300 m langer Entwésserungsstollen durch den sudlich
angrenzenden Hohenrlicken zum Seeburger See errichtet (DAHL & HEIDELOFF 1977). Im Jahr 1988 wurde der Stollen mit einem
Einlaufbauwerk versehen, damit sich im Lutteranger wieder eine offene Wasserflache bildet (KLIEWER 1996, LK Géttingen 1991).
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Abb. 2-7:  Tiefenlinien im Seeburger See (Quelle: LAWA 1985)
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Abb. 2-8: Lage der Zulaufe zum Seeburger See (Quelle: HARTMANN 2007)

Durch das PG flie3t von West nach Ost die Aue. Sie gehort dem FlieRgewassertyp
».Grobmaterialreiche, karbonatische Mittelgebirgsbache“ an und ist ein Gewasser Il. Ordnung
(NLWKN 2016). Es hat eine Lauflange von ca. 13 km, wovon nur ca. 400 m innerhalb des PG
verlaufen. Die Aue entspringt westlich von Waake im Gottinger Stadtwald und flie3t in
norddstlicher Richtung nach Ebergdtzen. Im Zuge der Renaturierung des Seeangers (vgl.
Kap. 2.5.1.1) wurde die Aue wieder in ihr altes Flussbett riickverlegt und flie3t im PG zunéchst
in Ostliche Richtung. Im Bereich des Seeangers miindet dann die Retlake in die Aue, und sie
flieRt dann nach Sudwesten und mindet in Seeburg in den Seeburger See. Die ,alte” Aue,
deren Lauf zu Beginn der 1950er Jahre kiinstlich angelegt wurde und nach wie vor existiert
(vgl. Kap. 2.5.1.1), fliel3t im Bereich der Bérgemuihle in das PG, biegt nach wenigen Metern in
sliddstliche Richtung ab und mindet in den Seeburger See. In Bernshausen fliel3t die Aue
wieder aus dem Seeburger See und mindet nach 1,5 km Flie3strecke dstlich von diesem
unterhalb von Germershausen in die Suhle (NLWK 2003).

Die Aue und ihre Zuflisse sind maf3geblich fir die hohen Nahrstoff- und Sedimenteintrage in
den Seeburger See verantwortlich. GEOFLUSS (2022) modellierte die Phosphor- und
Stickstoffeintrage in die Grund- und Oberflachengewasser im Einzugsgebiet des Seeburger
Sees und kommt zu folgendem Ergebnis:

Mit dem LUH-Bilanzmodell wurden im EZG Seeburger See unter mittleren Bedingungen
Stickstoffemissionen von etwa 32,8 t/a ermittelt, wovon etwa 32,2 t/a (98,2 %) auf Belastungen
aus diffusen Quellen zuriickzufuhren sind. Die Haupteintragspfade fiir N-Emissionen im EZG
Seeburger See sind der Zwischenabfluss, tber den N-Emissionen von etwa 19,3 t/a erfolgen
und der Grundwasserabfluss, Uber den N-Emissionen von 8,4 t/a zu verzeichnen sind (58,7 %
bzw. 25,5 % aller N-Emissionen). In der Summe sind diese beiden unterirdischen
Eintragspfade somit fir N-Emissionen von etwa 27,7 t/a und somit fir gut 84 % aller N-
Emissionen im EZG Seeburger See verantwortlich. Weitere 9,0 % der N-Emissionen im EZG
Seeburger See erfolgen Uber Oberflachenabfluss: 5,5 % bzw. 1,8 t/a Gber erosive N-Eintrage
und 35 % bzw. 1,2 t/a uber Abschwemmung. Alle anderen N-Eintragspfade sind
vergleichsweise unbedeutend.
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GemaR der Ergebnisse des LUH-Bilanzmodells sind im EZG Seeburger See unter
Berlcksichtigung der umfangreichen Mallnahmen zur Verminderung erosiver
Nahrstoffeintrage Phosphoremissionen von etwa 1.828 kg/a zu verzeichnen, wovon ca. 1.700
kg/a (93 %) auf Belastungen aus diffusen Quellen zuriickzufuhren sind. Im Gegensatz zu den
N-Emissionen sind somit die punktuellen P-Emissionen im EZG Seeburger See zumindest von
geringer Bedeutung; sie summieren sich zu 128 kg/a, was immerhin 7,0 % der
Phosphorgesamteintréage entspricht. Der mit weitem Abstand wichtigste diffuse P-Eintragspfad
im EZG Seeburger See ist die Erosion mit etwa 1.210 kg/a (66,2 % aller P-Emissionen im
EZG) und das trotz der umfangreichen MaRnahmen im EZG Seeburger See zur Verminderung
erosiver Bodeneintrage in die Oberflachengewasser.

Der zweitwichtigste P-Eintragspfad im EZG Seeburger See ist die Abschwemmung mit etwa
256 kg/a und einem Anteil von 14,0 % an den gesamten P-Emissionen. Dagegen sind die
unterirdischen P-Eintragspfade im EZG Seeburger See nur von eher geringer Bedeutung fur
die P-Belastung: sie summieren sich fur die drei unterirdischen P-Eintragspfade Zwischen-,
Grundwasser- und Dranageabfluss auf etwa 167 kg/a (9,1 % aller P-Emissionen), wobei auf
den Zwischenabfluss gut 83 kg/a entfallen (4,5 %), auf den Grundwasserabfluss fast 79 kg/a
(4,3 %) und auf den Dranageabfluss lediglich 5 kg/a (0,3 %).

Eine Ursache fur Stoffeintrage in den Seeburger See ist in den nicht vorhandenen und/oder
zu schmalen Gewasserrandstreifen an der Aue und ihrer Zufliisse zu suchen. Wahrend die
Aue im PG und auch im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal* Gewasserrandstreifen
aufweist (oftmals weniger als 5 m, z.T. mit Baumreihen), die zumeist an Grinlander
angrenzen, sind an ihren Zuflissen au3erhalb der FFH-Gebiete 140 und 139 stellenweise
keine vorhanden (vgl. Abb. 2-9 und Abb. 2-10). Die Zuflisse grenzen oftmals an intensiv
genutzten Ackerflachen an.

Abb. 2-9: Fehlende Gewasserrandstreifen am Freesenbeek stidwestlich von Seeburg an einem
Entwasserungsgraben sidlich Ebergdtzen (Zulauf zum Freesenbeek)
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Abb. 2-10:  Fehlende Gewésserrandstreifen an einem Entwésserungsgraben sudlich Ebergdtzen (Zulauf zum
Freesenbeek)

2.2.4.3 Wasserrahmenrichtlinie

Die EG-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) istam 22. Dezember 2000 in Kraft getreten. Sie bildet
die Grundlage fir ein gemeinsames wasserwirtschaftliches Handeln in Europa. Die
wesentlichen Ziele sind die Schaffung eines einheitlichen Ordnungsrahmens fiur die
europaische Wasserwirtschaft und Bindelung des wasserwirtschaftlichen Handelns in
Malnahmenprogrammen bzw. Bewirtschaftungsplanen sowie die Erreichung eines guten
Gewasserzustandes innerhalb von 15 Jahren in allen Gewassern der EU, dazu gehdren alle
Oberflachengewasser einschlieBlich der Kisten- und Ubergangsgewasser sowie das
Grundwasser. Die WRRL fordert sowohl einen guten chemischen Zustand als auch einen
guten okologischen Zustand (bzw. gutes Okologisches Potenzial) fur alle Gewasser bis zum
Jahr 2027 zu etablieren. Insbesondere bei der Ableitung und Umsetzung von Maflinahmen,
mit denen der gute 6kologische Zustand oder das gute dkologische Potenzial erreicht werden
soll, kommt der Gewasserstruktur eine bedeutsame Rolle zu (NLWKN 2015).

Die Anforderungen der WRRL zum Thema Monitoring werden im ,Gewasser-
uberwachungsnetz Niedersachsen (GUN) — Giitemessnetz“ sowohl fir die FlieRgewasser als
auch fur die Stillgewasser umgesetzt. Die regelméRige Untersuchung der
Oberflachengewésser im Rahmen des GUN — Giitemessnetzes wird seit 1979 betrieben und
wurde 1980 verbindlich eingefuihrt. Die Gewassergiuteliberwachung wird als Teil des
Gewasserkundlichen  Landesdienstes vom  Niedersachsischen Landesbetrieb  fur
Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz (NLWKN) wahrgenommen. Ab dem Jahr 2006
wurde das Gitemessnetz an die Anforderungen nach WRRL angepasst. Gltemessstationen
sind feststehende Einrichtungen zur automatisierten kontinuierlichen Messung abrufbarer
physikalisch-chemischer Daten zur Wassergute wie z. B. elektrische Leitfahigkeit, pH-Wert,
Temperatur und Sauerstoffgehalt. Fir den Seeburger See existiert eine operative Messstelle
I. Ordnung in der Seemitte. Dort werden alle drei Jahre, sechsmal wahrend der
Vegetationsperiode, Nahrstoffgehalt und Phytoplankton untersucht (NLWKN 2012).

Seeburger See

Fur den Seeburger See liegen Daten aus den Jahren 2003 (CORING et al. 2003), 2006 und
2008 (CORING & BATHE 2007, CORING et al. 2010) sowie 2011, 2014, 2017 und 2020 (ECORING
2012, 2015a, 2015b, 2018a, 2018b, 2021a und 2021b) vor (vgl. Kap. 2.2.4.2). Die
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Fischbiozonose wurde im Auftrag des LAVES 2012 (BRUMMER 2012) sowie 2018 untersucht
(BRUMMER ET AL. 2018). Fur das Zooplankton existieren Untersuchungen aus den Jahren
2011 (MAIER 2012), 2014 (SCHRODER 2015) und 2017 (SCHRODER 2018). Die Bewertung der
stehenden Gewasser nach WRRL setzt sich aus der Bewertung des 6kologischen und des
chemischen Zustands zusammen. Fir die Beurteilung des 6kologischen Zustands werden
neben den biologischen Qualitatskomponenten (Phytoplankton, Makrophyten/Phytobenthos,
Makrozoobenthos und Fische) auch die hydromorphologischen (Wasserhaushalt und
Morphologie) und physikalisch-chemischen Qualitatskomponenten (allgemeine Bedingungen
und spezifische Schadstoffe) zur Bewertung herangezogen. Bewertungsverfahren gibt es
bisher nur fir die biologischen Qualitdtskomponenten. Die Datenlage hinsichtlich der
Grundlagendaten fur den Seeburger See ist als gut einzuschatzen (NLWKN 2021).

Chemische und physikalisch-chemische Parameter

Fur den Seeburger See liegen Daten aus dem Jahr 2003, 2008, 2011, 2014 und 2017 vor.
Demnach wurden in allen Untersuchungsjahren deutlich erhdhte bis sehr hohe Chlorophyll-a-
Gehalte gemessen, der hochste Wert mit 352 pg/l trat im September 2011 auf (vgl. Tab. 2-3).
Weiterhin ist der See durch eine hohe Gesamtphosphor-Konzentration gekennzeichnet. Seine
Nitrat- und Ammonium-Konzentrationen liegen dagegen Uberwiegend unterhalb der
Bestimmungsgrenze. Es ist daher von einer Phosphor-Limitierung des Sees auszugehen. Die
Phosphor- und Chlorophyll-a-Gehalte indizieren poly- bis hypertrophe Bedingungen (NLWKN
2022).
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0 Sichttiefe Aml_'nonium- l'_litrat- I_'ﬂlitrit- G_esamt- Ortho- Gesamt- Chiorophyll-a
atum (cm) Stickstoff | Stickstoff | Stickstoff | stickstoff | Phosphat- | phosphat- (ugl)
(mgll) (mgfl) (mgll) (mgll) P (ugh) | P (ugll)

17.06.2003 60 =0,05 <0,1 - <1 - <20 -
07.07.2003 50 =0,05 =01 - <1 - 190 46.2
31.07.2003 50 =0,05 <01 - 1.7 - 360 135
17.09.2003 40 =0,05 <0,1 - 2 - 290 72,2
05.11.2003 a0 0,07 =01 - 1.3 - 280 177.6
14.05.2008 160 0,09 1.7 0,03 27 54 75 66
12.06.2008 35 0,12 0,08 =0,02 1.4 79 240 100
28.07.2008 65 0,09 <0,02 <0,02 1.4 a7 180 122
25.08.2008 45 0,07 =0,02 <0,02 1.8 160 390 141
17.09.2008 50 0,08 <0,02 =0,02 1.3 78 210 122
14.10.2008 50 0.32 0,58 =0,02 1.5 39 210 302
11.11.2008 187 05 0.46 0,02 1.1 79 110 17
05.05.2011 30 0.06 0,03 <0,02 <1 8.1 120 60
05.06.2011 50 =0,05 <0,02 <0,02 1 8.8 130 92
06.07.2011 113 0.09 0,06 <0,02 <1 130 240 114
02.08.2011 60 =0,05 <0,02 20,02 <1 15 300 130
06.09.2011 30 0,08 =0,02 <0,02 3.9 27 300 352
06.10.2011 35 0.07 0,03 <0,02 1.9 41 230 184
07.05.2014 210 0,17 0.4 <0,02 <1 99 =10 11
04.06.2014 75 0,07 <0,02 <0,02 <1 5,6 84 24
03.07.2014 50 0,15 <01 <0,02 1.5 8.2 140 83
04.08.2014 55 0,13 <0,1 <0,02 2.1 170 330 119
02.09.2014 60 0,18 <01 <0,02 1,2 150 340 57
09.10.2014 60 0,13 <0,1 =0,02 12 150 290 116
04.05.2017 110 0,13 <01 = 0,02 1 17 70 30.8
15.06.2017 130 0,19 0.1 = 0,02 1.3 88 190 11,8
10.07.2017 80 0,06 <01 = 0,02 <1 28 120 18
01.08.2017 40 0,08 <01 = 0,02 1.9 22 240 163
13.09.2017 60 0,16 0,2 = 0,02 1.8 95 360 141
05.10.2017 30 0,2 0.2 = 0,02 <1 76 93 70

Tab. 2-3: Chemische und physikalisch-chemische Daten des Seeburger Sees aus den Jahren 2003 bis 2020

(NLWKN 2022)

Fur die Parameter Temperatur und Sauerstoffsattigung liegen auRerdem Tiefenprofile vor, die
hinsichtlich des Temperaturgradienten — wie zu erwarten — keine stabile Schichtung des
flachen Sees ergaben. Dagegen wurden unterschiedliche Sauerstoffsituationen dokumentiert.
Die Spanne reichte dabei von anaeroben Bedingungen tber Grund im Juni 2003 und Juli 2008
(vgl. Abb. 2-11) Gber einen ausgepragten kontinuierlich negativen Gradienten im Juli 2003 bis
hin zur vollstdndigen Durchmischung ohne feststellbaren Gradienten in den Frihjahrs- und
Herbstmonaten in den letzten Untersuchungsjahren (NLWKN 2022).
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Abb. 2-11:  Exemplarische Darstellung der gemessenen Tiefenprofile fir die Parameter Sauerstoffgehalt,
Temperatur, Leitfahigkeit und pH-Wert (Quelle: ECORING 2009)

Phytoplankton

Als trophiesensibelste biologische Qualitdtskomponente kommt der Bewertung des
Phytoplanktons eine besondere Bedeutung zu. Die Untersuchungsjahre stellen sich sehr
unterschiedlich in Bezug auf die taxonomische Zusammensetzung und das Biovolumen des
Phytoplanktons dar. Die Jahre 2008 und 2014 waren von etwas geringeren Phytoplankton-
Biovolumina gekennzeichnet, mit maximal 18 mm?3/I im Juli 2008 und maximal 16 mm3/l im
August 2014. Diese beiden Jahre unterscheiden sich auch deutlich bezlglich der
Zusammensetzung des Phytoplanktons. 2008 waren Cyanobakterien mit einem Anteil von
maximal 5 % von untergeordneter Bedeutung, dominant waren vor allen Dinophyceen,
Cryptophyceen und Chlorophyceen. 2014 wurde lediglich Anfang Juli mit 52 % (5,4 mm3/l) ein
hoherer Anteil der Cyanobakterien am Gesamtbiovolumen ermittelt, zu den restlichen
Beprobungsterminen dominierten Cryptophyceen mit bis zu 66 % (10,8 mm3/l) sowie
Chlorophyceen mit 13 bis 36 % (maximal 5,3 mm3/l).

Die Jahre 2003, 2006, 2011 und 2017 waren hingegen durch zum Teil deutlich hdhere
Phytoplankton-Biovolumina gekennzeichnet, sowie durch das Auftreten von Cyanobakterien-
Massenentwicklungen. Das hdchste Phytoplankton-Biovolumen mit 59 mm3/l wurde im
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September 2017 gemessen. 2003, 2006 und 2011 wurden jeweils maximale Biovolumina von
31 mm3/l, 36 mm3/I und 34 mm?3/| ermittelt. Die Maximalwerte der Cyanobakterien lagen in
diesen Jahren bei 93 % in 2003 (24,2 mm3/l), 51 % in 2006 (6,5 mm?3/l), 78 % in 2011 (26,8
mmés/l) und 75 % in 2017 (42,9 mm?/l). Die hohen Cyanobakterien-Biovolumina werden vor
allem durch Anabaena spp. und zu geringeren Anteilen durch Planktothrix spp. gebildet. Diese
Arten sind besonders problematisch, da sie in der Lage sind, Phytotoxine zu bilden. Anabaena
besitzt dazu das Potential, an der Wasseroberflache zu akkumulieren und Aufrahmungen zu
bilden. Bei massivem Vorkommen dieser Taxa ist die Freizeitnutzung im See erheblich
eingeschrankt. Auffallig ist auch das zeitweise hohere Aufkommen von Cryptophyceen (z. B.
Cryptomonas spp., Chroomonas acuta), von denen einige Vertreter auch fakultativ heterotroph
sind und vielfach in hochbelasteten Gewassern hohe Dichten erreichen. Weiterhin kann der in
allen Untersuchungsjahren quantitativ erkennbare Anteil von Euglenophyceen als Hinweis auf
starke anthropogen verursachte Eintrage gewertet werden.

Insgesamt indizieren die hohen Phytoplankton-Biovolumina sowie die taxonomische
Zusammensetzung poly- bis hypertrophe Verhaltnisse im Seeburger See.

Zooplankton
Fur das Zooplankton existieren Untersuchungen aus den Jahren 2011, 2014 und 2017.

Im Jahr 2011 wurde der Seeburger See hinsichtlich der mittleren Zooplankton-Biomasse als
polytroph eingestuft. Die Untersuchung 2014 ergab, dass die Biomasse des Zooplanktons im
Seeburger See eutrophe Verhaltnisse widerspiegelt, mit Extremwerten im polytrophen
Bereich. Auch im Jahr 2017 lag die Biomasse des Zooplanktons deutlich im polytrophen
Bereich (NLWKN 2022).

Submerse Makrophyten

Zur Unterwasservegetation des Seeburger Sees liegen Untersuchungen aus den 1960er
Jahren (STREIF 1970) und den Jahren 2003, 2006, 2011, 2014, 2017 vor.

Wahrend 1927 noch mindestens acht verschiedene submerse Makrophyten-Arten, Kamm-
Laichkraut (Potamogeton pectinatus), Krauses Laichkraut (Potamogeton crispus),
Durchwachsenes Laichkraut (Potamogeton perfoliatus), Kanadische Wasserpest (Elodea
canadensis), Raues Hornblatt (Ceratophyllum demersum) und Sumpf-Teichfaden
(Zannichellia palustris), im Seeburger See vorkamen, wurden 1966 nur noch die toleranten
Formen Ahren-Tausendblatt (Myriophyllum spicatum) und Quirl-Tausendblatt (Myriophyllum
verticillatum) als Charakterarten genannt (STREIF 1970). In den Jahren 2003 und 2006 besald
der Seeburger See in den Uferbereichen zwar gut ausgepragte, grof¥flachige
Schwimmblattgesellschaften mit GroRer Teichrose (Nuphar lutea) und WeilRer Seerose
(Nymphaea alba) aber nur Restvorkommen (Einzelexemplare) von Krausem Laichkraut
(Potamogeton crispus) und Rauem Hornkraut (Ceratophyllum demersum) im Bereich der
Aueeinmiindung. Ab dem Untersuchungsjahr 2011 wurden keine submersen Makrophyten
mehr nachgewiesen, was einen fortgesetzten Trend der Makrophytenverddung widerspiegelt.
Hauptursache fur das Verschwinden der submersen Makrophyten ist sehr wahrscheinlich die
geringe Sichttiefe aufgrund hoher Phytoplankton-Dichten als Folge der anhaltenden
Eutrophierung des Seeburger Sees. Die submerse Makrophytenflora kann daher nur als
extrem verarmt bis verddet bezeichnet.

Fur die trophische Charakterisierung des Sees muss neben den Makrophyten auch das
Phytobenthos herangezogen werden (Bewertung nach Phylib). Anhand der
Untersuchungsergebnisse aus den Jahren 2003 und 2006 (nur Makrophyten) sowie 2011
(inklusive benthische Diatomeen) ergibt sich flir den Seeburger See ein ,unbefriedigender®
Okologischer Zustand. 2014 ergab die Phylib-Bewertung der Qualitditskomponente
Makrophyten/benthische Diatomeen einen ,mafligen“ dkologischen Zustand und 2017 war
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keine gesicherte Bewertung mdglich. Von den Bearbeitern wird der Zustand aber weiterhin als
vermutlich ,unbefriedigend” eingestuft (ECORING 2018b).

Makrozoobenthos

Fur das Makrozoobenthos liegt eine Untersuchung von 2006 vor. Es gab zehn
Untersuchungsbereiche, die mit 3 bis 20 Taxa eine sehr unterschiedliche Makrozoobenthos-
Besiedelung aufweisen. Die Besiedlungsdichte betrug durchschnittlich 2.319 Ind./m2, wobei
die einzelnen Standorte zum Teil erhebliche Unterschiede aufwiesen und in diesen Zahlen
Schillfunde bertcksichtigt wurden. Zu den individuenreichen, lebend nachgewiesenen Taxa
zahlten verschiedene Arten der Chironomini sowie Oligochaeten. Die hdchsten Artenzahlen
wurden entlang des Nordufers gefunden.

Im Oktober 2006 wurde eine Ubersichtskartierung der GroRmuschelbestande durchgefiihrt.
Dabei konnten insgesamt nur drei lebende GroBmuscheln nachgewiesen werden. Dahingegen
wurden im Sommer 2006 zahlreiche Schillfunde dokumentiert, wobei auch hier nur ein
geringer Anteil von Jungmuscheln vorkam. Es ist davon auszugehen, dass die
Muschelbestande im Seeburger See schon seit langerer Zeit erheblichem Stress ausgesetzt
sind und die Fortpflanzungserfolge bereits in der Vergangenheit stark eingeschrankt waren.

2021 wurde das Makrozoobenthos erneut untersucht (ORENDT 2021). Dabei wurden acht
Messstellen am 22. und 23.04.2021 beprobt (vgl. Abb. 2-12). Insgesamt wurden wahrend der
Untersuchung 110 unterschiedliche Taxa festgestellt (vgl. Tab. 2-4). Die taxonomische
Diversitat schwankte zwischen den einzelnen Probestellen betrachtlich. Die geringste Zahl an
Taxa fand sich an den Transekten S6 und S7 mit 23 bzw. 25, die hochste Zahl an Transekt S2
mit 43 Taxa. Ebenso waren bei den Individuendichten groRe Unterschiede zu beobachten. Die
hochsten Abundanzen traten an Transekt S6 mit 9.954 Ind/m2, die niedrigsten an S1 mit 320
Ind/m2 auf. Gefunden wurden zahlreiche Taxa, die bevorzugt in nahrstoffreichen Gewassern
vorkommen.

Im Zuge dieser Untersuchung konnten an vier Probestellen GroBmuscheln nachgewiesen
werden:

S1: Unio sp. als Leerfund

S2: Anodonta anatina, A. cygnea, Unio tumidus lebend

S4: Anodonta anatina lebend, A. cygnea, Unio tumidus leer
S5: Anodonta anatina lebend, A. cygnea leer

S6. Anodonta cygnea, Unio tumidus lebend

Die Individuenzahlen schwanken zwischen 0,6 und 1,6 Ind/m2 und sind als gering
einzuschétzen. Der Bestand scheint sich zumindest stabilisiert zu haben.

Fur den gesamten Seeburger See ergibt sich nach der in der AESHNA-Anleitung
(BOHMER 2017) angegebenen Aggregationsmethode der Probestellenergebnisse die
Zustandsklasse 3 (,maRig“) mit einer leichten Tendenz zu 4 (MMI = 0,449; die Klassengrenze
zu 4 lage bei MMI = 0,400). Funf der untersuchten Probestellen wurden nach AESHNA mit
Zustandsklasse 3 (,mafRig®“) und drei mit Zustandsklasse 4 (,unbefriedigend”) bewertet.
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Abb. 2-12:  Lage der Makrozoobenthos-Messstellen am Seeburger See im Jahr 2021 (Quelle: ORENDT 2021)
Tab. 2-4: Verteilung der Taxa auf die GroRgruppen am Seeburger See 2021 (einschlieBlich der nur durch
Leerschalen nachgewiesenen Gastropoden) (Quelle: ORENDT 2021]

Taxongruppe Anzahl Taxa
Spongillidae Schwamme 1
Turbellaria Strudelwiirmer 2
Bryozoa Moostiere 1
Mollusca - Bivalvia Muscheln 7
Mollusca - Gastropoda Schnecken 15
Oligochaeta Wenigborster 5
Hirudinea Egel 7
Crustacea - Amphipoda Flohkrebse 1
Crustacea - Decapoda ZehnfuBkrebse 1
Crustacea - Isopoda Asseln 1

Acari Milben 1
Ephemeroptera Eintagsfliegen 3
Odonata Libellen 5
Megaloptera Schlammfliegen 1
Coleoptera Kafer 1
Heteroptera Wanzen 4
Diptera - Chironomidae Zuckmicken 36
Diptera - andere Familie Zweifligler 4
Trichoptera Kdcherfliegen 14
Summe 110
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Fische

Fur die Fischfauna liegen Daten aus den Jahren 2012 und 2018 vor. Es wurden Stellnetz- und
Elektrobefischungen durchgefuihrt. Im Jahr 2012 wurden insgesamt elf Fischarten
nachgewiesen, wobei der Gesamtfang von Brassen, Rotfedern und Rotaugen dominiert
wurde. Im Jahr 2018 wurden 12 Arten gefunden, wobei Rotaugen, Zander und Brassen
dominierten. Das Artenspektrum stellt sich als einseitig dar. Das Fehlen juveniler Hechte sowie
das Fehlen von fur den Seetyp zu erwartenden Arten, wie Steinbeil3er, Schlammpeitzger oder
Ukelei, weist auf einen Mangel an geeigneten Laichhabitaten hin. Die Bewertung des
okologischen Zustands anhand der Qualitditskomponente Fische wird als maRig bewertet.

Sediment

In den 1960er Jahren fanden Sedimentuntersuchungen am Seeburger See statt. Dazu wurden
insgesamt 110 Bohrungen am und im See durchgefuihrt. Mit diesen Bohrungen gelang es, eine
deutlich gegliederte bis 17 m méachtige Folge limnischer und telmatischer Ablagerungen in der
Seewanne nachzuweisen, die in Tab. 2-5 gelistet sind.

Tab. 2-5: Abfolge der Sedimentschichten am Seeburger See (Quelle: STREIF 1970)

Meter unter der Beschreibung Chemische Eigenschaften
Wasseroberflache

reich an Si202 (45-55%) und Al203 (20-30%)
bis 4,00 m Wasser geringe CaO- und CO2-Gehalte, FeO (2,5-3,0%), TiO
(0,5-1,0%)

Ubergangsbildungen zwischen den hédngenden und
liegenden Mudden, abnehmende SiO-, AlO-, FeO- und

4,00-6,20m mineralreiche Mudden TiO-Gehalte; die CaCOzs-Gehalte steigen gleichzeitig
auf Uber 50 % an
. die CaCO-Gehalte erreichen 80 %, SiO und AIO fallen
620-675m olivfarbene Mudden auf 5 %, entsprechend sinken die FeO- und TiO-Werte
6.75—8.65m ockerfarbene Mudden die CaCO-Gehalte erreichen 80 %, SiO und AlO fallen

auf 5 %, entsprechend sinken die FeO- und TiO-Werte

Im oberen Teil geht der CaCO-Gehalt auf 50 % zuriick
bei erneutem gleichzeitigem SiO- und AlO -Anstieg. Im
unteren Teil des Doppelbandes spielen sich wieder die
8,65—-8,77m Leitschicht in den ockerfarbenen Mudden angedeuteten
Verhéltnisse ein; gleichzeitig steigt der Gehalt an Corg
auf tiber 10% und Ngesamt €rreicht ein Maximum mit
1,29 %

CaCOsz und Corg machen zusammen 85 bis 90% der
Gesamt-Substanz aus, ihre Kurven verlaufen
antiparallel; kennzeichnend sind ferner Maxima in den
Gehalten von Sgesamt und Ssuiia und hohe Werte fir
Ngesam1

dunkelbraune und

8,77-9,83m dunkelgraue Mudden

CaCOs und Corg machen tiber 90 % aus bei
entgegengesetztem Verlauf ihrer %-Kurven: die Kurve
9,83-11,55m griine Mudde fur Nges verlauft der -Kurve parallel; die MgO-Werte
liegen Uber 1 %, die Gehalte an Sges und Ssuria sind
niedrig

11,55-11,70m Torf

Eine Sedimentation findet verstarkt am Westufer statt, sowohl durch allochthone
Einschwemmungen, als auch durch seeinterne Verlagerung von autochthonem Material
(LAWA, 1985). Der Schlammkegel, der sich im Stdwesten vor der Auemindung in den See
schiebt, wachst jedes Jahr um ca. vier Meter (LANDKREIS GOTTINGEN 1999).

2021 wurde das Sediment des Seeburger Sees erneut untersucht (NOwaAk 2022) Die
Untersuchung der Phosphor-Ricklosekapazitat nach PSENNER ergab, dass in den oberen
10 cm der Sedimente des Seebeckens durchschnittlich 5,4 g P/m? potenziell ricklésbar ist.
Aufgrund der hoheren Trockensubstanzen ergibt sich fir die Sedimente des Schwemmfachers
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trotz niedrigerer Gesamtphosphor- und PFP-Konzentrationen ein vergleichbarer Wert von 4,9
g P/m2 potentiell riicklésbarer Phosphorverbindungen aus den oberen 10 cm. Der potentiell
ricklésbare Phosphor liegt v. a. in Form von Fe/Mn-Oxid gebundenem, redoxsensitiven P vor.

LAWA-Trophiebewertung

Die Ergebnisse der Trophie-Berechnungen nach LAWA (2014) wechseln zwischen hypertroph
(h) in den Jahren 2003 und 2011 und hoch polytroph (p2) in den Jahren 2008, 2014 und 2017.
Allerdings ist das Bewertungsverfahren nach LAWA (1999, 2014) fur polymiktische Flachseen
nur eingeschrankt anwendbar, da die Sichttiefe als Kriterium durch haufige sedimentbedingte
Eintribung des Wasserkorpers fir die Trophie-Berechnung nur bedingt geeignet ist. Mit dem
Ist-Zustand, der fur 2017 ermittelt wurde (hoch polytroph), ergibt sich fir den Seeburger See
aktuell die Bewertungsstufe 5 und somit eine starke Nahrstoffbelastung.

Referenzzustand hoch eutroph

(nach Morphometrie) |(e2) a
hoch polytroph
Ist-Zustand polytrop w

(p2)

Bewertungsstufe 5: starke Nahrstoffbelastung;
Gesamtbewertung Sanierungsmalinahmen sind erforderlich, insbes. bei
Gewassern, deren Referenzzustand oligo- oder mesotroph ist.

Abb. 2-13:  Trophiebewertung des Seeburger Sees fiir das Jahr 2017 nach LAWA (1999,2014)
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Abb. 2-14: Verlauf der Trophie-relevanten Parameter Gesamtphosphor, Chlorophyll-a und Sichttiefe im Seeburger
See in den Untersuchungsjahren 2003 bis 2017 (Quelle: NLWKN 2022)

WRRL-Qualitdtskomponenten
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Die Bewertung der stehenden Gewasser nach WRRL setzt sich aus der Bewertung des
Okologischen Zustands (bzw. bei kinstlichen und erheblich verédnderten Gewassern des
Okologischen Potenzials) und des chemischen Zustands zusammen. Fir die Beurteilung des
Okologischen Zustands / Potenzials werden neben den biologischen Qualitatskomponenten
(Phytoplankton, Makrophyten/Phytobenthos, Makrozoobenthos und Fische) auch die
unterstitzenden hydromorphologischen (Wasserhaushalt und Morphologie) und physikalisch-
chemischen Qualitditskomponenten (Allgemeine Bedingungen und spezifische Schadstoffe)
zur Bewertung herangezogen. Bewertungsverfahren liegen bisher nur fur die biologischen
Qualitatskomponenten vor. Die Bewertung des 6kologischen Zustands des Seeburger Sees
("unbefriedigend") durch den NLWKN erfolgte anhand der Phytoplankton- und Makrophyten-
Bewertung unter Berlicksichtigung der Abschatzung der anderen Qualitatskomponenten (vgl.
Abb. 2-15).

Der chemische Zustand des Seeburger Sees wird aufgrund der Uberschreitung der UQN bei
Quecksilber und Bromierten Diphenylether als ,nicht gut" eingestuft.
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Abb. 2-15:

Bewertungen der WRRL-Qualitdtskomponenten fiir den Seeburger See (Quelle: NLWKN 2022)
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FlieRgewasser Aue

Fur die FlieBRgewasser gab es in Niedersachsen im Jahr 2000 eine erste Untersuchung
hinsichtlich der strukturellen Beschaffenheit groRerer Gewasser. Dazu wurden in 1000-m-
Abschnitten Daten zur Gewasserbett- und Auendynamik, auch unter Einbeziehung von Karten,
Luftbildern und anderen Materialien, erhoben, die aber im Hinblick auf die Umsetzung der
WRRL nicht detailliert genug waren. Daraufhin erfolgte in den Jahren 2010 bis 2014 eine
Detailstrukturkartierung (DSK) an Gewassern mit hoherem Entwicklungspotenzial
(Gewasserprioritditen 1-6). Zur Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie wurden der
okologische, chemische, physikalische und strukturelle Zustand sowie Saprobie und
Sauerstoffgehalt der FlieRgewasser bewertet. Zur Ermittlung der vorrangig zu bearbeitenden
Gewasser/Wasserkorper wurden sechs verschiedene Prioritatsstufen vergeben. Die Aue
gehort der Prioritatsstufe 5 an (NLWKN 2015b).

Bei der DSK wurden die Gewasser in 7 Strukturklassen eingeteilt. Dazu wurden sechs
Hauptparameter wie z. B. Laufentwicklung, Langsprofil, Sohlenstruktur erfasst und bewertet.
Zusétzlich wurden Querbauwerke, Briicken und weitere Strukturelemente aufgenommen.

Tab. 2-6: Strukturklassen der DSK in Niedersachsen (NLWKN 2015)

Strukturklasse / Okologischer
bzw. Chemisch-physikalischer Struktur Zustand
Zustand
1 unverandert sehr gut
2 gering verandert gut
3 manRig veréndert manig
4 deutlich verandert unbefriedigend
5 stark verandert schlecht
6 sehr stark veréndert -
7 vollstandig verandert -

Der Auelauf wurde zu 98 % fir die DSK kartiert, davon wurden 3 % des Gewasserlaufes als
unverandert (Strukturklasse 1), 2 % als gering verandert (Strukturklasse 2), 20 % als mafig
verandert (Strukturklasse 3), 24% als deutlich veréndert (Strukturklasse 4), 29 % als stark
verandert (Strukturklasse 5), 17 % als sehr stark verdndert (Strukturklasse 6) und 3 % als
vollstandig verandert (Strukturklasse 7) eingestuft. Innerhalb des PG weist die Aue im
Mundungsbereich des Seeburger Sees einen deutlich veranderten (Strukturklasse 4) Lauf auf.
Oberhalb des Seeburger Sees gibt es kurze Gewdasserabschnitte, die als deutlich verandert
(Strukturklasse 4) eingestuft wurden. Bei Bernshausen wurde sie als sehr stark verandert
(Strukturklasse 6) kartiert. Der chemische und 6kologische Zustand der Aue wurde als
schlecht (5) bewertet. Ursachlich sind Stoffeintrége aus den grof3flachigen intensiv genutzten
Flachen des naheren und weiteren Einzugsgebietes zu nennen. Zusatzlich wird in den
Ortschaften  Waake, Ebergttzen, Seeburg und Bernshausen das ortliche
Niederschlagswasser der Aue zugeleitet. Vor allem die Ableitungen aus dem Seeanger und
dem Seeburger See fiihren in der Aue zu einem erhdhten trophischen Niveau (Temperatur
und Néhrstoffe), wahrend die Sedimentfrachten seeintern abgelagert werden. Innerhalb der
Vegetationszeit ist die untere Aue durch Planktonbliten grunlich verfarbt. Die erhdhten
Wassertemperaturen sind bis in den Mindungsbereich der Suhle nachweisbar. Die Sohle wird
von Ton, Lehm und Schluff dominiert, stellenweise (Seeburg, Ebergttzen) kommen Sand,
Schotter und Steine vor (NLWKN 2016).
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Abb. 2-16:  Gesamtbewertung der Detailstrukturkartierung der Aue im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See” und
dessen Umgebung (Quelle: NLKWN 2015)

2244 Hochwasserschutz

Den rechtlichen Rahmen fur den Hochwasserschutz bildet das Wasserhaushaltsgesetz
(WHG) vom 31.07.2009 (BGBI. | S. 2585), in Kraft getreten am 07.08.2009 bzw. 01.03.2010
und zuletzt geédndert durch Gesetz Artikel 5 des Gesetzes vom 3. Juli 2023 (BGBI. 2023 | Nr.
176) sowie das Niedersachsische Wassergesetz (NWG) vom 19. Februar 2010 (verkindet als
Artikel 1 des Gesetzes zur Neuregelung des Niedersachsischen Wasserrechts).

In NWG wird im Abschnitt 6 ,Hochwasserschutz‘ im § 115 ,Uberschwemmungsgebiete an
oberirdischen Gewéassern“ geregelt, dass die Gebiete als Uberschwemmungsgebiete (USG)
festzusetzen sind, in denen ein Hochwasserereignis statistisch einmal in 100 Jahren
(Bemessungshochwasser) zu erwarten ist. Im § 116 ,Schutzvorschriften fir festgesetzte
Uberschwemmungsgebiete“ wurde festgelegt, dass Eigentimer oder Nutzungsberechtigte
von Grundsticken in Uberschwemmungsgebieten dazu verpflichtet sind, Baume und
Straucher zurlickzuschneiden oder zu beseitigen, soweit es fir den Hochwasserabfluss
erforderlich ist.

Im PG existiert das Uberschwemmungsgebiet (USG) ,Aue®, das in Abb. 2-17 dargestellt ist.

Teile des Oberlaufes der Aue (FFH-Gebiet 139), das Feuchtgebiet Seeanger (FFH-
Gebiet 139), der Zulauf der Aue zum Seeburger See sowie der Seeburger See gehdren zum
USG ,Aue“. Dieses ist 208 ha groRR und wurde vom NLWKN mit 6ffentlicher Bekanntmachung
im Nieders. Ministerialblatt Nr. 3/2013 vom 23.01.2013 (S.53) vorlaufig gesichert und am
29.04.2015 festgesetzt. Es liegt mit 106 ha anteilig im PG und umfasst den Zulauf der Aue
zum Seeburger See sowie den Seeburger See.
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Abb. 2-17:  Uberschwemmungsgebiet ,Aue” im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See” (Quelle: NLWKN 2021)

2.2.5 Klima

Das FFH-Gebiet ,Seeburger See* liegt in der gemaRigten Klimazone Mitteleuropas, das
Uberwiegend von Westwetterlagen bestimmt wird. Das PG gehdrt der Klimaregion ,Zentrale
Mittelgebirge und Harz“ an (DWD 2018).

Durch das Potsdam-Institut fur Klimafolgenforschung (PIK-ONLINE 2009) wurde fir das PG die
aktuelle klimatische Situation dargestellt (Referenzdaten: 1961-1990) und eine potenziell
klimatische Situation fur den Zeitraum 2026 bis 2055 hinsichtlich eines trocknen und eines
feuchten Szenarios prognostiziert (vgl. Kap. 3.6, Abb. 3-13, Tab. 3-16). Dabei wird die aktuelle
klimatische Situation (vgl. Abb. 2-18) mit einer durchschnittlichen Jahreslufttemperatur von
8,5°C angegeben. Das mittlere tagliche Temperaturminimum im Januar betragt -2,37°C. Das
mittlere tagliche Temperaturmaximum im Juli wird mit 22,22°C angegeben, was einer mittleren
taglichen Temperaturschwankung von 8,06°C entspricht. Die jahrliche Niederschlagssumme
betrdgt 709 mm. Das Niederschlagsmaximum wird in den Sommermonaten (Juni) erreicht,
wahrend in den Wintermonaten, vor allem im Februar und Oktober die geringsten
Niederschlage zu verzeichnen sind.
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Abb. 2-18:  Klimadiagramm fir das FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See“ (Quelle: POTSDAM-INSTITUT FUR
KLIMAFOLGENFORSCHUNG 2009)

2.2.6 Potenzielle nattirliche Vegetation (pnV)

Die potenziell-natirliche Vegetation (pnV) stellt jenes Artengefiige dar, welches sich an einem
Standort unter den gegenwartigen Umweltbedingungen einstellen wirde. Als wesentliche
Voraussetzung gilt dabei der weitgehende Ausschluss weiterer menschlicher Einflussnahmen,
welche einer Entwicklung zum End-(Klimax-)Stadium entgegenstiinden (TUXEN 1956). Die
Kenntnis der pnV erméglicht die Ableitung von Aussagen zum Biotop- und
Vegetationspotenzial von Flachen, zur Prognose von Sukzessionsprozessen auf denselben
und zur Planung standortgerechter Schutz-, Pflege- und Entwicklungsmaf3nahmen. Vor allem
im forstwirtschaftlichen Bereich sollten sich diese an einer maximalen Naturnahe ausrichten,
wobei diese u. a. am Grad ihrer Ubereinstimmung mit der pnV zu messen ist. Nach dem
Ruckzug des Inlandeises war Mitteleuropa zu mindestens 90 % waldbestockt, wobei die
Auspragung und Dynamik der naturlichen Waldgesellschaften bis zur Nutzungsaufnahme
durch den Menschen ausschlieflich von klimatischen und Standortfaktoren (Relief, Boden,
Hydrologie) bestimmt wurden. Die kontinuierliche forstliche Bewirtschaftung sowie eine
Vielzahl anderer Einfliisse haben im gesamten Mitteleuropa den Fortbestand von Urwaldern
nahezu vollstéandig verhindert und eine Reihe mehr oder weniger stark nutzungsgepréagter
“Ersatzgesellschaften® hervorgebracht. In Niedersachsen dient die bodenkundliche
Ubersichtskarte 1:50.000 (BUK 50) als Grundlage fur die Ableitung der pnV (KAISER &
ZACHARIAS 2003).
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Im PG dominiert die pnV-Einheit ,GroRRere Oberflachengewasser mit Wasserpflanzen- und
Roéhrichtgesellschaften® (45). Um den Seeburger See herum und entlang der Aue wirden
Bach-Erlen-Eschenwald-Komplexe des Hugel- und Berglandes (43) auftreten. Diese Einheit
der pnV kommt vor allem auf feuchten bis nassen, méRig basenarmen bis maRig basenreichen
Lehmen, Schluffen und Tonen mit zeitweiliger Uberflutung oder Sickerfeuchtigkeit vor. Vor
allem in unmittelbarer Gewassernéhe tritt bei basenreicherem Substrat Winkelseggen-Erlen-
Eschenwald und bei basendrmerem Substrat der Hainsternmieren-Erlenwald auf. Am
Nordufer des Seeburger Sees wiirde sich kleinflachig Waldmeister-Buchenwalder des Huigel-
und Berglandes im Ubergang zum Flattergras-Buchenwald entwickeln, die sich auBerhalb des
PG fortsetzen und die dominierende Einheit im Gebiet bilden wirden. Diese Walder stocken
auf trockenen bis feuchten, basenarmen, allenfalls schwach anlehmigen Sanden sowie
basenarmen Silikaten.

Tab. 2-7: Potenzielle natirliche Vegetation im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See*

. : Flachenanteil | Flachenanteil
Code | PNV-Einheit [ha] [%]

GroRere Oberflachengewasser mit Wasserpflanzen- und

45 - 86,8 73
Rohrichtgesellschaften

43 Bach-Erlen-Eschenwald-Komplex des Hugel- und 233 19
Berglandes
Waldmeister-Buchenwaélder des Hiigel- und Berglandes im

23 | 9,2 8
Ubergang zum Flattergras-Buchenwald
Summe 119,3 100

Hiigel- und Bergland (ohne Auen)

H und Flattergras-Buch Id
des Higel- und Berglandes (21)
Waldmeister-Buchenwald des Higel- und
Berglandes im Ubergang zum Flattergras-
Buchenwald (23)

= Erlen- und Birkenbruch des Hiigel-und
Berglandes (32)

Auen

] Bach-Erlen-Eschenwald-Komplex des Higel-
o und Berglandes (43)

Sonstige Einheiten

GroRere Oberflachengewasser mit
Wasserpflanzen- und Réhrichtgesellschaften
(45)

2

[] FFH-Gebietsgrenze

im
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Abb. 2-19:  Potenzielle natiirliche Vegetation im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See” (KAISER & ZACHARIAS 2003)
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2.3 Historische Landschaftsentwicklung

Zwischen Ebergdtzen und Duderstadt kam es ab dem Tertidar zur Auslaugung der
Zechsteinsalze im Untergrund, wodurch etwa 5500 - 4000 v. Chr. grof3flachige
Senkungsstrukturen (Seeburger See sowie See- und Lutteranger [FFH-Gebiet 139 ,Seeanger,
Retlake, Suhletal]) entstanden, die ihre grofte Ausdehnung etwa vor 4000 bis 2500 v. Chr.
erreichten (vgl. Abb. 2-20 und Kap. 2.2.2). Der Westersee (der heutige Seeanger) hatte eine
Flachengrol3e von ca. 15 ha und reichte 6stlich von Ebergdtzen entlang des alten Auelaufes
Richtung Osten bis auf Hohe Steinberg bis nach Seeburg. Der Grol3e See (Luttersee) erreichte
eine in etwa doppelt so groRe Ausdehnung. Auch der Seeburger See zwischen Seeburg und
Bernshausen war etwa ein Drittel grof3er als heute (www.karstwanderweg.de 2020).

WIJLBWDSHALEEJ

ee
Sto\' /cm"l:‘l?m)? vor Chr!sgsn d Cha f t

historische Wasserfldche .
aktuelle Wasserfliche .

alte Bezeichnung WESTERSEE alte Bezeichnung GROSSER - SEE

Abb. 2-20:  Lage und Ausdehnung von Seeanger, Lutteranger und Seeburger See vor ca. 12.000 Jahren
(Quelle: www.KARSTWANDERWEG.DE 2020)

Die Aue verlief urspriinglich relativ geradlinig in nordéstlicher Richtung in das Tal der heutigen
Retlake und beim heutigen Wollbrandshausen in den Ellerbach. Das Gebiet weiter stdlich und
sudostlich wurde tiber den Friesenbeek entwassert, der auf Hohe des heutigen Seeburgs nach
Osten Richtung Suhle floss. Vor ca. 6000 bis 7500 Jahren flhrten Auslaugungsprozesse im
Untergrund und das damit verbundene Einbrechen der Buntsandsteindecke zu einer
Aufweitung des Tales. Die Aue verlegte ihren Lauf nach Suden und fillte die entstandene
Senke auf. Zu dieser Zeit war die Senke des Seeburger Sees noch nicht mit Wasser geflllt.
Weitere Einbriiche im Sidteil des Seeangers filhrten zu einer Vertiefung des Sees. Die Aue
verlegte ihren Lauf in das Friesenbeektal und miindete nun in die Senke des Seeburger Sees
und fullte auch diese auf (HERMANN et al. 1989).

Die altesten Siedlungsnachweise im Gebiet stammen aus dem Neolithikum. Ab den Jahren
500 bis 800 n. Chr. gab es eine kontinuierliche Besiedlung, die das Gebiet um den Seeburger
See allméhlich in eine Kulturlandschaft verwandelte. Mit der Rodung der angrenzenden
Walder im Mittelalter fihrten die Erosion und der Abtransport des Materials durch die Aue in
den Westersee zur beschleunigten Verlandung desselben. Des Weiteren wurde die Aue
aufgrund von Besitzstreitigkeiten im 17. Jahrhundert erst durch die Hessen, dann durch die
Welfen angestaut. AnschlieRend wurde der Aue durch die Seeburger Blrger ein neues Bett
gebaut, in dem sie bis in den Jahren 1952 bis 1954 floss. Zu Beginn der 1950er Jahre wurde
ein neues Bachbett angelegt (Kap. 2.2.4.2, Abb. 2-6), welches westlich Ebergdtzen nach
Suden verlief und in den Seeburger See miindete. Der Seeanger wurde mit einem System von
teilweise stark Ubertieften Drainagegraben durchzogen, wodurch die intensive Landwirtschaft
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im Gebiet des Seeangers moglich wurde. Im Zuge der seit den 1970er eingeleiteten
Flurbereinigungsverfahren wurden weitere Flachen in die ackerbauliche Nutzung
Ubernommen. Der Seeanger verlor seine Funktion als natirlicher Sedimentfanger und gab
diese an den Seeburger See ab (EGGERS 1989, HERMANN et al. 1989). Um die Verlandung
des Seeburger Sees zu bremsen, startete der Landkreis Géttingen im Jahr 1988 das Projekt
~Seeanger’. Es erfolgten weitreichende RenaturierungsmalRnahmen, um die Flachen des
Seeangers wiederzuverndssen (siehe Kap. 2.5.1.1). Im Zuge dessen wurde auch die Aue
wieder in ihr altes Bett zuriickverlegt und flief3t nun in westliche Richtung in den Seeanger und
von dort nach Stdosten in den Seeburger See.
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2.4 Aktuelle Eigentums- und Nutzungssituation

Eine ausfuhrliche Darstellung der Nutzungs- und Eigentumssituation findet sich in Kap.3.5.

Nutzungssituation

Fast das gesamte PG wird von dem Seeburger See eingenommen. Sein Anteil am PG betragt
67 %. Landwirtschaftliche Flachen nehmen ca. 21 %, vegetationslose Flachen (Unland) 8 %,
Walder 2 % und Siedlungen 1 % ein.

Eigentumssituation

Das PG ist zu 75 % Eigentum der Realgemeinde Seeburg, 14 % gehotrt dem LK Gottingen
und ca. 10 % ist im Besitz privater Eigentimer. Die restlichen Flachen (ca. 1 %) gehoren der
Gemeinde Seeburg und der Realgemeinde Bernshausen.

Tab. 2-8: Eigentumssituation im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See*

Kategorie Name Eigentiimer Flachenanteil | Flachenanteil
[ha] [%]
Landkreis Landkreis Géttingen 16,19 13,6
Gemeinde Politische Gemeinde Seeburg 0,80 0,7
Realverbande Realgemeinde Bernshausen 0,60 0,5
Realverbande Realgemeinde Seeburg 90 75,4
privat Privates Eigentum 11,74 9,8
Summe 119,33 100
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2.5 Bisherige Naturschutzaktivitaten

2.5.1 Akteure des Naturschutzes und bisher durchgefihrte
MalRnahmen

Akteure des Naturschutzes im Plangebiet sind Behotrden, Verbande und Naturschutz-
organisationen sowie Ehrenamtliche. Konkret zu nennen sind folgende Institutionen (die
Aufzahlung erhebt keinen Anspruch auf Vollstandigkeit):

— Untere Naturschutzbehotrde des Landkreises Gottingen

— Niederséachsischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz
— Landschaftspflegeverband Landkreis Goéttingen e. V.

— Unterhaltungsverband Rhume

2.5.1.1 Renaturierung des Feuchtgebietes Seeanger

Um die Verlandung des Seeburger Sees zu bremsen, startete der Landkreis Gottingen im Jahr
1988 das Projekt ,Seeanger®. Es erfolgten weitreichende Renaturierungsmafnahmen, um die
Flachen des Seeangers wiederzuvernassen. Die MaRnahmenflachen liegen auRerhalb des
PG im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal, werden aber wegen ihrer Relevanz fir
den Seeburger See hier aufgefuhrt.

Die Aue bringt bei starken Regenféllen groRe Mengen an Boden und Dingemitteln von den
Ackern des Einzugsgebietes mit und lagerte sie im Seeburger See ab. Dies trug ganz erheblich
zur Eutrophierung und Verlandung des Sees bei. Der Schlammkegel, der sich vor der
Auemiindung in den See schob, wuchs jedes Jahr um ca. vier Meter. Um diesen Prozess
aufzuhalten, wurden die Flachen des Seeangers wiedervernasst. Die Aue erhielt im Seeanger
wieder ihr urspringliches Bachbett, wobei der Bach bei Hochwasser grof3e Flachen im
Seeanger wieder uberschwemmen soll. Die vom Bach mitgefuhrten Sedimente der
umliegenden Ackerflachen lagern sich durch die verringerte FlieRgeschwindigkeit im Gebiet
des Seeangers ab und gelangen nicht mehr in den Seeburger See. Dafiir kaufte der LK
Goéttingen im  Projektgebiet zwischen 1988 und 2001 ca. 92 ha Ackerflachen und
Intensivgrunlander an. Diese Flachen stellte der Landkreis Gottingen den Landwirten aus dem
Raum Seeburg zur extensiven Grinlandnutzung zur Verfugung. Auf den Flachen erfolgt eine
extensive Rinderbeweidung (Mutterkuhhaltung) ohne Dingung (LANDKREIS GOTTINGEN 1999).

Folgende MalRnahmen wurden durchgefihrt:

. Bau eines flachen Dammes zum Zurtckhalten von Wasser bei Starkregen im Jahr
2002

. Umleitung der Aue annédhernd in ihr altes Bett

. Verschluss von Entwasserungsgraben

Der Seeanger ist mittlerweile weitestgehend zusedimentiert. Dadurch erfolgt hier zum einen
kein Sediment- und Nahrstoffriickhalt mehr. Zum anderen kann es im Sommer im Seeanger
zu  Nahrstoffriicklosungen kommen. Dabei handelt es sich vor allem um
Phosphorriickldsungen. Die sommerliche Erwarmung des Seeangers bedingt anaerobe
Bedingungen, wodurch sich die Redoxverhéltnisse im Hydrochemismus verschieben. Der
infolge dessen ruckgeldste Phosphor fliel3t Giber die Aue dem Seeburger See zu, wo er die
Eutrophierung des Sees weiter verstarkt und der gewinschten Absenkung des trophischen
Niveaus entgegenwirkt. Die hohen Na&hrstoff- und Sedimenteintrdge aus der Aue in den
Seeburger See, insbesondere im spaten Winter und frihen Frihjahr, 16sen das starke
Phytoplankton-Wachstum im See aus, was zudem zu starker Sauerstoffzehrung fuhrt. Die
hohe Phytoplankton-Biomasse und das sauerstoffarme Wasser werden wiederum in den
unterhalb des Sees gelegen Abschnitt der Aue eingeleitet, wo sie den Zustand verschlechtern.
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Abb. 2-21.  Zustand des Seeangers im Jahr 1988 und Renaturierungsplan (LANDKREIS GOTTINGEN 1999)

2.5.2  Vertragsnaturschutz

Bereits seit dem Jahr 1988 betreibt der Landkreis Gottingen ein eigenes
Vertragsnaturschutzprogramm. Freiwillig und auf vertraglicher Basis bewirtschaften Landwirte
wertvolle Lebensraume, wie Magerrasen und Feuchtgriinland. Fir diese Landschaftspflege
erhalten sie einen festen jahrlichen leistungsbezogenen Zuschuss.

Im PG existieren 15 Flachen auf insgesamt 8,69 ha, die im Rahmen des Géttinger
Vertragsnaturschutzprogramms bewirtschaftet werden. Die Flachen befinden sich vorwiegend
am Westufer des Seeburger Sees bei Seeburg, drei weitere liegen im Osten bei Bernshausen.
Eine Ubersicht tiber die Nutzungsbedingungen zum Vertragsnaturschutz gibt Abb. 2-22.
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Abb. 2-22:  Nutzungen nach Vertragsnaturschutz des LK Gottingen im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See” (Stand:
2022)

2.5.3 Agrarumweltmal3hahmen

Das Land Niedersachsen hat verschiedene Naturschutzprogramme und Férdermdglichkeiten
entwickelt, um die Vielfalt niedersachsischer Landschaften, Arten und Lebensrdume zu
sichern und zu fordern.

Dazu gehort auch der Vertragsnaturschutz als freiwiliges Angebot an die Flachen-
bewirtschafter durch vertragliche Regelungen mit dem Land Niedersachsen, die dem
Naturschutz dienen, Uber die Festlegungen der guten fachlichen Praxis und der Cross-
Compliance-Regelungen der EU fir die Direktzahlungen hinausgehende Bewirtschaftungs-
auflagen, fir einen Verpflichtungszeitraum von finf Jahren, auf einzelnen Flachen einzuhalten.
Dafir erhalten die Bewirtschafter eine Ausgleichszahlung.

Die Grundlage fiir den Vertragsnaturschutz sind die Agrarumwelt- und KlimamaRnahmen
(AUKM). Diese werden jeweils fur eine EU-Forderperiode angeboten. Fir die Foérderperiode
2014 — 2020 waren die in Hohe von 75 % durch die EU kofinanzierten AUKM Bestandteil des
,Programms zur Férderung der Entwicklung im landlichen Raum® (PFEIL) auf Grundlage der
EU-Verordnung Nr. 1305/2013 (ELER).

Fur jede AgrarumweltmalBnhahme gibt es eine naturschutzfachlich definierte und jahrlich
angepasste Forderkulisse, dabei gibt es Malinahmen die landesweit angeboten werden sowie
MalRnahmen, die eine spezielle Forderkulisse besitzen. Es gibt aktuell die folgenden
Forderschwerpunkte (gemaf Richtlinie NiB-AUM vom 15.03.2019):

e Betriebliche Verpflichtungen (BV),
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Nachhaltige Produktionsverfahren auf Ackerland (AL),

Anlage von Blih- und Schonflachen oder Landschaftselementen auf Ackerland (BS),
MalRnahmen auf Dauergrinland (GL),

MalRnahmen zum Schutz Besonderer Biotoptypen (BB) und

Malnahmen zum Schutz Nordischer Gastvogel (NG).

Neben den AgrarumweltmalRnahmen gibt es noch weitere Fordermdglichkeiten im
Naturschutz, wozu das Programm ,Spezieller Arten- und Biotopschutz* (SAB), das Programm
fur den ,Erhalt und die Entwicklung von Lebensrdumen und Arten® (EELA), die Richtlinie
.Landschaftspflege und Gebietsmanagement” (LaGe), der investive Naturschutz, das
Finanzierungsinstrument der EU ,LIFE® und der Erschwernisausgleich gehdren.

Der aus Mitteln des Landes Niedersachsen finanzierte Erschwernisausgleich wird in den
hoheitlich geschutzten Natura-2000-Gebieten sowie den hoheitlich geschitzten Trittstein-
biotopen zur Verbesserung der dkologischen Koharenz des Schutzgebietssystems gemaf
Artikel 10 der FFH-Richtlinie ausgereicht. Er wird einerseits fir Dauergriinland, aber auch fir
Waldflachen gewéhrt und bietet einen Ausgleich, wenn die rechtmafiig ausgeubte land- und
forstwirtschaftliche Nutzung in Schutzgebieten wesentlich erschwert ist. Er soll dafir sorgen,
dass den Flachenbesitzern durch die Ausweisung von Schutzgebieten keine gravierenden
Nachteile entstehen. Seit dem Jahr 2021 gilt auch das mesophile Grinland gemaf
8 24 NNatSchG als gesetzlich geschitztes Biotop und ist somit forderberechtigt.

Das gesamte PG ist Kulisse fur den Erschwernisausgleich Dauergrinland (EA) aufgrund der
Verordnung in geschitzten Teilen von Natur und Landschaft (EA-VO-Dauergriinland). Dieser
wird gewahrt fir Grinland, wenn die rechtmaflig und nach den Grundsatzen der guten
fachlichen Praxis der Landwirtschaft ausgelbte Bodennutzung, aufgrund der in der
Naturschutzgebietsverordnung geregelten Gebote und Verbote, wesentlich erschwert ist*
(Nds. GVBL. Nr.14/2018, S. 224). Zuséatzlich zum Fdrdersatz Erschwernisausgleich kénnen
fur das gesamte PG die Forderung ,Zusatzliche Bewirtschaftungsbedingungen zum
Erschwernisausgleich (GL4) sowie die FoérdermalRnahme ,Mehrjahrige Schonstreifen fir
Ackerwildkrauter (BS3) beantragt werden.

Die AgrarumweltmaRnahme ,Mehrjahrige Schonstreifen fur den Rotmilan® (BS6) kann fur
21 ha beantragt werden.

Folgende Abb. 2-23 und Tab. 2-9 zeigt die Forderkulisse der Agrarumweltmaf3nahmen fir die
MalRnahmen BS4 und BS6. Die MaRBhahmen EA, G4 und BS3 kénnen fir das gesamte PG
beantragt werden und wurden aus Grinden der Lesbarkeit nicht in der Abbildung dargestellt.
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BS6 - Mehrjahrige Schonstreifen
far den Rotmilan

—— Bewilligung GL4 2021
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Abb. 2-23;  Forderkulissen der Agrarumweltmafinahmen im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See*

Tab. 2-9: Bewilligte Agrarumweltmalnahmen 2021 und Kulissen (aufler landesweit angebotene Mainahmen)
2021 im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See*

Titel Kurzbeschreibung Kulisse [ha] Be[wh.az](221
BS3 Mehrjahrige Schonstreifen fur Ackerwildkrauter 119 -
BS6 Mehrjéhrige Schonstreifen fur den Rotmilan 21 -
GLa Zusatzllchg Bewwtschaftungsbedmgungen zum 119 1.9
Erschwernisausgleich
EA Erschwernisausgleich fir Griinland in geschutzten 119 i
Teilen von Natur und Landschaft

254 Hoheitlicher Gebietsschutz

2.5.4.1 Naturschutzgebiet ,,Seeburger See“

Das NSG BR 038 ,Seeburger See” ist ca. 119 ha gro3 und flachenidentisch mit dem
gleichnamigen FFH-Gebiet. Es wurde mit der Verordnung (VO) vom 14. Juli 2021 (Amtsblatt
Gottingen Nr. 48/2021) unter Schutz gestellt und somit nationalrechtlich hoheitlich gesichert.
Das NSG verfugt Gber zwei Kernzonen, die insgesamt 41 ha gro3 sind. Die Lage der
Kernzonen istin Abb. 2-24 dargestellt. Die vollstdndige Schutzgebietsverordnung befindet sich
im Anhang (Kap. 10.1).
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Abb. 2-24:  Detailkarte zur Verordnung Uber das NSG ,Seeburger See*

Das NSG umfasst den Seeburger See und die sich daran anschlieRenden Flachen mit
Sumpfwald, Feuchtgebiischen, Griinland, Réhrichten und GroRRseggenrieden. Aufgrund seiner
grolRen offenen Wasserflache, seiner Verlandungsvegetation und des angrenzenden
Feuchtgrinlands ist das Gebiet Lebensraum verschiedener und zum Teil geféhrdeter Tier- und
Pflanzenarten. Zu letzteren gehotren beispielsweise Sumpfdotterblume (Caltha palustris),
Blasen-Segge (Carex vesicaria) und Fieberklee (Menyanthes trifoliata). Hervorzuheben ist die
hohe Bedeutung fiir eine Vielzahl von Vogelarten als Brut-, Rast- und Nahrungshabitat in der
weitrdumig von intensivem Ackerbau gepragten Landschaft, insbesondere im Verbund mit
dem FFH-Gebiet 139 “Seeanger, Retlake, Suhletal®. Die Verlandungszonen des Seeburger
Sees bieten vor allem spezialisierten Arten wie Teichrohrsdnger und Haubentaucher
geeignete Brutplatze in einer fur die Region bedeutsamen Dichte

2.6 Verwaltungszustandigkeiten

Das gesamte PG fallt unter die Verwaltungszustandigkeit der Gemeinde Seeburg, welche die
Ortsteile Seeburg und Bernshausen umfasst.
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3 Bestandsdarstellung und -bewertung

Auftragsgemald erfolgte im Rahmen der Bearbeitung des vorliegenden Planes keine
Neukartierung der Biotope und FFH-Lebensraumtypen, sondern eine weitgehende
Ubernahme der Daten der Basiserfassung (BE) aus dem Jahr 2007 (ALAND 2008) und eine
Teilaktualisierung im Jahr 2022.

Fur die BE wurde ein 119,17 ha grof3es Bearbeitungsgebiet festgelegt, welches sich an der
damaligen (noch unprazisierten) FFH-Gebietsgrenze des NLWKN (M 1:50.000, 119,17 ha)
orientierte. FUr die Festlegung des Bearbeitungsgebietes wurde die Abgrenzung des FFH-
Gebietes sinngemal auf den Mal3stab 1:5000 ubertragen. Es ist somit nicht gleichzusetzen
mit der damaligen offiziellen FFH-Gebietsabgrenzung des NLWKN (ALAND 2008).

Im Rahmen der Managementplanung wurden die Daten der BE auftragsgeman tbernommen.
Zwischen Anfang Juli und Anfang September 2021 wurde zudem eine Begehung durchgefinhrt,
um eine fundierte und belastbare Malinahmenplanung abzusichern. In diesem Zuge erfolgte
bereits eine erste Teilaktualisierung der im SDB vorkommenden LRT-Flache hinsichtlich der
grundsatzlichen LRT-Einstufung. Im Jahr 2022 erfolgte im Rahmen einer Nachbeauftragung
eine Uberpriifung bestehender LRT-Verdachtsflachen (16 Flachen), ob eine LRT-Einstufung
der Flachen erfolgen kann.

Im Jahr 2021 erfolgte im Rahmen der Neuausweisung des Naturschutzgebietes ,Seeburger
See” eine formale Grenzprazisierung. Gemal den GIS-Daten (LK Gottingen 2021) nimmt das
FFH-Gebiet aktuell eine Flache von ca. 119 ha ein. Aufgrund der Grenzprazisierung liegen die
Daten fur die BE nicht vollflachig fir das FFH-Gebiet vor. Im Bereich der nachbeauftragten
Kulisse wurden die Geometrien an die préazisierte Gebietsgrenze, an das aktuelle Luftbild und
auf Basis der im Rahmen der Begehungen gewonnenen Erkenntnisse angepasst. In diesem
Schritt erfolgte auferdem eine Bearbeitung der Nachbargeometrien (Llckenschluss), um
Topologiefehler zu bereinigen. Die Dateneingabe erfolgte mit dem Programm ,FFH-Monitoring
- EDV Erfassungsprogramm, Version Oktober 2008".

Als Grundlage zur Bewertung der LRT wurde mit dem ,Kartierschllssel flr Biotoptypen in
Niedersachsen unter besonderer Bertcksichtigung der gesetzlich geschiitzten Biotope sowie
der Lebensraumtypen von Anhang | der FFH-Richtlinie“ (DRACHENFELS 2020) gearbeitet.

Wichtiger Hinweis: Im Rahmen dieser Begehungen fand, wie oben bereits ausgefihrt,
lediglich eine Teilaktualisierung der Biotop- und v. a. LRT-Daten, jedoch keine vollstandige
Neukartierung statt. Dieser notwendige Schritt sollte mdglichst der Fortschreibung der
Basiserfassung und des FFH-Managementplanes vorbehalten bleiben.
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3.1 Biotoptypen

3.1.1 Auswertung der Basiserfassung und Verdnderungsanalyse

Im Rahmen des vorliegenden Managementplanes wurden die Daten der Basiserfassung aus
dem Jahr 2007 weitestgehend Ubernommen (ALAND 2008). Im Zuge der Aktualisierung
ausgewahlter LRT-Bestandsdaten (vgl. Kap. 3) wurden bei Bedarf Aktualisierungen
hinsichtlich der Geometrieanpassung und tatséchlicher Anderungen auf der Flache
bertcksichtigt.

Im Gebiet existieren insgesamt 30 verschiedene Biotoptypen. Die raumliche Verteilung der
einzelnen Biotoptypen im PG ist auf Karte 2 dargestellt. Die folgende Tab. 3-1 bietet einen
Uberblick der FlachengroRRen.

Der Grof3teil des PG wird vom Seeburger See (72 %) eingenommen. Grinlander nehmen
13 % und die gehdlzfreien Biotope der Siimpfe und Niedermoore nehmen 7 % des PG ein,
Kleinflachig sind Gehdlze (4 %) und Walder (2 %) vertreten (vgl. Abb. 3-1).

Sonstige Biotope Wald Gebusche und
2% 2% Gehdlze

4%

Griinland
13 %

Geholzfreie

Biotope der

Simpfe und

Niedermoore
7%

Abb. 3-1: Flachenanteile der hauptséchlichen Biotoptypengruppen im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See*
(Stand 2022)
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Tab. 3-1: Uberblick zur Biotopausstattung im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See” aus dem Jahr 2007 (Basiserfassung, ALAND 2008) und dem Jahr 2022

§= gesetzlicher Schutz nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24 NNatSchG geschiitzte Biotoptypen, ( ) teilweise nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24 NNatSchG geschiitzte Biotoptypen, §ii
nach § 30 BNatSchG nur in naturnahen Uberschwemmungs- und Uferbereichen von Gewassern geschiitzt

RL NI (DRACHENFELS 2019): 2 — stark gefahrdet bzw. stark beeintrachtigt, 3 — geféhrdet bzw. beeintrachtigt, R — potenziell aufgrund von Seltenheit geféhrdet, * — nicht landesweit gefahrdet, aber teilweise
schutzwiirdig, d - entwicklungsbediirftiges Degenerationsstadium, (d) - trifft nur auf einen Teil der Auspragungen zu.

FFH: K: Biotoptyp ist immer Teil von LRT, aber je nach Biotopkomplex unterschiedlich zuzuordnen, (): nur bestimmte Auspragungen fallen unter LRT

Prioritat: X: Biotoptypen mit Prioritét fiir Erhaltungs- und EntwicklungsmalRnahmen

2007 2022
Biotop- | BIOtOP- | gigtoptyp Fliche [ha] AStGe'['(;)‘]m Fliche [ha] A”te'['(;]m e § RL NI FFH Prioritat
Walder
01.13.01 WNE | Erlen- und Eschen-Sumpfwald 0,99 0,83 1,01 0,84 § 2 - X
01.13.02 | WNW | Weiden-Sumpfwald 0,30 0,25 0,42 0,35 § 2 -

01.21.01 WXH | Laubforst aus einheimischen Arten 0,45 0,38 0,45 0,38 - - - -
01.21.02 WXP | Hybridpappelforst 0,67 0,56 0,71 0,60 - - - -
Summe: 2,41 2,02 2,59 2,17

Gebische und Gehdlzbestande
Weiden-Sumpfgebiisch nahrstoffreicher
02.06.01 BNR Standorte 1,51 1,26 1,66 1,39 § 3 (K) -
020701 | BFR | Feuchigeblisch nahrstoffreicher 0,50 0,42 0,68 0,57 (80) 3 ) :
tandorte
02.13.03 HBA | Allee/Baumreihe 1,50 1,26 1,85 1,55 (8u) 3 (K)
02.15 HO Streuobstbestand 0,23 0,19 0,23 0,19 (8) 2 (K X
021604 | Hps | Sonstiger standortgerechter 0,28 0,24 0,28 0,24 : : : .
Gehdlzbestand
2.12 HX Standortfremdes Feldgehélz 0,13 0,11 0,13 0,11 - - - -
Summe: 4,15 3,48 4,83 4,05
FlieBgewasser
04.06.01 | FXS [ Stark begradigter Bach 0,28 0,24 0,29 0,24 - - - -
Summe: 0,28 0,24 0,29 0,24
Stillgewéasser
04.18.02 | SEN |Naurnaher nahrstoffreicher See/Weiher | 74 44 64,06 77.1 64,65 § 2 (3150) (X)
natirlicher Entstehung
Verlandungsbereich néhrstoffreicher
04.19.05 VER Stillgewzisser mit Rohricht 7,14 5,99 6,79 5,69 § 3 (3150) (X)
Verlandungsbereich néhrstoffreicher
04.19.06 VES | Stillgewéasser mit wurzelnden 2,70 2,26 1,99 1,67 § 2 (3150) (X)
Schwimmblattpflanzen
Summe: 86,24 72,31 85,88 72,02
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2007 2022
Biotop- | Biotop- | 4. .. Anteil am .. Anteil am PG L
NI Code Biotoptyp Flache [ha] PG [%] Flache [ha] [%] § RL NI FFH Prioritat
Gehdlzfreie Biotope der Sumpfe und Niedermoore
05.01.05 NSG Nabhrstoffreiches Gro3seggenried 2,01 1,69 2,11 1,77 8 (3) - X
05.01.07 | NSS g&cnh dsé‘;"t‘édensumpf nahrstoffreicher 2,03 1,70 1,82 1,53 § 2 (6430) X
05.01.08 NSR | Sonstiger nahrstoffreicher Sumpf 0,12 0,10 0,12 0,10 § 2 - X
05.02.01 NRS Schilf-Landréhricht 4,82 4,04 4,81 4,03 8 3 (K) X
05.02.02 NRG Rohrglanzgras-Landrdhricht 0,02 0,01 0,02 0,01 8 3 (K) X
Summe: 9,00 7,54 8,88 7,44
Grinland
09.03.06 GNR | Nahrstoffreiche Nasswiese 1,28 1,07 1,44 1,21 8 2 - X
09.03.07 | GNF |Sedgen- binsen- oder 2,03 1,70 0,96 0,80 2 ; X
hochstaudenreicher Flutrasen
09.04.02 GFF Sonstiger Flutrasen 1,67 1,40 0,2 0,17 - - X
Sonstiges nahrstoffreiches .
09.04.03 GFS Feuchtgriinland - - 0,34 0,29 (80) 2d - X
000601 | it |INntensivariniand trockenerer 1,30 1,09 1,30 1,09 - 3d - -
Mineralbdden
09.06.04 GIF Sonstiges feuchtes Intensivgriinland 9,18 7,70 11,13 9,33 - 3d - -
Summe: 15,46 12,96 15,37 12,89
Trockene bis feuchte Stauden- und Ruderalfluren
10.03.06 UFZ | Sonstige feuchte Staudenflur - - 0,12 0,10 (80) 3 - -
10.04.01 UnE | Halbruderale Gras- und Staudenflur 097 0,82 1,01 0.84 ) 3d ) )
feuchter Standorte
10.05.01 URF Ruderalflur frischer bis feuchter 0.19 016 0.19 0.16 ) ) ) )
Standorte
Summe: 1,16 0,98 1,32 1,1
Grinanlagen
12.11.08 | psz |Sonstige Sport-, Spiel-und 0,36 0,30 0,36 0,30 - - - -
Freizeitanlage
Summe: 0,36 0,30 0,36 0,30
Gebaude-, Verkehrs- und Industrieflachen
13.01.01 | 0OSzZ | Sonstige Abfallentsorgungsanlage 0,05 0,04 0,05 0,04 - - - -
Summe: 0,05 0,04 0,05 0,04 - - - -

46




Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Seeburger See*

3.1.2 Kurzbeschreibung und Bewertung der RL-Biotoptypen

Die Kurzbeschreibung der Biotoptypenausstattung ist dem Bericht der Basiserfassung
entnommen (ALAND 2008).

3.1.2.1 walder (WNE, WNW (NC WXP)

Das Bearbeitungsgebiet enthalt insgesamt nur kleine Waldbestédnde, meist in Form von
Laubholzkulturen  wie Pappelforsten und  Weiden-Kulturen  sowie linearen
gewasserbegleitenden Geholzstrukturen.

Der Erlensumpfwald (WNE) am Westufer des Seeburger Sees stellt einen geschlossenen,
naturnahen, standorttypischen Waldbestand dar, der wasserseitig von einer
Weidengeblischzone gesaumt wird, wahrend sich landseitig Grol3seggenrieder, R6hrichte und
mehr oder weniger nasses, seggenreiches Grinland anschlieen. Auffallend sind in diesem
Bestand der hohe Anteil der Schwarzen und Roten Johannisbeere (Ribes nigrum, R. rubrum)
in der Strauchschicht, der hohe Anteil an Rindenmoosen sowie der strukturreiche Aufbau mit
einzelnen dickstammigen, teilweise auseinanderbrechenden Weidenexemplaren. In der Uppig
entwickelten Krautschicht ist in vielen Teilflachen Carex acutiformis dominant, seeseitig wird
sie vielfach von Phragmites australis-Herden abgeldst. Solanum dulcamara, Equisetum
fluviatile, Mentha aquatica, Scutellaria galericulata, Iris pseudacorus und Galium palustre sind
charakteristische Arten des néhrstoffreichen Sumpfwaldes.

An der Einmindung der stark begradigten Aue in den Seeburger See stockt ein Waldbestand,
der im unmittelbaren Uferbereich von alteren Hybridpappel-Uberhaltern tiberpragt wird (WNW,
Nebencode WXP), wahrend in den Ubrigen Bereichen Baumweiden (Salix alba, S. x rubens,
Salix caprea) und — mit geringerer Deckung — Alnus glutinosa den Bestand aufbauen. Der
vielfaltig gestufte Wald zeigt teilweise dickstammiges Altholz neben geringem und mittlerem
Baumholz; insbesondere die Baumweiden tragen zu anbrtchigem Altholz und einem hohen
Anteil von stehendem und liegendem Totholz bei. Im Unterwuchs weisen ein hoher
Deckungsgrad von Urtica dioica, Aegopodium podagraria, Galium aparine u. a. auf den hohen
Stickstoff- und Nahrstoffgehalt des Standortes hin. Hierbei spielen die Uberschwemmungen
der Aue und die Einflisse der benachbarten Freizeitnutzungen (Schwimmbad) eine
wesentliche Rolle.

3.1.2.2 Binnengewasser (FXM, SEN, VER, VES)

Als maRig ausgebauter Bachabschnitt (FXM) wurde der Aueablauf bei Bernshausen
klassifiziert, der von einem geschlossenen Ufergehélzstreifen aus angepflanzten Baumen
begleitet wird; eine Wasservegetation war aufgrund zu starker Beschattung des Gewassers
nicht ausgebildet. Der Gewdasserabschnitt ist in diesem Abschnitt mit Holzverbau befestigt.

Dem Biotoptyp der ,Offenen Wasserflache gréfierer naturnaher nahrstoffreicher Stillgewasser
naturlicher Entstehung® (SEN) ist der Seeburger See zuzuordnen.

Insbesondere in den &stlichen und sudlichen ufernahen Gewasserzonen befinden sich
ausgedehnte, geschlossene Schwimmblattteppiche (VES) mit den bestandsaufbauenden
Arten Nuphar lutea und Nymphaea alba. Die weitere Makrophytenvegetation des Gewassers
ist aulRerst sparlich entwickelt — keine neue Entwicklung, sondern eine Situation, die bereits in
Untersuchungen aus dem letzten Jahrhundert (PAPKE 1974, WAGNER 1994) festgestellt wurde.
Potamogeton pectinatus ist die einzige submerse Art, von der im Untersuchungsjahr in der
Seebucht sudlich der Badestelle einzelne Individuen gefunden wurden; ECOPLAN (2007) wies
auch Zannichellia palustris in wenigen Exemplaren nach. Lemnaceen wurden lediglich an
Zuladufen von Graben, gefordert durch Verdriftung, in sparlicher Anzahl ermittelt. Landwarts
schliefdt sich an die Schwimmblattteppiche ein Phragmites australis-Gurtel (VER) an, der nahe
dem Seeburger Freibad nur kleinflachig durch Schoenoplectus lacustris-Inseln, an einer Stelle
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im Nordwesten des Sees auch durch ein fragmentarisches Cicuto-Caricetum pseudocypari
unterbrochen wird. Durch die Einflisse von Erholungsuchenden, vor allem das Befahren der
Roéhrichtzone mit Booten, sowie durch Windschlag ist der Schilfglrtel wasserseitig
stellenweise aufgelockert und die Phragmites-Pflanzen erscheinen hier wenig vital. Landseitig
geht die Verlandungszone mit Schilf gleitend in einen Landréhrichtstreifen mit dominierendem
Schilf Gber, der weiter landwarts bei aufgegebener Griinlandnutzung von GrofRseggenriedern
oder Hochstaudenfluren, bei Nutzung von einem Feuchtgrinland- oder Flutrasenstreifen
abgel6st wird.

3.1.2.3 Geholzfreie Biotope der Simpfe, Niedermoore und Ufer (NSG, NSS,
NRS, NRG)

Innerhalb der gehoélzfreien Sumpfbiotope im Gilrtel um den See nehmen néhrstoffreiche
GroR3seggenrieder (NSG) zusammen mit den Schilf-Landrohrichten (NRS) den gréf3ten
Flachenanteil ein. Hochstaudenstiimpfe (NSS) nahrstoffreicher Standorte sind nur auf wenigen
Flachen im Norden und Siiden des Sees in guter Auspragung vorhanden. Das Rohrglanzgras-
Landrohricht (NRG) ist nur mit kleinen Flachen in Brachen am Westufer des Sees eingestreut.

Die nahrstoffreichen Grol3seggenrieder (NSG) werden im Gebiet vornehmlich von Carex acuta
und Carex acutiformis aufgebaut. Das Caricetum gracilis und das Caricetum acutiformis sind
die haufigsten Pflanzengesellschaften nach Auflassung des nassen Grinlands, am Ufer des
Sees in der Regel verzahnt mit den gewasserseits angrenzenden Schilfrhrichten, landseitig
teilweise im Mosaik mit oder abgeldst von halbruderalen, brennnesselreichen Staudenfluren
oder — bei Nutzung — von Nasswiesen. In einem stark verndssten, sumpfigen Bereich am
Sudufer des Sees wachst unter dem hier sehr schitteren Carex acuta-Schirm ein Bestand von
Menyanthes trifoliata. Hochstaudensimpfe néhrstoffreicher Standorte (NSS) gehéren zum
Inventar des aufgelassenen oder nur durch einen Pflegeschnitt offengehaltenen
Nassgrinlands, nehmen aber meist keine grol3eren Flachen ein. Filipendula ulmaria,
Lysimachia vulgaris und/oder Epilobium hirsutum sind die Hauptbestandsbildner der
Hochstaudensimpfe im Gebiet, Geranium palustre kommt nur mit geringen Deckungsanteilen
vor. Ein besonders typisch ausgebildetes Geranio palustris-Filipenduletum ulmariae befindet
sich innerhalb einer extensiv gepflegten Nasswiese sidlich des Seeburger Freibads. Ein
vielfaltiges Mosaik unterschiedlicher Hochstaudenfluren und GroRseggensimpfe mit
zahlreichen Vorkommen von Caltha palustris liegt nordwestlich von Bernshausen.

Uber weite Uferabschnitte lost das Schilf-Landréhricht (NRS) landseitig die Verlan-
dungsrohrichte ab und bildet hier somit einen zweiten Ro6hrichtglrtel entlang des Sees.
Vielfach sind die Standorte hocheutroph, was sich in der hohen Beteiligung nitrophiler Arten
wie Urtica dioica und Galium aparine in der zweiten Krautschicht niederschlagt. Das
Rohrglanzgras-Landrohricht (NRG) wéachst, eingewoben in andere offene Feuchtbrache-
Bestande, auf den hoéhergelegenen Standorten.

3.1.2.4 Griunland (GNR, GNF, GFF)

Feucht- und Nasswiesen (GNR) sind mit gréReren Flachenanteilen am Westufer des Sees
sudlich des Freibads vorhanden, weitere kleinere Flachen im Bereich des Seglerhafens bei
Bernshausen und im Nordwesten des Bearbeitungsgebiets. Flutrasen (GNF, GFF) sind vor
allem dstlich des Sees in das hier vorherrschende Intensivgriinland eingestreut.

Die nahrstoffreichen Nasswiesen (GNR) sind der haufigste Typ des Feuchtgriinlands im
Gebiet. Es handelt sich zu erheblichen Teilen um Flachen mit Pflegeauflagen wie einschirige
Pflegemahd oder extensive Beweidung. In der Regel tritt dieser Biotoptyp in mehr oder weniger
starker Verzahnung mit den oben beschriebenen gehdlzfreien Sumpfbiotopen, meist
GroR3seggenriedern, auf. Einschiirige Nasswiesen enthalten im Gebiet einen hohen Anteil an
Hochstauden wie Filipendula ulmaria, Epilobium hirsutum, E. parviflorum und Lythrum
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salicaria, vereinzelt auch Geranium palustre; bei derzeit oder in der Vergangenheit
vernachlassigter Pflege kommen Phalaris arundinacea und/oder Gro3seggen, insbesondere
Carex acuta und Carex acutiformis, seltener Carex disticha, zu herdenmaRiger Ausbreitung;
diese hochwichsigen Bestande leiten zu den nicht oder nur sehr extensiv genutzten
GroRRseggensumpfen Uber. Das nasse Weidegrinland ist i. A. durch eingestreute Eleocharis
palustris-Teppiche und durch hohe Deckungsanteile von Juncus effusus und Juncus inflexus
gekennzeichnet.

Flutrasen (GNF, GFF) kommen meist als Bestandteil des feuchten, intensiv bewirtschafteten
Weidegriinlands vor, mit gréeren Flachenanteilen vor allem im Nordostteil des
Bearbeitungsgebietes, in dem eine intensivere landwirtschaftliche Nutzung vorherrscht.
Eleocharis palustris agg., Juncus articulatus, Agrostis stolonifera, Ranunculus repens,
Glyceria fluitans (auf die nassesten Stellen beschrankt) besitzen hohe Deckungsanteile oder
bilden Dominanzbestande. Insgesamt ist das Artenspektrum durch hohe Nahrstoff- und
Stickstoffgehalte der Standorte, teilweise auch durch intensivere Bewirtschaftung gepragt. So
tritt der Biotoptyp des ,sonstigen Flutrasens® (GFF) haufig in direkter Nachbarschaft und in
Ubergangen zum ,sonstigen feuchten Intensivgrinland (GIF) auf.

Caltha palustris kommt gehduft an stark vernassten, durch Viehtritt offengehaltenen
Teilflaichen des feuchten bis nassen Weidelands vor, insb. im 0&stlichen, beweideten
Griunlandgurtel des Sees im Nahbereich des Uferréhrichts.

3.1.3 Besonders geschiitzte Biotope gemal § 28 NNatSchG

Im Zuge der Erarbeitung des FFH-Managementplanes wurde keine eigenstandige Kartierung
besonders geschutzter Biotope gemald § 28 NNatSchG durchgefiihrt.

Nach den Ergebnissen der Geléandekartierung von ALAND (2007) wurden in deren
Bearbeitungsgebiet ca. 24,85 ha (= 20,85 %) als § 28a-Biotop eingestuft (vgl. Tab. 3 im
dortigen Anhang): Feucht- und Nassgriinland sowie den Biotopen der Simpfe und Réhrichte
mit zusammen 12,21 ha. Als Verlandungsbereich sind weitere 9,85 ha kartiert.

In Tab. 3-1 in Kap. 3.1.1 sind alle aktuell im PG vorkommenden Biotope mit ihrem
entsprechenden Schutzstatus dargestellt.
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3.2 FFH-Lebensraumtypen (Anhang | FFH-RL)
3.2.1  Uberblick

Im SDB wird fur das FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See“ ein FFH-Lebensraumtyp gelistet, der
allerdings als ,nicht mehr vorhanden“ beschrieben wird. Es handelt sich um den LRT 3150
.Natlrliche und naturnahe nahrstoffreiche Stillgewasser mit Laichkraut- oder Froschbiss-
Gesellschaften®.

3.2.2 Bestand und Bewertung der FFH-Lebensraumtypen

3.2.2.1 LRT 3150 - Natirliche und naturnahe néahrstoffreiche Stillgewasser mit
Laichkraut- oder Froschbiss-Gesellschaften

Allgemeine Charakteristik (NLWKN 2011c, BfN o. J.)

Dieser LRT umfasst nahrstoffreiche, naturnah ausgepragte Seen, Weiher, Teiche und
Altwéasser natirlicher und anthropogener Entstehung, vorrangig mit freischwimmender
Wasservegetation oder Gesellschaften submerser groR3blattriger Laichkrauter. Wesentlich fur
die Zuordnung zum LRT ist das Vorkommen von Laichkraut-Gesellschaften (Klasse
Potamogetonetea pectinati) oder von Wasserlinsen-Gesellschaften (Lemnion minoris).
Allerdings sind Gewasser, deren Wasservegetation nur aus artenarmen Lemna-Bestéanden
bzw. Neophyten der Wasserlinsen-Gesellschaften wie Azolla filiculoides oder Lemna
turionifera besteht, nicht einzubeziehen. Die Gewasser werden einschlielRlich ihrer Ufer- bzw.
Verlandungsvegetation erfasst. In Gebieten mit Lehm und Léssbdden sind Stillgewasser von
Natur aus eutroph. Auch in den weniger nahrstoffreichen Sandgebieten und entwasserten
Hochmooren kénnen sich durch natirliche Sukzession oder Nahrstoffeintrédge eutrophe Seen
entwickeln. In der Regel entwickeln alle flachen Gewéasser naturlicherweise eutrophe
Bedingungen.

Der LRT 3150 ist in ganz Niedersachsen verbreitet. Die gré3ten Vorkommen befinden sich im
Weser-Aller-Flachland, in der Ems-Hunte-Geest und Dummer-Geestniederung, in den Ems-
und Wesermarschen und der Elbtalniederung. In der atlantischen Region hat Niedersachsen
72 % Anteil an der Gesamtflache Deutschlands, in der kontinentalen Region 1 %. Gute
Auspragungen dieses LRT sind jedoch selten und der Erhaltungszustand wird insgesamt mit
C bewertet. Die wichtigsten Geféahrdungsfaktoren sind dabei die Einleitung nahrstoffreicher
Zuflusse bzw. Nahrstoffeintrage aus dem Umland, unglinstige Wasserstandsregulierungen,
eine naturferne Gestaltung der Uferstrukturen, der Verlust der Gewasserdynamik sowie eine
zu intensive Freizeitnutzung.

Naturnahe Kleingewasser und Verlandungsbereiche stehender Gewasser sind nach
§ 30 BNatSchG gesetzlich geschiitzt, ihre Zerstérung oder erhebliche Beeintrachtigung ist
grundsatzlich unzulassig.

Bekannte Vorkommen, Flachengrof3e, Auspragung im PG

Fur das FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See“ war urspringlich der Lebensraumtyp 3150
(Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamion oder Hydrocharition)
gemeldet worden (SDB 2008). Diese Angaben bezogen sich auf die Meldeangaben aus dem
Jahr 2006 (Erstmeldung, Aktualisierung Februar 2006, MU 2006). Die Meldung als LRT 3150
erfolgte auf Grundlage einer Biotopkartierung aus dem Jahr 1986. Im Zuge derer waren zwei
fur den LRT kennzeichnende Arten gefunden worden, und zwar zum einen die Grol3e

50



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Seeburger See*

Teichrose (Nuphar lutea) und zum anderen das Kamm-Laichkraut (Potamogeton pectinatus).
Laut SDB 2008 war der LRT 3150 noch mit einer Flache von 92 ha und einem ,guten” (B)
Erhaltungsgrad aufgefiihrt.

STREIF (1970) recherchierte, dass im Jahr 1927 noch mindestens acht verschiedene submerse
Makrophytenarten im See (Potamogeton pectinatus, Potamogeton crispus, Potamogeton
perfoliatus, Elodea canadensis, Ceratophyllum demersum, Zannichellia palustris)
vorkamen, aber bereits im Jahr 1966 stellte er nur noch die toleranten Formen Myriophyllum
spicatum und Myriophyllum verticullatum als Charakterarten fest.

Im Zuge der Basiserfassung (ALAND 2008) konnte der LRT nicht bestatigt werden. In der
Basiserfassung wird der Seeburger See wie folgt beschrieben (vgl. auch Kap. 3.1.2.2):

,0em Biotoptyp der ,Offenen Wasserflache groRerer naturnaher nahrstoffreicher Stillgewasser
naturlicher Entstehung® (SEN, nach Drachenfels (2004): SRN) ist der Seeburger See
zuzuordnen. Er stellt mit einer Ausdehnung von ca. 86 ha das grof3te nattrliche Stillgewéasser
Sudniedersachsens dar. Die durchschnittliche Gewassertiefe betragt 2,5 m bei einer
Maximaltiefe von 4 m. Das Gewdasser wird seit den 1970er Jahren intensiv fir
Erholungszwecke (Baden, Segel- und Rudersport, Angeln) genutzt. Das bereits von Natur aus
nahrstoffreiche Gewasser ist heute durch erhebliche Stoffeintrdge von den umgebenden
landwirtschaftlichen Flachen sowie durch Schwebstoffeintrdge des Auebaches stark belastet
und als polytroph einzustufen. Im 6kologisch-limnologischen Gutachten von ECORING (2007)
wird der Seeburger See als hochgradig belastetes Gewasser mit massiven Stérungen im
Sauerstoffhaushalt, bei Gefahr eines vollstandigen Sauerstoffschwundes im Wasserkorper
des Sees, bezeichnet.

Insbesondere in den &stlichen und sudlichen ufernahen Gewésserzonen befinden sich
ausgedehnte, geschlossene Schwimmblattteppiche (VES) mit den bestandsaufbauenden
Arten Nuphar lutea und Nymphaea alba. Die weitere Makrophytenvegetation des Gewéassers
ist aulRerst sparlich entwickelt — keine neue Entwicklung, sondern eine Situation, die bereits in
Untersuchungen aus dem letzten Jahrhundert (PAPKE 1974, WAGNER 1994) festgestellt wurde.
Potamogeton pectinatus ist die einzige submerse Art, von der im Untersuchungsjahr in der
Seebucht stdlich der Badestelle einzelne Individuen gefunden wurden; ECORING (2007) wies
auch Zannichellia palustris in wenigen Exemplaren nach. Lemnaceen wurden lediglich an
Zuldufen von Graben, gefdrdert durch Verdriftung, in sparlicher Anzahl ermittelt. Landwarts
schlief3t sich an die Schwimmblattteppiche ein Phragmites-australis-Gurtel (VER) an, der nahe
dem Seeburger Freibad nur kleinflachig durch Schoenoplectus-lacustris-Inseln, an einer Stelle
im Nordwesten des Sees auch durch ein fragmentarisches Cicuto-Caricetum pseudocypatri
unterbrochen wird. Durch die Einflisse von Erholungsuchenden, vor allem das Befahren der
Rohrichtzone mit Booten, sowie durch Windschlag ist der Schilfglrtel wasserseitig
stellenweise aufgelockert und die Phragmites-Pflanzen erscheinen hier wenig vital. Landseitig
geht die Verlandungszone mit Schilf gleitend in einen Landréhrichtstreifen mit dominierendem
Schilf Gber, der weiter landwarts bei aufgegebener Griinlandnutzung von Grol3seggenriedern
oder Hochstaudenfluren, bei Nutzung von einem Feuchtgriinland- oder Flutrasenstreifen
abgeldst wird.“ (ALAND 2008).

Im Zuge der aktuellen Begehung wurde das Gewasser erneut hinsichtlich des Vorhandenseins
auf submerse Makrophytenarten und damit auf das Vorhandensein des LRT 3150 gepriift, da
die auf Luftbildern erkennbaren randlichen, stellenweise grof¥flachigen Teichrosenbestéande
Anlass fur die begrindete Annahme boten, dass weitere bewertungsrelevante Makrophyten
vorkommen kénnten.

Die Begehung des Gewéssers erfolgte erstmals am 01.09.2021 im Rahmen einer
Ortsbegehung durch Befahren mit einem Ruderboot und Sondierung mittels eines bis ca. 3 m
ausziehbaren Krautankers. Bereits vor dem Einsatz des Krautankers fiel das véllige Fehlen
weiterer Makrophyten, sowohl sub- als auch emers, auf.

Von der Bootsverleihstation am Westufer des Sees ausgehend wurde vor allem im Bereich
der Teichrosenbestande (Nuphar lutea) bis zum Grund sondiert und u. a. auch bevorzugt in
den luckigen Schilfbestédnden nérdlich davon. Aul3erdem wurde auch weiter zur Seemitte hin
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an verschiedenen Stellen der Krautanker tiber mehrere Meter Uber den teilweise erreichbaren
Grund bzw. durch das freie Wasser gezogen. Es konnten keine Makrophyten festgestellt
werden. Im Randbereich des Schilfglrtels wurden zwar wenige Einzelindividuen der Kleinen
Wasserlinse (Lemna minor) gefunden, jedoch in so geringer Zahl, dass diese nicht als
bewertungsrelevant angesehen werden kénnen, zumal sie nicht im Bereich des offenen
Wassers vorkamen.

Auf Grund der o. g. Befunde wird der LRT ,Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des
Magnopotamions oder Hydrocharitions (LRT 3150) fur das PG aktuell als ,not present®
kategorisiert. Nach dem aktuell gultigen Kartierschliissel der Lebensraumtypen nach Anhang |
der FFH-Richtlinie in Niedersachsen (NLWKN 2012) erfillt der Seeburger See nicht die
Kriterien einer Einstufung als LRT 3150. Die Gesamtgrof3e der im Jahr 2021 kartierten Flache
(ID 1/91) des derzeit nicht vohandenen LRT 3150 betragt 85,82 ha.
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3.3 FFH-Arten (Anhang Il und IV) sowie sonstige Arten
mit Bedeutung innerhalb des Planungsraums

3.3.1 Signifikante Arten

Die Auswahl der als signifikant eingestuften Arten orientiert sich am Standarddatenbogen des
FFH-Gebietes. In diesem ist der Bitterling (Rhodeus amarus) als eine Art des Anhangs Il mit
signifikanten Vorkommen aufgelistet.

Tab. 3-2: Signifikante Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See*

Status: r: resident

PopulationsgroBe: r: selten

Prioritat gemaR Niedersachsischer Strategie zum Arten- und Biotopschutz (NLWKN 2011b)
Jahr: letztes Erfassungsjahr geméR SDB

EHZ: FN. glnstig

Status Populations- EHG .. Jahr EHZ
deutech | wistonechaftich | (SDB | roBe (SDB | (SDB E?ICC:)I:ISIL? SUIBmEL | (Sl (i
2020) 2020) 2020) 2020) | 2019)
o Rhodeus
Bitterling amarus r r C - X 2018 FN

Nachfolgend wird die im Gebiet nachgewiesene Art des Anhangs Il der FFH-Richtlinie
hinsichtlich ihrer allgemeinen Charakteristik, des Vorkommens im FFH-Gebiet sowie ihres
Erhaltungsgrades und der Gefahrdungen und Beeintrachtigungen naher beschrieben. Als
Grundlage dienen die ,Vollzugshinweise gemal} der Niedersachsischen Strategie zum Arten-
und Biotopschutz® (2011) sowie die Daten des Niedersachsischen Artenerfassungs-
programmes und die Monitoring-Daten des LAVES-Dezernat Binnenfischerei und des
NLWKN.

3.3.2 Bitterling (Rhodeus amarus)

Allgemeine Charakteristik

Der Bitterling ist eine typische Stillwasserart und bewohnt bevorzugt stehende, flache
Kleingewédsser sowie strémungsarme FlieRgewasser mit Uppigem Pflanzenwuchs und
sandigen, unverschlammten Béden.

Hauptvoraussetzung fur das Vorkommen dieses Kleinfisches ist das gleichzeitige Vorkommen
von SufRwassermuscheln der Gattungen Unio und Anodonta, die er fur seine Fortpflanzung
bendtigt. Die Weibchen legen jeweils 1 - 4 Eier in die Kiemeno6ffnung der Muscheln, in denen
die Entwicklung erfolgt. Die Larven verlassen diese erst als schwimm- und fressfahige Brut.
Neben schlammfreien Untergriinden fir die Wirtsmuscheln bendtigt der Bitterling vor allem
dichte Pflanzenbestande als Unterstand und Schutz vor Fressfeinden. An die Gewassergiite
haben Bitterlinge keine besonders hohen Anspriche.

Die bundesweiten Verbreitungsschwerpunkte befinden sich im Bereich der Urstromtéler,
insbesondere der Flisse Elbe, Weser, Havel, Oder, Rhein und Donau. In Niedersachsen
wurde die Art bisher nur regional, vor allem im Weser- und Elbesystem, nachgewiesen. Viele
Fundmeldungen beziehen sich nur auf wenige Einzelexemplare. Die Zunahme der Art in
Niedersachsen ist zum einen methodisch infolge eines intensivierten Monitorings bedingt,
beruht aber auch auf einer verbesserten Wasserqualitdt sowie Wiederansiedlungs- und
RenaturierungsmalRnahmen.
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Der Bitterling gilt nach der Roten Liste Deutschlands als ungefahrdet (FREYHOF 2009), in der
Roten Liste Niedersachsens befindet er sich in Kategorie 3 (geféhrdet) (LAVES 2016). Die
wesentlichen Gefahrdungen und Beeintrachtigungen sind der Verlust von auentypischen
Lebensraumen durch Ausbau, Regulierung und Eindeichung der gro3eren Flieigewasser. In
Sekundarlebensraumen, wie Graben, finden haufig Sohlrdumungen statt, welche die
GroBmuschelbesténde - und damit indirekt auch die Bitterlingsbestande - schadigen. Auch die
Faunenverfalschung durch nicht-heimische Fischarten aus der Aquaristik stellt eine
Gefahrdung dar.

Datenlage

Im Zuge der Erarbeitung des vorliegenden Managementplans wurden Kkeine
Gelandeerfassungen (Befischungen oder Habitatkartierungen) beauftragt, sondern die
Bearbeitung sollte ausschlief3lich im Rahmen der Grundleistungen erfolgen. Vertragsgemar
erfolgte eine Datenubernahme aus dem landesweiten WRRL-Monitoring (LAVES 2012, 2018).

Im Zuge des FFH-Monitorings wurden im Seeburger See eine Elektrobefischung und eine
Beprobung mittels Stellnetz in beiden Monitoring-Durchgangen (LAVES 2012, 2018)
durchgefuhrt. Die Beprobungsstrecke fur die Elektrobefischung betrug ca. 2.200 m. Eine
Bewertung des EHG der Population erfolgte im Rahmen des Monitorings hingegen nicht.

Bei den Monitoring-Daten handelt es sich um Stichproben. Einzelne Messstellen spiegeln
jeweils nur einen Teil der vorkommenden Populationen in Abhangigkeit der vorhandenen
Habitate und des Befischungszeitpunkts wider. Es handelt sich somit nicht um flachendecke
Verbreitungsdaten.

Lebensrdume im Plangebiet

Anhand der Ergebnisse konnte im PG der gesamte Seeburger See als Habitatflache mit einer
GesamtgréRe von 85,82 ha abgegrenzt werden (vgl. Abb. 3-2). Die erforderlichen
Habitateigenschaften dirften sich im Seeburger See auf das Litoral beschréanken.

Es wurde fur den Bitterling in wissenschaftlichen Untersuchungen beobachtet, dass tiefe
schlammige Bereiche eines Gewassers gemieden werden. Dies wurde mit den dort potenziell
herrschenden Sauerstoffdefiziten begriindet. Der Seeburger See ist als polytroph einzustufen,
mit massiven Stérungen im Sauerstoffhaushalt. Zudem ist die Makrophytenvegetation des
Gewassers aulerst sparlich entwickelt und lediglich in den siidlichen und 6stlichen ufernahen
Bereichen vorhanden. Daher ist nicht von einer flachendeckenden Besiedlung auszugehen.
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Abb. 3-2:  Habitatflache des Bitterlings (Rhodeus amarus) im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See*

Bewertung des Erhaltungsqgrades

Gemal SDB des FFH-Gebietes wird der Erhaltungszustand des Bitterlings mit ,C* angegeben.

Eine Bewertung des Erhaltungsgrades der Population des Bitterlings im FFH-Gebiet
~>eeburger See” wurde vom Planverfasser (RANA) nach dem Bewertungsschema des BfN
aus dem Jahr 2017 vorgenommen.

Zustand der Population

Gemall SDB wird die PopulationsgrofRe mit ,r* — selten, mittlere bis kleine Population
angegeben, d. h. sie kommt in einer kleinen stabilen Population vor.

Im Jahr 2012 konnte im Zuge des FFH-Monitorings insgesamt 112 Individuen des Bitterlings
nachgewiesen werden. Es kamen alle Altersklassen vor. Im Monitoringjahr 2018 wurden nur
noch 20 Individuen-Nachweise erbracht (vgl. Tab. 3-3). Damit kann der Populationszustand
der Art nur noch mit ,mittel bis schlecht” (C) bewertet werden.

Tab. 3-3: Nachweise des Bitterlings im Rahmen des FFH-Monitorings innerhalb der letzten 10 Jahre im FFH-
Gebiet 140 ,Seeburger See*

Fischlarven
Datum Beprobungsart unq Jungfische subadult adult el
im ersten anzahl
Lebensjahr
28.08.2012 Elektrobefischung 27 31 46 104
29.08.2012 Stellnetz 0 2 6 8
16.09.2018 Elektrobefischung 6 10 3 19
17.09.2018 Stellnetz 0 0 1 1
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Zustand der Habitate

Die Habitatqualitat wird insgesamt als schlecht eingeschéatzt (C-Bewertung). Beim Seeburger
See handelt es sich um ein poly- bis hypertrophes Gewasser mit hochgradiger
Nahrstoffbelastung (CORING & BATHE 2007). Infolge der Tribung und des geringmachtigen
photischen Horizonts ist keine ausgepragte Submersvegetation vorhanden. Grol3e Teile des
Seebodens sind auch im Litoralbereich stark verschlammt und zeitweise sauerstofffrei, was
dazu fuhrt, dass die ehemals individuenreichen Gromuschelbestdnde inzwischen nahezu
vollstandig zusammengebrochen sind (ORENDT 2021, vgl. Kap. 2.2.4).

Beeintrachtigungen

Gewasserbauliche Veranderungen sowie die Gewasserunterhaltung spielen eine eher
untergeordnete Rolle. Der Seeburger See ist jedoch durch sehr starke Sediment- und
Nahrstoffeintrage gekennzeichnet (vgl. Kap. 2.2.4). Diese stammen hauptsachlich aus dem
Eintrag nahrstoffreicher Sedimente durch die Aue als Zufluss zum Seeburger See (ORENDT
2021, vgl. Kap. 2.2.4).

Aus diesem Grund kénnen die Beeintrachtigungen nur als ,mittel bis schlecht” (C) eingeschatzt
werden.

Gesamterhaltungsgrad

Der Erhaltungsgrad des Bitterlings wird im SDB als ,mittel bis schlecht® (C) angegeben. Aktuell
kann der Erhaltungsgrad der Art im PG ebenfalls nur als ,mittel bis schlecht* (C) bewertet
werden vgl. Tab. Tab. 3-4).

Tab. 3-4: Bewertung des Erhaltungsgrades fiir die Anhang-II-Art Bitterling (Rhodeus amarus) im FFH-Gebiet
140 ,Seeburger See* (RANA 2022)

Habitat-1D 140_Bit_01
Flache [ha] 85,82

Zustand der Population C
BestandsgrofRe / Abundanz C
Altersstruktur / Reproduktion a
Habitatqualitat C
Isolationsgrad / Fragmentierung b
Gro3muschelbestand in geeigneten Bereichen c
Wasserpflanzendeckung - submers c
Sedimentbeschaffenheit c
Beeintrachtigungen C
Gewadsserbauliche Verdnderungen (insbes. Querverbauungen) und / oder b
Abtrennung der Aue

Gewasserunterhaltung a
Anthropogene Stoff- und Feinsedimenteintrage c
Gesamtbewertung C
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3.3.3  Weitere Arten der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie

Im Jahr 2015 wurden im PG zwei weitere Arten des Anhangs Il der FFH-RL nachgewiesen.
Die Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) wurde mittels Batcorder im Osten des
Seeburger Sees im unmittelbaren Uferbereich nachgewiesen. Am 04.05.2015 erfolgte
aulBerdem ein Nachweis des GrofRRen Mausohrs (Myotis myotis) mittels Netzfang am
Aueauslauf bei Bernshausen (vgl. Abb. 3-3). Die Datenerfassung der Fledermausfauna
erfolgte 2014 im Rahmen einer Teilfortschreibung des Landschaftsrahmenplanes fir den
Altkreis Goéttingen.

Eine ndhere Betrachtung der Fledermausarten ist in dem vorliegenden Managementplan nicht
vorgesehen, da es sich in beiden Fallen um nicht-signifikante Arten handelt.

@ Bechsteinfledermaus
@ GroRes Mausohr

[ FFH-Gebietsgrenze

Abb. 3-3.  Nachweise der Anhang-II-Fledermaus-Arten der FFH-RL im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See*

Weiterhin kommen im PG Fledermausarten des Anhang IV der FFH-RL vor, die in folgender
Tab. 3-5 gelistet sind (fett markiert die bereits oben beschriebenen Arten nach Anhang Il der
FFH-RL).

Die Fledermaduse wurden mittels Batcorder oder Netzfang am Seeburger See in den Jahren
2014 und 2015 nachgewiesen. Samtliche Arten nutzen das PG als Jagdgebiet.
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Tab. 3-5: Fledermausnachweise im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See*

Gefahrdung nach RL D: Rote Liste Deutschland: MEINIG et al. (2020)/ RL NB: Rote Liste Niedersachsen und Bremen

HECKENROTH (1993): 1: vom Aussterben bedroht, 2: stark gefahrdet, 3: gefahrdet, V: Vorwamliste

Schutz nach FFH-RL: Il - FFH-Art nach Anhang I, IV — FFH-Art nach Anhang IV

Schutz nach BNatSchG: § — besonders geschiitzte Arten, §§ - streng geschiitzte Arten
Art Art Nachweise BNat
deutsch wissenschaftlich (ab 2000) RS RS i SchG
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2015 2 2 I, IV s
GrolRRes Mausohr Myotis myotis 2015 * 2 I, IV s
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 2015 3 2 W S
Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus 2015 3 2 W S
Nymphenfledermaus Myotis alcathoe 2015 1 - IV S
Grol3e Bartfledermaus Myotis brandtii 2015 * 2 IV s
(Grofe /) Kleine Myotis (brandtu /) 2014, 2015 . 2 v S
Bartfledermaus mystacinus
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 2015 * 2 W S
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 2014, 2015 * 3 \Y% s
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2015 - 1 IV s
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula 2014, 2015, 2021 \ 2 \Y% s
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 2014, 2015 * 2 W% s
Rauhaut-/ Plpls_trellus nathusii 2014 . 213 v S
Zwergdfledermaus / pipistrellus
Zwergfledermaus P_lpllstrellus 2014, 2015 * 3 \ S

pipistrellus

Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2015 - 1 \Y% s

3.3.4  Sonstige bedeutsame Artvorkommen

Gemall Pflanzen- bzw. Tierartenerfassungsprogramm der Fachbehérde fiir Naturschutz
kommen im PG aulRerdem der Stechapfelblattrige Ganseful3 (Chenopodium hybridum), der
auf der Roten Liste von Niedersachsen mit der Kategorie 3 gelistet ist sowie der Grasfrosch
(Rana temporaria) als eine nach BNatSchG besonders geschiitzte Art vor (NLWKN, Stand
2021). Die Daten liegen jedoch nur als Rasterdatensatz vor, so dass keine exakte Lage im PG
beschrieben werden kann.

Weitere wertgebende Arten im PG aus der Basiserfassung (ALAND 2008) sind in folgender
Tab. 3-6 gelistet.

Tab. 3-6: Uberblick tiber die Vorkommen bedeutsamer Pflanzenarten im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See*

nach ALAND 2008
Gefahrdung nach RL D (Rote Liste Deutschland): METZING et al. 2018 / RL NB (Rote Liste Niedersachsen und Bremen)

GARVE 2004: 2: stark gefahrdet, 3: gefahrdet, V: Vorwarnliste
Schutz nach BNatSchG: § - besonders geschiitzte Arten

Art Art BNat
wissenschaftlich deutsch RLID R 2 SchG
Caltha palustris Sumpfdotterblume Vv 3 -
Carex pseudocyperus Scheinzypergras-Segge - 3 -
Carex vesicaria Blasen-Segge - 3 -
Cicuta virosa Wasserschierling vV 3 -
Iris pseudacorus Sumpf-Schwertlilie - - §
Menyanthes trifoliata Fieberklee 3 2 §
Myosotis laxa Rasen-Vergissmeinnicht - 3 -
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3.4 Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie sowie sonstige
Vogelarten mit Bedeutung innerhalb  des
Plangebietes

34.1 Europaisches Vogelschutzgebiet V19 ,,Unteres Eichsfeld*

Das Européaische Vogelschutzgebiet (V) 19 ,Unteres Eichsfeld” (EU-Melde-Nr. DE4426-401)
hat gemaf SDB insgesamt eine Flachengréf3e von 13.827,30 ha und Uberlagert mit 117,5 ha
nahezu vollflachig das PG (vgl. Kap. 2.1). Anteilig werden auRerdem die FFH-Gebiete 110
,Reinhauser Wald“ und 138 ,,Géttinger Wald“ sowie vollflachig das FFH-Gebiet 139 ,Seeanger,
Retlake, Suhletal” Gberlagert.

Bei dem Vogelschutzgebiet handelt es sich um eine halboffene Kulturlandschaft mit welligem
Relief im Bereich der Naturraume Unteres Eichsfeld, Eichsfelder Becken und Gottinger-
Northeimer Wald. Das Gebiet wird von landwirtschaftlichen Nutzflachen (v. a. Ackerland),
mehreren gréReren Laubwaldbereichen sowie Dorfrandlagen gepragt. Ein hoher
Grenzlinienanteil zwischen Wald und Offenland sowie das Vorkommen von Kleinstrukturen
(Hecken, Sdume und Dorfrander) sind gebietstypisch.

Die wertbestimmenden Vogelarten sind Rotmilan, Mittelspecht und Wanderfalke. Das Gebiet
umfasst einen reprasentativen Ausschnitt aus dem niedersachsischen Kernvorkommen des
Rotmilans (Milvus milvus), fir dessen Schutz Deutschland eine besondere Verantwortung hat.
Es ist Teil des mitteleuropéischen Verbreitungszentrums der Art und durch die landesweit
hdchsten Siedlungsdichten des Rotmilans gekennzeichnet. Der Rotmilan nutzt die bewaldeten
Kuppen, Feldgehdlze sowie den Waldrand des Goéttinger Waldes als Brutgebiete. Hierfir
werden bevorzugt lichte Laubalthélzer, z. T. auch Kiefern, aufgesucht. Die angrenzende Offen-
und Halboffenlandschaft dient als Nahrungshabitat. Hier werden vor allem Kleinséduger gejagt
oder Aas gesucht. Der hohe Reichtum an Feld-Wald-Grenzlinien sowie der u. a. durch das
bewegte Relief hervorgerufene Strukturreichtum der Kulturlandschaft sind fur die Eignung des
Gebietes als Lebensraum fiir den Rotmilan maf3geblich. Der Seeburger See (FFH-Gebiet 140)
mit den angrenzenden Verlandungszonen und Grinlandbereichen ist als Rotmilanhabitat mit
eingeschlossen. Darlber hinaus britet im Vogelschutzgebiet (auRRerhalb des PG) der
Wanderfalke (Falco peregrinus). Als Bewohner naturlicher Felsbiotope hat der Wanderfalke
im Gebiet sein einziges Vorkommen an Felsstandorten auferhalb des Harzes in
Niedersachsen. In alten Laubholzbestdnden des Vogelschutzgebietes (diese jedoch
gleichfalls auBerhalb des PG) kommt der Mittelspecht (Dendrocopos medius) in einem
landesweit bedeutsamen Bestand vor.

3.4.2 Datengrundlage und Methodik

Im Zuge der Erarbeitung des vorliegenden Gutachtens wurden keine Gelandeerfassungen
beauftragt, sondern die Bearbeitung sollte ausschliel3lich im Rahmen der Grundleistungen
durch Dateniibernahme erfolgen. Dazu liegen dem Planverfasser mehrere Gutachten vor, die
im Folgenden ausgewertet worden. Bei den Gutachten handelt es sich zum einen um
Brutvogelerfassungen im EU-Vogelschutzgebiet V19 ,Unteres Eichsfeld® (BRUNKEN 2003,
2005), im Seeanger (BRUNKEN 2004) oder im LK Gottingen (PLAN B 2015) und zum anderen
um Rotmilanerfassungen im EU-Vogelschutzgebiet V19 ,Unteres Eichsfeld* (BRUNKEN 2008,
2010, 2011, 2012, 2013) oder im LK Gottingen (JOHANNING et al. 2016, 2017, 2018, JOHANNING
2019). Des Weiteren wurden die Geodaten der Brutvogelerfassung im Seeanger sowie der
Suhleaue im Auftrag des LPV Gottingen e.V. aus dem Jahr 2020 ausgewertet. Darliber hinaus
enthalten die zur Verfligung gestellten Geodaten Einzelmeldungen von Mitarbeitern der UNB
Géttingen (2011-2021). Fur zwei Gutachten liegen Bewertungen vor, die sich jedoch auf das
gesamte Vogelschutzgebiet beziehen (BRUNKEN 2003, 2005) (vgl. Tab. 3-7). Fiur das
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Gutachten wurde fur die einzelnen Arten, falls vorhanden, die jeweils ,aktuellste“ Bewertung
tibernommen.

Fur die Darstellung des Bestands, der Habitatflachen und Beeintrachtigungen im PG wurden
zum einen die oben genannten Gutachten sowie die bereit gestellten Geodaten des LK
Gottingen herangezogen, zum anderen erfolgte die Abgrenzung der Habitatflachen nach dem
aktuellen Luftbild. Da fur das vorliegende Gutachten eine Datenlibernahme beauftragt war,
wurde die Bewertung des Erhaltungsgrades aus den Gutachten von BRUNKEN (2003, 2005)
tbernommen.

Tab. 3-7: Uberblick tiber die fiir das PG vorliegenden Gutachten zur Avifauna

Jahr Autor Bewertung Anmerkungen/Quelle
2003 BRUNKEN ja (RMi, SMi, | Brutvogelerfassung V 19
Nt, Fdl)
2005 BRUNKEN ja (RMi, Nt) Brutvogelerfassung in Waldbereichen V 19
2008 BRUNKEN nein Rotmilan-Kartierung fir V 19
2010 BRUNKEN nein Rotmilan-Kartierung fir V 19
2011 BRUNKEN nein Rotmilan-Kartierung fur V 19
2013 BRUNKEN nein Rotmilan-Kartierung fur V 19
2014 BRUNKEN nein Rotmilan- Kartierung fur V 19
2014/2015 | PLANB nein Brutvogelkartierung ausgewahlter Arten LK G6
2016 JOHANNING et al. nein Rotmilan- Kartierung fur V 19
2017 JOHANNING et al. nein Rotmilan- Kartierung fur V 19
2019 JOHANNING et al. nein Rotmilan- Kartierung fur V 19

3.4.3 Mal3gebliche Arten des EU-VSG

Im Standarddatenbogen sind fir das EU-VSG ,Unteres Eichsfeld* acht Arten gem. Anh. | (Art.
4 Abs. 1) der EU-Vogelschutzrichtlinie gelistet (vgl. Tab. 3-8). Die fur das VSG V19
wertbestimmenden Vogelarten? sind Mittelspecht (Dendrocopos medius), Rotmilan (Milvus
milvus) und Wanderfalke (Falco peregrinus).

2 Wertbestimmende Vogelarten sind jene Arten, die fir die einzelnen EU-Vogelschutzgebiete in Niedersachsen von hervorgehobener
Bedeutung sind. Bei wertbestimmenden Arten kann es sich sowohl um Arten des Anhanges | gem. Art. 4 Abs. 1 EU-Vogelschutzrichtlinie
(VSchRI) als auch um sogenannte ,Zugvogelarten” gem. Art. 4 Abs. 2 VSchRI handeln.
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Tab. 3-8: Ubersicht der im Vogelschutzgebiet V19 ,Unteres Eichsfeld* laut Standarddatenbogen (SDB)

gemeldeten Vogelarten
*im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See* vorkommend

grau hinterlegt: wertbestimmende Vogelarten
fett: im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See” vorkommend und wertbestimmende Vogelart

Prioritat nach Nds.
Strategie zum Arten-
. . S Status | . PopPulx EHZ und Biotopschutz
wissenschaftlich deutsch tionsgrofRe ~
L Hochste
Prioritat L
Prioritat
Coturnix coturnix Wachtel n 25-50 B X -
Dendrocopos medius | Mittelspecht n 76 B - -
Dryocopus martius Schwarzspecht n 20 B - -
Falco peregrinus Wanderfalke n 1 B X -
Lanius collurio* Neuntoter n 30-55 B X -
Milvus migrans* Schwarzmilan n 2-5 B - -
Milvus milvus* Rotmilan n 21 B - X
Pernis apivorus Wespenbussard n 2-5 B X -

Das PG liegt nahezu vollflachig im Vogelschutzgebiet, nimmt dabei aber insgesamt nur einen
sehr geringen Flachenanteil von 0,8 % ein. Daher kann nur ein kleiner Teil der Flache durch
die Managementplanung abgedeckt werden, wahrend der Uberwiegende Teil dem separaten
Managementplan fir das Vogelschutzgebiet V19 vorbehalten bleibt. Die im PG
vorkommenden maRgeblichen Zielarten fur die Managementplanung sind: Neuntéter (Lanius
collurio) sowie Schwarz- und Rotmilan (Milvus migrans und M. milvus). Eine Vogelart fur
sonstige Schutz- und Entwicklungsziele im PG ist die Wasserralle (Rallus aquaticus) (vgl. Tab.

3-9).

Tab. 3-9: Ubersicht der fir das PG relevanten Vogelarten
Gefahrdung nach RL D (Rote Liste Deutschland): GRUNEBERG et. al (2015) / RL NB (Rote Liste Niedersachsen und
Bremen): KRUGER & SANDKUHLER (2022), 1. Vom Aussterben bedroht, 2: stark gefahrdet, 3: gefahrdet, V: Vorwarnliste
Schutz nach FFH-RL: Il - FFH-Art nach Anhang Il, IV — FFH-Art nach Anhang IV
Schutz nach BNatSchG: § — besonders geschiitzte Arten, §§ - streng geschiitzte Arten
Prioritat nach Nds.
Strategie zum Arten-
vAv:tssenschaftlich Art deutsch RL D | RL NB |S30|\:18é VES.UR_L und Biotops?hutz
Prioritat Ho.ch_s.t.e
Prioritat
MaRgebliche Zielarten fur die Managementplanung
Lanius collurio Neuntéter - V 8§ Anh. | X -
Milvus migrans Schwarzmilan - - 88 Anh. | - -
Milvus milvus Rotmilan V 3 8§ Anh. | - X
Arten fur sonstige Schutz- und Entwicklungsziele
Rallus aquaticus | Wasserralle | v | v | 8§ - X -
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3.4.4  Vogelarten mit signifikanten Vorkommen im
Vogelschutzgebiet 19

3.4.4.1 Rotmilan (Milvus milvus)

Allgemeine Charakteristik der Art

Das Verbreitungsgebiet des Rotmilans ist nahezu auf Europa beschrankt. Er kommt von
Marokko tber Westeuropa und Stdskandinavien bis Weil3russland sowie am schwarzen Meer
vor. Weitere Vorkommen gibt es auf Korsika und Suditalien und sehr lokal auch auf der
Balkanhalbinsel. Sein Verbreitungsschwerpunkt liegt in Deutschland, das ca. 50 % der
weltweiten Brutpaare beherbergt. In Niedersachsen gibt es ca. 1500 Brutpaare (Stand 2020,
KRUGER & SANDKUHLER 2022). Im Osten Niedersachsens ist der Rotmilan von der Mittleren
Elbe bis zur stidlichen Landesgrenze nahezu flachendeckend verbreitet. Der Norden (Stader
Geest, Westteil der Luneburger Heide) und der Stidwesten (Osnabriicker Hiigelland) weisen
eine luckenhafte Verbreitung auf, wahrend der Nordwesten (westlich der Weser) fast
unbesiedelt ist. Der Bestand konzentriert sich folglich auf das Weser-Leine-Bergland, die
Lineburger Heide mit dem Wendland, das Weser-Aller-Flachland und die Bérden (KRUGER et
al. 2014). Damit hat Niedersachsen eine besondere Verantwortung zum Erhalt der Art.

Aus einem Bestandstief in den 1950er Jahren erholte sich der Rotmilanbestand bis in die
1990er Jahre, stagniert aber seitdem weitgehend. Dabei gibt es jedoch regionale
Unterschiede. Im Westen Niedersachsens wurden grof3e Teile des Areals aufgegeben,
wahrend an der Mittleren Elbe deutliche Bestandszunahmen zu verzeichnen sind. Im Siden
des Landes stagniert der Bestand (WELLMANN 2013). Der Bestandstrend des Rotmilans in
Niedersachsen ist langfristig (1900-2020) deutlich abnehmend, der kurzfristige Bestandstrend
(1996-2020) zeigt dagegen eine deutliche Zunahme (> 25 %) (KRUGER & SANDKUHLER 2022).

Der Rotmilan steht in der Roten Liste Deutschlands auf der Vorwarnliste
(GRUNBERG et al. 2015), in der Roten Liste Niedersachsens ist er in der Kategorie 3
(gefahrdet) gelistet (KRUGER & SANDKUHLER 2022). Als wichtigste Geféahrdungsursachen sind
die verdnderte Landnutzung und der damit verbundene Verlust an Kkleinstrukturierten
Landschaften zu sehen. Durch den Anbau von fiir den Rotmilan ungtinstigen Feldfrichten, wie
Raps und Mais, die eine dichte und geschlossene Vegetationsdecke bilden, kommt es zur
Nahrungsknappheit zum  Zeitpunkt der Jungenaufzucht im Juni/Juli. Weitere
Gefahrdungsursachen sind Stérungen am Horstplatz (Forstarbeiten, Freizeithutzung) sowie
Strommasten, Windenergieanlagen und der StraRenverkehr. Gerade Windenergieanlagen
haben wegen des fehlenden Meidungsverhaltens der Art und der weiterhin zunehmenden
Anlagenzahl das wichtigste Gefahrdungspotenzial bezogen auf Kollisionsopfer.

Der Rotmilan wird in der Niedersachsischen Strategie zum Arten- und Biotopschutz als Art mit
hochster Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungsmafinahmen genannt (NLWKN 2009b). Er
ist eine wertbestimmende Art im PG. Neben einem Erhalt strukturreicher, stérungsarmer
Laubwaélder mit hohem Altholz- und Grenzlinienanteil ist die Absicherung der
Nahrungsgrundlage von grof3ter Bedeutung. Neben Flussauen und Stillgewassern (Fische,
Lurche) spielt die reich strukturierte, halboffene Agrarlandschaft mit Hecken, Feldgehdlzen,
Solitdrbaumen, Baumreihen, unbefestigten Feldwegen, Ackerrainen sowie kleinraumig und
extensiv genutzten Grunlandern, Luzernefeldern und Getreideédckern eine grof3e Rolle
(Vorkommen kleiner und mittelgrof3er Séuger).

Bestand und Lebensraume im Plangebiet

Fir das PG wurden zwei Habitatflachen abgegrenzt. Die Habitatflache 140_RMi_01 mit einer
FlachengrofRe von 3,84 ha umfasst die kleinflachigen Waldgebiete und Gehdlzbestande des
PG, in denen entweder ein Reproduktionsnachweis erfolgte oder die potenziell als ebendiese
in Frage kommen (Bruthabitat). Dazu zahlt zum einen der von ALAND 2008 als Erlensumpfwald
(WNE) kartierte Waldbestand am Westufer des Sees (vgl. Kap. 3.1.2.1) als auch der
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Hybridpappelforst im Nordwesten des PG, an dem sich eine Weidengebtischzone (Weiden-
Sumpfgebusch nahrstoffreicher Standorte — BNR) anschlie3t. Des Weiteren wurde der
Hybridpappelforst im Osten, im Bereich des Aueauslaufs aus dem Seeburger See, in die
Habitatflache integriert.

Samtliche Offenlandflachen innerhalb des PG wurden als Nahrungshabitatflache 140 _RMi_02
ausgewiesen, welche ca. 115,42 ha grof3 ist. In die Nahrungshabitatflache integriert wurden
der Seeburger See (SEN) und dessen Verlandungsbereiche (VER, VES) sowie die sich darum
anschlieRenden Nasswiesen (GNR), Flutrasen (GNF, GFF) und Intensivgrinlander (GIF, GIT)
mit den dazwischengeschalteten gehdlzfreien Biotopen der Simpfe und Niedermoore (NRS,
NSG, NSR, NSS) (vgl. Karte 2 und Kap. 3.1).

Bewertung des Erhaltungsgrades

Fur die Bewertung der Habitatflachen erfolgt die Datenlibernahme aus dem Monitoringbericht
2005 (BRUNKEN et al. 2005), die fur das gesamte Vogelschutzgebiet V19 ,Unteres Eichsfeld®
gilt.

Zustand der Population

Im PG konnten zwischen 2008 und 2019 zwei Brutpaare des Rotmilans nachgewiesen werden
(BRUNKEN 2008, 2010, 2011 und 2013, JOHANNING et al. 2016 und 2017, JOHANNING 2019).
Ein Brutpaar befand sich am Westufer des Seeburger Sees bei Seeburg, nérdlich des
Bootsverleihs in der Kernzone des NSG BR 038 ,Seeburger See” in einem Erlenwaldchen, ein
weiteres Brutpaar befindet sich am Ostufer des Seeburger Sees bei Bernshausen (vgl. Tab.
3-10 und Abb. 3-4).

Der Zustand der Population wird fiir das gesamte V 19 insgesamt als ,mittel“ (B) eingeschatzt
(BRUNKEN 2005).

Tab. 3-10:  Brutnachweise des Rotmilans (Milvus milvus) im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See”
ID des

; Ort Baumart | Nachweisjahr
Nachweises
1 Westufer Seeburger See Erle 2013-2019
2 Ostufer Seeburger See Pappel 2010, 2014, 2015, 2016, 2017, 2019
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Abb. 3-4: Brutnachweise des Rotmilans (Milvus milvus) im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See*

Zustand der Habitate

Der Rotmilan britet zum einen in dem Erlenbestand am Westufer und zum anderen in dem
Baumbestand am Ostufer des Seeburger Sees. Der Erlenwald stellt einen geschlossenen,
naturnahen, standorttypischen Waldbestand dar. An der Einmindung der stark begradigten
Aue in den Seeburger See stockt ein Waldbestand, der im unmittelbaren Uferbereich von
alteren Hybridpappel-Uberhaltern tberpragt wird, wahrend in den (brigen Bereichen
Baumweiden (Salix alba, S. x rubens, Salix caprea) und — mit geringerer Deckung — Schwarz-
Erlen (Alnus glutinosa) den Bestand aufbauen. Der vielfaltig gestufte Wald zeigt teilweise
dickstammiges Altholz neben schwachem und mittlerem Baumholz. Ein weiterer kleinflachiger
Hybridpappelforst befindet sich im Nordwesten des PG.

Im Nahrungshabitat profitiert der Rotmilan von dem umliegenden Grinland sowie dem See
selbst, an dem vor allem Fisch und Aas genutzt wird. Der Rotmilan als grof3raumig agierende
Art sucht seine Nahrung jedoch im Wesentlichen im landwirtschaftlich gepragten Umfeld des
PG.

Der Zustand des Habitats wird fir das gesamte V 19 fir den Rotmilan insgesamt als ,maRig
bis durchschnittlich® (C) eingeschétzt (BRUNKEN 2005).

Beeintrachtigungen

Als Beeintrachtigung wird von BRUNKEN (2010) die Intensivierung der landwirtschaftlichen
Flachen als entscheidender Faktor genannt. Aktuelle Beeintréachtigungen sind durch verstéarkte
Pradation (vor allem Waschbar) anzunehmen.

Die Beeintrachtigungen werden fur das V 19 insgesamt als ,mittel“ (B) bewertet (BRUNKEN
2005).

64



Managementplanung Natura 2000 fur das FFH-Gebiet ,Seeburger See*

Gesamterhaltungsgrad

Gemall Monitoringbericht (BRUNKEN 2005) wird der Erhaltungsgrad fir den Rotmilan -
bezogen auf das gesamte Vogelschutzgebiet V 19 ,Unteres Eichsfeld” als ,gut” (B) bewertet.

3.4.4.2 Schwarzmilan (Milvus migrans)

Allgemeine Charakteristik der Art

Das Verbreitungsgebiet des Schwarzmilans erstreckt sich von Europa Uber Afrika und Asien
bis nach Australien. Die Hauptverbreitungsgebiete in Europa befinden sich in Russland,
Spanien, Frankreich, Deutschland und der Schweiz. Vereinzelt britet die Art in Schweden,
Finnland und Estland und fehlt vollig auf den Britischen Inseln und in Danemark. In
Deutschland kommt er nahezu tberall vor, ausgenommen ist der Nordwesten (Arealgrenze)
und das Frankische Weihergebiet. AuBerdem sind die Mittel- und Hochgebirgslagen nahezu
unbesiedelt (BRANDT & SCHAFER 2003, LAU 2003). Niedersachsen liegt am nordwestlichen
Verbreitungsrand der Art in Europa. Der Schwarzmilan ist ein seltener Greifvogel des ostlichen
und sidlichen Niedersachsens, dort v. a. im Bereich von Flussniederungen und
-talauen sowie grundwassernahen Landschaften. Besiedelt sind die Naturraumlichen
Regionen Luneburger Heide und Wendland, Weser-Aller-Flachland, Bérden sowie Weser- und
Leinebergland, sehr vereinzelt auch die Ems-Hunte-Geest und Dimmer-Geestniederung. Der
Westen und Nordwesten Niedersachsens sind dagegen unbesiedelt. Etwa 30 % des aktuellen
niedersachsischen Brutbestandes befinden sich in den EU-Vogelschutzgebieten.

Der bundesweit ,ungefahrdete’ Schwarzmilan bevorzugt ebenso wie der Rotmilan
strukturreiche, stérungsarme Laubwalder mit hohem Altholz- und Grenzlinienanteil als
Horststandort neben Flussauen und Stillgewassern (Fische, Lurche), reich strukturierten,
halboffenen Agrarlandschaften mit Hecken, Feldgehdlzen, Solitirbaumen, Baumreihen,
unbefestigten Feldwegen, Ackerrainen sowie Kkleinrdumig und extensiv genutzten
Grinlandern, Luzernefeldern und Getreidedckern (Vorkommen kleiner und mittelgrofZer
Sauger) zur Nahrungssuche. In Niedersachsen ist die Art mit 370 Brutpaaren deutlich seltener
als der Rotmilan, gilt aber hier als ungefahrdet (KRUGER & SANDKUHLER 2022).

Bestand und Habitatflachen im Plangebiet

Im Plangebiet konnte bisher kein Brutnachweis des Schwarzmilans erbracht werden. In den
Jahren 1998 bis 2016 wurden 15 besetzte Horste im ndheren Umfeld des PG (FFH 139
.~>eeanger, Retlake, Suhletal”, Waldgebiet sudlich Seeburg) registriert. Die Horste befanden
sich in kleinen Wéldern und Baumreihen oder -gruppen, oft in der Nahe von Grében und
Bachen (NIEDERSACHSISCHES VOGELARTEN-ERFASSUNGSPROGRAMM).

Fur das PG wurden 2 Habitatflachen abgegrenzt. Die Habitatflache 140 SMi_03 mit einer
FlachengrdolRe von 3,84 ha umfasst die kleinflachigen Waldgebiete des PG, die als potenzielle
Bruthabitate in Frage kommen. Samtliche Offenlandflachen innerhalb des PG wurden als
Nahrungshabitatflache 140 _SMi_04 ausgewiesen. Das Nahrungshabitat ist ca. 115,42 ha
grof3. Eine Bewertung der Habitatflachen des Schwarzmilans aus dem Monitoringbericht
(BRUNKEN et al. 2003, BRUNKEN 2005) liegt nicht vor.

Bewertung des Erhaltungsqgrades

Fur die Bewertung der Habitatflache erfolgt die Dateniibernahme aus der Brutvogelerfassung
2003 (BRUNKEN 2003), die fir das gesamte Vogelschutzgebiet V19 ,Unteres Eichsfeld® gilt.

Zustand der Population
Im Plangebiet konnte bisher kein Brutnachweis des Schwarzmilans erbracht werden.

Der Zustand der Population wurde fiir das gesamte VSG V 19 als ,mafig bis durchschnittlich®
(C) eingeschéatzt (BRUNKEN 2003).
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Zustand der Habitate

Es handelt sich im PG um potenzielle Habitate, die sich mit denen des Rotmilans Uberlagern
(Syntopie). Das Vorkommen horsthoéffiger Baume konzentriert sich im PG auf einen
Erlenbestand am Westufer sowie Pappelbestande am Nordwest- und Ostufer des Seeburger
Sees. Der Erlenwald stellt einen geschlossenen, naturnahen, standorttypischen Waldbestand
dar. An der Einmindung der stark begradigten Aue in den Seeburger See stockt ein
Waldbestand, der im unmittelbaren Uferbereich von &lteren Hybridpappel-Uberhéaltern
Uberpragt wird, wahrend in den tbrigen Bereichen Baumweiden (Salix alba, S. x rubens, Salix
caprea) und — mit geringerer Deckung — Schwarz-Erlen (Alnus glutinosa) den Bestand
aufbauen. Der vielfaltig gestufte Wald zeigt teilweise dickstammiges Altholz neben geringem
und mittlerem Baumholz. Ein weiterer kleinflachiger Hybridpappelforst befindet sich im
Nordwesten des PG.

Im Nahrungshabitat profitiert der Schwarzmilan von Grinlandern sowie dem See selbst, an
dem vor allem Fisch und Aas genutzt wird. Der Schwarzmilan sucht seine Nahrung jedoch im
Wesentlichen im agrarisch gepragten Umfeld des PG.

Laut BRUNKEN (2003) wurde die Habitatstruktur fir da V19 als ,hervorragend® (A) eingeschatzt.
Beeintrachtigungen

Als wesentliche Beeintrachtigung ist die verstarkte Pradation (vor allem Waschbér)
anzunehmen.

BRUNKEN (2003) bewertet die Beeintrachtigungen flir das gesamte V19n als ,mittel* (B).
Gesamterhaltungsgrad

Im SDB wird der Erhaltungsgrad fir den Schwarzmilan mit ,gut® (B) angegeben. Nach
Aggregation der Teilkriterien nach Brunken (2003) ergibt sich fur den Schwarzmilan ein
Gesamterhaltungsgrad ,gunstig“ (B) fir das gesamte V19.

3.4.4.3 Neuntoéter (Lanius collurio)

Allgemeine Charakteristik der Art

Das Brutareal des Neuntéters erstreckt sich von Nordspanien und Siidskandinavien bis nach
Kasachstan. Die mit Abstand grof3ten Bestande in Europa befinden sich in Russland und
Rumanien sowie Spanien, Bulgarien und Kroatien. Deutschland wird, abgesehen von
Verbreitungsliicken in Schleswig-Holstein und am Niederrhein, nahezu flachendeckend
besiedelt (LAU 2003).

In Niedersachsen ist die Art ein flachendeckend auftretender Brutvogel, wenn auch regional in
sehr unterschiedlicher Haufigkeit. Schwerpunktvorkommen mit den landesweit hdchsten
Siedlungsdichten wurden in den 6stlichen, am starksten kontinental gepragten Landesteilen
registriert, somit fligt sich auch Niedersachsen in das deutschlandweit feststellbare
Dichtegefélle von starkem Vorkommen im Osten und im Mittelgebirgsraum zu dinner
Besiedlung im vom atlantischen Klima gepragten Nordwesten (NLKWN 2011, KRUGER et al.
2014).

Der bundesweit ungefahrdete Neunttter bevorzugt als Brutplatz reich strukturierte, offene bis
halboffene Landschaften mit abwechslungsreichen dornigen Gebiisch- und Heckenstrukturen
mit dazwischenliegenden kurzrasigen und vegetationsarmen Flachen (Ruderal- und
Brachflachen sowie extensiv genutztes Grinland). Als Ansitzwartenjager ist die Art auf
Strukturen angewiesen, die als Sitzwarte genutzt werden konnen. Dabei handelt es sich um
typische Elemente strukturreicher Kulturlandschaften (z. B. Gebiische, Hecken, Einzelbdume,
(Zaun-)Pfahle, Reisig- und Steinhaufen).

Als Nahrung werden vorwiegend Insekten, aber auch Wirbeltiere (einschlief3lich Jungvégel
und kleine Reptilien, in Ausnahmefallen Kleinsauger) angenommen.
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Der Neuntoter ist in der Roten Liste Niedersachsens in der Kategorie 3 (gefahrdet) gelistet
(KRUGER & SANDKUHLER 2022). Wesentliche Gefahrdungsursachen sind  der
Lebensraumverlust durch Beseitigung wichtiger Habitatstrukturen wie Geblische und Hecken
sowie Entwasserungsmaflnahmen und Umbruch von Grinlandern. Die Intensivierung der
Landwirtschaft und die damit einhergehende Abnahme an GroRinsekten wirken sich ebenfalls
negativ auf den Neunttterbestand aus.

Bestand und Habitatflachen im Plangebiet

Fur das PG wurde eine 3,39 ha grol3e Habitatfliche (140 Nt 05) abgegrenzt, die
Weidengebische und die umliegenden Grinléander umfasst.

Bewertung des Erhaltungsgrades

Fur die Bewertung der Habitatflache erfolgt die Datenlibernahme aus dem Monitoringbericht
2005 (BRUNKEN et al. 2005), die fur das gesamte Vogelschutzgebiet V19 ,Unteres Eichsfeld®

gilt.
Zustand der Population

Fur das Plangebiet existiert nur ein Brutnachweis des Neuntdters aus dem Jahr 1998
(NIEDERSACHSISCHES VOGELARTEN-ERFASSUNGSPROGRAMM). Die Art wurde am Nordwestufer
des Seeburger Sees in einem Weidengebisch beobachtet. In den Jahren 1999 his 2015
wurden auf3erdem im naheren Umfeld des PG (FFH 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal®, stdlich
Seeburg) weitere Brutvorkommen registriert.

Der Zustand der Population wird fiir das gesamte V 19 insgesamt als ,gut” (B) eingeschatzt
(BRUNKEN 2003).

Zustand der Habitate

Im PG konnte nur eine Habitatflache ausgewiesen werden, die sich am Nordwestufer des
Seeburger Sees befindet und neben den Weidengebiischen (BNR) als Brutplatz auch
Nasswiesen (GNR), Intensivgrinland (GIF) sowie Rohrichte (NRS) fur die Nahrungssuche
umfasst (ALAND 2008, RANA 2022).

Der Zustand des Habitats wird fir das gesamte V 19 fir den Neuntoter insgesamt als ,mittel
bis schlecht® (C) eingeschatzt (BRUNKEN 2003).

Beeintrachtigungen

Beeintrachtigungen im PG ergeben sich durch mangelnde Pflege von Hecken und Gebiischen
und die dadurch verursachte Verdichtung und Verfilzung der Bestdnde, so dass diese nicht
mehr als Nistplatz genutzt werden.

Die Beeintrachtigungen werden fir das V 19 insgesamt als ,mittel* (B) bewertet (BRUNKEN
2003).

Gesamterhaltungsgrad

Der Gesamterhaltungsgrad des Neuntdters wird gemaR dem Monitoringbericht (BRUNKEN
2005) als ,gunstig” (B) angegeben.
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3.4.5 Sonstige Vogelarten mit Bedeutung im Plangebiet
3.45.1 Wasserralle (Rallus aquaticus)

Die Wasserralle ist eine in Europa und Deutschland haufig vorkommende Art. In
Niedersachsen ist die Art mit Ausnahme des Harzes in allen naturrdumlichen Regionen
vertreten. Etwa 60 % des Bestandes konzentrieren sich auf die Regionen Watten und
Marschen, inklusive einiger Inseln, Lineburger Heide und Wendland sowie Weser-Aller-
Flachland. Besiedelt werden vorwiegend Fluss-, See- und Moorniederungen.
Verbreitungszentren mit hohen Siedlungsdichten gibt es in Niedersachsen selten.

Die Wasserralle zahlt zu den typischen Réhrichtbewohnern. Sie besiedelt bevorzugt dichte
Ufer- und Verlandungsvegetation von Seen und Teichen, besonders in dichten Réhricht- und
Seggenbesténden. Kleine offene Wasserstellen sind wichtige Habitatstrukturen. Ihre Nahrung
besteht aus Kleintieren, wie Insekten und deren Larven, kleinen Schnecken, Wirmern,
Crustaceen und auch kleinen Wirbeltieren. Sie briitet meist gut versteckt im Réhricht zwischen
den Halmen. Wasserrallen sind sehr scheu und bewegen sich hauptsachlich in der dichten
Ufervegetation.

Die Wasserralle ist in der Roten Liste Niedersachsens in der Kategorie 3 (gefahrdet) gelistet
(KRUGER & SANDKUHLER 2022), in der Roten Liste Deutschlands steht sie auf der Vorwarnliste
(GRUNBERG et al. 2015).

Bestand und Habitatflachen im Plangebiet

Im Zuge der Erarbeitung des vorliegenden Gutachtens wurden keine Gelandeerfassungen
beauftragt, sondern die Bearbeitung sollte ausschlie3lich im Rahmen der Grundleistungen
durch Dateniibernahme erfolgen.

Im Plangebiet konnten bisher 11 Brutnachweise der Wasserralle (Nachweise von 2003 und
2015) erbracht werden. Auch im naheren Umfeld des PG (FFH 139 ,Seeanger, Retlake,
Suhletal®, dort: See- und Lutteranger sowie Schweckhauser Wiesen) konnten im Jahr 2003,
2010 und 2015 weitere Brutvorkommen registriert werden (NLWKN 2021).

Fur das PG wurde eine Habitatfliche abgegrenzt (140_WaRa_06), welche eine Flache mit
einer GroéRe von 8,73 ha umfasst und uferumlaufend den gesamten Réhrichtbereich des
Seeburger Sees einnimmt. Eine Bewertung der Habitatflachen der Wasserralle aus dem
Monitoringbericht (BRUNKEN et al. 2003, BRUNKEN 2005) liegt nicht vor.

Bewertung des Erhaltungsgrades

Zustand der Population

Fur das Plangebiet existieren 11 Brutnachweise der Wasserralle (NLWKN 2021). Die Art
wurde hauptsachlich am Sudufer des Seeburger Sees innerhalb des Roéhrichtbereiches
registriert, ein weiterer Nachweis stammt vom Nordwestufer des Sees.

Zustand der Habitate

Im PG wurde nur eine Habitatflache ausgewiesen werden, die den gesamten Réhrichtbereich
des Seeburger Sees umfasst. Der Schilf(Phragmites australis)-Girtel wird nahe dem
Seeburger Freibad nur kleinflachig durch Gewd6hnliche Teichbinse (Schoenoplectus lacustris)-
Inseln, an einer Stelle im Nordwesten des Sees auch durch ein fragmentarisches
Schwingkantenried unterbrochen. Landseitig geht die Verlandungszone mit Schilf gleitend in
einen Landr6hrichtstreifen mit dominierendem Schilf Uber, der weiter landwarts bei
aufgegebener Grinlandnutzung von Grof3seggenriedern oder Hochstaudenfluren, bei
Nutzung von einem Feuchtgriinland- oder Flutrasenstreifen abgelost wird (ALAND 2008).

Beeintrachtigungen
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Als Beeintrachtigung sind vor allem die Stérungen durch Erholungssuchende (insbesondere
Befahren der Rohrichtzone mit Booten) zu nennen.
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3.5 Nutzungs- und Eigentumssituation im Gebiet

3.5.1 Eigentumsverhaltnisse

Fur das PG liegen Daten zu den 6ffentlichen Eigentumsverhéltnissen vor. Die Ubrigen Flachen
kénnen privaten oder sonstigen Eigentimern zugeordnet werden. Insgesamt gehéren 90 %
der Gebietsflache zum offentlichen Eigentum und ca. 10 % zum privaten bzw. sonstigen
Eigentum. Die offentlichen Flachen umfassen den Seeburger See und die sich im Westen und
Sidosten anschlieRenden Grinlander und Walder. Weitere kleinere Flachen in 6ffentlicher
Hand befinden sich ndrdlich und Ostlich des Seeburger Sees. Es werden vier
Eigentumskategorien unterschieden, wobei die einzelnen Realverb&nde jeweils zu einer
Kategorie zusammengefasst wurden.

Der Uberwiegende Anteil der Flachen befindet sich im Besitz der Realverbande (75 %), der
Landkreis Gottingen besitzt ca. 13 % der Flachen, ca. 10 % gehdren privaten oder sonstigen
Eigentimern. Die Gemeinde Seeburg hat mit ca. 1 % nur einen geringen prozentualen Anteil
am Flacheneigentum (vgl. Tab. 3-11).

Tab. 3-11:  Eigentumssituation im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See” (Quelle: LK Géttingen)

Kategorie Name Eigentimer Flachenanteil | Flachenanteil
J J [ha] [%]
Landkreis Landkreis Géttingen 16,19 13,6
Gemeinde Politische Gemeinde Seeburg 0,80 0,7
Realverbande Realgemeinde Bernshausen 0,60 0,5
Realverbande Realgemeinde Seeburg 90 75,4
privat Privates Eigentum 11,74 9,8
Summe 119,33 100
Eigentumskategorien
-I Gemeinde
Landkreis . b e
Realverbande Bernshausen
D FFH-Gebietsgrenze & ”3 :
0 250 500 750 1.000
TopPlusOpen©GeoBasis-DE / BKG 2022, dl-de/by-2-0 S m— M

Abb. 3-5: Eigentumssituation im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See* (nicht farblich hinterlegte Flachen befinden
sich in Privat- oder sonstigem Eigentum, Quelle: LK Géttingen)
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3.5.2  Aktuelle Nutzung

Im PG werden ca. 68% der Flache vom Seeburger See und 8 % der Flache von
Gewasserbegleitflachen (Rohrichten) eingenommen. Ca. 21 % des PG werden
landwirtschaftlich genutzt, was einer Flache von 24,58 ha entspricht. Grinland nimmt 16 %
(18,76 ha) und Brachen ca. 5 % (5,82 ha) des PG ein. Waldflachen haben mit 2 % (3,09 ha)
einen vergleichsweise geringen Anteil am PG. Weitere Landnutzungsformen wie
Siedlungsstrukturen, Verkehrsflachen und FlieBgewéasser (Aue, Graben) treten im Plangebiet
nur zu einem sehr geringen Anteil von einem Prozent und weniger auf (vgl. Abb. 3-6, und Tab.
3-12).

Gewasserbegleit- Sied|
flache Wald lediung _
8% 204 1% Landwirtschaft
21%

Abb. 3-6: Aktuelle Landnutzung nach Nutzungsartengruppen im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See” (Quelle: LK
Géttingen)
Tab.3-12:  Landnutzung im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See” (Quelle: LK Géttingen)
MU EEETEE P Nutzungsart Flache [ha] Flache [%]
Gewasser
FlieRgewasser Fluss 019 <1
Graben 0,25 <1
Stillgewasser See 79,93 67
Siedlung
Gebaude- und Freiflache
Industrie- und Gewerbeflache Entsorgungsanlage, 0,04 <1
Abwasserbeseitigung
Gebaude- und Freiflache, Sport, 057 <1
Sport-, Freizeit- und Freizeit und Erholung '
Erholungsflachen Grunflache 0,02 <1
Schwimmbad, Freibad 0,28 <1
Vegetation
Geholz 0,49 <1
. Brachland 5,82 5
Landwirtschaft Grunland 18,76 16
Sumpf 0,11 <1
Unland, vegetationslose Flache Gewasserbegleitflache 9,34 8
Wald Laubholz 3,09 3
Verkehr
StralRenverkehr Verkehrsbegleitflache StralRe 0,01 <1
Weg Rad- und FuBweg 0,21 <1
Weg 0,15 <1
Summe 119 100
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Nutzungsart
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Abb. 3-7:  Aktuelle Landnutzung im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See” (Quelle: LK Géttingen)

Aktuelle Nutzungen im Einzugsgebiet des Seeburger Sees

Die folgende Abb. 3-8 zeigt die aktuelle Nutzung im Einzugsgebiet des Seeburger Sees. Im
westlichen EZG des Seeburger Sees befinden sich flachenmafRiig relevante Anteile des
Gottinger Waldes, so dass dort diese Landnutzung dominiert. Die landwirtschaftliche Nutzung
spielt im westlichen EZG eine untergeordnete Rolle und wird Uberwiegend im Bereich der
Ortschaften Waake und Bésinghausen betrieben. Im 6stlichen Teil des EZG Seeburger See
zeigt sich eine sehr starke landwirtschaftliche Nutzung, wobei ackerbaulich genutzte Flachen
deutlich dominieren; insbesondere im Bereich des Seeangers sowie um den Seeburger See
herum liegen zudem (extensiv genutzte) Grinlandflachen. Insgesamt dominiert im EZG
Seeburger See die landwirtschaftliche Nutzung mit einem Anteil von fast 54 % (Ackerflachen
42,2 %, Grunlandflachen 11,5 %). Ebenfalls weit verbreitet ist hier die Landnutzung Wald mit
einem Anteil von 36,7 %. Eine weitere relevante Landnutzung im EZG Seeburger See sind die
Siedlungen mit einem Anteil von 7,4 % (GEOFLUSS 2022).
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Landnutzung im EZG Seeburger See
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Abb. 3-8:  Landnutzung im Einzugsgebiet des Seeburger Sees (GEOFLUSS 2022)

3521 Forstwirtschaft

Walder treten nur lokal begrenzt und sehr kleinflachig auf. Es handelt sich Gberwiegend um
Laubwalder bzw. -gehdlze, die vor allem entlang der Aue und im Nordwesten des PG
vorkommen.

Das PG liegt in der Forstlichen Groflandschaft ,Westliche Mittelgebirgsschwelle® im
Wuchsgebiet ,Mitteldeutsches Trias-Berg- und Hugelland“ und gehort zum Wuchsbezirk
»Eichsfeld”.

Uber die Nutzung der wenigen Waldbestande im Plangebiet liegen keine Daten vor. Aufgrund
ihrer Kleinflachigkeit sind die Bestande auch nicht forsteingerichtet.

3.5.2.2 Jagd
Das PG liegt nahezu vollflachig im Gemeinschaftsjagdbezirk (GJB) Bernshausen. Kleinflachig
hat auch der GJB Seeburg einen Anteil im Westen des PG.

Trotz mehrmaliger Datenabfrage hinsichtlich der Art der Ausubung der Jagd, Wildarten und
-strecken etc. erfolgte von keinem der Jagdbezirke eine Ruckmeldung.

Positive bzw. negative Einfliisse der derzeitigen jagdlichen Nutzung sind nach Datenlage und
teilweiser Gelandebegehung derzeit nicht erkennbar.
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3.5.2.3  Angelfischereiliche Nutzung

Der Seeburger See und die Aue unterliegen einer angelfischereilichen Nutzung. Betreut
werden die Gewasser vom Angelsportverein (ASV) Seeburger See e.V. Es existieren fir den
Seeburger See und fir die Aue Pachtvertrdge mit einer Laufzeit von 12 Jahren (schriftl. Mitt.
ASV Seeburger See, 13.07.2023).

Im Seeburger See kommen Weil¥fische wie Rotfeder, Rotauge und Brasse, weiterhin Aal,
Hecht, Zander, Forellen, Karpfen, Schleihe und Barsch vor. Beangelt werden alle Fischarten
im gesetzlich zulassigen Rahmen. Der Besatz zur Erflllung der Hegepflicht (840 Nds.
Fischereigesetz) oder ergdnzend zum sich selbst reproduzierenden Fischbestand wird
durchgefihrt. In der Aue werden nur Forellen besetzt.

Schonzeiten, Mindestmal3e und Fangmenge pro Tag sind in folgender Tab. 3-13 gelistet. Nach
Erreichen der Fangmenge ist das Angeln einzustellen. Fur samtliche nicht gelistete Fischarte
gelten keine Begrenzungen.

Tab. 3-13:  Mindestmale, Schonzeiten und Fangmenge pro Tag

Mindestmafe Schonzeit Fangmenge pro Tag
Aal -

Hecht 01.01. bis 30.04. 2

Barsch -

Forelle 01.10. bis 15.02. 2

Karpfen 01.05. bis 30.06. 2

Zander 01.04. bis 31.05. 2

Schleie 01.05. bis 30.06. 2

Das Angeln und Befahren der Kernzonen des NSG ,Seeburger See* ist verboten (vgl.
Kap. 2.5.4.1).

3524 Landwirtschaft

Die Landwirtschaft als anteilsmafig grof3te Landnutzungsform spielt eine wichtige Rolle fur die
Lebensgemeinschaften der Flora und Fauna im FFH-Gebiet. Einige Artengruppen nutzen
diese Flachen als Jagd- und Nahrungshabitate, andere wiederum als Fortpflanzungsstatte und
Ruheplatz. Hierbei ist eine naturnahe und extensive Bewirtschaftung im Sinne des
Naturschutzes erstrebenswert, da diese eine geringere Stérungslast und bessere
Lebensraumbedingungen fir die Arten bewirkt.

Die Landwirtschaftsflachen bestehen aus Dauergrinlandern, welche entweder als Wiese,
Mahweide oder sonstige Weide bewirtschaftet werden. Den grof3ten Anteil bilden mit 40 % an
der Gesamtlandwirtschaftsflache die Mahweiden. Wiesen haben einen Anteil von 21 % und
Weiden einen Anteil von 4 %. Einen umfassenden Uberblick tber die verschiedenen
vorkommenden landwirtschaftlichen Nutzungen im PG gibt Tab. 3-14. Bewirtschaftet werden
vor allem Intensivgriinland (GIF, GIT) sowie Feucht- und Nassgrunland (GFF;GNF, GNR). Mit
geringen Flachenanteilen sind auch Geholzfreie Biotope der Simpfe und Niedermoore (NSG,
NSS, NRS) sowie Ruderalfluren (UHF) mit in die Bewirtschaftung integriert.

Die Daten der Schlagskizzen decken sich nicht vollflachig mit den ALKIS-Nutzungsdaten, wo
fur landwirtschaftliche Nutzflachen 24,58 ha angegeben sind. Die Daten der Schlagskizzen
decken nur 15,97 ha ab.
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Tab. 3-14:  Landwirtschaftliche Nutzung im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See* (Quelle: LK Géttingen)
Code Gruppe | Kulturart Fl(?g;e g:tdev'\:iigg]???%
451 Wiesen 5,09 21
452 Dauer- — ["Mahweiden 9,76 40
453 granland Weiden und Almen 1,12 4
Landwirtschaftsflache nach ALKIS-Nutzungsdaten ohne
Nutzungsinformationen 8,60 35
Summe 24,58 100

3.5.2.5 Gewasserunterhaltung

Die Aue ist ein Gewasser Il. Ordnung. Die Zustandigkeit fir die Gewasserunterhaltung liegt
daher beim Unterhaltungsverband Rhume. Die Zusténdigkeit beginnt ab der Bricke an der
B27 bei Waake bis zur Miindung in die Suhle.

Geholzarbeiten werden je nach Bedarf durchgefihrt. An beiden Gewassern werden sowohl
Abflusshindernisse nach Sturm- und Hochwasserereignissen beseitigt als auch Bruchholz aus
dem Gewasserprofil entfernt. Diese MalRnahmen kénnen im Laufe des Jahres einen grof3eren
Umfang annehmen. Die Durchfiihrung von erforderlichen Wasserbauarbeiten erfolgt nur an
Infrastruktur (z. B. Sicherung von Leitungen oder StraRen). Die Umlagerung oder auch
Entnahme von Sedimenten erfolgt im Bedarfsfall vorrangig in den Ortslagen. Weitere derartige
MalRnahmen sind im laufenden Unterhaltungsplan nicht einkalkuliert. Folgende MafRnahmen
(Tab. 3-15) werden im Bedarfsfall bzw. auRerregelméRig an der Suhle und Aue durchgefiihrt:

Tab. 3-15:  Bedarfsweise bzw. aulerregelmalige UnterhaltungsmaRnahmen an der Suhle und Aue (Quelle:
UNTERHALTUNGSVERBAND RHUME 2022)

Gewasser MaRRnahmenbeschreibung Ausfihrungszeitpunkt

im Bedarfsfall nach Sturm oder
Hochwasserereignissen

Beseitigung von Abflusshindernissen

Ruckschnitt abflussbehindernder Gehdlze, Beseitigung
abgéangiger und abgerutschter Geholze, Ge-
Aue hoélzriickschnitt

im Bedarfsfall
01. Oktober bis 28. Februar

Ausfihrung im Bedarfsfall sofort, bei
planbaren Uferabbriichen im
Zeitraum August bis Oktober

Anpflanzung von standortheimischen Geholzen Frahjahr

Punktuelle Ufersicherungen

Eine intensive Geholzpflege (Gehdlzentnahme und Gehdlzpflege) wurde in den vergangenen
Jahren nicht durchgefihrt und ist auch zukuinftig nicht vorgesehen.

3526 Freizeit und Tourismus

Die touristische Nutzung und Freizeitgestaltung im PG ist durch den Seeburger See gepragt.
Sowohl fiir die Bewohner der lokalen Ortschaften als auch fir anreisende Touristen bietet er
vor allem in den Sommermonaten eine naturnahe Erholung im und am Wasser. Nach NSG-
Verordnung ist jegliches Befahren mit Wasserfahrzeugen auf dem See verboten. Davon
ausgenommen sind ohne Motor betriebene Boote, wie Ruder- und Tretboote, die aul3erhalb
der gesperrten Wasserbereiche (Kernzonen des NSG ,Seeburger See“, vgl. Abb. 2-24,
Kap. 2.5.4.1) des Schutzgebietes genutzt werden dirfen. Dementsprechend gibt es auch
mehrere Bootstege im Schutzgebiet. Der gréf3te liegt am westlichen Seeufer, wo auch ein
Bootsverleih und das Naturschwimmbad zu finden sind. Dieser Bereich bildet zusammen mit
dem dahinter liegenden Campingplatz den touristischen Hotspot des Sees. Dort befindet sich
auch das Natur-Informationszentrum, welches tber die Flora und Fauna aufklart. Au3erdem
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kann der See entlang des ca. 4,5 km langen Rundweges bewandert werden. Das
Naturschwimmbad ist nicht Bestandteil des NSG ,Seeburger See®. Das Baden im See ist
innerhalb des NSG untersagt.

3.5.3 Planungen im Gebiet
3.5.3.1 Regionales Raumordnungsprogramm

Im Regionalen Raumordnungsprogramm sind zukinftige raumliche und strukturelle
Entwicklungen des LK Géttingen flr einen zehnjahrigen Zeitraum festgelegt. Der
Planungsraum des Landkreises Goéttingen umfasst 18 Kommunen. Grundlage bildet das
Raumordnungsgesetz der Bundesrepublik Deutschland (ROG), das Niedersachsische Gesetz
Uber Raumordnung und Landesplanung (NROG) und das Landesraumordnungsprogramm
Niedersachsen (LROP).

Gemall Raumordnungsprogramm ist das PG als Vorranggebiet fir Natur und Landschaft (A
08) und als Vorranggebiet Natura 2000 festgelegt mit dem Ziel, diese entsprechend ihrer
Erhaltungsziele zu sichern und vor Beeintrdchtigungen zu schitzen. Raumbedeutsame
Planungen und MalRBnahmen sind auf ihre Vertraglichkeit mit den jeweiligen Erhaltungszielen
zu Uberprifen. Sie sind nur unter den Voraussetzungen des 8 34 BNatSchG i. V. m. § 26
NNatSchG zuléssig.

Die Aue ist als Vorranggebiet fiir Hochwasserschutz (als Uberschwemmungsgebiet neu
festgesetzt am 29.04.2015) festgelegt. Die Gewasserlaufe der Suhle und Aue sind aul3erdem
als Vorranggebiet Biotopverbund (Verbundachse 5) festgesetzt. Ausgehend von den
naturrdumlichen Gegebenheiten im Planungsraum ist bei der Entwicklung regionaler
Vernetzungsstrukturen den FlieRgewassern einschlieRlich der Auenbereiche ein besonderes
Gewicht beizumessen, deren naturnaher Zustand ist zu erhalten bzw. zu entwickeln. In diesem
Sinne sind  Renaturierungs- und  Pflegekonzepte sowie  wasserwirtschaftliche
Bewirtschaftungs- und Unterhaltungsrahmenpléne inshesondere unter Bertcksichtigung der
landwirtschaftlichen Nutzungen und der Fischerei aufzustellen und umzusetzen. Fir die
wichtigsten Feuchtgebiete mit groRer Flachenausdehnung, d. h. Lutteranger und Seeanger mit
Retlake-Niederung, sind aufgrund der isolierten Lage vorrangig die Verbindungsgewasser Aue
und Suhle zu entwickeln.
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Abb.3-9:  Ausschnitt aus dem Regionalem Raumordnungsprogrammes (PG: rot, blaue Linie:
Biotopverbundachse Suhle und Aue, orange: Vorranggebiet Natura 2000)

(Quelle: LK GOTTINGEN 2020)

3.5.3.2 Landschaftsrahmenplan

Aufgabe des Landschaftsrahmenplanes ist es, den gegenwartigen Zustand von Natur und
Landschaft zu erfassen und zu bewerten. Es werden landespflegerische Absichten und
MaRnahmen dargestellt. Gegenstand sind Freiflachen und Kulturlandschaften, sowie das
Leistungsvermdgen des Landschaftshaushaltes. Die Planung vertritt die 0Okologischen
Gesichtspunkte und zielt auf Schutz, Pflege, Unterhaltung, Wiederherstellung, Erhaltung und
Entwicklung der Bestandteile des Naturhaushaltes ab.

Der LRP fur den LK Gottingen stammt aus dem Jahr 1998, der im Jahr 2016 teilfortgeschrieben
wurde (LK GOTTINGEN 2016). Er enthalt jedoch keine fir das PG planungsrelevanten
Detailinformationen.

3.5.3.3 Sonstige Planungen

Wasserbewirtschaftungskonzept Seeburger See — Einzugsgebiete Friesenbeeke und
Bedole

Das Wasserbewirtschaftungskonzept Seeburger See — Einzugsgebiete Friesenbeeke und
Bedole® soll mittel- beziehungsweise langfristig eine Reduzierung des Nahrstoff- und
Sedimenteintrages in den Seeburger See erreichen. So soll einer zunehmenden
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Verschlechterung des o©kologischen Zustandes und der weiteren Schlammablagerung
entgegengewirkt werden.

Dazu wurde innerhalb des Plangebietes eine Malinahme (M4 ,Kleine Bruch®) im Bereich der
Aueeinmiindung in den Seeburger See geplant. Dort sollen Verwallungen mit unterirdischen
Durchlassen und Furten aufgeschuttet werden. Weiterhin soll ein Entwasserungsgraben
angelegt werden. Die MalRBhahme soll zudem als Rickhaltebecken bei Hochwasser und als
Sedimentfang dienen. Eine &ahnliche MaRnahme (M2 ,Ganseborn®) soll weiter westlich
durchgefihrt werden.

Detaillierte Planungsunterlagen liegen nicht vor.

Abb. 3-10.  Ausschnitt aus dem Wasserbewirtschaftungskonzept Seeburger See - Einzugsgebiete
Friesenbeeke und Bedole, Lage der MalRnahmenflachen M2 und M4
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Kiaine Bruch

Abb. 3-11:

Geplante Malnahme M4 ,Kleine Bruch*
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3.6 Biotopverbund und Auswirkungen des

Klimawandels

Laut § 21 BNatSchG dient der Biotopverbund der dauerhaften Sicherung der Populationen
wild lebender Tiere und Pflanzen einschlielich ihrer Lebensstatten, Biotope und
Lebensgemeinschaften sowie der Bewahrung, Wiederherstellung und Entwicklung
funktionsfahiger o6kologischer Wechselbeziehungen. Er soll auch zur Verbesserung des
Zusammenhangs des Netzes ,Natura 2000“ beitragen. Der Biotopverbund erfolgt
landerubergreifend und  besteht aus  Kernflachen, Verbindungsflachen  und
Verbindungselementen. Bestandteile des Biotopverbunds sind Nationalparke, Nationale
Naturmonumente, Naturschutzgebiete, Natura 2000-Gebiete, Biospharenreservate oder Teile
davon, gesetzlich geschiitzte Biotope nach 830 BNatSchG, sowie weitere Flachen und
Elemente, einschlie3lich solcher des Nationalen Naturerbes, des Griinen Bandes oder Teile
von Landschaftsschutzgebieten oder Naturparken. Auch spielen Gewasser einschlieflich ihrer
Randstreifen, Uferzonen und Auen sowie Hecken und Trittsteinbiotope insbesondere in der
durch die Landwirtschaft gepragten Landschaft eine groRe Rolle, um die Biotopvernetzung
zwischen weiter entfernten Lebensraumen in der stark durch den Menschen fragmentierten
Landschaft zu gewahrleisten und so den Individuenaustausch zwischen den Populationen zu
ermoglichen.

Der anthropogen verstarkte Klimawandel in Niedersachsen fihrt zu einer Zunahme von
Extremwetterereignissen, abnehmenden Niederschlagsmengen und einer Verschiebung der
niederschlagsreichen Zeiten vom Sommer in den Winter (BURCKHARDT 2016). Die
Auswirkungen des Klimawandels auf die Arten sind vielfaltig, sie kénnen die Physiologie, die
Phanologie, biotische Interaktionen und letztendlich auch die Habitate und
Verbreitungsgebiete betreffen (Beispiele siehe Abb. 3-12). Der landertbergreifende
Biotopverbund spielt daher insbesondere fir viele vom Klimawandel betroffene Arten eine
wichtige Rolle, da die Vernetzungs- und Trittsteinbiotope als voriibergehende Rickzugsorte
dienen kdnnen, von denen ausgehend eine Wanderung in andere potenzielle Lebensraume
oder die spatere Wiederbesiedlung vorubergehend verloren gegangener Habitate moglich ist.
Der Biotopverbund ist daher im Zuge des Klimawandels und in der stark vom Menschen
beeinflussten Landschaft von grundlegender Bedeutung flr die Erhaltung der Biodiversitat.

Auswirkungen des
Klimawandels

G o i Verbreitungsgebiet
Physiologie Phinologie biotische Interaktionen RS
(Areal)
erhéhtes Aussterberisiko fiir Verfrithung/Verschiebung von zeitliche Desynchronisation nordwirts gerichtete

montane bzw. kalt- Entwicklungs- bzw.

phytophager Insekten -

Verschiebung (insbes. bei

stenotherme Arten Aktivititsphasen Wirtspflanzen mobilen Arten)
héherer oder verringerter verdndertes Vogelzugverhalten Riickgang herbivorer Arten Ausbreitung thermophiler
Reproduktionserfolg (zeitlich und rdumlich) infolge verdnderter Arten (Neuansiedlung, Ein-

vermehrt langfliigelige
Individuen bei Heuschrecken

Wirtspflanzen-Qualitit

Anpassung an neue
Wirtspflanzen

Ausbreitung generalistischer
und thermophiler Arten

veridnderte Konkurrenz- und
Pridationsbeziehungen

Ausbreitung von Neobiota

wanderung in héhere Lagen)

Riickzug winterkilte-adaptier-
ter, montaner Arten in héhere
Lagen (Arealschrumpfung)

B s Temperatur (Zunahme Jahresmittel, mildere Winter, heiffere Sommer, verlingerte Vegetationsperiode)
2 2
i .'; Niederschlag (leichte Zunahme, insbesondere im Winter, im Sommer zunehmende Trockenphasen)
a2~ Extremereignisse (Zunahme klimatischer Extreme: z.B. Windwurf, Uberschwemmungen, Hitzeperioden)
Abb. 3-12  Exemplarische Auswirkungen des Klimawandels mit seinen hierfiir verantwortlichen klimatischen

Faktoren auf Arten und Populationen (Quelle: JEDICKE 2017)
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Die Prognosen fur das zukinftige Klima schwanken je nach Modell. Das IPCC (2007) geht fur
die nachsten Jahrzehnte von einer Erwarmung von etwa 0,2° C pro Jahrzehnt aus. Damit geht
eine gestiegene atmospharische Stickstoffdeposition einher. Durch das Potsdam-Institut fur
Klimafolgenforschung (PIK-ONLINE 2009) wurde fir das FFH-Gebiet 139 ,Seeburger See” ein
feuchtes und ein trockenes Szenario hinsichtlich der Temperatur- und
Niederschlagsentwicklung fur die Jahre 2026-2055 erstellt (Abb. 3-13). Nachfolgende Tab.
3-16 enthalt ausgewahlte Werte der regionalklimatischen Charakteristik im Vergleich mit den
modellierten Werten zusammengefasst fir das PG.

Seebhurger See (FFH 4426-302)
Mittelpunkt: 51.57° Breite, 10.17° Lange, 155.16m Hihe

[mittlere Anzahl 13611930

(mittlere Anzahl 2026-2055)

Referenzdaten Feuchtes Szenario Trockenes Szenario
1961-1880 2026-205845 2026-20585
Sommertage: 2783 Sommertage; 49453 Sommertage: 5487
Heilte Tage: 4.00 Heilie Tage: 10.70 Heilte Tage: 1217
Frosttage: 79.30 Frosttage: 4077 Frosttage: 4587
Eistage: 21.90 Eistage: 7T Eistage: 9,33

[mittlere Anzahl 2026-2055)

1961-1990 2026-2055 ¥ 2026-2055

a0

FClJ FMAMI J ASOHN D[mm FClJ FM AR L J A5 0N Dmm

Klimadiagramme nach Walter

{c) 2009 Potsdam-Institut fiir Klimafolgenforschung e

Abb. 3-13:  Klimadaten und Szenarien flir das FFH-Gebiet 140 "Seeburger See” (Quelle: POTSDAM-INSTITUT FUR
KLIMAFOLGENFORSCHUNG 2009)
Tab. 3-16:  Klimatische Kennwerte des FFH-Gebietes 140 ,Seeburger See*
(Quelle: POTSDAM-INSTITUT FUR KLIMAFOLGENFORSCHUNG 2009)

Kennwerte Referenzdaten Feuchtes Szenario g:;:;ﬁj
(30 Beobachtungsjahre) 1961-1990 2026-2055 2026-2055
Lufttemperatur
Mittlere Jahrestemperatur [°C] 8,5 10,8 10,8
warmfste;r Monat (mittleres tagl. 2222 24.78 251
Max. in °C)
kqlte_stecr Monat (mittleres tagl. 2,37 0,51 0.62
Min. in °C)
abs. Temperaturmaximum [°C] 34,85 37,53 37,76
abs. Temperaturminimum [°C] -23,2 -24.,6 -22,0
Mittlere tégl. Schwankung [°C] 8,06 8,48 8,98
Monate mit mittlerem 3 0 0
Tagesminimum unter 0°C
Monate mit absolutem 10 9 9
Tagesminimum unter 0°C
Anzahl frostfreier Tage 162 199 207
Sommertage
(Tagestemperatur Uber 25°C) 21,93 49,53 54,87
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Kennwerte Referenzdaten Feuchtes Szenario -gzogrll(:ﬁg
(30 Beobachtungsjahre) 1961-1990 2026-2055 2026-2055
HeiRe Tage (Tagestemperatur
steigt tiber 30°C) 4,00 10,70 12,17
F.rosttage (Toagestemperatur 79.30 40,77 45.97
sinkt unter 0°C)
Eistage (Tagestemperatur
steigt nicht Gber 0°C.) 21,90 7,70 9,33
Niederschlag
Mittlerer Jahresniederschlag 709 832 724
[mm]
niederschlagsreichster Monat Juni (ca. 80 mm) DezeuT](tj)(D:]rl/JJn?nuar Dezember/Januar
- Februar/Marz/

Niederschlagsarmster Monat Februar/Oktober April/Juli/August/ April

(ca. 40 mm) September/Oktober Oktober

Langfristig wird flr das PG fir beide Szenarien mit einer Erhéhung der durchschnittlichen
Jahreslufttemperatur von 8,4 °C auf 10,7°C gerechnet, was einen Anstieg der mittleren
Jahrestemperatur um 2,3°C bedeutet. Die berechnete Temperaturanderung fihrt zu einer
Erhdhung der Sommertage und heif3en Tage sowie zu einer Verminderung der Frost- und
Eistage. Die Temperaturzunahme ist in den Wintermonaten am hochsten. Das feuchte
Szenario simuliert eine Zunahme der jahrlichen Niederschlage auf 833 mm, fir das trockene
werden die jahrlichen Niederschlage auf 724 mm prognostiziert, was in etwa der
Niederschlagsmenge des Referenzzeitraumes entspricht (712 mm).

Die Zunahme der Niederschlage konnte vor allem fiur die Wintermonate ermittelt werden. In
den Sommermonaten dagegen wird mit einer Abnahme der Niederschldge gerechnet, was
eine negative klimatische Wasserbilanz zur Folge hatte. In Abb. 3-13 sind die prognostizierten
Differenzen der Monatsmitteltemperaturen und mittleren Jahresniederschlage dargestellt, die
Abb. 3-14 soll einen Uberblick tiber die prognostizierte klimatische Wasserbilanz vermitteln.
Aufgezeigt werden die modellierten Daten fir den Zeitraum 2026-2055 im Vergleich zum
Referenzzeitraum 1961-1990. Einschrankend muss festgestellt werden, dass diese Szenarien
von PIK (2009) inzwischen bereits veraltet sind und man hdéchstwahrscheinlich noch von
deutlich problematischeren Prognosen ausgehen muss.
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Seebhurger See (FFH 4426-302)
Mittelpunkt 51.57° Breite, 10.17° Lange, 1959.16m Hihe

Referenzdaten Feuchtes Szenario Trockenes Szenario
1961-15490 2026-205845 2026-205845
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{c) 2009 Potsdam-Institut fur Klimafolgenforschung ==

Abb. 3-14:  Prognostizierte klimatische Wasserbilanz fir das FFH-Gebiet 140 "Seeburger See* (Quelle:
POTSDAM-INSTITUT FUR KLIMAFOLGENFORSCHUNG 2009)

Maflinahmen zum Biotopverbund kénnen die Effekte der Klimaveranderungen auf regionaler
Ebene mildern, indem sie die Wanderung, geographische Ausbreitung und den genetischen
Austausch wild lebender Arten begiinstigen. Das Ziel der Natura 2000-Richtlinien ist die
Schaffung eines kohéarenten Schutzgebietssystems. Dieses Ziel ist in 8§ 21 BNatSchG
umgesetzt (BURCKHARDT 2016). Demnach sind FFH-Gebiete, neben anderen Schutzgebieten,
sehr wesentliche Bestandteile des Biotopverbundes. Besonders fir die gefdhrdeten Arten der
Offenlandlebensraume und auch der Gewdasser sind Biotopverbundmaflnahmen zur
Anpassung an den Klimawandel von besonderer Bedeutung (SYBERTZ & REICH 2018). Suhle,
Aue und Ellerbach sind im regionalen Raumordnungsprogramm als Vorranggebiete flr den
linienférmigen Biotopverbund vorgesehen. Das 0Ostlich gelegene FFH-Gebiet 134 ,Sieber,
Oder, Rhume® ist ebenfalls ein flieRgewassergepragtes FFH-Gebiet und Uber die
FlieRgewasser des PG mit diesem verbunden. Westlich liegt das FFH-Gebiet 138 ,Géttinger
Wald*, fir das ebenfalls, wenn auch kleinflachig entlang von mehreren Bachen, der LRT 91EOQ*
gemeldet ist: Das PG ist durch den WeiRwasserbach, die Aue und dem Potzwendener Bach
mit diesem verbunden. Eine besondere Stellung nimmt das FFH-Gebiet 139 ,Seeanger,
Retlake, Suhletal“ ein, das Uber die Aue direkt mit dem PG verbunden ist. Das PG ist
aullerdem in dem LSG ,Untereichsfeld” und dem Europaischem Vogelschutzgebiet ,Unteres
Eichsfeld eingebettet.

Die Klimaveranderungen fiihren zu einer Veranderung der Standortverhaltnisse der Biotop-
und Lebensraumtypen und der Habitate fir Flora und Fauna. Aufgrund der zunehmenden
Trockenheit gelten die stark wasserabhdngigen Biotope und Lebensraumtypen, wie
Gewasserokosysteme und Feuchtgebiete, sowie die fir diese Habitate typischen Tier- und
Pflanzenarten als besonders gefahrdet (BURCKHARDT 2016).

Bezogen auf das PG sind die prognostizierten Auswirkungen des Klimawandels als geradezu
besorgniserregend zu betrachten. Sowohl fur das feuchte als auch fur das trockene Szenario
wird eine negative klimatische Wasserbilanz, insbesondere wahrend der Vegetationsperiode
prognostiziert. In Anbetracht der letzten trockenen Jahre ist eine weitere Verscharfung dieses
Trends anzunehmen. Die wasserabhangigen Schutzguter im PG sind am unmittelbarsten dem
Klimawandel ausgesetzt. In erster Linie betrifft das im PG die nach § 30 BNatSchG in
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Verbindung mit 8 24 NNatSchG geschitzte Biotoptypen wie Nasswiesen, Flutrasen und
Seggenriede. Fur diese Schutzguter wird diese negative Entwicklung eine sehr starke,
eventuell sogar existenzbedrohende Gefahrdung darstellen. Als eine Folge des Klimawandels
ist mit einem massiven Absenken der Grundwasserstéande zu rechnen, was das Trockenfallen
dieser Biotoptypen zur Folge héatte und somit zu deren Verlust fihren wirde. Auch die
Sumpfwalder werden vor allem aufgrund der Verschlechterung des Wasserhaushaltes und der
hohen Temperaturen Uber einen langeren Zeitraum (Hitzestress) stark in seiner Vitalitat
gemindert. Niedrigwasserabflisse oder temporéres Trockenfallen der FlieRgewasser betreffen
vor allem die Aue. Eine geringe Wasserfiuhrung kann zu einer erhéhten Nahr- und
Schadstoffkonzentration filhren und den Seeburger See zuséatzlich belasten. Eine geringe
Wasserfuhrung ist insbesondere im Seeanger (FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal®)
problematisch, da es unter diesen Rahmenbedingungen zu einer vermehrten
Phosphatriicklosung aus den dort abgelagerten Sedimenten kommt. Bei nachgelagerten
sommerlichen Regenféallen gelangen diese Phosphorfrachten dann in die Aue und den
Seeburger See. Aktuell (und auch zuklnftig) sind es vor allem Starkregenereignisse mit
nachfolgenden Hochwasserabflissen, die in der erosionsanfélligen Umgebung des PG zu
erheblichen Na&hrstoffeintrdgen (insbesondere Phosphor) in kurzen Zeitraumen in die
FlieBgewasser flhren. Verlagern sich diese Niederschlagsereignisse zukinftig in die
Wintermonate (ohne Bodenbedeckung) muss bei gleichbleibender Landnutzung mit einer
weiteren Erhéhung der jahrlichen Phosphoreintrdge gerechnet werden.

Der Anstieg der Wassertemperatur und eine noch hohere Nahr- und Schadstoffbelastung im
Seeburger See wird dort vor allem zu geringeren Sauerstoffgehalten flihren, so dass die dort
zeitweise bereits vorherrschenden anaeroben Bedingungen verscharft werden und somit
grof3flachige Sauerstoffdefizite im Bereich der Seesohle zu erwarten sind. Fir die im PG
nachgewiesenen Vorkommen von Grol3muscheln sowie des Bitterlings und auch fir andere
Fischarten wéare diese Entwicklung verheerend und héatte den Verlust (Fischsterben) derselben
zur Folge. Ein weiteres Problem stellt die Massenentwicklung wéarmeliebender toxischer
Cyanobakterien (,Blaualgenblite) in den Sommermonaten dar, die im Zuge des
Klimawandels haufiger und zeitiger auftreten wird. Diese kann sowohl eine Gefahr fir Mensch
und Okosystem darstellen.

Weiterhin konnen je nach Art auch invasive Neophyten vom Klimawandel profitieren. Das
betrifft vor allem die warmeliebenden bzw. dirreresistenten Arten, die dann einen noch
starkeren Konkurrenzvorteil gegentiber den einheimischen Arten haben. Diese kdnnten in das
PG einwandern, sich dort zu etablieren, eine starke Konkurrenz zu einheimischen Arten bilden
und diese verdrangen.

Aufgrund des Klimawandels werden sich die Standortbedingungen vieler Lebensraumtypen,
insbesondere der Feuchtgebiete erheblich &ndern. In besonderem Mal3e davon betroffen
werden die bereits aktuell gefdhrdeten Arten und Lebensraumtypen sein, fur die der
Klimawandel eine zusatzliche Belastung darstellt. Der Biotopverbund bietet mobilen Arten die
Mdoglichkeit zukiinftig geeignete Habitate zu besiedeln.
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3.7 Zusammenfassende Bewertung

Im SDB wird fur das FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See“ ein FFH-Lebensraumtyp gelistet, der
allerdings als ,nicht mehr vorhanden® beschrieben wird. Es handelt sich um den LRT 3150
.-Natlrliche und naturnahe nahrstoffreiche Stillgewadsser mit Laichkraut- oder Froschbiss-
Gesellschaften® (vgl. Kap. 3.2.1). AuRerdem enthélt der Standarddatenbogen als Anhang II-
Art der FFH-Richtlinie den Bitterling (vgl. Kap. 3.2 und Kap. 3.3).

Der LRT 3150 konnte weiterhin nur als ,nicht mehr vorhanden® eingestuft werden. Die FFH-
Art Bitterling befindet sich in einem schlechten Erhaltungsgrad (C-Bewertung).

Tab. 3-17:  Wichtige / wertvolle Bereiche fir die einzelnen Schutzgegenstande

LRT / Art / EHG | Raumliche Einflussfaktoren dKic;rrreensdp:n-
Biotoptyp aBE | Schwerpunkte | (positiv +/ negativ -) Nutzungen
3150 Nutzung als
Natrliche und Angeloewasser
ngturnahe . . Togris%ische ’
na_hrstoffremhe _ E Seeburger See e  Einleitung von N&hr- und Nutzung
Stillgewasser mit Schadstoffen (-) .
Laichkraut- oder (Badegewasser,
. Befahren mit
Froschbiss- Booten)
Gesellschaften
Nutzung als
e  Einleitung von Nahr- und Angelgewasser,
Bitterling Schadstoffen (-) Touristische
(Rhodeus sericeus C Seeburger See e  Sauerstoffmangel (-) Nutzung
amarus) e  Verschlammung (-) (Badegewasser,
Triibung (-) Befahren mit
Booten)
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Tell B:

Ziele und
Maldnahmen
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4 Zielkonzept

Das naturschutzfachliche Zielkonzept soll den langfristig angestrebten Gebietszustand, also
den ,Landschaftscharakter des Natura-2000-Gebietes, der sich beim Erreichen der Natura-
2000-Erhaltungsziele und weiterer Naturschutzziele nach etwa einer (Menschen-) Generation
im Planungsraum einstellt*, darstellen (BURCKHARDT 2016). Dabei sollen auch innerfachliche
Zielkonflikte aufgezeigt sowie Ldsungsanséatze zur réaumlichen Entflechtung und
Differenzierung dieser Konflikte dargestellt werden. Als Grundlage zur Erstellung des
naturschutzfachlichen Zielkonzeptes dienen die verpflichtenden Erhaltungs- und
Wiederherstellungsziele sowie die aus EU-Sicht nicht verpflichtenden, sonstigen Schutz- und
Entwicklungsziele. Diese beruhen auf den gebietsbezogenen Daten aus der Bestands-
aufnahme und der Bewertung, den Hinweisen zum Zielkonzept aus landesweiter Sicht sowie
den folgenden allgemeinen Vorgaben und Zielen der EU und des Bundes (BURCKHARDT 2016).
Dazu gehdren:

e das Gebot der Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungsgrades fur die
signifikant vorkommenden FFH-Lebensraumtypen und Anhang-ll-Arten,
e das Verschlechterungsverbot (§ 33 BNatSchG),

e Ziele zur Verbesserung der Koharenz des Natura-2000-Netzes und Hinweise zur
Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang,

¢ sonstige internationale und nationale Schutzziele, sofern sie fir das Gebiet relevant sind,

e Regelungen zu gesetzlich geschitzten Biotopen und Artenschutzregelungen nach
BNatSchG/NNatSchG,

o Ziele zur Bewahrung der Biodiversitat, insbesondere in Umsetzung der Nationalen Strategie
zur Biologischen Vielfalt sowie

o Umsetzung der EU-WRRL, Verschlechterungsverbot bzw. Verbesserungsgebot an
Gewassern des Netzes (Synergie zu FFH-RL), aktive RenaturierungsmalRhahmen

Dabei werden auch die Hinweise zur Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netz-
zusammenhang fur die LRT im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See“ vom 23.03.2021
bertcksichtigt. Weiterhin flossen die Ergebnisse der Basiserfassung von 2007 sowie die
Ergebnisse der Teilaktualisierung aus dem Jahr 2022 in das Zielkonzept ein.
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4.1 Langfristig angestrebter Gebietszustand

4.1.1 Zielszenario

Das Zielszenario beschreibt die langfristige Gesamtentwicklungsrichtung fur das Plangebiet.
Es berlcksichtigt die Zeitspanne einer (Menschen-)Generation und wird getrennt fir die
wesentlichen LRT und Anhang-II-Arten formuliert.

Das Zielszenario orientiert sich dabei an der Schutzgebietsverordnung fiir das NSG
~>eeburger See”, die den rechtlichen Rahmen fir die Erhaltungs- und Wiederherstellungs-
malinahmen setzt.

Das FFH-Gebiet umfasst den Seeburger See und einen ringsum verlaufenden Landstreifen
mit Sumpfwald, Feuchtgebiischen, Griinland, Réhrichten und GroRseggenrieden. Es steht im
Zusammenhang mit dem nahegelegenen FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal®.
Dafur wurden fur den Entwicklungs-LRT, die FFH-Anhang-1I-Art und die Anhang-I-Arten der
VSRL folgende Erhaltungsziele erarbeitet:

NatUrliche und naturnahe néahrstoffreiche Stillgewédsser mit Laichkraut- oder
Froschbiss-Gesellschaften (LRT 3150)

Die Zielstellung besteht in der Wiederherstellung und anschlielenden Erhaltung eines als
naturnahen, gut nahrstoffversorgten, jedoch keinesfalls hyper- oder polytrophen
Stillgewassers mit klarem bis maximal leicht getriibtem Wasser sowie gut entwickelter Wasser-
und Verlandungsvegetation, u. a. mit Vorkommen submerser Groflaichkraut-Gesellschaften
und/oder Froschbiss-Gesellschaften einschlie3lich der charakteristischen Ufervegetation. Die
charakteristischen Tier- und Pflanzenarten dieses Stillgewdssers kommen in stabilen
Populationen vor.

Fur die Entwicklung des LRT spielt die Trophiesteuerung unter Beachtung des
Einzugsgebietes und der Zulaufe hier die entscheidende Rolle (hier auch Synergie zum FFH-
Gebiet 139 beachten!).

Bitterling (Rhodeus sericeus amarus)

Das Ziel ist die Erhaltung und Forderung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population
im Seeburger See mit wasserpflanzenreichen Uferzonen sowie ausgepragten
GroRBmuschelbestanden als Wirtsarten und einer fiir die Arten geeigneten physikochemischen
Wasserqualitat.

Rotmilan (Milvus milvus)

Das Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen
Population in einer Landschaft mit vielfaltigem Nutzungsmosaik (Wiesen, Niedermoore,
Brachen, Saumbiotope, Hecken, Feldgehoélze, Baumreihen, insbesondere mit alten,
grol3kronigen Einzelbdumen und Baumgruppen in der Agrarlandschaft, die eine freie
Anflugmaoglichkeit bieten etc.) und extensiven landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsformen mit
offener Weidetierhaltung und somit hoher Abundanzen von Nahrungstieren (v. a.
Kleinsduger), mit ausreichend grof3en, ungestdrten, altholzreichen Waldr&ndern von Laub-
bzw. Auwaldgebieten, die von forstlicher Nutzung ausgenommene Horstbaume und
Ruhezonen im Bereich der Horste, ferner eine Lenkung des Besucherverkehrs — insbesondere
im Umfeld der Horstbereiche — aufweisen sowie in einem Lebensraum ohne bauliche Anlagen
mit gefahrdender oder storender Wirkung oder Kollisionsrisiko.
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Schwarzmilan (Milvus migrans)

Fur den Schwarzmilan soll die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig
Uberlebensfahigen Population in einer strukturreichen Kulturlandschaft mit hohem Anteil an
solitar stehenden, alten Laubb&umen, Feldgehoélzen und lichten, altholzreichen Waldréndern
mit mehrstufigem Aufbau - insbesondere mit alten Eichen - als stérungsarme Bruthabitate in
engem Verbund mit extensiv genutzten, groR¥flachigen Grinlandbereichen und
nahrungsreichen Gewassern als Jagdhabitat sowie frei von baulichen Anlagen mit
gefahrdender oder stérender Wirkung und Kollisionsrisiko gewdahrleistet sein.

Neuntoter (Lanius collurio)

Das Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen
Population in einer strukturreichen Kulturlandschaft mit hohem Anteil an Hecken, Gebiischen
und lichten Waldrandern mit mehrstufigem Aufbau in engem Verbund mit extensiv genutzten
Griunlandflachen, Hochstaudenfluren an Wegen, Grabenrandern mit einer artenreichen
GroRinsektenfauna durch moglichst weitgehende Biozidfreiheit und mit stérungsarmen Brut-
und Nahrungshabitaten.
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4.2 Gebietsbezogene Erhaltungsziele sowie sonstige
Schutz- und Entwicklungsziele

Zur Erstellung des naturschutzfachlichen Zielkonzeptes werden gebietsbezogen die
verpflichtenden Erhaltungs- und Wiederherstellungsziele sowie sonstige Schutz- und
Entwicklungsziele formuliert und hinsichtlich ihres zeitnahen Realisierungsbedarfes Uberprift
(Abb. 4-1). Als entsprechende Grundlage dienen die Schutzgebietsverordnung fiir das NSG
.Seeburger See“, die Vollzugshinweise des NLWKN sowie die Hinweise zur
Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang (Stand 2021).

Erhaltungsziele (verpflichtende Ziele
(verp ) Sonstige Schutz- und Entwicklungsziele
(vel. § 7 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG)

Zjele, die fur die Erhaltung oder Wiederherstellung eines glnstizen (zusatzliche Ziele)
Erhaltungszustands der signifikant vorkommenden FFH- (ber die Erhaltungsiiete hina hende Ziele

Lebensraumtypen und FFH-Anhang |I-Arten bzw, der Vogelarten nach . 000-Gebi
Standarddatenbogen In einem Natura 2000-Gebiet festgelegt sind inNatira'2 biet

— Ziele zum Erhalt der GroRe Ziele fiir die weitere Entwicklung von
der gemeldeten Vorkommen Natura 2000-Schutzgegenstanden
. o : h * Lebensraumtypen, FFH-Anhang ll-Arten bzw. Vogelarten
Ziele zum Erhalt des gunstlgen nach Standarddatenbogen in einem bereits zur Meldung
- Erhaltungszustands ungiinstigen Erhaltungszustand
G S5 . -> Wiederherstellung des giinstigen Erhaltungszustands
* Sicherung der Qualitat der gemeldeten Vorkommen im
giinstigen Erhaltungszustand (A und B) * Lebensraumtypen, FFH-Anhang Il-Arten bzw. Vogelarten
L nach Standarddatenbogen in einem bereits glinstigen
\ Erhaltungszustand
4 % " -> Weitere Aufwertung vorhandener Fldchen und Habitate
Z'e_.'e ZE" W'ederherSte"ung -> Bereitstellung zusatzlicher Flachen bzw. Habitate
des giinstigen Erhaltungszustands « FFH-Anhang IV-Arten
« bei Verschlechterung des gebietsbezogenen Erhaltungs- * Verbesserung des Zusammenhangs im Netz Natura 2000
zustands seit dem Zeitpunkt der Gebietsmeldung * nicht signifikante Lebensraumtypen und FFH-Anhang II-
» bei Verringerung der FlachengroRe eines Arten
e Leb typs/Habi bzw. der PopulationsgroRe -
gegenliber der Meldegrofe . s
* bei ungiinstigem Erhaltungszustand in der biogeo- Ziele zum.Schutz und zur Ent,‘,MCk'ung
grafischen Region zusitzlich notwendige Ziele aufgrund sonstiger Schutzgegenstédnde
der Verantwortlichkeit Niedersachsens (insbesondere fiir . > A s
z e it « sonstige Schutzgegenstande mit bundesweiter Bedeutung
L Br.ﬁt)::;nsraun;tvcen Tn:'Regrasentatlvntat A (z. B. Verantwortungsarten nach Nationaler Strategie zur
\we mmende Vogelarten J biologischen Vielfalt)
* sonstige Schutzgegenstidnde mit landesweiter Bedeutung
(z. B. hochst prioritare/prioritire Biotoptypen und Arten
nach der Nds. Strategie zum Arten- und Biotopschutz,
gesetzlich geschiitzte Biotope, besonders geschiitzte Arten)
Abb. 4-1: Inhaltliche Abgrenzung von Erhaltungszielen sowie sonstigen Schutz- und Entwicklungszielen
(BURCKHARDT 2016)

Die FFH-Richtlinie fordert die Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines ginstigen
Erhaltungsgrades der FFH-LRT nach Anhang | und der Habitate/Populationen der FFH-Arten
nach Anhang Il der FFH-RL. Ein glnstiger Erhaltungsgrad fir einen Lebensraumtyp ist laut
Art. 1e) gegeben, wenn

¢ sein natirliches Verbreitungsgebiet sowie die Flachen, die er in diesem Gebiet einnimmt,
bestandig sind oder sich ausdehnen und

o die fir seinen langfristigen Fortbestand notwendige Struktur und spezifischen Funktionen
bestehen und in absehbarer Zukunft wahrscheinlich weiterbestehen werden und

o der Erhaltungsgrad der fur ihn charakteristischen Arten [...] glnstig ist.

Fur die Arten der FFH-Richtlinie ist der Erhaltungsgrad gemaf Art. 1 i) als guinstig zu bewerten,
wenn
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e aufgrund der Daten Uber die Populationsdynamik der Art anzunehmen ist, dass diese Art
ein lebensfahiges Element des natirlichen Lebensraumes, dem sie angehort, bildet und
langfristig weiterhin bilden wird,

e das natirliche Verbreitungsgebiet dieser Art weder abnimmt noch in absehbarer Zeit
vermutlich abnehmen wird und

* ein gentgend groRer Lebensraum vorhanden ist und wahrscheinlich weiterhin vorhanden
sein wird, um langfristig ein Uberleben der Populationen dieser Art zu sichern.

Zu diesem Zweck werden verpflichtende Erhaltungs- und Wiederherstellungsziele definiert,
welche der Erhaltung oder Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungsgrads eines
natirlichen Lebensraumtyps des Anhangs | der FFH-RL oder einer Art des Anhangs Il der
FFH-RL dienen (8 7 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG).

Auf Ebene der einzelnen FFH-Gebiete werden Erhaltungsziele ausschlief3lich fir Arten und
Lebensraumtypen mit signifikanten Vorkommen im FFH-Gebiet laut Standarddatenbogen
formuliert. Als gunstiger Erhaltungsgrad gelten jeweils die Bewertungsstufen A
(,hervorragend®) sowie B (,gut®). Schutzguter in einem ungunstigen Erhaltungsgrad werden
mit der Kategorie C (,mittel bis schlecht®) bewertet. Fir signifikant vorkommende Schutzgiter,
werden Ziele zur Erhaltung definiert. Schutzguter, fUr die hinsichtlich ihres Erhaltungsgrads
oder ihrer Flachen- bzw. Populationsgrof3e seit dem Zeitpunkt der Gebietsmeldung (in
Abhangigkeit von der Verflgbarkeit einer belastbaren Datengrundlage) eine Verschlechterung
bzw. Verkleinerung nachgewiesen wurde, werden Ziele zur Wiederherstellung formuliert. Die
Notwendigkeit einer Wiederherstellung kann nicht nur auf einer im Gebiet eingetretenen
Verschlechterung beruhen (Wiederherstellungsziele wegen Verstolles gegen das
Verschlechterungsverbot), sondern kann sich auch aus dem Netzzusammenhang ergeben
(Wiederherstellungsziele aufgrund der Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem
Netzzusammenhang).

Neben den Erhaltungs- und Wiederherstellungszielen werden Zusétzliche Schutz- und
Entwicklungsziele fur Natura-2000-Schutzgegenstdnde ausgearbeitet, die nicht zu den
verpflichtenden Erhaltungszielen gehdren. Dazu gehéren Ziele

e fur Lebensraumtypen oder Anhang-ll-Arten deren Erhaltungsgrad zum Zeitpunkt der
Gebietsmeldung bereits als ungiinstig bewertet wurde, mit dem Ziel der Aufwertung in einen
glnstigen Erhaltungsgrad (EHG C zu B) oder der Vergrol3erung des Vorkommens, wenn
dazu keine Wiederherstellungsnotwendigkeit besteht,

o flr Lebensraumtypen oder Anhang-ll-Arten deren Erhaltungsgrad zum Zeitpunkt der
Gebietsmeldung bereits als giinstig bewertet wurde und die auf eine weitere Aufwertung
der Auspragung des Schutzgutes abzielen (EHG B zu A) bzw. Flachenerweiterung, wenn
dazu keine Wiederherstellungsnotwendigkeit besteht

e fur Lebensraumtypen und FFH-Anhang-ll-Arten, die laut Standarddatenbogen im Gebiet
kein signifikantes Vorkommen haben,

o flr Arten, die dem FFH-Anhang IV zugeordnet sind,
¢ welche eine Verbesserung der Koharenz im Netz Natura 2000 anstreben.

Zudem koénnen Sonstige Schutz- und Entwicklungsziele auch Nicht-Natura-2000-
Schutzgiter berlcksichtigen. Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei
Schutz- und Entwicklungszielen um freiwillige Ziele. Dazu gehdren Ziele fur

e Schutzgegenstdnde mit bundesweiter Bedeutung (z. B. Verantwortungsarten nach
Nationaler Strategie zur biologischen Vielfalt),

e Schutzgegenstdnde mit landesweiter Bedeutung (hdchst prioritare / prioritdre Biotoptypen
und Arten nach der Nds. Strategie zum Arten und Biotopschutz, gesetzlich geschuitzte
Biotope nach 830 BNatSchG in Verbindung mit 824 NNatSchG, besonders geschitzte
Arten) und
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o weitere aus landesweiter Sicht fir die Sicherung und Managementplanung vorrangig
bedeutsame Biotoptypen. Im Fall des FFH 140 betrifft dies GN (inkl. Wiederherstellung
zulasten von GM, GF, Gl und GE).

Um die verpflichtenden Ziele zur Erhaltung und Wiederherstellung zu ermitteln, ist die
Festlegung der jeweiligen, gebietsspezifischen Referenzzustande der signifikanten LRT und
Arten erforderlich. Das Ergebnis der Basiserfassung bzw. der Ersterfassung bildet i. d. R. den
Referenzzustand, da fur den Zeitpunkt der Gebietsmeldung meistens keine ausreichend
belastbaren Daten vorliegen. Ausnahmen bestehen, wenn die Daten der Basiserfassung aus
heutiger Sicht unzutreffend bzw. fehlerhaft sind (eindeutiger Erfassungsfehler oder seit damals
geanderte Kartiervorgaben/Bewertungsmethoden). Diese fehlerhaften Flachenangaben
wurden bei der Festlegung der Zielwerte bereinigt. Ausnahmen bestehen auch, wenn
aktuellere Erfassungen ein besseres Ergebnis (besserer Erhaltungsgrad oder groRReres
Vorkommen) erzielten als die Basiserfassung. In diesem Fall gilt das bessere Ergebnis der
aktuelleren Erfassung als Referenzzustand. Liegen keine Ersterfassungen fur einzelne Arten
vor, gelten die PopulationsgréRen und Erhaltungsgrade, die im SDB aufgefiihrt sind, als
Referenzzustand.

Die verpflichtenden Erhaltungsziele werden in der Tabelle mit ,E* abgekilrzt. Die
Wiederherstellungsziele sind untergliedert in ,Ziele zur Wiederherstellung wegen VerstoRRes
gegen das Verschlechterungsverbot® (,WV*) und ,Ziele zur Wiederherstellung aufgrund der
Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang® (,WN). Die ,Zusatzlichen
Ziele fur Natura-2000-Schutzguter” werden in der Tabelle mit einem ,Z% die ,Sonstigen
Schutz- und Entwicklungsziele fir nicht Nicht-Natura-2000-Schutzguater® mit ,S*
gekennzeichnet.

Entsprechend der kartographischen Darstellung (Karte 8) erfolgt die Kennzeichnung der
verschiedenen Zieltypen getrennt in

e Ziele zum Erhalt des giinstigen Erhaltungsgrades (.), verpflichtend

o Ziele mit Schwerpunkt Wiederherstellung des ginstigen Erhaltungsgrades (.),
verpflichtend sowie

e Sonstige Schutz- und Entwicklungsziele (freiwillig) (*).

4.2.1 Ziele fur signifikante FFH-Lebensraumtypen und Arten

In der nachfolgenden Tabelle werden die Ziele fur die signifikanten FFH-Lebensraumtypen
und Arten definiert (Tab. 4-1).
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Tab. 4-1: Erhaltungsziele sowie sonstige Schutz- und Entwicklungsziele fir die signifikanten FFH-
Lebensraumtypen und -Arten

Schutzgut

Ziel-Typ| Ziel (nach SDB 2020)

3150 -
Naturliche
und
naturnahe
nahrstoff-
reiche
Stillge-
wasser mit
Laichkraut-
oder
Froschbiss-
Gesell-
schaften

Bitterling
(Rhodeus
amarus)

SDB 2004 (Erstmeldung): 92 ha, EHG B (basiert auf Kartierjahr 1986)
SDB 2008: 92 ha, EHG B (basiert auf Kartierjahr 1986)

SDB 2020: nicht vorhanden

BE 2007: nicht vorhanden, kartierte Fléache 86 ha

aBE: 2022: nicht vorhanden, kartierte Flache 85,82 ha

Wiederherstellungsnotwendigkeit aufgrund des Verschlechterungsgebotes.

Keine Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang, aber Wiederherstellung
grundsatzlich anzustreben.

Wiederherstellung des LRT 3150 auf 86 ha (entspricht der BE 2007) mit EHG B
aufgrund des Verschlechterungsverbotes.

Wiederherstellung natirlicher eutropher Seen mit einer Vegetation des
Magnopotamions oder Hydrocharitions als naturnahe, gut néhrstoffversorgte
Stillgewasser mit klarem bis leicht getriibtem Wasser ohne Nahrstoffeintrage
sowie gut entwickelter Wasser- und Verlandungsvegetation, u. a. mit
Vorkommen submerser GroR3laichkraut-Gesellschaften und/oder Froschbiss-
Gesellschaften einschlieRlich ihrer charakteristischen Ufervegetation.

Wiederherstellung einer gut ausgepragten Vegetationszonierung, also
mindestens einer Tauchblatt- oder Schwimmblatt-Vegetation sowie 1 — 2 weitere
einwandfrei ausgepragter Zonen.

Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten dieser Stillgewasser, wie z. B.
Wasserlinsendecken (Lemnetea), untergetaucht wachsende
Laichkrautgesellschaften (Potametalia) und/oder Schwimmblattgesellschaften
(Nymphaeetalia), Wasserschlauch (Utricularia ssp.) und Bitterling (Rhodeus
amarus), kommen in stabilen Populationen vor.

Erreichen der Ziele der Wasserrahmenrichtlinie fir den guten 6kologischen
Zustand der Gewasserkorper 19052 (Seeburger See) und 19037 (Aue).

Wiederherstellung und Férderung der Gewdasserstruktur mit allenfalls geringen
Defiziten.

Beeintrachtigungen, wie negative Veranderungen des Wasserhaushalts,
Nahrstoffeintrage (Hypertrophierung), Sedimenteintrage, Stérungen durch
Freizeitnutzung oder sonstige Beeintrdchtigungen hdchstens in geringem bis
maRigem Umfang.

SDB 2020: Pop.-GréRRe r (selten), EHG C
2021: Pop.-Grofe r (selten), EHG C

Erhaltung und Férderung der Population des Bitterlings und Erhaltung der
Habitatflache auf 85,82 ha im derzeitigen EHG C

Ziel ist die Erhaltung und Fdrderung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen
Population im Seeburger See mit wasserpflanzenreichen Uferzonen sowie
ausgepragten Grol3muschelbestéanden als Wirtsarten und einer fiir die Arten
geeigneten physikochemischen Wasserqualitéat.

BestandsgrofRe von mindestens = 0,25 bis < 0,5 Ind./m? fiir die Wertestufe B
wobei alle Altersklassen vorhanden sein sollten

Wiederherstellung der GroBmuschelbesténde als Wirtsart des Bitterling

Wiederherstellung und Erhaltung der Wasserpflanzendeckung — submers und
emers

Beeintrachtigungen, wie negative Veranderungen des Wasserhaushalts,
Nahrstoffeintrage (Hypertrophierung), Sedimenteintrage oder sonstige
Beeintrachtigungen hochstens in geringem bis maRigem Umfang.

Erreichen der Ziele der Wasserrahmenrichtlinie fur den guten 6kologischen
Zustand der Gewasserkorper 19052 (Seeburger See) und 19037 (Aue).
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Schutzgut | Ziel-Typ| Ziel (nach SDB 2020)
Neuntoter
Habitatflache: 3,39 ha, EHG B
e Zielist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig Uiberlebensfahigen
Population in einer strukturreichen Kulturlandschaft mit hohem Anteil an Hecken
und Gebuschen in engem Verbund mit extensiv genutzten Grinlandflachen,
Hochstaudenfluren an Wegen, Grabenrandern mit einer artenreichen
GroRinsektenfauna und mit stérungsarmen Brut- und Nahrungshabitaten.
E e Erhaltung des EHG B
e Erhaltung der Habitatflache auf mindestens 3,39 haim EHG B
e Erhaltung bzw. Férderung einer mittleren Siedlungsdichte (mind. 3 BP/km?)
e Erhaltung und Férderung der Hecken- und Gebuschstrukturen sowie extensiv
genutzter Grunlandbereiche fir das Nahrungsangebot
Rotmilan Habitatflache: Bruthabitat: 3,84 ha, Nahrungshabitat: 115,42 ha
EHG B
e Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen
Population in einer strukturreichen Kulturlandschaft mit einem vielfaltigen
Nutzungsmosaik (u. a. mit Wiesen, Brachen, Saumbiotopen, Einzelbdumen,
Baumreihen, Feldgehdélzen und Wéldchen), extensiven landwirtschaftlichen
Bewirtschaftungsformen und stérungsarmen Brutplatzen.
E e Erhaltung des Bruthabitats auf mindestens 3,84 ha und des Nahrungshabitats
auf mindestens 115,42 ha
e Erhaltung des EHG B
e Erhaltung und Forderung der 2 Brutpaare
e Erhaltung und Forderung der Waldbestande
Schwarz- . . . .
milan Der Schwarzmilan konnte aktuell im PG nicht nachgewiesen werden.
e Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig tberlebensféhigen
Population in einer strukturreichen Kulturlandschaft mit einem vielféltigen
Nutzungsmosaik (u. a. mit Wiesen, Brachen, Saumbiotopen, Einzelbdumen,
Baumreihen, Feldgehdlzen und Wéldchen), extensiven landwirtschaftlichen
E Bewirtschaftungsformen und stérungsarmen Brutplatzen.
e Erhaltung des EHG B
e Erhaltung des Bruthabitats auf mindestens 3,84 ha und des Nahrungshabitats
auf mindestens 115,42 ha
e  Erhaltung und Férderung der Waldbesténde

4.2.2  Ziele fir sonstige bedeutsame Biotoptypen und Arten

Nachfolgend werden die Uiber die Erhaltungsziele hinausgehenden Ziele im PG definiert (Tab.
4-2). Es handelt sich um sonstige Schutz- und Entwicklungsziele, die nicht verpflichtend sind.
Diese sollen moglichst quantitativ, qualitativ und raumlich konkretisiert dargelegt werden. Es
handelt sich um:

* Ziele fur die weitere Entwicklung von Natura-2000-Schutzgegenstanden wie FFH-
Anhang-IV-Arten, nicht-signifikanten Lebensraumtypen und FFH-Anhang-ll-Arten und
Lebensraumtypen und FFH-Anhang-II-Arten in bereits glinstigem EHZ.

 Ziele zum Schutz und der Entwicklung sonstiger Schutzgegenstdnde wie der
Verantwortungsarten nach Nationaler Strategie zur biologischen Vielfalt, gesetzlich
geschutzter Biotope und besonders geschiitzter Arten, stark gefahrdeter Arten und héchst
prioritdrer und prioritarer Biotoptypen und Arten nach der Niedersachsischen Strategie
zum Arten- und Biotopschutz. Dabei werden auch die Hinweise zum Netzzusammenhang
berilicksichtigt.
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Tab. 4-2: Sonstige Schutz- und Entwicklungsziele fir nicht-signifikante LRT sowie sonstige bedeutsame

Biotoptypen und Arten
Schutzgut Ziel-Typ Ziel
Wasserralle

e Keine Bewertung bekannt.

e Die Wasserralle kommt mit 11 Brutpaaren in der Réhrichtzone im Seeburger See vor
(Habitatflache: 8,73 ha)

e Zielist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig Uiberlebensfahigen
Population (Besiedlungsdichte: Bezogen auf die verfugbare Verlandungs- und

s Roéhrichtzone mindestens 0,5 BP/ha. Férderung dichter Ufer- und
Verlandungsvegetation (Seggen- und Réhrichtvegetation) und kleiner offener
Wasserstellen als wichtige Habitatstrukturen.

e Erhaltung und Férderung der Habitatflache mit 8,73 ha

Seggen-, e BE 2007: GNR: 1,28 ha, GNF: 2,03 ha
binsen-

oder hoch- e aBE 2020: GNR: 1,44 ha, GNF: 0,96 ha Gebietsschwerpunkt: den Seeburger See
stauden- umgebende Grinlandbereiche

|’r\t|eiche. e  Zielist die Forderung von artenreichem Feucht- und Nassgriinland als nicht oder
(é\li;smese wenig gediingte Mahwiesen und Weiden auf von Natur aus feuchten bis nassen

s Standorten mit einem natirlichen Relief in landschaftstypischer Standortabfolge,
vielfach im Komplex mit mesophilem Griinland, Hochstaudenfluren, Réhrichten,
Seggenrieden und Gewassern. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten
kommen in stabilen Populationen vor.

4.3 Synergien und Konflikte zwischen den
Erhaltungszielen sowie den sonstigen Schutz- und
Entwicklungszielen fir das Natura-2000-Gebiet und
den Zielen fiur die sonstige Entwicklung des
Planungsraums

Neben innerfachlichen Zielkonflikten kénnen Konflikte und Synergien mit anderen
Nutzergruppen des FFH-Gebietes bestehen. Auch diese sind in das Handlungs- und
Mafinahmenkonzept eingeflossen. In gewassergepragten Natura-2000-Gebieten, wie im Fall
des FFH-Gebietes 140 ,Seeburger See*, sollen zudem die Ubereinstimmungen mit den
Zielaussagen insbesondere in den Handlungsempfehlungen fiir Malinahmen im Rahmen der
WRRL herausgearbeitet werden. lhnen kommt fur die gleichzeitige Umsetzung mehrerer EU-
Richtlinien eine besondere Bedeutung zu.

In Bezug auf das Stillgewasser ist eine Ubereinstimmung der Ziele der Wasserrahmenrichtlinie
mit den Zielen des Managementplanes festzustellen.

Aus der Umsetzung der nachfolgend dargestellten MalRhahmen werden keine
naturschutzinternen Zielkonflikte resultieren — im Gegenteil: bei den meisten Mal3hahmen
ergeben sich synergetische Effekte fiir mehrere Schutzgiiter.
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5 Handlungs- und MaBRnahmenkonzept

Wesentliches Ziel der FFH-Managementplanung ist die Planung der notwendigen
MalRnahmen zur Umsetzung der Erhaltungsziele und der sonstigen Schutz- und
Entwicklungsziele. Das Handlungs- und MaRhahmenkonzept umfasst alle gebietsbezogenen
MalRnahmen, um die in Kap. 4 aufgestellten Erhaltungs-, Wiederherstellungs- und sonstige
Schutz- und Entwicklungsziele umzusetzen. Die MalRnahmen sind dabei untergliedert in
verpflichtende Natura-2000-MaRRnahmen und zusatzliche Mal3hahmen.

Notwendige ErhaltungsmaRnahmen Zusitzliche Wiederherstellungs- je nach Gebiet unter-
gem. Art. 6 Abs. 1 FFH-RL und EntwicklungmaRBnahmen schiedliche Anteile an
aufgrund des Netzzt{sammenhangs * VergroRerung der Flaf:he verpflichtenden und
* Verantwortung Niedersachsens (Lebensraumtyp/Habitat) SR
bei ungiinstigem Erhaltungs- *+ Verbesserung des gebiets- zusdtzlichen MaR-
zustand in biogeografischer bezogenen Erhaltungszustands nahmen
Region *  MaRnahmen fiir nicht
* VergroRerung der Flache signifikante Lebensraumtypen
(Lebensraumtyp/Habitat) und Arten
* Verbesserung des gebiets- * MaBnahmen fiir Anhang IV-Arten

bezogenen Erhaltungszustands
(ggf. auch bei bereits giinstigem
Erhaltungszustand B)

Notwendige ErhaltungsmaBnahmen Verschlechterungsverbot Mindestanforderung
gem. Art. 6 Abs. 1 FFH-RL gem. § 33 Abs. 1 BNatSchG auf Ebene des Einzel-
* proaktive, positive MaRnahmen * praventive MaBnahmen gegen gebiets
¢ Erhalt der Flachengroie Verschlechterungen/Stérungen
* Erhalt von Strukturen und * gebietsbezogener Erhaltungs-
Funktionen zustand darf nicht weniger
(insbesondere auch PflegemaRnah- glinstig sein als vorher
men in pflegebedirftigen Lebens- * Wiederherstellungspflicht bei
raumtypen) VerstoRR

:' verpflichtende Standard- oder ,,sowieso“-MaRBnahmen

Abb. 5-1: Standard- oder "sowieso"-MaBnahmen und ihre Abgrenzung gegeniiber sonstigen, zuséatzlichen
MaRnahmen fiir Natura-2000-Schutzgegensténde (BURCKHARDT 2016)

Bei den verpflichtenden Natura-2000-Mafinahmen handelt es sich um sogenannte Standard-
oder ,sowieso“-MalRnahmen. Es sind notwendige Erhaltungsmafinahmen geman Art. 6 Abs. 1
FFH-RL und gemall § 33 Abs.1 BNatSchG, die aus gebietsschutzrechtlichen Griinden
ohnehin zu ergreifen sind. Es sind MaRnahmen zum Erhalt der FlachengroéRe sowie zum Erhalt
des gunstigen Erhaltungszustandes, praventive Maflnahmen gegen
Verschlechterungen/Stérungen und MalRnahmen zur Wiederherstellung des giinstigen
Erhaltungszustandes. AufRerdem sind es aufgrund des Netzzusammenhangs notwendige
Malnahmen.

Bei den zusatzlichen, sonstigen Schutz- und EntwicklungsmafRnahmen handelt es sich um
MalRnahmen zur VergréRRerung der Flache oder des gebietsbezogenen Erhaltungszustandes
fur nicht-signifikante Lebensraumtypen und Arten sowie Malinahmen fiir Anhang-I1V-Arten.

Die MalRhahmenbeschreibungen werden aus den gebietsunabhangigen Hinweisen aus den
Vollzugshinweisen des NLWKN (NLWKN 2011) und den Malinahmenempfehlungen des BfN
(ACKERMANN et al. 2016) prazisiert. Letztere beziehen sich zwar auf die atlantische Region,
konnen aber nach Prifung auf die kontinentale Region Ubertragen werden. Bereits
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bestehende konkrete Regelungen, bspw. aus der NSG-Verordnung, sind als
Mindestanforderung fir die MaRnahmenformulierung bernommen worden.

Die Darstellung erfolgt in Form von MalRnahmenblattern in Anlehnung an den Leitfaden
(BURCKHARDT 2016). Neben der MaRnahmenbeschreibung enthalten sie Informationen zu den
Ziellebensraumtypen/-Arten bzw. sonstigen Schutzgegenstanden, zu aktuellen Defiziten und
Beeintrachtigungen der Schutzgegenstande, den Zielen der MalRnahme,
Umsetzungszeitrdumen und -voraussetzungen, Finanzierung und geeigneten Umsetzungs-
instrumenten, Hinweise zur Evaluierung und Konflikten bzw. Synergien mit anderen
Maflnahmen. Ersteinrichtende MaflRnahmen sind in der Regel nur einmalig durchzufiihren,
wahrend PflegemalRnahmen wiederkehrend durchzufiihren sind.

Es ist gekennzeichnet, ob es sich um eine notwendige Erhaltungsmaflinahme, eine notwendige
Wiederherstellungsmalinahme wegen Verstol3 gegen das Verschlechterungs-verbot, eine
notwendige WiederherstellungsmalRnahme aus dem Netzzusammenhang, eine zusatzliche
MalRBnahme fur ein Natura-2000-Schutzgut oder eine sonstige Schutz- und
Entwicklungsmaf3nahme handelt.

Eine Auflistung aller in den MaRnahmenblattern einzeln beschriebenen Mal3nahmen ist Abb.
5-1 zu entnehmen. Die raumliche Zuordnung der MalRnahmen wird in Karte 9 wiedergegeben.
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Tab. 5-1: Ubersicht zu den MaRnahmen im FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See"
Umsetzungs- Art der MaBnahme
Nr. Kurzbezeichnung der Malinahme Schutzgut Zustandigkeit Zeitraum verpflichtend susatzlich
Extensivierung von Intensivgrinland s -
GlLla (auf Flchen im Eigentum des Landkreises) LRT 3150, Bitterling UNB kurzfristig X
GL1b | EXtensivierung von Intensivgrinland LRT 3150, Bitterling UNB kurzfristig X
(auf Flachen im Privateigentum)
. Seggen-, binsen- oder
GL2 | Pflege/Nutzung von seggen-, binsen- oder hochstaudenreichen UNB Daueraufgabe X
hochstaudenreichen Nasswiesen (GN) -
Nasswiesen (GN)
Anlage und Pflege von Uferrandstreifen im UNB, UWB, I((glr;:lrl;itl%
F1 Einzugsgebiet der Aue (auRerhalb des FFH- LRT 3150, Bitterling Unterhaltungsverband, mittelfrisﬁig X
Gebietes) Gemeinden (Anlage)
Reduzierung von Nahrstoffeintrdgen auf kurzfristig
erosionsgefahrdeten Flachen im N (Planung)
F2 Einzugsgebiet der Aue (auBerhalb des FFH- LRT 3150, Bitterling UNB mittelfristig x
Gebietes) (Anlage)
Untersuchung zur Ricklésung von Nahrstoffen o NLWKN -
F3 aus dem Seeanger (au3erhalb des FFH-Gebietes) LRT 3150, Bitterling (Seenkompetenzzentrum) kurziristig X
Untersuchung zu den Einleitungen iiber den NLWKN
F4 Stollen zwischen Lutteranger und Seeburger See LRT 3150, Bitterling (Seenkompetenzzentrum) kurzfristig X
(auBerhalb des FFH-Gebietes) P
Flachenanalyse Sedimentations- und
F5 Retensionsbereiche (auRerhalb des FFH- LRT 3150, Bitterling UNB kurzfristig X
Gebietes)
Strukturelle Aufwertung/Teilrenaturierung von s . -
F6 FlielRgewassern (aulRerhalb des FFH-Gebietes) LRT 3150, Bitterling UNB mittelfristig X
V1 Erhalt und ForQerung von Horstbaumen fur Rot- Rot- und Schwarzmilan UNB Daueraufgabe X
und Schwarzmilan
V2 Erhalt des Nahrungshabitates fur Rot- und Rot- und Schwarzmilan UNB mittelfristig X
Schwarzmilan
V3 Erhalt von Feuchtgebieten fir Wasserralle Wasserralle UNB Daueraufgabe X
Erhalt und Férderung einer strukturreichen, .. . .
V4 halboffenen Kulturlandschaft fir Neuntéter Neuntoter UNB mittelfristig X
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5.1 Behandlungsgrundsatze

51.1 Behandlungsgrundsatze flr Lebensraumtypen

5.1.1.1 LRT 3150 - Natirliche und naturnahe néhrstoffreiche Stillgewasser mit
Laichkraut- oder Froschbiss-Gesellschaften

Fur den LRT 3150 lassen sich folgende allgemeine Behandlungsgrundséatze formulieren:

¢ Malnahmen an Gewassern sollen prinzipiell die Hauptziele der EU-Wasserrahmen-
richtlinie, wie das Erreichen eines guten 6kologischen Zustandes und somit die Mdglichkeit
der eigendynamischen Entwicklung, verfolgen sowie das Wasserhaushaltsgesetz (WHG)
und das Niederséachsische Wassergesetz berlcksichtigen,

¢ Vermeidung von Sediment-, Nahr- und Schadstoffeintragen in das Gewasser zur Sicherung
einer hohen Wasserqualitat,

e Einrichtung von nicht oder lediglich extensiv genutzten Pufferzonen zur Vermeidung von
Nahrstoffeintragen aus angrenzenden Flachen sowie hochgradig erosionsgefahrdeten
Flachen im Einzugsgebiet des Seeburger Sees,

¢ Keine direkten Einleitungen in den See.

Da der See im engen hydrologischen Zusammenhang und Gewasserverbund mit dem FFH-
Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal® steht, und zwar dahingehend, dass die Aue den
Zufluss bildet und malRgeblich fur den Stoffeintrag im See verantwortlich ist, werden hier die
Behandlungsgrundsatze fir die Aue und deren Einzugsgebiet ergdnzt. Diese waren:

e Gewasserrandstreifen von 10 bis 15 m an Aue sowie Gewasserrandstreifen an den
Zuflissen der Aue von ebenfalls 10 bis 15 m sollen als Pufferzone zu angrenzenden
landwirtschaftlichen Nutzflachen dienen, weiterhin Verzicht auf Einsatz von PSM und
Dungemitteln im Gewasserrandstreifen,

e Eine Entwicklung der Streifen hin zu natirlichen Hochstaudenfluren und uferbegleitenden
Geholzen mit Unterwuchs ist langfristig anzustreben.

5.1.2 Behandlungsgrundsatze fur Arten

5.1.2.1  Bitterling (Rhodeus amarus)

Die Behandlungsgrundsatze fur den Bitterling lassen sich folgendermaf3en zusammenfassen:

¢ Vermeidung von Sediment-, Nahr- und Schadstoffeintragen in das Gewasser zur Sicherung
einer hohen Wasserqualitat und damit vor allem Schutz der fur die Reproduktion der Art
essentiellen GroBmuschelbestande,

¢ Einrichtung von nicht oder lediglich extensiv genutzten Pufferzonen zur Vermeidung von
Nahrstoffeintrdgen aus angrenzenden Flachen bzw. aus den Zuldufen, welche den See
speisen,

¢ Keine direkten Einleitungen in den See.

Da der See im engen Zusammenhang mit dem FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal*
steht, und zwar dahingehend, dass die Aue den Zufluss bildet und mafgeblich fir den
Stoffeintrag im See verantwortlich ist, gelten hier ebenso die Behandlungsgrundséatze fur die
Aue (vgl. Kap. 5.1.1.1).

5.2 Gebietsuibergreifende MalRBnahmen
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Der Seeburger See ist infolge hoher Stickstoff- und Phosphorbelastungen aufgrund der
Einleitung von Siedlungsabwéssern und landwirtschaftlicher Drainagen Uber dessen Zufllisse
eutrophiert. Die Quellen von Néhrstoff- und Feinsedimenteintragen liegen oft weit auRerhalb
des PG und weit verstreut im Einzugsgebiet. Eine nachhaltige Sanierung von
FlieBgewasserbiotopen und -habitaten muss das gesamte hydrologische Einzugsgebiet
einbeziehen. Hier sind weit Uber die Schutzgebietsgrenzen hinausgehende MalRnahmen zur
Reduzierung der Stoff- und Sedimenteintrage erforderlich.

Der Eintrag von Sedimenten und Na&hrstoffen findet nicht ausschlie3lich bzw. vorrangig
innerhalb des FFH-Gebietes statt. Der grofdte Anteil resultiert aus diffusen Nahr- und
Schadstoffeintrdgen aus landwirtschaftlich bewirtschafteten Flachen innerhalb des gesamten
Einzugsgebietes, in welchem sowohl Suhle und Aue als auch deren Zuldufe wie bspw.
Friesenbeek, Steinbeek, Gothenbeek, Mersick und Potzwendener Bach einbegriffen sind. Dort
muss in starkem Maf3e mit diffusen Stoffeintrdgen gerechnet werden. Gerade nach Starkregen
oder Schneeschmelze sind die Eintrage durch Bodenerosion oder direkten
Oberflachenabfluss besonders hoch.

Die folgende Abbildung stellt die Erosionsgefahrdung im Einzugsgebiet des Seeburger Sees
dar. So zeigen die landwirtschaftlich genutzten Flachen Giberwiegend eine hohe bis sehr hohe
Erosionsgefahrdung.

-

W o~ - il {
v | W . S0

A
1

=4
—

%
g
o3
LS
&

Il stillgewéasser
sehr gering
gering
mittel
hoch ¢

B sehr hoch d : = & | [J FFH-Gebietsgrenze

Gewasser
—— Graben
— FlieBgewasser

Abb. 5-2: Erosionsgrfahrdung im Einzugsgebiet des Seeburger Sees

Deshalb sind MaRnahmen zur Verminderung bzw. Vermeidung diffuser Eintrége nicht nur im
direkten Umfeld des PG, sondern auch groRraumig notwendig. Hierfir werden — abhangig von
der Entfernung zum FFH-Gebiet — unterschiedliche Zonen vorgeschlagen, in welchen
zweckdienliche MaRnahmen beflrwortet werden. Die Umsetzung dieser Malinahmen bedarf
allerdings weiterfiihrender, konkretisierender Vor- und Ausfihrungsplanungen.

Zone 1: Flachen entlang der Zulaufe:
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* Einrichtung von Gewasserrandstreifen, Breite mindestens 10 m bis 15 m

+ vorrangig Entwicklung der Streifen hin zu nattrlichen Hochstaudenfluren (LRT 6430) oder
Entwicklung zu uferbegleitenden Gehdlzen mit Unterwuchs (LRT 91E0%),

+ alternativ Entwicklung zu artenreichem extensivem Dauergriinland ohne Einsatz von
Dinge- und Pflanzenschutzmitteln; wenn keine Nutzung mdglich, dann natirliche
Wiederbestockung erméglichen (unter dem Vorbehalt, dass dennoch die Mdglichkeit einer
punktuellen Erreichbarbeit zur Gewadsserunterhaltung erhalten bleibt)

« fir eine langfristige Sicherung von Gewasserrandstreifen, die das Eintragen von
Sedimenten wirksam minimieren, ist eine Herauslosung solcher Flachen aus den
Ackerfeldblocken als optimale Variante anzusehen.

+ Ziel ist ein kleinraumiger Wechsel von Feuchten Hochstauden, Gehdlzen und Grinland,
wobei die UNB die Entwicklung begleitet und steuert und so Zielkonflikten vorbeugt,

* B&ume und Straucher sind zu erhalten, soweit die Beseitigung nicht fir den Unterhalt der
Gewasser, zur Pflege des Bestandes, aus besonderen Artenschutzgrinden oder zur
Gefahrenabwehr erforderlich ist.

Zone 2: Weiteres Einzugsgebiet:

» bedarfsgerechte Diingung;
* madglichst ganzjahrige Bodendeckung (Zwischenfruchtanbau, Untersaaten, Mulchsaat);

Langfristig wird der Eintrag in die Gewasser nur durch eine ausgeglichene oder negative
Nahrstoffbilanz im Einzugsgebiet unterbunden.

Da die Aue im engen hydrologischen Zusammenhang und Gewdasserverbund mit dem FFH-
Gebiet 140 ,Seeburger See” steht, und zwar dahingehend, dass die Aue den Zufluss bildet
und malRgeblich fir den Stoffeintrag im See verantwortlich ist, missen verschiedene
gebietsibergreifende MaRnahmen zur Reduzierung des Stoffeintrages in den Seeburger See
umgesetzt werden. Dazu wurde ein dreistufiges MalRBhahmenkonzept entwickelt:

1. Reduzierung der Stoffeintrdge an den Zufllissen der Aue in Form von Gewasserrandstreifen
(vgl. Kap. 5.3.2, Teilmal3nahme F1),

2. Anlage vorgeschalteter technischer Sedimentfange an Aue sowie Bedole und Friesenbeek
(vgl. Kap. 5.3.2, TeilmaRBnahme F5),

3. Bedarfsweise Entschlammung des Seeangers (hier ist zum Schutz sensibler Bereiche und
Schutzguter die Erstellung einer schutzgutabwagende Vorplanung zwingend notwendig,
siehe Absatz weiter unten).

Die Umsetzung dieser MaRBnahmen bedarf weiterfilhrender, konkretisierender Vor- und
Ausfuihrungsplanungen. Dazu sollen die folgenden Untersuchungen vorangestellt werden
(siehe MalRnahmenblatter FFH 140 "Seeburger See®).

¢ TeilmaRnahme F3: Untersuchung zur Ricklésung von Nahrstoffen aus dem Seeanger

¢ TeilmaRnahme F4: Untersuchung zu den Einleitungen aus Lutteranger in Seeburger See
¢ TeilmaBnahme F5: Flachenanalyse Sedimentations- und Retentionsbereiche.

¢ TeilmaBnahme F6: Strukturelle Aufwertung/Teilrenaturierung von Flie3gewassern.

Der Seeanger dient als Sedimentfang fir den Seeburger See, ist aber laut NLWKN mittlerweile
weitestgehend zusedimentiert. Dadurch erfolgt hier zum einen kein Sediment- und
Nahrstoffriickhalt mehr, zum anderen kann es insbesondere im Sommer im Seeanger zur
Rucklosung von Nahrstoffen kommen, welche dann in den Seeburger See transportiert
werden, wodurch die Eutrophierung des Sees weiter intensiviert wird. Die vorgeschlagene
Raumung des Seeangers dient der Verhinderung weiterer Sedimentation des Seeburger
Sees, steht jedoch im Gegensatz zu einer der FFH-Richtlinie entsprechenden Entwicklung des
Gebietes Nr. 139. Eine Raumung des Seeangers hétte zur Folge, dass das Gebiet regelmanig
mit schwerer Technik befahren werden wirde sowie Sedimente ausgehoben werden mussten.
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Betroffen hiervon wéaren unter anderem nach 8 30 BNatSchG geschitzte Biotope, der
Suchraum fir die Wiederherstellung des Kalkreichen Niedermoores (LRT 7230),
Entwicklungsflachen fir den LRT Feuchte Hochstaudenfluren (LRT 6430), potenzielle
Habitatflachen der Schmalen und der Vierzahnigen Windelschnecke sowie die Habitatflachen
der Wasserralle und anderer Vogelarten des Uberlagernden EU-Vogelschutzgebietes V19.
Weiterhin misste das Sediment verbracht werden und dazu im Gebiet oder im Nahbereich
desselben zwischengelagert werden. Hierfir missten ebenfalls ggf. zuvor genannte Flachen
genutzt werden und wurden dadurch ggf. beeintrachtigt.

Die Notwendigkeit zur Sedimententnahme im Interesse der Trophiesteuerung des Seeburger
Sees wird nicht in Frage gestellt, jedoch ist eine schutzgutabwéagende Vorplanung zu erstellen.
Dabei ist es zwingend erforderlich:

e geeignete Umsetzungszeitraume festzulegen (Umsetzung aul3erhalb der Brutzeit),

¢ besonders sensible Bereiche zu beachten (siehe oben) und

e Bodenverdichtungen zu vermeiden bzw. mindestens zu reduzieren.
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5.3

MalRnahmenblatter

5.3.1 MalBRnahmen fir Stillgewasser-LRT und Arten nach
Anhang Il der FFH-Richtlinie (GL)
arie o) | Koo Ziel TeilmaRnahme GL1a - Extensivierung von
3150 Intensivgrinland
402 1 GLla | pitterling (auf Flachen im Eigentum des Landkreises)

Verpflichtende MalRnahmen fiir

Natura 2000-Gebietsbestandteile

notwendige Erhaltungsmaf3nahme

(Bitterling)

notwendige Wiederherstellungs-
mafnahme wg. VerstoR gegen
Verschlechterungsverbot

(LRT 3150)

U notwendige Wiederherstellungs-
mafRnahme aus dem Netz-
zusammenhang

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
[ zuséatzliche MaBnahme fur Natura
2000-Gebietsbestandteile

Zu foérdernde maR3gebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile
(siehe auch Karte 3 und 4)

LRT Rep. | Flache | EHG A/BIC | Flache | EHG A/B/C
SDB akt. akt. akt. Ref. Ref. Ref.
3150 - 85,82 - - - - -
Art Anh. 1l Rel. GréRe |EHG (SDB) |Pop.grofe |Referenz
D SDB
Bitterling 1 C r 20

Aktuelle Daten: Begehung 2021/2022

Referenzdaten (Ref.): FFH-Basiserfassung 2007

Rel. GréRe D: 1 — bis zu 2 % der Population befindet sich im Gebiet
Pop.GroRe SDB: r: selten, mittlere bis kleine Population (rare)

EHG (SDB): C: mittel bis schlecht

Maflnahmen fur sonstige

Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Gebietsbestandteile
] sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafnahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum |Umsetzungsinstrumente
kurzfristig O Flachenerwerb, Erwerb von Rechten
U mittelfristig bis 2030 Pflegemalinahme bzw. Instand- J Gemeinden.

O langfristig nach 2030 setzungs-/ Entwicklungsmafnahme  |Partnerschaften flir Umsetzungen
O Daueraufgabe Vertragsnaturschutz o Péchter

[J Natura 2000-vertragliche Nutzung e LPV Géttingen/ Okolog. Station

Malnahmentrager
UNB

Prioritat Finanzierung

1 = sehr hoch UJ Forderprogramme

[ 2 = hoch [ Kompensationsmafnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
01 3 = mittel 0] kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fir die maRgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe

auch Karte 8)

vgl. 4.2.1

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

e Nein

Konkretes Ziel der Mallnahme

e Schaffung der Voraussetzungen fiir die Wiederherstellung des LRT 3150 und Erhaltung der Habitatflache
des Bitterlings

o deutliche Verringerung von Stoffeintrégen in das Gewasser

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
Konkretes Ziel der MaRnahme

Malnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

HINWEIS: Die Daten zu den Grunlandflachen basieren auf der Basiserfassung von 2007 (ALAND 2008)
und wurden wéahrend der Aktualisierungskartierung nicht Gberprift, sondern auftragsgeman
nachrichtlich tbernommen. Daher kdnnen keine flachenkonkreten Angaben hinsichtlich der Aktualitat
der Bestadnde und der Plausibilitat der abgeleiteten Mallnahmen gemacht werden. Dazu bedarf es einer
zeitnahen Neukartierung der Grunlandflachen und, darauf aufbauend, einer flachenspezifischen
Detailplanung und deren Abstimmung mit den Landnutzern, welche die konkrete Umsetzungsmethodik
festlegt.

e Uberfiihrung in intensiv genutzter Griinlander in extensiv genutzte Grinlander
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e Nutzung vorwiegend durch zweischirige Mahd, generell aber auch eine Beweidung mdglich

e Optimalvariante: Zweischiirige Mahd. Erstnutzungstermin Ende Mai/Anfang Juni, zwischen dem
Ahrenschieben und dem Beginn der Bliite der bestandsbildenden Gréser, zweite Nutzung friihestens 8,
besser 10-12 Wochen nach der Erstnutzung

e Optionalvariante: Mahweide: Erstnutzung Mahd (klassischer Heuschnitt), anschlie3end Nachbeweidung (keine
Pferde) nach der 1. Mahd ohne Zufiitterung, Keine Nutzung ausschlief3lich als Standweide, bei Nachbeweidung
kurze Standzeit mit hoher Besatzdichte (kurzzeitige Portionsbeweidung), Nutzungstermine siehe Mahd

e Optionalvariante: Extensive Beweidung (kurze intensive Weidegéange mit Nutzungspause oder durchgangige
Beweidung mit geringerer Tierzahl, keine zeitliche Einschréankung)
Vollstandiger Verzicht auf den Einsatz von Diingern und von Pflanzenschutzmitteln.
Prufung und Festlegung intensiv genutzter Flachen von Uferlinie bis zu 100 m landeinwarts (auRerhalb des
PG), fir die eine erforderliche Extensivierung umzusetzen ist, um eine Ausdehnung bestimmter
Ackerflachen, die sich nahe am Seeufer befinden, perspektivisch zuriickzunehmen zugunsten extensiver
Nutzungen. (Hierflr erfolgt keine kartographische Darstellung, da die Flachen auRerhalb des Plangebietes
liegen. Auftragsgemal ist nur die Bearbeitung des PG vereinbart.)

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan

e Kosten einer zweischirigen Mahd mit Heugewinnung ca. 400 €/ha/a

e Kosten fir Méhweide abhéngig von der Art der Beweidung und der Tierart, ca. 400 €/ha/a

e Kosten fiir extensive Beweidung mit Rindern ca. 315 €/ha

e Es gelten die aktuellen Fordersatze (AUKM) von Niedersachsen.

Zeitplan: Mahdzeitpunkte beachten, siehe MalRnahmenbeschreibung.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet
Synergieeffekte ergeben sich mit der Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

e Flachenspezifische Ausfuhrungsplanung fur konkrete Umsetzungsmethodik erforderlich.

e Beratung/Begleitung des Flachennutzers.

e WRRL-Monitoring durch den NLWKN zur Ermittlung des 6kologischen Zustands des Sees

Dokumentation ausgefihrter Malinahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen
Dateniibernahme aus der Basiserfassung von 2007 (Aland 2008), MalRnahmenplanung erfolgte auf Grundlage
stark veralteter Daten, Neukartierung und flachenspezifische Detailplanung und Nutzerabstimmung erforderlich
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P arote | ey Ziel TeilmaRnahme GL1b — Extensivierung von
Intensivgrinland
8,42 GL1b 3150 ) A
’ Bitterling (auf Flachen im Privateigentum)

Verpflichtende MaRnahmen fir Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile
Natura 2000-Gebietsbestandteile |(Siehe auch Karte 3 und 4)

b notwendige Erhaltungsmafnahme LRT | Rep. | Flache | EHG | A/BIC | Flache | EHG | A/BIC
Itterllng)d_ Wiederh I SDB akt. akt. akt. Ref. Ref. Ref.
notwendige Wiederherstellungs- 3150 _ 85.82 N _ N _ i
mafnahme wg. VerstolR gegen
Verschlechterungsverbot Art Anh. 1l Rel. GréRe |EHG (SDB) |Pop.grofe |Referenz
(LRT 3150) D SDB
[J notwendige Wiederherstellungs- torl
maflnahme aus dem Netz- Bitterling 1 c r 20

zusammenhang Aktuelle Daten: Begehung 2021/2022

. . . Referenzdaten (Ref.): FFH-Basiserfassung 2007
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend |Rel. GréRe D: 1 — bis zu 2 % der Population befindet sich im Gebiet
[J zusatzliche MaRnahme fiir Natura Pop.GroRe SDB: r: selten, mittlere bis kleine Population (rare)

2000-Gebietsbestandteile EHG (SDB): C: mittel bis schlecht

MaRnahmen fir sonstige Zu férdernde sonstige Gebietsbestandteile

Gebietsbestandteile

] sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafRnahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum |Umsetzungsinstrumente MalBhahmentrager
kurzfristig Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB
U mittelfristig bis 2030 Pflegemalinahme bzw. Instand- ] Gemeinden.
O langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmaRnahme  |Partnerschaften fir Umsetzungen
O Daueraufgabe Vertragsnaturschutz e Flacheneigentiimer, Pachter
U] Natura 2000-vertréagliche Nutzung e LPV Goéttingen/ Okolog. Station
Prioritat Finanzierung
1 = sehr hoch UJ Forderprogramme
[ 2 = hoch 1 Kompensationsmafnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
00 3 = mittel [ kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

Gebietsbezogene Erhaltungsziele flr die maRRgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe

auch Karte 8)

vgl. 4.2.1

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

¢ Nein

Konkretes Ziel der MaRnahme

e Schaffung der Voraussetzungen fir die Wiederherstellung des LRT 3150 und Erhaltung der Habitatflache
des Bitterlings

e deutliche Verringerung von Stoffeintrégen in das Gewasser

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fir sonstige Gebietsbestandteile
Konkretes Ziel der MaRnahme

Malnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

HINWEIS: Die Daten zu den Grunlandflachen basieren auf der Basiserfassung von 2007 (ALAND 2008)

und wurden wéahrend der Aktualisierungskartierung nicht Gberprift, sondern auftragsgemafn

nachrichtlich ibernommen. Daher kénnen keine flachenkonkreten Angaben hinsichtlich der Aktualitat

der Bestadnde und der Plausibilitat der abgeleiteten Mallnahmen gemacht werden. Dazu bedarf es einer

zeitnahen Neukartierung der Grunlandflachen und, darauf aufbauend, einer flachenspezifischen

Detailplanung und deren Abstimmung mit den Landnutzern, welche die konkrete Umsetzungsmethodik

festlegt.

¢ Uberfiihrung in intensiv genutzter Griinlander in extensiv genutzte Grinlander

¢ Nutzung vorwiegend durch zweischirige Mahd, generell aber auch eine Beweidung mdglich

e Optimalvariante: Zweischirige Mahd. Erstnutzungstermin Ende Mai/Anfang Juni, zwischen dem
Ahrenschieben und dem Beginn der Bliite der bestandsbildenden Graser, zweite Nutzung friihestens 8,
besser 10-12 Wochen nach der Erstnutzung

e Optionalvariante: Mahweide: Erstnutzung Mahd (klassischer Heuschnitt), anschlieRend Nachbeweidung (keine
Pferde) nach der 1. Mahd ohne Zufitterung, Keine Nutzung ausschlie3lich als Standweide, bei Nachbeweidung
kurze Standzeit mit hoher Besatzdichte (kurzzeitige Portionsbeweidung), Nutzungstermine siehe Mahd
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e Optionalvariante: Extensive Beweidung (kurze intensive Weidegénge mit Nutzungspause oder durchgangige
Beweidung mit geringerer Tierzahl, keine zeitliche Einschréankung)
Vollstandiger Verzicht auf den Einsatz von Diingern und von Pflanzenschutzmitteln.
Prufung und Festlegung intensiv genutzter Flachen von Uferlinie bis zu 100 m landeinwarts (auRerhalb des
PG), fur die eine erforderliche Extensivierung umzusetzen ist, um eine Ausdehnung bestimmter
Ackerflachen, die sich nahe am Seeufer befinden, perspektivisch zurlickzunehmen zugunsten extensiver
Nutzungen. (Hierflr erfolgt keine kartographische Darstellung, da die Flachen auRerhalb des Plangebietes
liegen. Auftragsgemal? ist nur die Bearbeitung des PG vereinbart.)

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan

e Kosten einer zweischirigen Mahd mit Heugewinnung ca. 400 €/ha/a

e Kosten fir Méhweide abhéngig von der Art der Beweidung und der Tierart, ca. 400 €/ha/a

o Kosten fiir extensive Beweidung mit Rindern ca. 315 €/ha

e Es gelten die aktuellen Férderséatze (AUKM) von Niedersachsen.

Zeitplan: Mahdzeitpunkte beachten, siehe MalRnahmenbeschreibung.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MalRnahmen im Gebiet

Synergieeffekte ergeben sich mit der Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

o Teilflachenspezifische Detailplanung (Pflege-/Nutzungskonzeption) mit konkreter Umsetzungsmethodik
erforderlich.

e Beratung/Begleitung des Flachennutzers.

e WRRL-Monitoring durch den NLWKN zur Ermittlung des 6kologischen Zustands des Sees

Dokumentation ausgefuhrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen
Dateniibernahme aus der Basiserfassung von 2007 (Aland 2008), MalRnahmenplanung erfolgte auf Grundlage
veralteter Daten, Neukartierung und flachenspezifische Ausfiihrungsplanung erforderlich.
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ek S il ¢ TeilmaRnahme GL2: Pflege/Nutzung von seggen-,
binsen- oder hochstaudenreichen Nasswiesen
4,76 GL2 GN (GN)

Verpflichtende MaRBnahmen fir |Zu féordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile

Natura 2000-Gebietsbestandteile |(siehe auch Karte 2)

J notwendige ErhaltungsmafRnahme

[J notwendige Wiederherstellungs-
mafnahme wg. VerstolR gegen
Verschlechterungsverbot

U notwendige Wiederherstellungs-
maflnahme aus dem Netz-
zusammenhang

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
J zuséatzliche MaRnahme fiir
Natura 2000-Gebietsbestandteile

Maflnahmen fir sonstige Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Gebietsbestandteile * Seggen-, binsen- oder hochstaudenreichen Nasswiesen (GN)

sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafRnahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum |Umsetzungsinstrumente Malnahmentrager

UJ kurzfristig O Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB

U mittelfristig bis 2030 U] PflegemafRnahme bzw. Instand- L uwB

UJ langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmalRnahme [0 NLWKN fur Landesnaturschutzflachen
Daueraufgabe Vertragsnaturschutz O Gemeinden

[J Natura 2000-vertragliche Nutzung
nachrichtlich
Schutzgebietsverordnung

§ 30 BNatSchG

Partnerschaften fir Umsetzungen
o Flacheneigentiimer/Pachter
e LPV Gottingen/ Okostation

Prioritat Finanzierung
1 1 = sehr hoch Forderprogramme
J 2 = hoch KompensationsmaBnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
3 = mittel [ kostenneutral
U Landesmittel (P+E), Artenschutz

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
¢ Beeintrachtigung gréRtenteils unbekannt, da ibernommene Daten stark defizitar und veraltet
e ansonsten Beeintrachtigungen stellenweise durch:

- zu geringe oder zu intensive Nutzung,

- mangelnde Pflege,

- Vergrasung/Verfilzung,

- Ruderalisierung,

- Trittschaden,

- Nabhrstoffeintrage.

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fir die maRRgeblichen Natura 2000-Gebietshestandteile (siehe
auch Karte 8)
Konkretes Ziel der Malinahme

Gebietsbezogene Schutz- und Entwicklungsziele fir sonstige Gebietsbestandteile
vgl. 4.2.2

Konkretes Ziel der Mallnahme
* Pflege seggen-, binsen- oder hochstaudenreichen Nasswiesen (GN)

Malnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

Die vorgeschlagene MafRhahme hat die langfristige Erhaltung der Feucht- und Nasswiesen zum Ziel. Mdglich sind
sowohl Mahd als auch Beweidung. Je nasser die Standorte sind, umso eher kommt nur eine Nutzung bzw. Pflege
als Mahwiese in Betracht, ggf. kombiniert mit einer Beweidung im Spatsommer.

HINWEIS: Die Daten zu den Grunlandflachen basieren auf der Basiserfassung von 2007 (ALAND 2008) und
wurden wahrend der Aktualisierungskartierung nicht Uberprift, sondern auftragsgemanR nachrichtlich
tbernommen. Daher kénnen keine flachenkonkreten Angaben hinsichtlich der Aktualitat der Bestande und
der Plausibilitat der abgeleiteten MaBnahmen gemacht werden. Dazu bedarf es einer zeitnahen
Neukartierung der Griinlandflachen und, darauf aufbauend, einer flachenspezifischen Detailplanung und
deren Abstimmung mit den Landnutzern, welche die konkrete Umsetzungsmethodik festlegt.
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Variantel: Zweischurige Mahd

e Spate Pflegemahd, frihestens Ende Juni, ggf. erst Mitte Juli (muss im Ergebnis einer nochmaligen
Flachenbegehung und -inventur entschieden werden),

e  Zweite Nutzung friihestens 10 — 12 Wochen nach der Erstnutzung, ggf. auch nur ein Durchgang im Jahr,

e Hoch angesetzte Schnitthéhe (10 cm) zur Schonung von Kleinorganismen, Mahd mdglichst von innen nach
aufRen oder von einer zur anderen Seite,

e  Abraumen der Flache nach kurzzeitigem Abtrocknen des Mahgutes,

e Eine Dingung erst nach dem ersten Schnitt, max. entzugsausgleichend mit max. 20 — 30 kg Stickstoff pro ha
und Jahr, keine organische Diingung (ausgenommen ist Festmist, jedoch keinesfalls Giille),

e kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln,

e Bei bekanntem Wiesenbritervorkommen: Belassen von breiten Randstreifen (ca. 5 m breit) entlang von
Parzellengrenzen, Zaunen oder Grabenrdndern bzw. Einrichtung von temporaren Nestschutzzonen (ein
entsprechendes begleitendes Wiesenbriter-Monitoring wird vorausgesetzt).

Variante 2: Mahweide
Erstnutzung Mahd (klassischer Heuschnitt), anschlieend Nachbeweidung (keine Pferde) nach der 2. Mahd ohne
Zufitterung ab 1.10.

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschétzung) und zum Zeitplan
Finanzbedarf

¢ Kosten einer zweischirigen Mahd mit Heugewinnung ca. 400 €/ha/a

e Kosten flir Mahweide abhangig von der Art der Beweidung und der Tierart, ca. 400 €/ha/a

e Es gelten die aktuellen Fordersatze (AUKM) von Niedersachsen.

e Zeitpunkte: Mahd- und Beweidungszeitpunkte sieche Manahmenbeschreibung

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MalBhahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

e Flachenspezifische Detailplanung (Pflege-/Nutzungskonzeption) erforderlich, welche die konkrete
Umsetzungsmethodik festlegt.

e Beratung/Begleitung des Flachennutzers.

o Erfolgskontrollen nach 3 und 6 Jahren nach Umsetzung.

Dokumentation ausgefuhrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen
e Erfolgskontrollen nach 3 und 6 Jahren nach Umsetzung.
Anmerkungen

Dateniibernahme aus der Basiserfassung von 2007 (Aland 2008), MalRnahmenplanung erfolgte auf Grundlage
veralteter Daten, Neukartierung und flachenspezifische Ausfihrungsplanung erforderlich
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5.3.2 MalRnahmen fir Stillgewasser-LRT und Arten nach Anhang
Il der FFH-Richtlinie (F) — gebietstibergreifende MalRnahmen
Flachen- | Kdrzelin Ziele TeilmaBnahme F1: Anlage und Pflege von
gréRe (ha) Karte . . . .
Keine a150 | Uferrandstreifen im Einzugsgebiet des Seeburger
Angabe Fi Bitterling Sees (auBerhalb des FFH-Gebietes)

Verpflichtende Mainahmen fur

Natura 2000-Gebietsbestandteile

notwendige Erhaltungsmaf3nahme

(Bitterling)

notwendige Wiederherstellungs-
mafnahme wg. VerstoR gegen
Verschlechterungsverbot

(LRT 3150)

U notwendige Wiederherstellungs-
mafRnahme aus dem Netz-
zusammenhang

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
[ zusatzliche MalRnahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

Zu férdernde maRRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe
Karte 3 und 4)

LRT Rep. | Flache | EHG A/BIC | Flache | EHG A/B/C
SDB akt. akt. akt. Ref. Ref. Ref.
3150 - 85,82 - - - - -
Art Anh. 1l Rel. GréRe |EHG (SDB) |Pop.grofe |Referenz
D SDB
Bitterling 1 C r 20

Aktuelle Daten: Begehung 2021/2022

Referenzdaten (Ref.): FFH-Basiserfassung 2007

Rel. GréRe D: 1 — bis zu 2 % der Population befindet sich im Gebiet
Pop.GroRe SDB: r: selten, mittlere bis kleine Population (rare)

EHG (SDB): C: mittel bis schlecht

MaRnahmen fiir sonstige Gebiets-

bestandteile

[J sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maRnahmen (nicht Natura 2000)

Zu férdernde sonstige Gebietsbestandteile

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaRnahmentrager
kurzfristig Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB

(Planung) Pflegemalinahme bzw. Instand- uwB

mittelfristig bis 2030 setzungs-/ EntwicklungsmalRnahme Unterhaltungsverband
(Anlage) U] Vertragsnaturschutz Gemeinden

U langfristig nach 2030
Daueraufgabe (Pflege)

[J Natura 2000-vertragliche Nutzung

Partnerschaften fir Umsetzungen

o Flacheneigentiimer/Pachter

e LPV Gottingen/Okolog. Station

e Landwirtschaftskammer
/Bauernverband

Prioritat

[ 1 = sehr hoch
2 = hoch

O 3 = mittel

Finanzierung

Foérderprogramme

J KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
0] kostenneutral

U Landesmittel (P+E), Artenschutz

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

¢ Hohe Nahrstoffbelastung in Aue und Seeburger See

¢ Eintrag von (Fein-)Sedimenten aus angrenzenden Flachen

o Diffuser Eintrag von Nahrstoffen und Pflanzenschutzmitteln bei angrenzender landwirtschaftlicher Nutzung

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fur die maf3geblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe Karte 8)

vgl. 4.2.1

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

e Nein.
Konkretes Ziel der MaBnahme

e Schaffung der Voraussetzungen fir die Wiederherstellung des gunstigen Erhaltungsgrades und Entwicklung
des LRT 3150 sowie Erhaltung der Habitatflache des Bitterlings

deutliche Verringerung von Stoffeintragen in den Seeburger See durch die Aue

wirksamer Sedimentriickhalt im Einzugsgebiet der Aue

Verbesserung der Wasserqualitat in Aue und Seeburger See,

streckenweise Erhalt und Entwicklung des LRT 3260 und von Habitaten des Bachneunauges

Eine Entwicklung der Streifen hin zu natirlichen Hochstaudenfluren (LRT 6430) und uferbegleitenden

Gehdlzen (LRT 91EO0*) mit Unterwuchs ist langfristig anzustreben

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaRnahme

MaRnahmenbeschreibung

o Prifen, inwieweit Gewasserrandstreifen an der Aue und ihrer Zuflisse (Friesenbeek, Bedole und sonstige
Graben) im Einzugsgebiet des Seeburger Sees vorhanden sind.
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e Einrichtung und Pflege von mind. 10 m bis 15 m breiten Gewasserrandstreifen au3erhalb und soweit mdglich

auch innerhalb von Siedlungen beidseitig entlang der Aue und deren Zuflissen innerhalb des

Einzugsgebietes (auRerhalb des FFH-Gebietes) oder VergréRerung bereits vorhandener

Gewasserrandstreifen auf 10 m bis 15 m.

Breite: 10 bis 15 m, ggf. > 15 m je nach Erosionsgefahrdung (Prufung!)

Auf den Gewasserrandstreifen sollte keine Nutzung erfolgen.

Kein Einsatz und keine Lagerung von Diinge- und Pflanzenschutzmitteln.

Keine Kalkung.

Keine Entwasserung.

Entwicklung der Streifen hin zu natirlichen Hochstaudenfluren (LRT 6430)

Entwicklung zu uferbegleitenden Gehdlzen mit Unterwuchs (LRT 91EQ*)

Ziel ist ein kleinraumiger Wechsel von Feuchten Hochstauden und Gehdlzen und Griinland, die UNB

begleitet und steuert die Entwicklung und beugt so Zielkonflikten vor.

e B&ume und Straucher sind zu erhalten, soweit die Beseitigung nicht fir den Unterhalt der Gewasser, zur
Pflege des Bestandes, aus besonderen Artenschutzgriinden oder zur Gefahrenabwehr erforderlich ist oder
im Rahmen ordnungsgemaner Forstwirtschaft erfolgt.

e Fur eine langfristige Sicherung von Gewasserrandstreifen, die das Eintragen von Sedimenten wirksam
minimieren, ist eine Herauslésung solcher Flachen aus den Ackerfeldblécken unumgénglich.

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan

e ggf. Kosten fur Entschadigung oder Grunderwerb, GréRenordnung aktuell unklar, auBerdem fallen Kosten fiir
die Pflege und Unterhaltung an

e Eine genaue Kostenanalyse muss im Rahmen einer Umsetzungsplanung erfolgen.

e Foérderungen von MalRnahmen Uber die ,Forderrichtlinie zur naturnahen Gestaltung von
Oberflachengewassern“ (NEOG) moglich im Sektor Seenentwicklung (Laufzeit 2023 bis 2029)

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/Malinahmen im Gebiet
e Synergieeffekte ergeben sich mit der Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie
e Forderung des LRT 6430 und 91E0* in bisher nicht relevanten Abschnitten

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

e Beratung/Begleitung des Flachennutzers

¢ RegelméRige Kontrolle der Gewéasserrandstreifen im Rahmen der Gewasserschauen durch die Untere
Wasserbehorde in Verbindung mit UNB

e WRRL-Monitoring durch den NLWKN zur Ermittlung des 6kologischen Zustands des Sees

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen
e Beratung/Begleitung des Flachennutzers.

Anmerkungen

Bei allen MaRnahmen zur FlieRgewasserentwicklung sind die hydraulischen Verhaltnisse und Auswirkungen zu
Uberprifen und die gesetzlichen Bestimmungen zu beachten (Wasser-, Hochwasser-, Naturschutz-, Baugesetze
etc.). Die MaRRnahmen sind mit Flacheneigentiimern und -nutzern sowie sonstigen Betroffenen abzustimmen. Sie
sind nur auf freiwilliger Basis und im Einvernehmen realisierbar.

Fiur diese MaRnahme erfolgte keine kartographische Darstellung, da die Flachen au3erhalb des Plangebietes
liegen. AuftragsgemaR war nur die Bearbeitung des PG vereinbart. Es handelt sich hier um generelle
gebietsubergreifende Malinahmen.
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F_'%Cherf]‘- Kiéfzet' in Ziele TeilmalRnahme F2: Reduzierung von
groBe (ha) are N&hrstoffeintragen auf erosionsgefahrdeten
Akeing F2 B_315|Q Flachen im Einzugsgebiet des Seeburger Sees
ngabe fterling (auBerhalb des FFH-Gebietes)
Verpflichtende MaRnahmen fur Zu foérdernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe
Natura 2000-Gebietsbestandteile Karte 3 und 4)
notwendige Erhaltungsmaf3nahme
(Bitterling) LRT Rep. | Flache | EHG | A/BIC | Flache | EHG | A/BIC
notwendige Wiederherstellungs- SDB | akt akt. | akt. | Ref. | Ref. | Ref.
maRnahme wg. VerstoR gegen 3150 - 85,82 - - - - -
Verschlechterungsverbot
(LRT 3150) Art Anh. Il Rel. GroRRe |EHG (SDB) |Pop.gréRe |Referenz
O notwendige Wiederherstellungs- D SDB
mafnahme aus dem Netz- Bitterling 1 C r 20
zusammenhang

Aktuelle Daten: Begehung 2021/2022
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend Referenzdaten (Ref.): FFH-Basiserfassung 2007
Rel. GréRe D: 1 — bis zu 2 % der Population befindet sich im Gebiet

- Zusatz"Ch? MaBnahme.fUr Natura Pop.GroRe SDB: r: selten, mittlere bis kleine Population (rare)
2000-Gebietsbestandteile EHG (SDB): C: mittel bis schlecht

MaRnahmen fiir sonstige Gebiets- Zu férdernde sonstige Gebietsbestandteile

bestandteile

[J sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maRnahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaRnahmentrager

kurzfristig (Planung) Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB

mittelfristig bis 2030 Pflegemalinahme bzw. Instand- U uwB

(Anlage) setzungs-/ EntwicklungsmafRnahme |0 Unterhaltungsverband

UJ langfristig nach 2030 [J Vertragsnaturschutz O Gemeinden

Daueraufgabe (Pflege) |[J Natura 2000-vertragliche Nutzung Partnerschaften fir Umsetzungen

o Flacheneigentiimer/Pachter
e LPV Gottingen/Okolog. Station
e Landwirtschaftskammer

/Bauernverband
Prioritat Finanzierung
J 1 = sehr hoch Foérderprogramme
2 =hoch J KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
O 3 = mittel 0] kostenneutral
J Landesmittel (P+E), Artenschutz

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

¢ Hohe Nahrstoffbelastung in Aue und Seeburger See

e Eintrag von (Fein-)Sedimenten aus angrenzenden Flachen

o Diffuser Eintrag von Nahrstoffen und Pflanzenschutzmitteln bei angrenzender landwirtschaftlicher Nutzung

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fur die maf3geblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe Karte 8)
vgl. 4.2.1

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

e Nein.

Konkretes Ziel der MaBnahme

e Schaffung der Voraussetzungen fir die Wiederherstellung des giinstigen Erhaltungsgrades und Entwicklung
des LRT 3150 sowie Erhaltung der Habitatflache des Bitterlings

deutliche Verringerung von Stoffeintragen in den Seeburger See durch die Aue

wirksamer Sedimentriickhalt im Einzugsgebiet der Aue

Verbesserung der Wasserqualitat in Aue und Seeburger See

e streckenweise Erhalt und Entwicklung des LRT 3260 und von Habitaten des Bachneunauges

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fir sonstige Gebietsbestandteile
Konkretes Ziel der Malinahme

MaRnahmenbeschreibung

e Prifung und Festlegung (besonders) erosionsgefahrderter Flachen im Einzugsgebiet des Seeburger Sees

e Extensivierung besonders geféahrderter Flachen durch Umwandlung von Ackerflachen in Grunland, dann
Herausldsung solcher Flachen aus den Ackerfeldblécken und Umwandlung in Griinlandfeldblocke,

¢ Bodenschonende Bewirtschaftungsweise (konservierende Bodenbearbeitung, Direktsaatverfahren,
Zwischenfruchtanbau, hangparalleles Pfliigen etc.).

o Tiefenlinienbegrinungen auf erosionsgefahrdeten Flachen

o landwirtschaftliche Beratung der Nutzer
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e ggf. Flachenankauf und Flachentausch

Fiur die Umsetzung der MalRnahmen ist eine flachenspezifische Ausfihrungsplanung erforderlich, welche
die konkrete Umsetzungsmethodik festlegt (richtet sich nach Erosionsgefahrdung der einzelnen
Flachen).

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschétzung) und zum Zeitplan

e ggf. Kosten fur Entschadigung oder Grunderwerb, GroRenordnung aktuell unklar

e eine genaue Kostenanalyse muss im Rahmen einer Umsetzungsplanung erfolgen.

e Foérderungen von Malinahmen Uber die ,Forderrichtlinie zur naturnahen Gestaltung von
Oberflachengewassern (NEOG) mdglich im Sektor Seenentwicklung (Laufzeit 2023 bis 2029)

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/Malinahmen im Gebiet

e Synergieeffekte ergeben sich mit der Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

e Flachenspezifische Detailplanung (Pflege-/Nutzungskonzeption) fiir konkrete Umsetzungsmethodik
erforderlich.

e Beratung/Begleitung der Flachennutzer

e WRRL-Monitoring durch den NLWKN zur Ermittlung des 6kologischen Zustands des Sees

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

Fiur diese MaRnahme erfolgte keine kartographische Darstellung, da die Flachen auRerhalb des Plangebietes
liegen. Auftragsgemafll war nur die Bearbeitung des PG vereinbart. Es handelt sich hier um generelle
gebietsiibergreifende MalZnahmen.

Fur diese MaRnahme erfolgte keine kartographische Darstellung, da die Flachen auRerhalb des Plangebietes
liegen. Auftragsgemafl war nur die Bearbeitung des PG vereinbart. Es handelt sich hier um generelle
gebietslibergreifende MalRnahmen.
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gfé%cg‘(e;‘a) K[}’glret'ei” Ziel TeilmaRnahme F3:
Keine 3150, Untersuchung zur Ruckldsung von Nahrstoffen aus
Angaben F3 Bitterling dem Seeanger (aul3erhalb des FFH-Gebietes)
Verpflichtende Mainahmen fur Zu férdernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe

Natura 2000-Gebietsbestandteile auch Karte 3 und 4)
notwendige Erhaltungsmaf3nahme

(Bitterling) LRT Rep. | Flache | EHG | A/B/C | Flache | EHG | A/BIC
notwendige Wiederherstellungs- SDB akt. akt. akt. Ref. Ref. Ref.
maRnahme wg. VerstoR gegen 3150 - 85,82 - - - - -

Verschlechterungsverbot
(LRT 3150) Art Anh. Il Rel. GrolRe |EHG (SDB) |Pop.groRRe |Referenz
O notwendige Wiederherstellungs- D SDB
mafnahme aus dem Netz- Bitterling 1 C r 20
zusammenhang

Aktuelle Daten: Begehung 2021/2022
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend Referenzdaten (Ref.): FFH-Basiserfassung 2007
Rel. GroRe D: 1 — bis zu 2 % der Population befindet sich im Gebiet

- Zusatz"Ch? MaBnahme.fUr Natura Pop.GroRe SDB: r: selten, mittlere bis kleine Population (rare)
2000-Gebietsbestandteile EHG (SDB): C: mittel bis schlecht

MaRnahmen fiir sonstige Gebiets- |Zu férdernde sonstige Gebietsbestandteile

bestandteile

[J sonstige Schutz- und
EntwicklungsmafRnahmen (nicht

Natura 2000)
Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaRnahmentrager
kurzfristig U Flachenerwerb, Erwerb von Rechten NLWKN (Seenkompetenzzentrum)
U mittelfristig bis 2030 O] PflegemaflRnahme bzw. Instand- [J UNB
U langfristig nach 2030 setzungs-/ Entwicklungsmafinahme |0 Unterhaltungsverband
[ Daueraufgabe O Vertragsnaturschutz Partnerschaften fir Umsetzungen
[J Natura 2000-vertragliche Nutzung
Prioritat Finanzierung
[ 1 = sehr hoch L] Férderprogramme
2 =hoch L] Kompensationsmafinahmen im Rahmen Eingriffsregelung
00 3 = mittel O kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

¢ hohe Nahrstoffbelastung in Aue und Seeburger See

e Eintrag von (Fein-)Sedimenten aus angrenzenden Flachen

o Diffuser Eintrag von Nahrstoffen und Pflanzenschutzmitteln bei angrenzender landwirtschaftlicher Nutzung

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maf3geblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch

Karte 8)

vgl. 4.2.1

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

e nein

Konkretes Ziel der Malinahme

e Schaffung der Voraussetzungen fir die Wiederherstellung des gunstigen Erhaltungsgrades und Entwicklung
des LRT 3150 sowie Erhaltung der Habitatflache des Bitterlings

o deutliche Verringerung von Stoffeintrédgen in den Seeburger See durch die Aue

o wirksamer Sedimentriickhalt im Einzugsgebiet der Aue

o Verbesserung der Wasserqualitat in Aue und Seeburger See

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fur sonstige Gebietsbestandteile
Konkretes Ziel der Malinahme

MalRRnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)
e gewasserchemische Beprobung des Wassers im Seeanger und in dessen Ablauf, insbesondere zur
Bestimmung der Riicklésung von Phosphor.

Weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschéatzung) und zum Zeitplan
Kosten derzeit nicht darstellbar: Priifung, ob in landeseigenen Labors umsetzbar; anderenfalls Fremdvergabe auf
der Basis zuvor eingeholter Kostenangebote

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBhahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen
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Flachen- | Kurzel in Ziel TeilmaRnahme F4:
gréRe (ha) Karte . .
Keine 3150, Untersuchung zu den Einleitungen aus Lutteranger
Angaben F4 Bitterling | in Seeburger See (auBerhalb des FFH-Gebietes)
Verpflichtende MalRnahmen fiir Zu férdernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe

Natura 2000-Gebietsbestandteile auch Karte 3 und 4)
notwendige Erhaltungsmaf3nahme

(Bitterling) LRT Rep. | Flache | EHG | A/BIC | Flache | EHG | A/B/C
notwendige Wiederherstellungs- SDB | akt. akt. akt. Ref. Ref. Ref.
maRnahme wg. VerstoR gegen 3150 - 85,82 - - - - -

Verschlechterungsverbot
(LRT 3150) Art Anh. I Rel. GrolRe |EHG (SDB) |Pop.gréRe |Referenz
O notwendige Wiederherstellungs- D SbB
mafRnahme aus dem Netz- Bitterling 1 C r 20
zusammenhang

Aktuelle Daten: Begehung 2021/2022
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend Referenzdaten (Ref.): FFH-Basiserfassung 2007
Rel. GroRe D: 1 — bis zu 2 % der Population befindet sich im Gebiet

- Zusatz"Ch? MaBnahme.fUr Natura Pop.GroRe SDB: r: selten, mittlere bis kleine Population (rare)
2000-Gebietsbestandteile EHG (SDB): C: mittel bis schlecht

MaRnahmen fiir sonstige Gebiets- |Zu férdernde sonstige Gebietsbestandteile

bestandteile

[J sonstige Schutz- und
EntwicklungsmafRnahmen (nicht

Natura 2000)
Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaRnahmentrager
kurzfristig U Flachenerwerb, Erwerb von Rechten NLWKN (Seenkompetenzzentrum)
O mittelfristig bis 2030 [J PflegemaRnahme bzw. Instand- J UNB
U langfristig nach 2030 setzungs-/ Entwicklungsmafinahme |0 Unterhaltungsverband
[ Daueraufgabe O Vertragsnaturschutz Partnerschaften fir Umsetzungen
[J Natura 2000-vertragliche Nutzung
Prioritat Finanzierung
[J 1 = sehr hoch L] Férderprogramme
2 =hoch ] Kompensationsmafinahmen im Rahmen Eingriffsregelung
O 3 = mittel O kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

e hohe Néahrstoffbelastung in Aue und Seeburger See

e Eintrag von (Fein-)Sedimenten aus angrenzenden Flachen

o Diffuser Eintrag von Nahrstoffen und Pflanzenschutzmitteln bei angrenzender landwirtschaftlicher Nutzung

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fur die maf3geblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch

Karte 8)

vgl. 4.2.1

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

e nein

Konkretes Ziel der Malinahme

e Schaffung der Voraussetzungen fir die Wiederherstellung des gunstigen Erhaltungsgrades und Entwicklung
des LRT 3150 sowie Erhaltung der Habitatflache des Bitterlings

e deutliche Verringerung von Stoffeintrédgen in den Seeburger See durch die Aue

e wirksamer Sedimentriickhalt im Einzugsgebiet der Aue

o Verbesserung der Wasserqualitat in Aue und Seeburger See

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fur sonstige Gebietsbestandteile
Konkretes Ziel der MalRnahme

MalRRnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)
e gewasserchemische Beprobung des Wassers im Ab- und Uberlauf des Lutterangers (Stollen), insbesondere
zur Bestimmung der Konzentration von geléstem Phosphor

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschétzung) und zum Zeitplan
Kosten derzeit nicht darstellbar: Priifung, ob in landeseigenen Labors umsetzbar; anderenfalls Fremdvergabe auf
der Basis zuvor eingeholter Kostenangebote

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen
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Flachen- | Kurzel in Ziel TeilmaBnahme Fb5:
grofRRe (ha) Karte " . .
Keine 3150, Flachenanalyse Sedimentations- und
Angaben FS Bitterling | Retentionsbereiche (auRerhalb des FFH-Gebietes)
Verpflichtende Mainahmen fur Zu férdernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe
Natura 2000-Gebietsbestandteile auch Karte 3 und 4)
notwendige ErhaltungsmaRnahme LRT Rep. | Flache | EHG | A/B/C | Flache | EHG | A/BIC
(Bitterling) SDB akt. akt. akt. Ref. Ref. Ref.
notwendige Wiederherstellungs- 3150 - 85,82 - - - - -
mafnahme wg. VerstoR gegen
Verschlechterungsverbot Art Anh. Il Rel. GréRe |EHG (SDB) |Pop.groRe |Referenz
(LRT 3150) D SDB
O] notwendige Wiederherstellungs- Bitterling 1 C r 20
maf3nahme aus dem Netz- Aktuelle Daten: Begehung 2021/2022
zusammenhang Referenzdaten (Ref.): FFH-Basiserfassung 2007

Rel. GroRe D: 1 — bis zu 2 % der Population befindet sich im Gebiet
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend Pop.GroRe SDB: r: selten, mittlere bis kleine Population (rare)

O zusatzliche MaRnahme fiir Natura |EHG (SDB): C: mittel bis schlecht
2000-Gebietsbestandteile

MaRnahmen fir sonstige Gebiets- |Zu férdernde sonstige Gebietsbestandteile

bestandteile

[ sonstige Schutz- und
Entwicklungsmafinahmen (nicht

Natura 2000)
Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaRnahmentrager
kurzfristig [J Flachenerwerb, Erwerb von Rechten |[J NLWKN (Seenkompetenzzentrum)
U mittelfristig bis 2030 U] PflegemaflRnahme bzw. Instand- UNB
O langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmafRnahme |0 Unterhaltungsverband
[J Daueraufgabe O Vertragsnaturschutz Partnerschaften flir Umsetzungen
Prioritat Finanzierung
J 1 = sehr hoch Forderprogramme
2 =hoch [J Kompensationsmafinahmen im Rahmen Eingriffsregelung
0 3 = mittel L] kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

¢ hohe Nahrstoffbelastung in Aue und Seeburger See

e Eintrag von (Fein-)Sedimenten aus angrenzenden Flachen

o Diffuser Eintrag von Nahrstoffen und Pflanzenschutzmitteln bei angrenzender landwirtschaftlicher Nutzung

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fur die mal3geblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch

Karte 8)

vgl. 4.2.1

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

e nein

Konkretes Ziel der Mallnahme

e Schaffung der Voraussetzungen fir die Wiederherstellung des guinstigen Erhaltungsgrades und Entwicklung
des LRT 3150 sowie Erhaltung der Habitatflache des Bitterlings

e deutliche Verringerung von Stoffeintrédgen in den Seeburger See durch die Aue

o wirksamer Sedimentriickhalt im Einzugsgebiet der Aue

e Verbesserung der Wasserqualitat in Aue und Seeburger See

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
Konkretes Ziel der MaBnahme

MaRnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

e Untersuchung von Moglichkeiten der schonenden Sedimentriickhaltung, insbesondere fir Hochwasser- und
Starkregenereignisse

e Prifung, wo Bereiche fur den Sedimentriickhalt angelegt werden kénnen, sowohl inner- als auch aufRerhalb
der FFH-Gebiete 140 ,Seeburger See“ und 139 “Seeanger, Retlake, Suhletal”, sowohl rechts als auch links
der Aue, maximal 1 km Entfernung vom Seezulauf

o Prifung der Umsetzbarkeit: Natura 2000-Vertraglichkeit und Vertraglichkeit mit weiteren Naturschutzzielen
und der jeweiligen Wirksamkeit fir den Seeburger See

e Ableitung konkreter, flachenhafter Malinahmenempfehlungen

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschétzung) und zum Zeitplan
Kosten derzeit nicht darstellbar: Fremdvergabe auf der Basis zuvor eingeholter Kostenangebote

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/Malinahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

Dokumentation ausgefihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen
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[Anmerkungen
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Flachen- Kirzel in Ziel
gréRe (ha) Karte
keine 6 3150,
Angaben Bitterling

Teilmalnahme F6:

Strukturelle Aufwertung/Teilrenaturierung von
FlieBRgewassern (aulRerhalb des FFH-Gebietes)

Verpflichtende MaRnahmen fur

Natura 2000-Gebietsbestandteile

notwendige Erhaltungsmaf3nahme

(Bitterling)

notwendige Wiederherstellungs-
mafnahme wg. VerstoR gegen
Verschlechterungsverbot

(LRT 3150)

J notwendige Wiederherstellungs-
mafRnahme aus dem Netz-
zusammenhang

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
[J zusatzliche MalRnahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

Zu férdernde maRgebliche Natura 2000 - Gebietsbhestandteile
(siehe auch Karte 1:5.000 — 1:10.000 Bestand sowie Anhang)

LRT Rep. | Flache | EHG A/BIC | Flache | EHG A/B/C
SDB akt. akt. akt. Ref. Ref. Ref.
3150 - 85,82 - - - - -
Art Anh. 1l Rel. Gro3e |EHG (SDB) |Pop.groBe |Referenz
D SDB
Bitterling 1 C r 20

Aktuelle Daten: Begehung 2021/2022

Referenzdaten (Ref.): FFH-Basiserfassung 2007

Rel. GroRe D: 1 — bis zu 2 % der Population befindet sich im Gebiet
Pop.GroRe SDB: r: selten, mittlere bis kleine Population (rare)

EHG (SDB): C: mittel bis schlecht

MaRnahmen fir sonstige Gebiets-

bestandteile

[J sonstige Schutz- und
EntwicklungsmafRnahmen (nicht
Natura 2000)

Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Umsetzungszeitraum
U kurzfristig
mittelfristig bis 2030
U langfristig nach 2030
L1 Daueraufgabe

O ..

Umsetzungsinstrumente

Flachenerwerb, Erwerb von Rechten

PflegemalRnahme bzw. Instand-
setzungs-/ EntwicklungsmaBnahme

Vertragsnaturschutz

Natura 2000-vertragliche Nutzung .

nachrichtlich ®
L] Schutzgebietsverordnung

MaRnahmentrager

UNB

J NLWKN (Seenkompetenzzentrum)
U Unterhaltungsverband
Partnerschaften fir Umsetzungen
Eigentiimer, Pachter

e LPV Gottingen/Okostation
Landwirtschaftskammer
/Bauernverband

Prioritat

J 1 = sehr hoch
2 = hoch

0 3 = mittel

Finanzierung

Forderprogramme

[J Kompensationsmafinahmen im Rahmen Eingriffsregelung
U] kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

¢ hohe Néhrstoffbelastung (poly- bis hypertrophes Gewasser) durch Eintrag néhrstoffreicher Sedimente tber
die Aue und deren Zuflussen (u. a. durch Nichtvorhandensein von Gewéasserrandstreifen) und somit
Nahrstoffeintrag aus angrenzenden landwirtschaftlichen Flachen,

Faulschlammbildungen, zeitweise anaerobe Bedingungen
Zusammenbruch des ehemals guten Grolimuschelbestandes
Drastischer Rickgang der Makrophytenvorkommen

e Blaualgendominanz, zumindest im Spatsommer

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fur die maRRgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch

Karte der Erhaltungsziele)

Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions (LRT 3150) als
naturnahe, gut nahrstoffversorgte Stillgewésser mit klarem bis leicht getriibtem Wasser ohne Nahrstoffeintrage
sowie gut entwickelter Wasser- und Verlandungsvegetation, u. a. mit Vorkommen submerser Grof3laichkraut-
Gesellschaften und/oder Froschbiss-Gesellschaften einschlief3lich ihrer charakteristischen Ufervegetation. Die
charakteristischen Tier- und Pflanzenarten dieser Stillgewéasser kommen in stabilen Populationen vor. Dieser
Lebensraumtyp konnte sowohl bei der Basiserfassung als auch bei der aktuellen Uberpriifung im Jahr 2021/2022
nicht nachgewiesen werden. Die Vorkommen der fiir den LRT maf3geblichen Wasserpflanzengesellschaften sind
nicht vorhanden. Eine Entwicklung des LRT ist jedoch auf jedem Fall anzustreben, wobei die Trophiesteuerung
unter Beachtung des Einzugsgebietes und der Zulaufe hier die entscheidende Rolle spielt. Die GesamtgréRe des
Seeburger Sees, als Naturnaher nahrstoffreicher See nattirlicher Entstehung (SEN), hat eine Flachengré3e von

87,38 ha.

Ziel ist auBerdem die Erhaltung und Férderung einer vitalen, langfristig iberlebensfahigen Population des
Bitterlings im Seeburger See mit wasserpflanzenreichen Uferzonen sowie ausgepragten Grolimuschelbestéanden
als Wirtsarten und einer fur die Arten geeigneten physikochemischen Wasserqualitat.

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:
e Nein, LRT 3150 nicht im SDB gelistet
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Konkretes Ziel der Mallnahme

e Schaffung der Voraussetzungen fiir die Entwicklung des LRT 3150 und Erhaltung der Habitatflache des
Bitterlings

e deutliche Verringerung von Stoffeintradgen in das Gewasser und wirksamer Sedimentriickhalt.

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietshestandteile

Konkretes Ziel der MaBnahme

MaRnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

e Prufen, inwieweit FlieRgewdasserrenaturierungen an den FlieBgewassern im Einzugsgebiet des Seeburger
Sees umsetzbar sind.

e MaRnahmen zur Bettgestaltung und Laufverlangerung in Form von Uferentfesselung, Entfernung von
kiinstlichen Uferbefestigungen und ggf. Wiederherstellung des urspriinglichen Gewasserlaufes (zumindest
abschnittsweise!)

e Entfernung von kiinstlichen Sohlbefestigungen

e MaRnahmen zur Verbesserung der Sohlstrukturen bzw. Substratverhaltnisse, z. B. Einbau von Kiesstrecken
und -banken, Einbau von Totholz, Einbau von Stromungslenkern, natirliche Sand- und Sedimentfange
installieren

e Gewasseraufweitungen

e MaRnahmen zur Wiederherstellung eines gewassertypischen Abflussverhaltens

e MaRnahmen zur Auenentwicklung, Forderung einheimischer Ufergehdlze

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschétzung) und zum Zeitplan
Eine genaue Kostenanalyse muss im Rahmen einer Umsetzungsplanung erfolgen.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet
Synergieeffekte ergeben sich mit der Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie.

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

¢ RegelmaRige Kontrolle der Gewasserrandstreifen im Rahmen der Gewasserschauen durch die Untere
Wasserbehdrde in Verbindung mit UNB.

e Monitoring der Auswirkungen der Vegetationsentwicklung und der Qualitdtskomponenten des
FlieRgewassers.

Dokumentation ausgefihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

Bei allen MaRnahmen zur FlieRgewasserentwicklung sind die hydraulischen Verhéltnisse und Auswirkungen zu
Uberprifen und die gesetzlichen Bestimmungen zu beachten (Wasser-, Hochwasser-, Naturschutz-, Baugesetze
etc.). Die MaRnahmen sind mit Flacheneigentiimern und -nutzern sowie sonstigen Betroffenen abzustimmen. Sie
sind nur auf freiwilliger Basis und im Einvernehmen realisierbar.
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5.3.3 MalRnahmen Arten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie
und sonstige wertgebende Arten (V)

Flachen- Kurzel in .
N Ziel
grofie (ha) | Karte coung | TeilmaBnahme V1 - Erhalt und Forderung von
3.84 Vi Schwarz- Horstbaumen fur Rot- und Schwarzmilan
milan
Verpflichtende Mainahmen fur Zu férdernde maRRgebliche Natura 2000 - Gebietsbestandteile
Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte 1:5.000 — 1:10.000 Bestand sowie Anhang)
notwendige Erhaltungsmaf3nahme
O notwendige Wiederherstellungs- Vogelart Status | Pop.groRe | EHG Referenz- | Referenz
maRnahme wg. VerstoR gegen SDB akt. aktuell population |EHG
Verschlechterungsverbot Rotmilan n - B 21 B
U notwendige Wiederherstellungs-
maRnahme aus dem Netz- Schwarzmilan | n - - 2-5 B
zusammenhang (G1.2 C, E)
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend n: Brutnachweis
O] zusétzliche MalRnahme fur Natura
2000-Gebietsbestandteile
MaRnahmen fir sonstige Gebiets- Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile
bestandteile
] sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafRnahmen (nicht Natura 2000)
Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente Malnahmentrager
U kurzfristig U Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB
O] mittelfristig bis 2030 O Pflegemalnahme bzw. Instand- Partnerschaften fiir Umsetzungen
U langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmaBnahme |e LPV Gottingen/okologische Station
Daueraufgabe 0] Vertragsnaturschutz o Eigentimer/Péachter
Natura 2000-vertragliche Nutzung
Prioritat Finanzierung
U 1 =sehr hoch U] Foérderprogramme
2 =hoch J KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
OJ 3 = mittel [J kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

¢ Mangel an oder UberméaRige Entnahme von Alt- und Totholz

e Uberalterung und fehlender Ersatz der horstbaumtauglichen Gehdélze (v. a. Pappel)

o Freizeitnutzung (teilweise)

e Pradatoren

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fir die mafRgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch
Karte 8)

Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population in einer Landschaft
mit vielfaltigem Nutzungsmosaik (Wiesen, Niedermoore, Brachen, Saumbiotope, Hecken, Feldgehdlze,
Baumreihen, insbesondere mit alten, groBkronigen Einzelbdumen und Baumgruppen in der Agrarlandschaft, die
eine freie Anflugméglichkeit bieten etc.) und extensiven landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsformen mit
Weidetierhaltung und somit hohen Abundanzen von Nahrungstieren (v. a. Kleinsauger). Entscheidend ist eine
vielgestaltige Landschaft mit ausreichend grof3en, ungestorten, altholzreichen Waldrandern von Laub- bzw.
Auwaldgebieten, die von einer forstlichen Endnutzung ausgenommene Horstbdume und Ruhezonen im Bereich
der Horste aufweisen. Ferner sollen eine Lenkung des Besucherverkehrs - insbesondere im Umfeld der
Horstbereiche - erfolgen und bauliche Anlagen mit gefahrdender oder stérender Wirkung oder Kollisionsrisiko
ausgeschlossen werden.

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

e nein

Konkretes Ziel der MaRnahme

e Erhalt und Forderung von Horstbdumen

¢ Die MaRBRnahme dient der Erhaltung eines guinstigen Erhaltungszustandes.

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fir sonstige Gebietsbestandteile
Konkretes Ziel der Malinahme
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MaRnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)
Waldflachen, Gehdlzgruppen und -reihen sind zu erhalten und durch Neu- und Erganzungspflanzung zu
verjingen (Erhalt von Horstbaumen). Sollten Nachpflanzungen erforderlich sein, soll auf standorttypisches,

heimisches Pflanzmaterial zuriickgegriffen werden. Dieses sollte aus regionalen Bestanden stammen und von

zertifizierten Forstbaumschulen bezogen werden. Alle bekannten, langjahrig genutzten Horste sollen einen

speziellen Horstschutz (Baummanschetten) erhalten, da die Gefahrdung der Bruten durch Pradatoren

anzunehmen ist. Ggf. Ausweisung von (temporéaren) Ruhezonen im Bereich der Brutplatze (Horst- und

Nestschutzzonen).

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan

Kostenschéatzung: Eine genaue Kostenanalyse muss im Rahmen einer Umsetzungsplanung erfolgen.

Kosten pro Baum: ca. 200 Euro pro Stuck (Preis abhangig von Baumart)

Kosten fur Baummanschetten. 10 bis 30 Euro/Stilick

Zeitplan: Anpflanzungen: Frihjahr, Herbst, Anbringung Horstschutz. auf3erhalb der Brutzeit

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

e Bestandsiiberwachung Rot- und Schwarzmilan

e RegelméRige Horstkartierung und Horstkontrollen in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde
(Landkreis Gottingen).
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Flachen- Kirzel in Ziel
grofe (ha) Karte ot und TeilmaRnahme V2 — Erhalt des Nahrungshabitates
115,42 V2 Schwarz- fur Rot- und Schwarzmilan
milan

Verpflichtende Manahmen fur Zu férdernde maRgebliche Natura 2000 - Gebietsbestandteile

Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte 1:5.000 — 1:10.000 Bestand sowie Anhang)

notwendige ErhaltungsmafRnahme

O notwendige Wiederherstellungs- Vogelart Status | Pop.groR3e | EHG Referenz- | Referenz
maRnahme wg. VerstoR gegen SDB akt. aktuell population |EHG
Verschlechterungsverbot Rotmilan n - B 21 B

O notwendige Wiederherstellungs- :
mafRnahme aus dem Netz- Schwarzmilan |n - - 2-5 B
zusammenhang (G1.2 C, E)

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend n: Brutnachweis
[J zusatzliche MalRnahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

MafRnahmen fir sonstige Gebiets- Zu fordernde sonstige Gebietshestandteile

bestandteile

] sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafRnahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaRnahmentrager

U kurzfristig Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB

mittelfristig bis 2030 Pflegemalinahme bzw. Instand- Eigentimer, Pachter

UJ langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmafBnahme  |Partnerschaften fir Umsetzungen

O Daueraufgabe Vertragsnaturschutz e LPV Géttingen/dkologische Station
Natura 2000-vertragliche Nutzung o Eigentimer/Péachter

Prioritat Finanzierung

J 1 = sehr hoch UJ Forderprogramme

2 =hoch 1 KompensationsmafRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung

00 3 = mittel [ kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
e Intensive Landwirtschaft
e Einsatz von Rodentiziden

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fur die maf3geblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch
Karte 8)

Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population in einer Landschaft
mit vielfaltigem Nutzungsmosaik (Wiesen, Niedermoore, Brachen, Saumbiotope, Hecken, Feldgehdlze,
Baumreihen, insbesondere mit alten, groBkronigen Einzelbdumen und Baumgruppen in der Agrarlandschaft, die
eine freie Anflugméglichkeit bieten etc.) und extensiven landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsformen mit
Weidetierhaltung und somit hohen Abundanzen von Nahrungstieren (v. a. Kleinsauger). Entscheidend ist eine
vielgestaltige Landschaft mit ausreichend grof3en, ungestorten, altholzreichen Waldrandern von Laub- bzw.
Auwaldgebieten, die von einer forstlichen Endnutzung ausgenommene Horstbdume und Ruhezonen im Bereich
der Horste aufweisen. Ferner sollen eine Lenkung des Besucherverkehrs - insbesondere im Umfeld der
Horstbereiche - erfolgen und bauliche Anlagen mit gefahrdender oder stérender Wirkung oder Kollisionsrisiko
ausgeschlossen werden.

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

e nein

Konkretes Ziel der Mallnahme

e Erhalt bzw. Verbesserung des Nahrungshabitates.

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaRnahme

MalRRnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

Rotmilane sind zur Nahrungssuche auf wenig, liickig oder niedrig (bis ca. 30 bis 40 cm Ho6he) bewachsene

Flachen angewiesen, da sie Nahrung ganz Giberwiegend nur dort aufnehmen, wo sie selbst im Sitzen bzw. beim

Kropfen die Vegetation im Sinne der Feindmeidung noch tberblicken kénnen. Eine Verbesserung der

Nahrungsressourcen ist im Hinblick auf den geringen Bruterfolg ein zentrales Schutzerfordernis, wobei méglichst

nahrungsreiche und leicht zugéngliche Flachen gefordert werden sollten.

e Erhaltung des aktuell hohen Anteils der Griinlandes (29,6 ha) sowie des naturnahen Stillgewassers (85,82 ha)
als Nahrungshabitat (Nahrungsverfugbarkeit)

e MalRnahmen zur Extensivierung von Intensivgriinland (und somit Erhalt der Griinlander) werden auf fast allen
Griinlandflachen im PG lber GL1a und GL1b abgedeckt.
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¢ Lediglich eine Flache (1/80, 2.075 m2) verbleibt ohne GL1. Hier sollte eine gestaffelte oder mosaikartige
Nutzung erfolgen, um eine bessere Nahrungsverfugbarkeit fir die Greifvogel zu gewahrleisten,
Optimalvariante: dreischirige Staffelmahd in drei Zyklen (Nutzungsbeginn: Mai, im Idealfall im wéchentlichem
Abstand, so dass der Art durchgehend von Mitte Mai bis Mitte Juli frisch geméahte Bereiche zur Nahrungssuche
zur Verfuigung stehen) — Prifung, ob naturschutzfachlich méglich (Da die Biotopflache wahrend der
Aktualisierungskartierung nicht Giberprift, sondern auftragsgeman Glbernommen wurde, kénnen hierzu keine
genaueren Angaben gemacht werden [Einzelfallpriifung!]), Optionalvariante: Mahweide oder
Extensivbeweidung mit Rindern (ebenso Einzelfallpriifung)

o generell Verzicht auf Anwendung von Bioziden und hier insbesondere von Rodentiziden

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschétzung) und zum Zeitplan

Auf der Biotopflache 1/80:

o Kosten einer zweischirigen Mahd mit Heugewinnung ca. 400 €/ha/a

e Kosten fiir eine dreischlirige Mahd mit Heugewinnung ca. 500 €/ha

e Kosten fir Mahweide abhangig von der Art der Beweidung und der Tierart, ca. 400 €/ha/a

e extensive Beweidung mit Rindern: 1 ha x 300 €/ha/a

Es gelten die aktuellen Férdersatze (AUKM) von Niedersachsen.

Zeitplan: Mahd- und Beweidungszeitpunkte beachten, konkrete Zeitpunkte kbénnen erst nach einer separaten

Planung festgelegt werden (siehe MaRhahmenplanung).

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/Malinahmen im Gebiet

e MaRnahmen GL1a und GL1b

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
e Bestandsiiberwachung Rot- und Schwarzmilan.
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Flachen- Kirzel in

gréRe (ha) Karte Ziel

TeilmalBnahme V3 — Erhalt des Feuchtgebietes fur

6,6 V3 Wasserralle

die Wasserralle

Verpflichtende MaRnahmen fur

Natura 2000-Gebietsbestandteile

U notwendige Erhaltungsmafnahme

[0 notwendige Wiederherstellungs-
mafnahme wg. Verstol gegen
Verschlechterungsverbot

[0 notwendige Wiederherstellungs-
mafnahme aus dem Netz-
zusammenhang (G1.2 C, E)

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
O zusatzliche MafRnahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

MaRnahmen fir sonstige Gebiets-

bestandteile

sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maRnahmen (nicht Natura 2000)

Zu foérdernde maRgebliche Natura 2000-Gebietshestandteile
(siehe auch Karte 1:5.000 — 1:10.000 Bestand sowie Anhang)

EHG
aktuell

Status
SDB

Referenz
EHG

Referenz-
population

Vogelart Pop.gréRRe

akt.

Zu fordernde sonstige Gebietshestandteile
Wasserralle.

Umsetzungszeitraum

UJ kurzfristig

U mittelfristig bis 2030

UJ langfristig nach 2030
Daueraufgabe

Umsetzungsinstrumente

O Flachenerwerb, Erwerb von Rechten

PflegemalRnahme bzw. Instand-
setzungs-/ Entwicklungsmafinahme

Vertragsnaturschutz

[J Natura 2000-vertragliche Nutzung

MaRnahmentrager

UNB

Partnerschaften fir Umsetzungen
LPV Géttingen/6kologische Station
Eigentimer/Pachter

Prioritat

J 1 = sehr hoch
2 =hoch

[ 3 = mittel

Finanzierung

UJ Forderprogramme

J KompensationsmafRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
U kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
e Freizeitnutzung

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fur die maf3geblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch
Karte der Erhaltungsziele)
Konkretes Ziel der Malinahme

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig iberlebensfahigen Population. Férderung
dichter Ufer- und Verlandungsvegetation (Seggen- und Rdéhrichtvegetation) und kleiner offener Wasserstellen
als wichtige Habitatstrukturen

Konkretes Ziel der MaRnahme

Erhalt und Verbesserung des Nahrungshabitates

MafRRnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

- Erhalt einer naturlichen Vegetationszonierung (Schilfréhricht)

- Gewabhrleistung von Stérungsarmut an den Brutplatzen und Nahrungsflachen durch Lenkung der
Freizeitnutzung (Aufstellen von Verbotsschildern, ggf. Sperrung von Wegen)

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan

o Kosten fiir Beschilderung: Inhaltliche Konzeption 500 €, Layout/Grafikdesign 500 €, Metallaufsteller und
Tafeldruck 500 €, Aufbau vor Ort 300 €, Preise netto zzgl. USt, (Kostendegression bei hoherer Stiickzahl)

Aufstellung ganzjéhrig moglich

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBhahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
Brutvogelmonitoring
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F_'%Cherf]‘- Kifzet' in Ziel TeilmaBnahme V4 — Erhalt und Forderung einer
grofse (ha) arte struktureichen, halboffenen Kulturlandschaft fuir
6,39 A\ Neuntoter Neuntoter
Verpflichtende MalRnahmen fiir Zu férdernde maRgebliche Natura 2000 - Gebietsbestandteile
Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte 1:5.000 — 1:10.000 Bestand sowie Anhang)
notwendige Erhaltungsmaf3nahme
O notwendige Wiederherstellungs- Vogelart Status |Pop.groRRe |EHG Referenz- Referenz
maRnahme wg. VerstoR gegen SDB akt. aktuell population |EHG
Verschlechterungsverbot Neuntoter n - B 30-55 B
I notwendige Wiederherstellungs-

maRnahme aus dem Netz-

zusammenhang (G1.2 C, E) n: Brutnachweis

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
[J zusatzliche MalRnahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

MalRnahmen fir sonstige Gebiets- Zu fordernde sonstige Gebietshestandteile

bestandteile

[J sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafnahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaRnahmentrager

U] kurzfristig U Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB

mittelfristig bis 2030 U Pflegemafinahme bzw. Instand- Eigentiimer, Pachter

OJ langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmaRnahme  |Partnerschaften fur Umsetzungen

O Daueraufgabe [J Vertragsnaturschutz e LPV Géttingen/6kologische Station
Natura 2000-vertragliche Nutzung e Eigentlimer/Pachter

Prioritat Finanzierung

[J 1 = sehr hoch UJ Forderprogramme

2 =hoch 1 KompensationsmafRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung

00 3 = mittel [ kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
e Verlust reich strukturierter halboffener Kulturlandschaften

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fur die maf3geblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch
Karte der Erhaltungsziele)

Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig Giberlebensfahigen Population in einer
strukturreichen Kulturlandschaft mit hohem Anteil an Hecken, Gebiischen und lichten Waldrandern mit
mehrstufigem Aufbau in engem Verbund mit extensiv genutzten Grunlandflachen, Hochstaudenfluren an Wegen,
Grabenréandern mit einer artenreichen GroRRinsektenfauna durch méglichst weitgehende Biozidfreiheit und mit
stérungsarmen Brut- u. Nahrungshabitaten.

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

e nein

Konkretes Ziel der Malinahme

e Erhalt und Schaffung einer reich strukturierten Kulturlandschaft

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
Konkretes Ziel der Malinahme

MaRnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 1:5.000 — 1 :10.000 mit MaBnahmendarstellung)

e Erhalt von Griinlandern und liickigen Brachen bei gleichzeitiger Absicherung einer extensiven Grinlandpflege,

e Forderung von Hecken bzw. Gebuschinseln auf Grinland bzw. entlang von Feldwegen,

¢ abschnittsweise Verjingung Uberalterter (bodennah lichter) Hecken und Gebiische durch ,Auf-den-Stock-
setzen" in mehrjahrigem Abstand,

e Erhalt und Forderung naturnaher, gestufter Waldrander,

¢ Erhalt von unversiegelten Feldwegen mit angrenzenden trockenen, strukturreichen Grasrainen und
Ruderalstreifen.

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan

e Mahd ca. 400 €/ha/a, Réhrichtmahd ca. 600 €/ha/a

o Kosten fur Mahweide abhéangig von der Art der Beweidung und der Tierart, ca. 400 Euro/ha/a
¢ Erstauflichtung: 2.125 - 2.820 €/ha

e Erziehungsschnitt 60 €/Stk.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/Malinahmen im Gebiet-

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
e Vogelmonitoring
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54 Hinweise zur Umsetzung der MalRnahmen
(Instrumente und Finanzierung) sowie zur Betreuung
des Gebietes

Die Umsetzung der Malnahmen erfolgt moéglichst umgehend unter Federfiihrung des
Landkreises Gottingen mit jeweils unterschiedlichen Partnern entsprechend der Angaben in
den MalRnahmenblattern.

Der Schwerpunkt der Mal3inhahmenumsetzung liegt im Bereich des Seeburger Sees und somit
vor allem im Bereich der FlieBgewasser (Aue und Zufliisse), die mafdgeblich fur den Nahrstoff-
und Sedimenteintrag in den Seeburger See verantwortlich sind. Dazu gehéren auch die Ufer
und die angrenzenden Flachen. Ein Teil davon befindet sich bereits im Besitz des LK
Gaottingen, ein nicht unwesentlicher Anteil ist nach wie vor Privateigentum. Eine intensive Vor-
Ort-Betreuung mit personlichem Kontakt zu Flacheneigentimern und Bewirtschaftern erfuillt
hier eine wichtige Funktion als Ansprechpartner und Vermittler.

Es sollte klar geregelt werden, welche Institution in welchen Bereichen die
Maflnahmenumsetzung angeht. Dazu ist eine enge Abstimmung der Akteure Voraussetzung.

Neben dem Vollzug der geltenden Schutzgebietsverordnung stehen der UNB folgende
Instrumente zur Umsetzung der Mal3nahmen zur Verfligung (BURCKHARDT 2016):

e Uberfuhrung weiterer, besonders bedeutender und/oder maRnahmenrelevanter Flachen in
den Besitz der offentlichen Hand, ggf. Naturschutzverbande (Flachenerwerb),

¢ in Einzelfallen Gestattungsvertrage mit Flacheneigentimern,
e Vertragsnaturschutz mit Nutzern/Bewirtschaftern,
¢ Besucherlenkungskonzepte,

e Naturschutzforderprogramme des Landes, des Bundes oder der EU (z. B. Chance Natur,
LIFE+),

e Umsetzung von Pflege- und EntwicklungsmafRnahmen gem. 8 15 Abs. 3 NNatSchG und
Lenkung von KompensationsmaBnahmen und Ersatzgeldern im Rahmen der
Eingriffsregelung

Die Ansatze fur die Malinahmenumsetzung sind unterschiedlich: fir einige Ma3nahmen sind
Vorplanungen notwendig, fir andere MafRhahmen sind konkrete Absprachen mit den
Flachenbewirtschaftern, z. B. die Vereinbarung von Agrarumweltmafnahmen erforderlich.

Die Prioritatensetzung gibt die Dringlichkeit der einzelnen MaflRnahmen wieder und sollte
grundsatzlich Berucksichtigung finden, es handelt sich aber nicht um eine festgeschriebene
Reihenfolge, in der die Malinahmen umzusetzen sind.

Der Finanzmittelbedarf der Mal3Bnahmen ist in den einzelnen MalRBhahmenblattern angegeben.
In vielen Féllen wird es erforderlich sein, Uber Forderantrage finanzielle Mittel des Landes
einzuwerben. MalRnahmen, die landwirtschaftliche Flachen betreffen, kdnnen durch
AgrarumweltmalBhahmen der EU finanziert werden. Einmalige Pflege- und
Instandsetzungsmaflnahmen konnen durch die Lenkung von Kompensationsmaf3nahmen
finanziert werden. AulRerdem stehen verschiedene Foérderprogramme fir die Umsetzung von
MalRnahmen zur Verfigung. Eine belastbare Angabe der Gesamtkosten fir die
MalRRnahmenumsetzung ist nicht moglich, da viele MaBnahmen in mehrjahrigen Abstanden
oder mit wechselnden jahrlichen Flachenumfangen stattfinden.
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6 Hinweise auf offene Fragen, verbleibende
Konflikte, Fortschreibungsbedarf

Fortschreibung der Basisdaten

Um die Daten aktuell zu halten und an die Dynamik der Gebietsentwicklung und -pflege
anzupassen, sollten die Erfassungen kurzfristig wiederholt werden. Ein besonderer Fokus soll
dabei auf die Grunlandflachen gelegt werden. Fir die Griunlandflachen wurden die hier
vorgestellten und ausgewerteten Daten im Wesentlichen aus der BE tbernommen und
stammen aus dem von ALAND (2008) durchgefiihrten Erfassungsdurchgang der Jahre 2007.
Aufgrund des Alters der Datenlage wird daher dringend eine zeitnahe, wiederholte und gezielte
Erfassung giiltigem Kartierschlissel empfohlen, nicht zuletzt um klarere Erkenntnisse zu
Entwicklungstendenzen zu erlangen. Weiterhin existieren beispielsweise im Norden des PG
sudlich der Géttinger StraRe LRT 6510 — Verdachtsflachen, die im Zuge der Basiskartierung
als Intensivgrinlander (GIT/GIF) Kkartiert wurden. Diese Flachen waren fur die
Aktualisierungskartierung im Jahr 2022 nicht beauftragt und sollten dringend hinsichtlich ihres
LRT-Status Uberpruft werden.

Erfassung von Anhang-lI-Arten

Das Monitoring des Bitterlings sollte fortgesetzt werden. Im Zuge dessen sollte auch ein
umfangreiches GroBmuschelmonitoring stattfinden, um deren Status belastbar zu prufen.
Wenn  Verbesserungen im  Gebiet durchgefiihrt werden, d.h. wenn eine
MalBnahmenumsetzung erfolgt ist, ist zu prifen, ob der Erhaltungsgrad im
Standarddatenbogen entsprechend des aktuellen Monitorings von einem ungunstigen (,C“) zu
einem gunstigen (,B“) geandert werden kann.
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7 Hinweise zur Evaluierung und zum Monitoring

Die Evaluierung dient der Kontrolle der aufgestellten Ziele und der durchgefihrten
Maflinahmen, um gegebenenfalls gegensteuernd eingreifen zu kénnen. Die Zustandigkeit fur
die Durchfiihrung bzw. Organisation des Monitorings zur Erfullung der Berichtspflicht gemaf3
FFH-RL und die Fortschreibung der Basisdaten liegt beim NLWKN; die Zustéandigkeit fur die
Effizienzkontrolle der MaRnahmen liegt bei der Unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises
Géttingen.

Die Evaluierung der MaRRnhahmen gibt Auskunft darlber, ob die geplanten MalRnahmen
vollstéandig, termin- und fachgerecht durchgefihrt wurden. Weiterhin dient die Kontrolle der
Uberprifung des Erfolges und somit gegebenenfalls der Korrektur moglicher Fehl-
entwicklungen, der Optimierung der Malinahmenumsetzung sowie der Erarbeitung weiterer
MaRnahmen. Vor allem im Fall von Nutzungsanderungen sollte intensiv geprift werden, ob
diese erfolgreich sind, selbiges gilt fir Erstpflegemalinahmen. Bei diesen, die in der Regel
kurzfristig umgesetzt und daher in absehbarer Zeit abgeschlossen werden, ist eine
Erfolgskontrolle durch Geldndebegehungen wahrend und/oder nach der Umsetzung der
jeweiligen MafRnahme durchzufihren und gegebenenfalls zu wiederholen. Wiederkehrende
PflegemalRnahmen, Daueraufgaben und Bewirtschaftungsauflagen unterliegen wiederholten
Kontrollen. Weiterhin gehéren dazu die Dokumentation abgeschlossener Vertrage und
Nutzungsvereinbarungen sowie die Uberprifung der Einhaltung der Schutzgebiets-
verordnung.

Konkrete Hinweise zum Monitoring und der Evaluierung sind den MaRnahmenblattern zu
entnehmen. Insbesondere die Wiederherstellung des glinstigen Erhaltungsgrades der Arten
und die Entwicklung des LRT sollte durch ein Monitoringprogramm tberpruft werden. Im Fall
des PG betrifft das den LRT 3150 — Naturliche und naturnahe néhrstoffreiche Stillgewéasser
mit Laichkraut- oder Froschbiss-Gesellschaften sowie den Bitterling als FFH-Art.

Folgende Parameter sind im Gebiet von besonderer Bedeutung:

¢ engmaschige Erfassung und anschlieBendes Monitoring des Bitterlings,
¢ Monitoring der GroBmuschelbestande und

e Okologisch- limnologische Untersuchung des Seeburger Sees in regelmaRigen
Abstéanden sowie eine engmaschige Prufung der Zufliisse (unabhangig vom und
ergdnzend zum WRRL-Monitoring).
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9 Fotodokumentation

Foto 1 (oben): Blick nach Nordosten (iber den Seeburger See. - Foto 2 (unten): Slidostteil des Seeburger Sees mit
Bernshausen im Hintergrund, im Vordergrund Réhrichtbestande, Grinlander, unterbrochen von Gehélzbestanden. -
Fotos: Ingo Michalak, 13.9.2021.
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Foto 3 (oben)/ Foto 4 (unten): Westufer des Seeburger Sees mit seiner Schwimmblattvegetation (Nuphar lutea) und der
sich anschlieBender Réhrichtzone, im Hintergrund Seeburg (Foto 3)- Fotos: Ingo Michalak, 13.9.2021.
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Foto 5 (oben)/ Foto 6 (unten): Fiir den Seeburger See wird im SDB der LRT 3150 gelistet, der allerdings als ,nicht mehr
vorhanden* beschrieben wird. Im Zuge der aktuellen Begehung wurde das Gewasser erneut auf Vorhandensein
submerser Makrophytenarten und damit auf den LRT 3150 geprift. Fotos: Ingo Michalak, 13.9.2021.
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Foto 7:

LRT 3150 - Natiirliche
nahrstoffreiche Seen

Schwimmblattzone mit Gelber
Teichrose (Nuphar lutea) am
Westufer des Seeburger Sees. Die
stellenweise grofflachigen
Teichrosenbestande boten Anlass
fiir die begriindete Annahme, dass

~ weitere bewertungsrelevante

Makrophyten vorkommen kénnten.

Datum: 03.09.2021
Foto J. Weber

& Foto 8:

LRT 3150 - Natiirliche
nahrstoffreiche Seen

| Die Begehung des Gewéssers

erfolgte am 01.09.2021 durch
Befahren mit einem Ruderboot und
Sondierung mittels eines bis ca. 3

2 m ausziehbaren Krautankers.

Datum: 03.09.2021
Foto J. Weber

Foto 9:

LRT 3150 - Natiirliche
nahrstoffreiche Seen

Ausgehend von der
Bootsverleihstation am Westufer
des Sees wurde vor allem im
Bereich der Teichrosenbestande

| (Nuphar lutea) bis zum Grund

sondiert.

| Datum: 03.09.2021

Foto J. Weber
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Foto 10:

LRT 3150 — Natiirliche
nahrstoffreiche Seen

Der Seeburger See ist durch
ausgedehnte Rohrichtbereiche
gekennzeichnet, die fast den
gesamten See umgeben. Hier:

| Rohrichtgirtel am Seeburger See

in der Kernzone des NSG am
Westufer.

Datum 03.09.2021
Foto J.Weber

Foto 11:

Rohrichtbestand am Nordufer des
Seeburger Sees

Datum 30.08.2021
Foto F.Meyer

Foto 12:

Seggenriede sind gewasserseits

Z oftmals verzahnt mit den

angrenzenden Schilfréhrichten, hier
am Nordufer des Seeburger Sees.

Datum 30.08.2021
Foto F.Meyer
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10

Anhang

10.1  Schutzgebietsverordnung

10.1.1 NSG ,,Seeburger See*

Verordnung

Uber das Naturschutzgebiet
»oeeburger See“

fur die

Gemeinde Seeburg innerhalb der Samtgemeinde Radolfshausen im Landkreis Goéttingen

vom 14.07.2021

Aufgrund der 88 20, 22, 23 und 32 des Gesetzes Uber Naturschutz und Landschaftspflege
(BNatSchG) vom 29.07.2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 10 des Gesetzes vom
25. Juni 2021 (BGBI. | S. 2020) i.V.m. den 88 14, 15, 16, 23 und 32 Abs. 1 des Nieders.
Ausflhrungsgesetzes zum Bundesnaturschutzgesetz (NAGB-NatSchG) vom 19.02.2010
(Nds. GVBI. S. 104), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 11.11.2020 (Nds.
GVBI. S.451) sowie 8§ 9 Abs. 4 des Nieders. Jagdgesetzes (NJagdG) vom 16.03.2001 (Nds.
GVBI. S. 100), zuletzt geandert durch Gesetz vom 25.10.2018 (Nds. GVBI. S. 220; 2019 S.
26), wird verordnet:

(1)

(@)

3)

(4)

(5)

g1
Naturschutzgebiet

Das in den Abs. 2 und 3 ndher bezeichnete Gebiet wird zum Naturschutzgebiet (NSG) ,Seeburger
See" erklart.

Das NSG liegt in der naturrdumlichen Einheit ,Eichsfelder Becken®. Es befindet sich in der
Gemeinde Seeburg innerhalb der Samtgemeinde Radolfshausen.

Als grobe Beschreibung der genannten Ortlichkeiten wird eine Ubersichtskarte im MaRstab
1:20.000 (Anlage 1) mit verdtffentlicht. Maf3geblich fur die Abgrenzung ist die Karte im Maf3stab
1:10.000 (Anlage 2). Die Karten sind Bestandteil der Verordnung. Der tatséchliche Grenzverlauf
der dargestellten Flachen befindet sich in der Mitte der verwandten Symbole (Striche). Die Karten
befinden sich beim Landkreis Géttingen als Naturschutzbehérde sowie bei der Samtgemeinde
Radolfshausen und der Gemeinde Seeburg. Die Karten kénnen von jeder Person wéhrend der
Dienststunden kostenlos eingesehen werden.

Das NSG umfasst das Fauna-Flora-Habitat-(FFH-)Gebiet 140 ,Seeburger See” (DE4426-302)
gemal der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie) des Rates vom 21.05.1992 zur Erhaltung der
natlrlichen Lebensrdume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen (ABI. EG Nr. L 206 S.7;
1996 Nr. L 59 S.63), zuletzt geédndert durch Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13.05.2013
(ABl. EU Nr. L 158 S.193). Das NSG ist daruber hinaus Bestandteil des Europdischen
Vogelschutzgebietes V19 ,Unteres Eichsfeld” (DE 4426-401) gemaR der Richtlinie 2009/147/EG
(Vogelschutzrichtlinie) des Europdischen Parlaments und des Rates vom 30.11.2009 uber die
Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (ABl. EU Nr. L 20 S.7), zuletzt gedndert durch die
Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13.05.2013 (ABI. EU Nr. L 158 S.193).

Das NSG hat eine GrofRe von ca. 119 ha.
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1)

)

§2
Schutzgegenstand und Schutzzweck

Das im Unteren Eichsfeld gelegene Schutzgebiet umfasst den Seeburger See und einen ringsum
verlaufenden Landstreifen mit Sumpfwald, Feuchtgeblischen, Griinland, Ro&hrichten und
Grol3seggenrieden.

Es handelt sich um den einzigen nattrlichen, vor ca. 10.000 Jahren als Erdfallsee entstandenen,
grof3en See im niederséchsischen Berg- und Hiigelland. Der tiefste Bereich mit etwa 4 m Tiefe
befindet sich im Nordosten des Gewassers, wohingegen im Sidwesten flachere
Verlandungsbereiche mit ausgedehnten Schilfgirteln und Schwimmblattpflanzenzonen
vorkommen.

Aufgrund seiner groRBen offenen Wasserflache, seiner Verlandungsvegetation und des
angrenzenden Feuchtgrinlands ist das Gebiet Lebensraum diverser und zum Teil geféahrdeter
Tier- und Pflanzenarten. Zu letzteren gehéren beispielsweise Sumpfdotterblume (Caltha
palustris), Blasen-Segge (Carex vesicaria) und Fieberklee (Menyanthes trifoliata).

Hervorzuheben ist die fiir eine Vielzahl von Vogelarten hohe Bedeutung als Brut-, Rast- und
Nahrungshabitat in der weitrdumig von intensivem Ackerbau gepragten Landschaft,
insbesondere im Verbund mit dem FFH-Gebiet 139 “Seeanger, Retlake, Suhletal. Die
Verlandungszonen des Seeburger Sees bieten vor allem spezialisierten Arten wie
Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus) und Haubentaucher (Podiceps cristatus) geeignete
Brutplatze in einer fur die Region bedeutsamen Dichte.

Dariiber hinaus ist das NSG als Jagdgebiet mit geeigneten Ruhestétten von hoher Bedeutung flr
Fledermause, insbesondere fir fernwandernde Arten wie Rauhautfledermaus (Pipistrellus
nathusii) und GroRRer- und Kleiner Abendsegler (Nyctalus noctula, N. leisleri). Zu den weiteren im
Gebiet prasenten Arten gehéren unter anderem die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus),
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), das Grof3e Mausohr (Myotis myotis) sowie die Grol3e-
und Kleine Bartfledermaus (Myotis brandtii, M. mystacinus).

Allgemeiner Schutzzweck fiir das NSG ist nach MaRRgabe der 88 23 Abs. 1 und 32 Abs. 3
BNatSchG i. V. m. 8§ 16 NAGBNatSchG die Erhaltung, Entwicklung und Wiederherstellung von
Lebensstatten, Biotopen und Lebensgemeinschaften nachfolgend naher bestimmter wild
lebender, schutzbedurftiger Tier- und Pflanzenarten, und der Schutz von Natur und Landschaft
aus besonderen wissenschaftlichen, natur- und kulturhistorischen Griinden sowie wegen ihrer
Seltenheit, besonderen Eigenart, Vielfalt und hervorragenden Schdnheit.

Die Erklarung zum NSG bezweckt insbesondere die Erhaltung und Entwicklung

1. des Seeburger Sees mit seiner Verlandungsvegetation insbesondere aus Schilfréhrichten,
Teichrosen-Gesellschaften und kleinflachiger Unterwasser-Vegetation im Komplex mit
umliegenden Feucht- und Nassgrinland, Sumpfbereichen sowie Weiden-Erlen-
Geholzsaumen mit Ubergangen zum Erlenbruch, mit Funktion als avifaunistisch
bedeutsamer Lebensraum vor allem fur Réhricht- und Wasservogelarten,

2. des Naturschutzgebietes in seiner besonderen Auspragung und mit seinen in Absatz 1
beschriebenen Biotopstrukturen fiir die an diese Standortverhaltnisse gebundenen
Lebensgemeinschaften und die darin lebenden, in ihrem Bestand zum Teil gefahrdeten
Pflanzen- und Tierarten,

3. von Gewassern und Feuchtflachen aller Art, die das Landschaftsbild beleben und gliedern
sowie als Lebensstatten der dazugehérigen Tier- und Pflanzenwelt dienen,
4, von feuchten und nassen Wiesen, die extensiv durch Mahd oder Beweidung bewirtschaftet

werden und wenig oder gar nicht gediingt werden,

5. von Einzelbdumen, Baumreihen, Baumgruppen und Feldgehdlzen mit Funktion als

Lebensstatten fur Héhlenbewohner und Greifvogel,

von Wegrainen mit den dazugehorigen Tier- und Pflanzenarten,

von besonderen Bodentypen, die flachgriindig, néhrstoffarm oder durch Staunasse

beeinflusst sind,

8. von geeigneten Brut- und Nahrungshabitaten der Brutvogelarten Rohrweihe (Circus
aeruginosus), Drosselrohrsédnger (Acrocephalus arundinaceus), Feldschwirl (Locustella
naevia), Blaukehlchen (Luscinia svecica), Kleinspecht (Dryobates minor), Kuckuck
(Cuculus canorus), Weil3storch (Ciconia ciconia), Wasserralle (Rallus aquaticus) sowie von
weiteren, zum Teil in ihrem Bestand gefahrdeten Arten,

No
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3)

(4)

()

von geeigneten Rast- und Nahrungshabitaten fur Gastvogelarten, insbesondere fir
Wasser- und Rohrichtvogelarten wie Loffelente (Anas clypeata), Pfeifente (Anas
penelope), Knakente (Anas querquedula), Tafelente (Aythya ferina), Trauerseeschwalbe
(Chlidonias niger), Zwergmowe (Hydrocoloeus minutus), Zwergdommel (Ixobrychus
minutus), Zwergsager (Mergellus albellus) und Gansesager (Mergus merganser).

Das NSG gemaR § 1 Abs. 4 ist Teil des koharenten europaischen 6kologischen Netzes ,Natura
2000 die Unterschutzstellung des FFH-Gebietes 140 ,Seeburger See” und des Teilgebietes des
Européischen Vogelschutzgebietes V19 ,Unteres Eichsfeld* trdgt dazu bei, den gunstigen
Erhaltungszustand der maf3geblichen Lebensraumtypen und Arten im FFH-Gebiet 140 und der
wertbestimmenden und weiteren maf3geblichen Vogelarten im Européaischen Vogelschutzgebiet
V19 insgesamt zu erhalten oder wiederherzustellen.

Erhaltungsziele des FFH-Gebietes im NSG sind die Erhaltung und Wiederherstellung gunstiger
Erhaltungszusténde

1.

insbesondere des prioritdren Lebensraumtyps (Anhang | der FFH-Richtlinie)

Naturliche und naturnahe nahrstoffreiche Stillgewéasser mit Laichkraut- oder Froschbiss-
Gesellschaften (LRT 3150). Ziel ist die Wiederherstellung und anschlieende Erhaltung als
naturnahes nahrstoffreiches Stillgewasser mit leicht getribtem Wasser sowie gut
entwickelter Wasser- und Verlandungsvegetation, insbesondere mit Vorkommen
submerser Grof3laichkraut-Gesellschaften. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten,
wie zum Beispiel Kamm-Laichkraut (Potamogeton pectinatus), Krauses Laichkraut
(Potamogeton crispus) und Haubentaucher (Podiceps cristatus), kommen in stabilen
Populationen vor.

insbesondere der Tierart (Anhang Il der FFH-Richtlinie)

Bitterling (Rhodeus sericeus amarus). Ziel ist die Erhaltung und Foérderung einer vitalen,
langfristig Uberlebensféahigen Population im Seeburger See mit wasserpflanzenreichen
Uferzonen sowie ausgepragten GroBmuschelbestanden als Wirtsarten und einer fir die
Arten geeigneten physikochemischen Wasserqualitat.

Erhaltungsziele des Europadischen Vogelschutzgebiets im NSG sind die Erhaltung und
Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes

1.

insbesondere der Wert bestimmenden Anhang I-Art (Art.4 Abs.1 Vogelschutzrichtlinie)
durch die Erhaltung und Férderung eines langfristig Uiberlebensfahigen Bestandes dieser
Art

Rotmilan (Milvus milvus). Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig
Uberlebensfahigen Population in einer strukturreichen Kulturlandschaft mit einem
vielfaltigen Nutzungsmosaik (u. a. mit Wiesen, Brachen, Saumbiotopen, Einzelbdumen,
Baumreihen, Feldgehdlzen und  Waldchen), extensiven landwirtschaftlichen
Bewirtschaftungsformen und stérungsarmen Brutplatzen.

insbesondere der weiteren im Gebiet vorkommenden Brut- und Gastvogelarten, die
mafRgebliche avifaunistische Bestandteile des Vogelschutzgebietes darstellen, durch die
Erhaltung und Forderung eines langfristig Uberlebensfahigen Bestandes dieser Arten

a) Schwarzmilan (Milvus migrans). Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen,
langfristig Uberlebensfahigen Population in einer strukturreichen Kulturlandschaft mit
extensiv genutzten Grunlandbereichen und nahrungsreichen Gewéassern als
wichtige Nahrungshabitate in raumlichem Verbund mit stdrungsarmen Brutplatzen.

b) Neuntdter (Lanius collurio). Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen,
langfristig Uberlebensfahigen Population in einer strukturreichen Kulturlandschaft mit
einem hohem Anteil an Hecken, Gebuschen und Gehdlzen in engem Verbund mit
extensiv genutzten Grinlandflachen sowie Hochstaudenfluren an Wegen,
Nutzungsgrenzen und Grabenrdndern mit einer artenreichen Grol3insektenfauna
und mit stdrungsarmen Brutplatzen.

C) Wachtel (Coturnix coturnix). Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen,
langfristig Gberlebensfahigen Population in einer strukturreichen Kulturlandschaft mit
einem mdglichst vielseitigen Nutzungsmosaik, insbesondere mit extensiv genutzten
Grunlandflachen und ungenutzten  Randstreifen, die eine halbhohe,
lichtdurchlassige Vegetation und eine Deckung bietende Krautschicht aufweisen.
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(6)

1)

)

®)

(4)

Die Umsetzung der vorgenannten Erhaltungsziele insbesondere auf land- und forstwirtschaftliche
Flachen sowie von Pflege- und Entwicklungsmafinahmen kann aufbauend auf die nachfolgenden
Schutzbestimmungen auch durch Angebote des Vertragsnaturschutzes unterstitzt werden.

8§83
Verbote

GemaR § 23 Abs.2 BNatSchG sind alle Handlungen verboten, die zu einer Zerstdrung,
Beschadigung oder Verdnderung des NSG oder seiner Bestandteile oder zu einer nachhaltigen
Storung fuhren kdnnen. Dartiber hinaus sind geman § 33 Abs. 1 BNatSchG alle Veranderungen
und Stoérungen verboten, die zu einer erheblichen Beeintréachtigung des FFH-Gebietes in seinen
fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafigeblichen Bestandteilen fuhren kénnen.

Gemal § 16 Abs. 2 Satz 2 NAGBNatSchG darf das Naturschutzgebiet au3erhalb der Wege nicht
betreten oder auf sonstige Weise aufgesucht werden.

Es werden insbesondere folgende Handlungen, die das NSG oder einzelne seiner Bestandteile
gefahrden oder stéren kénnen, untersagt:

1. wildlebende Tiere oder die Ruhe der Natur durch L&rm oder auf andere Weise zu storen,

2. Hunde frei laufen zu lassen,

3. wildwachsende Pflanzen oder Pflanzenteile zu beschadigen, zu entnehmen oder zu
zerstdren,

4. Gewasser und Feuchtflachen aller Art, wie Verlandungsbereiche, Landrohrichte und

Sumpfe, und die hieran gebundene Vegetation erheblich zu verandern oder zu
beeintrachtigen,

5. die nicht dem offentlichen Verkehr gewidmeten Strallen, Wege und Flachen mit
Kraftfahrzeugen zu befahren oder Kraftfahrzeuge dort abzustellen,

Gewasser mit Wasserfahrzeugen aller Art zu befahren,
zu baden oder zu tauchen,

zu fischen,

© © N o

Fluggerate aller Art einschl. Modellfluggerate zu betreiben sowie Start- und Landeplatze
anzulegen,

10. Flurgeholze aller Art, wie Hecken und Gebiische heimischer Arten und auferhalb des
Waldes stehende Baume zu beseitigen oder zu verandern,

11. Wegraine sowie Waldréander und Obstwiesen zu beseitigen oder zu verandern,
12.  Aufforstungen von bisher nicht als Wald genutzten Flachen,

13. Weihnachtsbaumkulturen anzulegen,

14.  Ausbringung und Ansiedlung gebietsfremder oder invasiver Arten,

15. gentechnisch veranderte Organismen einzubringen,

16. die Oberflachengestalt insbesondere durch Aufschittungen, Abgrabungen und
Bodenauffullungen zu verandern,

17. Errichtung oder Veranderung von baulichen Anlagen aller Art sowie von ober- und
unterirdischen Leitungen ohne Zustimmung der zustandigen Naturschutzbehorde,

18. organisierte Veranstaltungen ohne Zustimmung der zustédndigen Naturschutzbehédrde
durchzufiihren,

19. zu zelten, zu lagern oder offenes Feuer zu entziinden,

20. Geocaching-Punkte zu setzen.

Die zustandige Naturschutzbehdorde kann bei den in Absatz 3 Nr.17 und 18 genannten Fallen zur
Erteilung ihrer Zustimmung Regelungen zu Zeitpunkt, Ort und Ausfihrungsweise treffen, die
geeignet sind, Beeintrachtigungen, Gefahrdungen oder eine nachhaltige Stérung des NSG,
einzelner seiner Bestandteile oder seines Schutzzwecks entgegenzuwirken.
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(1)

(@)

3)

(4)

1.

1.
2.

§4
Freistellungen

Die in den Absatzen 2 bis 7 aufgeftihrten Handlungen oder Nutzungen sind von den Verboten
des § 3 freigestellt und bedirfen keiner naturschutzrechtlichen Befreiung.

Allgemein freigestellt sind:

das Betreten und Befahren des Gebietes durch die Eigentimer und Nutzungsberechtigten
sowie deren Beauftragten zur rechtmaBigen Nutzung oder Bewirtschaftung der
Grundstiicke,

das Betreten und Befahren des Gebietes

a) durch Bedienstete der Naturschutzbehérden sowie deren Beauftragte zur Erfiillung
dienstlicher Aufgaben,

b) durch Bedienstete anderer Behérden und offentlicher Stellen sowie deren
Beauftragte in Erfullung der dienstlichen Aufgaben dieser Behérde,

C) und die Wahrnehmung von MalBnahmen der Gefahrenabwehr oder
Verkehrssicherungspflicht,

d) und die Durchfiihrung von Mallnhahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung
sowie Untersuchungen und Kontrolle des Gebietes im Auftrag oder auf Anordnung
der zustandigen Naturschutzbehérde oder mit deren vorheriger Zustimmung,

e) und die Beseitigung und das Management von invasiven und/ oder gebietsfremden
Arten mit Zustimmung der zustandigen Naturschutzbehérde,

f) zur wissenschaftlichen Forschung und Lehre sowie Information und Bildung mit
Zustimmung der zustandigen Naturschutzbehorde,

die ordnungsgemafRe Unterhaltung der Wege im bisherigen Umfang, mit dem bisherigen
Deckschichtmaterial und soweit dies fur die freigestellten Nutzungen erforderlich ist; die
Erhaltung des Lichtraumprofils erfolgt durch fachgerechten Schnitt,

die ordnungsgemafie Gewasserunterhaltung an und in Gewassern zweiter und dritter
Ordnung durch den Gewasserunterhaltungspflichtigen nach den Grundséatzen des
Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) und des Niederséchsischen Wassergesetzes (NWG),

die Nutzung, Unterhaltung und Instandsetzung der bestehenden rechtmafligen Anlagen
und Einrichtungen in der bisherigen Art und im bisherigen Umfang.

Freigestellt ist die ordnungsgemafe landwirtschaftliche Bodennutzung nach guter fachlicher
Praxis gemaf 8§ 5 Abs. 2 BNatSchG unter Beachtung der folgenden Vorgaben

Auf Grinlandflachen:
Ohne Umwandlung oder Erneuerung von Griinland,

Keine Zuflitterung der Weidetiere wahrend der Beweidung von Grinland; zulassig bleibt
das kurzfristige Zuflttern von Weidetieren wahrend der Vegetationsperiode,

ohne zusatzliche Entwasserungsmalinahmen,

ohne den Einsatz chemischer Pflanzenschutzmittel; die zustandige Naturschutzbehérde
kann dem Einsatz im Einzelfall zustimmen.

Freigestellt ist die ordnungsgeméalie fischereiliche Nutzung im Rahmen von bestehenden
Fischereirechten unter groRtmaoglicher Schonung der natirlichen Lebensgemeinschaften im
Gewasser und an seinen Ufern, insbesondere der naturlich vorkommenden Wasser- und
Schwimmblattvegetation, und unter Beachtung folgender Vorgaben:

Ausubung der Fischerei nur mit der Handangel,

mit nicht mehr als 15 Booten und nur aullerhalb der Kernzonen der besonderen
Schutzbereiche gemafl} der Karte in Anlage 2; dariiber hinaus ist die Auslibung der
Fischerei von Booten gem. Abs.6 zulassig,

von Land aus nur von den in der Karte der Anlage 2 dargestellten Angelstegen,

keine Ausuibung der Fischerei bei Eisbildung,
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5. FischbesatzmafBhahmen sind nach den Grundsatzen des Niederséachsischen
Fischereigesetzes (Nds. FischG) und der Verordnung Uber die Fischerei in
Binnengewdassern (Binnenfischereiordnung) zulassig.

(5) Freigestellt ist die ordnungsgemafRe forstwirtschaftiche Nutzung von Wald- und
Gehdlzbestanden in Einzelstammnutzung.

(6) Freigestellt ist das Fahren mit 30 hand- oder ful3getriebenen Booten im Rahmen des z.Z.
bestehenden Bootsverleihs und mit 30 Segelbooten im Rahmen der bisherigen Tatigkeit der
Segler-Vereinigung aufRerhalb der in der Karte der Anlage 2 dargestellten Kernzonen der
besonderen Schutzbereiche. Das Segeln ist nur vom 01.05. bis 15.10. eines Jahres zugelassen.
Vor dem 15.06. eines Jahres ist das Segeln in der in der Karte der Anlage 2 dargestellten
Frihjahrszone der besonderen Schutzbereiche nicht zugelassen. Néachtliche Fahrten der
Segler-Vereinigung bedurfen unter Berlcksichtigung der Vorgaben der Satze 1 bis 3 der
Zustimmung der zusténdigen Naturschutzbehérde.

@) Freigestellt ist die ordnungsgeméaRe Austibung der Jagd mit Ausnahme der Jagd auf Federwild.
Die Errichtung von Anlagen, die der Jagd dienen, wie z. B. Ansitze, bedarf der vorherigen
Zustimmung der zustandigen Naturschutzbehdrde.

(8) Die zustandige Naturschutzbehoérde kann im Fall des Absatz 2 Nr.2 d. bis f., Absatz 3 Nr.4,
Absatz 6 sowie Absatz 7 zur Erteilung ihrer Zustimmung Regelungen zu Zeitpunkt, Ort und
Ausfuihrungsweise treffen, die geeignet sind, Beeintrachtigungen oder Gefahrdungen des NSG,
einzelner seiner Bestandteile oder seines Schutzzweckes entgegenzuwirken.

9) Weitergehende Vorschriften des 8§ 30 BNatSchG und 8§ 24 NAGBNatSchG sowie die
artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 BNatSchG bleiben unberthrt.

(10) Bestehende, rechtmallige behordliche Genehmigungen, Erlaubnisse oder sonstige
Verwaltungsakte bleiben unberuhrt.

§5
Befreiungen

(1) Von den Verboten dieser Verordnung kann die zustandige Naturschutzbehérde nach Mal3gabe
des § 67 BNatSchG i.V.m. 8 41 NAGBNatSchG Befreiung gewahren.

(2) Eine Befreiung zur Realisierung von Planen und Projekten kann gewahrt werden, wenn sie sich
im Rahmen der Priifung nach 8 34 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. 8§ 26 NAGBNatSchG als mit dem
Schutzzweck dieser Verordnung vereinbar erweisen oder die Voraussetzungen des 8§ 34 Abs. 3
bis 6 BNatSchG erfullt sind.

§6
Pflege- und Entwicklungs- und WiederherstellungsmaRnahmen

(1) Grundstiickseigentiimer und Nutzungsberechtigte haben die Durchfiihrung von folgenden durch
die zustandige Naturschutzbehorde angeordneten oder angekiindigten MaRnhahmen zu dulden:

a) MaRBnahmen zur Erhaltung, Pflege, Entwicklung und Wiederherstellung des NSG oder
einzelner seiner Bestandteile

b) das Aufstellen von Schildern zur Kennzeichnung des NSG und seiner Wege sowie zur
weiteren Information Uber das NSG.

(2) Zu dulden sind insbesondere

a) die in einem Managementplan, MaRnahmenblatt oder Pflege- und Entwicklungsplan fur das
NSG dargestellten MalRnahmen,
b) regelméRig anfallende Erhaltungs- und PflegemalRnahmen.

3) 88 15 und 39 NAGBNatSchG sowie § 65 BNatSchG bleiben unberihrt.

§7
Ordnungswidrigkeiten
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1)

(2)

Ordnungswidrig im Sinne von 8 23 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG i. V. m. § 43 Abs. 2 Nr. 1
NAGBNatSchG handelt, wer vorsatzlich oder fahrlassig gegen die Verbote in § 3 Abs.1 bis 3
dieser Verordnung versto3t, ohne dass die Voraussetzungen einer Freistellung nach § 4 Abs. 2
bis 7 dieser Verordnung vorliegen oder eine Zustimmung nach 8§ 3 Abs.3 Nr.17 und 18 oder § 4
Absatz 2 Nr.2 d. bis f., Absatz 3 Nr.4, Absatz 6 S.4 sowie Absatz 7 S. 2 erteilt oder eine Befreiung
gewdahrt wurde. Die Ordnungswidrigkeit kann nach § 43 Abs.3 NAGBNatSchG mit einer
GeldbulRRe bis zu 50.000 Euro geahndet werden.

Ordnungswidrig im Sinne von § 43 Abs. 2 Nr. 9 NAGBNatSchG handelt, wer entgegen § 23 Abs.
2 Satz 2 BNatSchG i. V. m. § 16 Abs. 2 NAGBNatSchG und § 3 Abs. 2 dieser Verordnung das
NSG auRerhalb der Wege betritt oder auf sonstige Weise aufsucht, ohne dass die
Voraussetzungen fiir eine Freistellung nach 8§ 3 Abs.3 Nr.17 und 18 oder § 4 Absatz 2 Nr.2 d. bis
f., Absatz 3 Nr.4, Absatz 6 S.4 sowie Absatz 7 S. 2 erteilt oder eine Befreiung gewahrt wurde. Die
Ordnungswidrigkeit kann nach § 43 Abs. 3 NAGBNatSchG mit einer GeldbuRRe bis zu 25.000 Euro
geahndet werden.

§8
Aufhebung von Rechtsvorschriften

Die Verordnung Uber das Naturschutzgebiet ,Seeburger See“ in den Gemarkungen Seeburg und
Bernshausen im Landkreis Gottingen vom 19.02.1976 (Amtsbl. f. d. Reg. Bez. Brg. Vom 01.03.1976,
S.32) wird aufgehoben.

89
Inkrafttreten

Diese Verordnung tritt am Tage nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt fiir den Landkreis Géttingen in

Kraft.

Gottingen, den 14.07.2021
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10.2

Karte 1:
Karte 2:
Karte 3:
Karte 4:
Karte 5:

Karte 6

Karte 7:
Karte 8:
Karte 9:

Kartenteil

Planungsraum — Ubersicht

Biotoptypen

FFH-Lebensraumtypen

FFH-Arten und sonstige Arten mit Bedeutung

Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie und sonstige Vogelarten
Eigentum und Nutzung

Wichtige Bereiche und Beeintrachtigungen

Erhaltungsziele sowie sonstige Schutz- und Entwicklungsziele
Mafinahmen
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