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1 Rahmenbedingungen und rechtliche Vorgaben

1.1 Einleitung

Das ,Natura-2000“-Netzwerk ist ein koharentes okologisches Netz von Schutzgebieten in
Europa. Es setzt sich aus Fauna-Flora-Habitat- und EU-Vogelschutzgebieten zusammen. Im
Folgenden werden diese Gebiete kurz als FFH-Gebiete und EU-VSG bezeichnet.

Die Errichtung der Fauna-Flora-Habitat-Gebiete erfolgt nach Richtlinie 92/43/EWG vom
21. Mai 1992 zur Erhaltung der naturlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen (FFH-RL). Das Hauptziel dieser Richtlinie besteht darin, die Erhaltung der
biologischen Vielfalt zu férdern, wobei jedoch die wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen und
regionalen Anforderungen berlcksichtigt werden sollen.

Zum Schutz der Lebensraumtypen des Anhangs | und der Habitate der Arten des Anhangs I
der FFH-RL haben die Mitgliedstaaten der Europaischen Kommission besondere
Schutzgebiete gemeldet. Diese Gebiete mussen einen ausreichenden, reprasentativen Anteil
der natlrlichen Lebensraumtypen sowie der Habitate der Arten von gemeinschaftlichem
Interesse umfassen. Damit soll die Erhaltung bzw. die Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungsgrades der LRT und Arten in ihrem natlrlichen Verbreitungsgebiet gewahrleistet
werden. Diese Gebiete wurden von der Europdischen Kommission nach Abstimmung mit den
Mitgliedsstaaten in das koharente europaische 6kologische Netz besonderer Schutzgebiete
mit der Bezeichnung ,Natura 2000 aufgenommen (Gebiete von gemeinschaftlicher
Bedeutung).

Gemal Artikel 6 Abs. 1 und 2 der Richtlinie sind die Mitgliedstaaten dazu verpflichtet, die
nétigen Erhaltungs- und Wiederherstellungsmafinahmen fur die FFH-Gebiete festzulegen und
umzusetzen.

Im Rahmen der Managementplanung werden diese MalRnahmen fir FFH-Gebiete geplant.

Ein wesentliches Ziel des Managementplanes ist die Vorbereitung einer konsensorientierten
Umsetzung der erforderlichen Mallinahmen.
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1.2

Rechtliche Grundlagen

Die Natura-2000-Managementplanung im Land Niedersachsen basiert auf folgenden
rechtlichen Grundlagen in der jeweils geltenden Fassung:

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie -
FFH-RL) (ABIL. L 206 vom 22.7.1992, S. 7-50); zuletzt geandert durch die Richtlinie
2013/17/EU des Rates vom 13. Mai 2013 (Abl. L 158, vom 10.06.2013, S. 193-229)

Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG)
vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom
20.07.2022 (BGBI. | S. 1362, 1436)

Niedersachsisches Naturschutzgesetz (NNatschG) vom 19. Februar 2010 (Nds. GVBI.
2010, S. 104), zuletzt geandert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 22.09.2022 (Nds. GVBI.
S. 578)

Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutz-
verordnung — BArtSchV) vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt geandert durch
Artikel 10 des Gesetzes vom 21. Jan. 2013 (BGBI. | S. 95)

Niedersachsisches Gesetz Uber den Wald und die Landschaftsordnung (NWaldLG) vom
21. Marz 2002 (Nds. GVBI. 2002, 112), zuletzt geandert durch Artikel 3 des Gesetzes vom
17.05.2022 (Nds. GVBI. S. 315)

Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 23. Oktober 2000
zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fur Maflnahmen der Gemeinschaft im Bereich der
Wasserpolitik (Wasserranmenrichtlinie — WRRL) (ABI. L 327 vom 22.12.2000, S. 1); zuletzt
geandert durch die Richtlinie 2014/101/EU der Kommission vom 30. Oktober 2014 (ABI. L
311, vom 31.10.2014, S. 13)

Niedersachsisches Wassergesetz (NWG) vom 19. Februar 2010, zuletzt geandert durch
Artikel 4 des Gesetzes vom 28.06.2022 (Nds. GVBI. S. 388)

Die folgende Tabelle stellt die Rahmenbedingungen des Naturschutzrechtes dar, welche der
Managementplanung zu Grunde liegen.

Tab. 1-1;

Rechtliche Grundlagen im Zusammenhang mit Natura-2000-Managementplénen

Rahmenbedingungen

Regelungsinhalte

§ 31 BNatSchG
(zu Art. 3 FFH-RL)

Verpflichtung zum Aufbau und Schutz des koharenten
europaischen dkologischen Netzes aus besonderen
Schutzgebieten mit der Bezeichnung ,Natura 2000“

§ 32 Abs. 1 BNatSchG

(zu Art. 4 Abs. 1 FFH-RL und Art.
4 Abs. 1u. 2 EU-
Vogelschutzrichtlinie)

Malgaben fir die Auswahl der FFH- und Vogelschutzgebiete

§ 32 Abs. 2-4 BNatSchG
(zu Art. 6 Abs. 1 und 2 FFH-RL

Erklarung der Natura-2000-Gebiete zu geschitzten Teilen von
Natur und Landschaft

§ 32 Abs. 3i. V. m. § 7 Abs. 1 Zf.

9 BNatSchG
(zu Art. 6 Abs. 1i. V. m. Art. 1a)
und e) FFH-RL)

Festlegung von Erhaltungszielen und nétigen MalRnahmen, die
den 6kologischen Erfordernissen der natirlichen Lebensraum-
typen nach Anhang | und der Arten nach Anhang I
entsprechen

§ 32 Abs. 5 BNatSchG
(zu Art. 6 Abs. 1 FFH-RL)

Ermachtigungsgrundlage fir die Aufstellung von
Bewirtschaftungsplanen (als selbstandige Plane oder
Bestandteil anderer Plane) = Managementplane

§ 33 BNatSchG
(zu Art. 6 Abs. 2 FFH-RL)

Vorgaben fir das Treffen geeigneter Malinahmen zur
Vermeidung von Veranderungen und Stérungen, die zu einer
erheblichen Beeintrachtigung mafgeblicher Bestandteile eines
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Rahmenbedingungen Regelungsinhalte
Natura 2000-Gebiets fiihren kénnen (sog. ,Verschlechterungs-
verbot*)
§ 34 BNatSchG Regelung fur die Prifung der Zulassigkeit von Vorhaben und
(zu Art. 6 Abs. 3und 4 FFH-RL) Projekten sowie fir die Vertraglichkeitspriifung
§ 21 Abs. 1-3 BNatSchG Forderung von verbindenden Landschaftselementen auch zur
(zu Art. 10 FFH-RL) Verbesserung des Zusammenhangs des Netzes Natura 2000

Verbot der Beschadigung oder Zerstérung der Fortpflanzungs-
und Ruhestatten besonders geschitzter Tierarten und
europaischen Vogelarten sowie analog Entnahme von
besonders geschiitzten Pflanzenarten oder
Beschadigung/Zerstérung der Standorte

§ 6 Abs. 3 BNatSchG Uberwachung des Erhaltungszustandes, Umweltbeobachtung
(zu Art. 11 FFH-RL)

§ 44 BNatSchG
(zu Art. 12 FFH-RL)

Bericht der Mitgliedstaaten an die EU-Kommission zum
Art. 17 FFH-RL Erhaltungszustand der Arten und Lebensraumtypen sowie zu
den durchgefiihrten Erhaltungsmanahmen

Im Rahmen der Umsetzung der FFH-Richtlinie waren die EU-Mitgliedstaaten verpflichtet, der
Europaischen Kommission eine reprasentative Liste von FFH-Gebietsvorschlagen zu melden.
Niedersachsen hat aufgrund der in Anhang Il der FFH-Richtlinie festgelegten Kriterien in
mehreren Tranchen (1998, 1999, 2004, 2006 und 2017) insgesamt 385 FFH-Gebiete an die
EU-Kommission gemeldet. Das FFH-Gebiet ,Seeanger, Retlake, Suhletal* wurde im Juni 2000
vorgeschlagen und im Dezember 2004 durch die EU als Gebiet von gemeinschaftlicher
Bedeutung Dbestatigt (EU ABI 2004/798/EG). Durch die Unterschutzstellung als
Naturschutzgebiet mit Verordnung vom 5. November 2015 (Amtsblatt Gottingen Nr. 43/2015)
erfolgte die hoheitliche und nationalrechtliche Sicherung des Gebietes.

Das Gebiet besitzt laut Standarddatenbogen eines der landesweit grofdten Vorkommen
waldfreier Kalkflachmoore. Zusatzlich weist es das Vorkommen der Schmalen
Windelschnecke und das einzige bekannte Vorkommen der Vierzahnigen Windelschnecke in
Nordwestdeutschland auf.
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1.3 Organisation

Das Niedersachsische Ministerium fur Umwelt, Bauen, Energie und Klimaschutz fuhrt die
Fachaufsicht Uber die FFH-Managementplanung im Land Niedersachsen. Der
Niedersachsische Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz (NLWKN)
berat als Fachbehoérde fur Naturschutz und ist Bewilligungsbehdrde fur die Forderung der
MaRRnahmenplanung. Die Zustandigkeit fur die Mafllnahmenplanung und -festlegung in
Niedersachsen liegt den gesetzlichen Vorgaben entsprechend bei den Unteren Naturschutz-
behorden der Landkreise und Kreisfreien Stadte, hier dem Landkreis Gottingen.

Zur fachlichen Begleitung der Managementplanung im FFH-Gebiet ,Seeanger, Retlake, Suhle*
und deren Umsetzung vor Ort wurden mehrere Arbeitskreise, Begehungen,
Nutzerinformationen und -abstimmungen sowie Offentlichkeitsveranstaltungen durchgefiihrt.

Fur private Grundeigentimer begrindet der Managementplan keine unmittelbaren
Verpflichtungen, die nicht schon durch das gesetzliche Verschlechterungsverbot (§§ 33 und
34 BNatSchG) vorgegeben werden. Rechtliche Vorgaben, z. B. bezlglich des Artenschutzes
(§ 44 BNatSchG), des Biotopschutzes (§ 30 BNatSchG) sowie vorhandener Schutzgebiets-
verordnungen, besitzen unabhangig davon weiterhin Glltigkeit. (Private) Flacheneigentimer
und Bewirtschafter haben somit eine bedeutende Verantwortung fir die Umsetzung der
Malinahmen. Verschiedene Instrumente und MalRnahmen unterstiitzen eine erfolgreiche
Umsetzung (siehe auch Kap. 5.3 f.).

Der Managementplan baut hinsichtlich der FFH-Lebensraumtypen und Biotope einerseits auf
der im Jahr 2007 durchgefiihrten Basiserfassung und der im Rahmen der Malinahmenplanung
im Jahr 2022 durchgefuhrten selektiven Aktualisierungskartierung auf. Hinsichtlich der Fauna
wurden die Daten des Niedersachsischen Tierartenerfassungsprogrammes sowie die
Arterfassungsdaten des NLWKN und des LAVES ausgewertet.

Das Plangebiet wird in ein engeres und ein erweitertes Plangebiet unterteilt. Das engere
Plangebiet (PG) umfasst alle Flachen der Basiserfassung, welche sich innerhalb der
prazisierten Grenze befinden. Im Rahmen der Basiserfassung wurden auch Flachen erfasst,
die sich aulRerhalb der Prazisierung befinden. Diese werden im Managementplan ebenfalls
betrachtet, aber nicht quantifiziert. Die Basiserfassung entspricht dem erweiteren Plangebiet
(ePG).
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2 Abgrenzung und Kurzcharakterisierung des
Plangebietes
2.1 Grenzen sowie naturraumliche Zuordnung

Das FFH-Gebiet ,Seeanger, Retlake, Suhletal® (EU-Melde-Nr. DE4426-301) wurde gemafn
SDB mit einer Flache von 391 ha gemeldet. Nach formaler Grenzprazisierung nimmt es
entsprechend der GIS-Daten eine Flache von 408 ha ein und wird im Folgenden Plangebiet
(PG) genannt. Das erweiterte Plangebiet (ePG), welches der Basiserfassung entspricht, hat
eine Flachengrofe von 415 h.

Das PG liegt vollstandig im Landkreis Goéttingen im Stden Niedersachsens.

Das PG ist in drei Teilgebiete untergliedert. Das Teilgebiet (TG) 1, Retlake - Seeanger,
erstreckt sich mit einer FlachengréfRe von 155 ha von W ollbrandshausen bis Seeburg und wird
von der Aue und Retlake durchzogen. Das 28 ha gro3e TG 2, Lutteranger, umfasst den
namengebenden Lutteranger und die an selbigen angrenzenden Flachen. Das 225 ha grolie
TG 3, Schweckhauser Wiesen — Suhleaue, erstreckt sich von Landolfshausen Uber Seulingen
bis nach Rollshausen entlang der Suhle.

Abb. 2-1: Lage des FFH-Gebietes 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal”

(Quelle: Auszug aus den Geodaten des Landesamtes fiir Geoinformation und Landesvermessung Niedersachsen)
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Das FFH-Gebiet bildet einen Bachauen- und Niedermoorkomplex aus Rdhrichten, Seggen-
und Binsen-Rieden, Grinland sowie feuchten Hochstaudenfluren und bachbegleitenden
Auenwaldern, das im Zusammenhang mit dem nahegelegenen FFH-Gebiet ,Seeburger See*
steht.

Das Europaische Vogelschutzgebiet (V) 19 ,Unteres Eichsfeld® (EU-Melde-Nr. DE4426-401)
hat gemal® SDB insgesamt eine FlachengréfRe von 13.827,30 ha und Uberlagert mit 381 ha
(ca. 2,8 % der Gesamtflache) nahezu vollflachig das PG.

Das Vogelschutzgebiet liegt zwischen Géttingen und Duderstadt vollstandig im LK Gaéttingen
und wird von den Ortschaften Wollbrandshausen, Ebergbtzen und Waake im Norden, Klein
Lengden, Diemarden und Gleichen im Westen, Bremke, Bischhausen und Weillenborn im
Suden sowie Nesselrdden, Seulingen und Rollshausen im Osten umgeben.

Das Gebiet wird von landwirtschaftlichen Nutzflachen, mehreren groReren Laubwaldbereichen
sowie Dorfrandlagen gepragt. Ein hoher Grenzlinienanteil zwischen Wald und Offenland sowie
das Vorkommen von Kleinstrukturen (Hecken, Sdume und Dorfrander) sind gebietstypisch. Es
umfasst einen reprasentativen Ausschnitt aus dem niedersachsischen Kernvorkommen des
Rotmilans (Milvus milvus) und ist Teil des mitteleuropaischen Verbreitungszentrums der Art.
Hier sind landesweit die héchsten Siedlungsdichten des Rotmilans dokumentiert.
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Abb. 2-2: Lage des Vogelschutzgebietes 19 ,Unteres Eichsfeld
(Quelle: Auszug aus den Geodaten des Landesamtes fiir Geoinformation und Landesvermessung Niedersachsen)
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2.2 Naturraumliche Verhaltnisse

Die Angaben zu den naturrdumlichen Verhaltnissen sind, soweit nicht anders angegeben,
folgenden Quellen enthommen: MEYNEN & SCHMITTHUSEN (1953-1962), WAGENBRETH &
STEINER (1990), FRANKE (2016), HARTEISEN et al (2018) und den Internetseiten des
www.karstwanderweg.de entnommen.

2.21 Naturraum

Auf Grundlage der biogeographischen Einteilung ist das Gebiet vollstdndig der kontinentalen
Region zugeordnet und befindet sich innerhalb der Grof3region ,Mittel-Gebirgs-Schwelle® in
der naturrdumlichen Haupteinheit D36 Niedersachsisches Bergland (mit Weser- und
Leinebergland) (SSYMANK 1998).

Entsprechend der naturrdumlichen Gliederung Deutschlands gehért das FFH-Gebiet
vollstandig zum ,Weser- und Leinebergland (37). Kleinrdumig betrachtet wird der Grof3teil des
Gebietes dem ,Eichsfelder Becken“ (374) zugeordnet. Ausschlief3lich ein kleiner Bereich im
Sutden wird im ,Unteren Eichsfeld“ (375) verortet (MEYNEN & SCHMITTHUSEN 1953-1962).

Gemal der naturrdumlichen Gliederung Niedersachsens befindet sich das FFH-Gebiet in der
Haupteinheit 8 ,Weser- und Weser-Leinebergland® und in der naturrdumlichen Unterregion 8.2
~Weser-Leinebergland“ (DRACHENFELS 2010).

2.2.2 Geologie und Geomorphologie

Wahrend des Mesozoikums war das PG Teil eines Senkungsgebietes, des sog.
Germanischen Beckens, das weite Teile des heutigen Mitteleuropas einnahm und am
Ostlichen Rand des damaligen Grof3kontinents Pangda in Grenzlage zum Thetysmeer lag. Im
Perm kam es zur Senkung Mitteleuropas, was zur Transgression des Zechsteinmeeres, das
einen hohen Teil an Kali-Salzen, Natriumchlorid, Kalziumsulfat und Kalziumkarbonat aufwies,
flhrte. Dabei kam es zur Ablagerung machtiger Zechsteinschichten (Gips, Stein- und
Kalisalze, Karbonate), die sich in ihrer Abfolge durch mehrere Folgen (W erra-, Stal3furt-, Aller-
und Leine-Folge) aus Trans- und Regression wiederholten. Zu Beginn der Trias kam es infolge
einer Meeresregression zur Akkumulation von fluviatilen, limnischen, litoralen und
terrestrischen Sandsteinen (Buntsandstein). Eine sich anschlieRfende Meerestransgression
fihrte unter flach marinen Schelfmeerbedingungen zur Ablagerung von Muschelkalkschichten,
die im Zuge einer erneuten Meeresregression von Keupersedimenten Uberlagert wurden.
Durch die zur Zeit des Juras einsetzende Orogenese kam es zur Bruchschollentektonik mit
Hebungs- und Senkungsprozessen und zur Entstehung des Harzes. Dabei kam es durch
einsetzende Verwitterungsprozesse zur Abtragung jungerer Sedimente (triassische,
jurassische und tertiare) und zur Freilegung immer tiefer liegender Gesteinsschichten, die im
Pleistozan weitrdumig von Ldss und anschlieBend von holozénen Sedimenten Uberlagert
wurden.

Im Jungtertiar war das Relief relativ flach. Zwischen Ebergdtzen und Duderstadt kam es ab
dem Tertidr zur Auslaugung der Zechsteinsalze im Untergrund, wodurch etwa 5500 — 4000 v.
Chr. grof3flachige Senkungsstrukturen (See- und Lutteranger sowie der Seeburger See [FFH-
Gebiet 140]) entstanden, die ihre groRte Ausdehnung etwa vor 4000 bis 2500
v. Chr.erreichten. Wahrend dieser und folgender Absackungen kam es durch Verstellung der
randlichen Sandsteinschollen zur Bildung der sanften Kuppen des Seeburger Beckens mit
Sand-, Stein-, Mittel-, Leimke- und Sonnenberg.

Im PG, entlang von Suhle, Aue und Retlake, erstrecken sich quartare Talauen, in denen
weitrdumig holozdne Schwemmldsse und Auenlehm akkumuliert wurden. Randlich sind
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pleistozéane Loéssaufwehungen zu finden, die sich aulierhalb des PG fortsetzen und von
oberflachlich anstehendem Buntsandstein unterbrochen werden. Im Osten befindet sich die
Bernburg-Formation, das jlngste Teilglied des Unteren Buntsandsteins, aufgebaut aus
Feinsand-, Ton- und Schiuffstein, teilweise auch Rogenstein. Daran schlie3t sich westlich die
Volpriechausen-Formation des mitteleren Buntsandsteins, die vorwiegend aus Feinsandsteinen
in Wechsellagerung mit Ton- und Schiuffsteinen besteht. Ganz im Westen folgt dann die
Solling-Formation als jingstes Teilglied des Mittleren Buntsandsteins. Kennzeichnend sind
hier Fein- bis Mittelsandsteine. Eine Ubersicht Uiber die geologischen Begebenheiten im PG
und dartber hinaus gibt Abb. 2-3 und Tab. 2-1.

Der héchste Punkt mit 198 m Uber NN kann auf den Schweckhauser Wiesen verortet werden.
Entlang der Suhle fallt das Gelande nach Osten hin auf 154 m Uber NN ab. Die
Retlakeniederung bewegt sich auf eine Héhe von 174 m (Bérgemuhle) und 164 m (Ellerbach),
der Seeanger auf einer Hohe von 160 m und der Lutteranger auf 164 m Uber NN.

Abb. 2-3: Geologische Einheiten im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal* (GK50, LBEG 2021a)
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Tab. 2-1: Geologische Einheiten im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal* (GK50, LBEG 2021a)
Geologische Einheit [ Pedrographie Pedrogenese
Quartar
Auenlehm Schluff alluvial
Holozan Schwemmldss Schluff alluvial
Niedermoor Torf limnisch
Pleistozan (Weichsel- |, ;. Schluff &olisch
Kaltzeit)
Trias
Solling-Formation Feinsand-Mittelsand fluviatil
; ; , Feinsand
Mittl Buntsandst - ’
Hierer Buntsandstein \F’O'p”ehause” wechsellagernd Schluff- | fluviatil
ormation .
/Tonstein
Wechsellagerung aus
Unterer Buntsandstein | Bernburg-Formation Feinsandstein, Tonstein | fluviatil

und Schluffstein

2.2.3

Die Béden im PG werden von holozanen Auenlehmen und Schwemmldssen bestimmt. Daraus
entwickelten sich zwischen Seulingen und Rollshausen (TG 3) sowie im TG 1 ,Retlake-
Seeanger” Gley-Vegen. Die Aueniederung im Bereich des Seeburger Sees wird von Gleyen
eingenommen. An der Suhle zwischen Landolfshausen und Seulingen kommen Kolluvisole
vor. Lokal treten Niedermoore auf (Schweckhauser Wiesen, See- und Lutteranger). Randlich
und sich auBerhalb des PG fortsetzend entwickelten sich Uber Léss bzw. Buntsandstein
Pseudogley-Parabraunerden bzw. Braunerden und Braunerde-Regosole (vgl. Abb. 2-4 und

Tab. 2-2).

Bodenarten und Bodentypen
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Abb. 2-4: Bodenverhatnisse im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal* (BUK50, LBEG 2021b)

Tab. 2-2: Bodentypeni

m FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal*

Bodentyp ’

Erlauterungen

Terrestrische Boden

Braunerde

- stdlich Landolfshausen sowie dstlich Seulingen im Bereich der Suhle,
randlich im PG, sonst nur auRerhalb

- Entwicklung vorwiegend Uber Buntsandstein, z.T. Uber L&ss

- Feuchte: schwach frisch (fur Acker und Griinland geeignet, fur intensive
Griunlandnutzung im Sommer gelegentlich zu trocken

Braunerde-Regosol

- zwischen Landolfshausen und Seulingen im Bereich der Suhle, randlich am
PG, sonst nur aul3erhalb des PG

- Entwicklung vorwiegend Uber Buntsandstein, z.T. Gber Loss

- Feuchte: schwach trocken (flir Acker geeignet, fur intensive Ackernutzung
im Sommer zu trocken, fir intensive Griinlandnutzung zu trocken)

Pseudogley-
Parabraunerde

- nur randlich vokommend, setzt sich aulRerhalb des PG fort
- Entwicklung Uber LOss
- Feuchte: mittelfrisch (fiir Acker und Griinland geeignet)

Semiterrestrische Bod

en

- Im Bereich der Aue am Seeburger See und Bernshausen vorkommend

Gley - Feuchte: schwach feucht (fir Wiese und Weide geeignet, fur Intensivweide
und Acker bedingt geeignet (im Frihjahr zu feucht))
- Suhleverlauf zwischen Seulingen und Rollshausen sowie fast
Glev-Veaa flachendeckend im TG 1 ,Retlake-Seeanger” vorkommend
y-veg - Feuchte: Stark frisch (fur Griinland und Acker geeignet, fur intensive
Ackernutzung im Frihjahr gelegentlich zu feucht)
Moore

Erdniedermoor

- Schweckhauser Wiesen, See- und Lutteranger
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Bodentyp Erlauterungen

- Feuchte: stark feucht (fur Wiese bedingt geeignet, da haufig zu feucht
[Streuwiesen])

Anthropogene Boden

- vorwiegend im Bereich der Schweckhauser Wiesen und an der Suhle
zwischen Landolfshausen und Seublingen, kleinflachig 6stlich Ebergdtzen,
westlich Wollbrandshausen sowie im Osten des Lutterangers,

- Feuchte: stark frisch (fir Grinland und Acker geeignet, fur intensive
Ackernutzung im Frihjahr gelegentlich zu feucht)

Kolluvisol unterlagert
von Gley

224  Hydrologie

2241 Grundwasser

Das Plangebiet gehdért zum Hydrogeologischen Groflraum 05  Mitteldeutsches
Bruchschollenland®, das Uberwiegend aus den Hydrologischen Einheiten des Mesozoikums
und Zechsteins besteht. Kleinrdumig wird das PG dem Hydrogeologischen Raum 054
,Thuringische Senke“ zugeordnet, innerhalb dessen es dem Teilraum 05402
LBuntsandsteinumrandung der Thiringischen Senke” angehért (LBEG 2016).

Das PG wird Uberwiegend von quartarzeitlichen Flussablagerungen eingenommen, die hoch
durchlassige Porengrundwasserleiter mit silikatischem Gesteinscharakter bilden. Daran
schliel3en sich die Schichten des Unteren und Mittleren Buntsandsteins an, die teilweise von
Léss und Sandldss Uberlagert werden (NIBIS 2004). Die im Bundsantstein vorkommenden
Sandsteinbanke bilden maRig bis hoch durchlassige Kiuft- und untergeordnet
Porengrundwasserleiter mit silikatischem Gesteinscharakter. Es handelt sich um ergiebige und
wasserwirtschaftlich bedeutsame Grundwasserleiter. Die Schutzfunktion quartarzeitlicher
Deckschichten ist in Bereichen mit ausreichender Machtigkeit und zusammenhangender
Verbreitung, z. B. in Mulden und Talungen, gut, sonst gering bis sehr gering. Die
Grundwasserleiter des Buntsandsteins sind bei Uberdeckung durch Ton- und
Schluffsteinschichten vor Oberflacheneinflissen geschitzt (LBEG 2016).

Eine Ubersicht tber die Hydrogeologie des PG gibt Abb. 2-5
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Abb. 2-5: Hydrogeologie im im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal
(Quelle: HUK250 © 2019 LGLN, di-de/by-2, Grundkarte DTK50 © 2021 LGLN, di-de/by-2)

224.2 Oberflachengewasser

Das PG gehodrt zum Teileinzugsgebiet der Rhume, welches zum Einzugsgebiet der Weser
gehdrt. Neben den drei HauptflieRgewassern Suhle, Aue und Retlake wird es von zahlreichen
Graben durchzogen. Im Nordosten bei Wollbrandshausen verlauft der Ellerbach, der auf
wenigen Metern Lauflange ebenfalls das PG durchflie3t. Weiterhin schneiden der
Potzwendener Bach, Gothenbeek, Steinbeek und Mersick als Nebengewasser der Suhle in
ihrem Mundungsbereich das PG. Im Nordosten flie3t ein Teil des Friesenbeek
(umgangssprachlich Fléte genannt) und der Bedole durch das PG und mindet in die Aue.

Die Suhle, ein linker Nebenfluss der Hahle, mit einer Lauflange von ca. 15 km ist ein Gewasser
. Ordnung und gehdért dem FlieRgewassertyp ,Feinmaterialreiche, silikatische
Mittelgebirgsbache“ an (NLWKN 2016a). Sie entspringt kurz oberhalb von Mackenrode auf
295 m Uber NN und flief3t unterhalb von Mackenrode in nordéstlicher Richtung, bis sie nach
ca. 2 km auf die Schweckhauser Wiesen und somit auf das PG trifft. Dort andert die Suhle ihre
FlieBrichtung und flie3t dann in stddstlicher Richtung weiter nach Landolfshausen bis zur
Trudelshduser Muhle, wo sie ihren sldlichsten Punkt erreicht. Ihr weiterer Fliedverlauf erfolgt
in norddstlicher Richtung nach Seulingen und dann in nord-norddstlicher Richtung an
Germershausen vorbei nach Rollshausen. Bei Rollshausen verlasst sie das PG und fliel3t Gber
den in den 1930er Jahren gebauten Hartmannkanal als Teilstrom in die Hahle. Der andere
Teilstrom flieRt mit geringerem Abfluss als sog. Sohletiberlauf ca. 3 km weiter in nérdliche
Richtung nach Gieboldehausen und mindet dort ebenfalls in die Hahle (NLWK 2003).

Die Aue gehdrt dem Flielligewasertyp ,Grobmaterialreiche, karbonatische Mittelgebirgsbache*
an und ist ebenfalls ein Gewasser I[I. Ordnung (NLWKN 2016b). Sie hat gemaR
Wasserkorperdatenblatt (NLWKN 2016b) eine Lauflange von ca. 13 km, wovon ca. 4 km
innerhalb des PG verlaufen.

15



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Seeanger, Retlake, Suhletal®

Die Aue entspringt westlich von Waake im Gottinger Stadtwald und flie3t in norddstlicher
Richtung nach Ebergdtzen. Im Zuge der Renaturierung des Seeangers (vgl. Kap. 2.5.1.1)
wurde die Aue wieder in ihr altes Flussbett rlckverlegt und flieRt im PG zunachst in 6stliche
Richtung. Im Bereich des Seeangers mundet dann die Retlake in die Aue und sie flieRt dann
nach Sudwesten und mindet in Seeburg in den Seeburger See. Die ,alte“ Aue, deren Lauf zu
Beginn der 1950er Jahre kinstlich angelegt wurde und nach wie vor existiert (vgl.Kap. 2.3),
flieRt im Bereich der Boérgemuhle in das PG, biegt nach wenigen Metern in suddstliche
Richtung ab und muindet in den Seeburger See. In Bernshausen fliel3t die Aue wieder aus dem
Seeburger See und mundet nach 1,5 km FlieRstrecke Ostlich von diesem unterhalb von
Germershausen in die Suhle (NLWK 2003).

Die Retlake ist ein Gewasser Ill. Ordnung mit einer Lauflange von ca. 2 km. Sie verlauft
vollstandig im PG. Die Retlake gabelt sich etwa 200 m unterhalb ihrer Quelle in einen nach
Nordosten nach Wollbrandshausen und nach Sudosten nach Seeburg flieRenden Teil
(Wasserscheide). Die nach Wollbrandshausen flieRende Retlake mindet dort in den Ellerbach
und die nach Seeburg flieRende Retlake mindet im Bereich des Seeangers in die Aue. (NLWK
2003).

Der Ellerbach, ein Gewasser Il. Ordnung, ist ein ca. 10 km langes FlieRgewasser, das zum
Gewassertyp ,Grobmaterialreiche, karbonatische Mittelgebirgsbache® gehort (NLWKN 2012).
Er flie3t auf einer Strecke von ca. 600 m sidwestlich von Wollbrandshausen durch das PG.
Er entspringt in ca. 235 m U. NN westlich der Gemeinde Krebeck, wird kurz danach zu einem
Waldteich aufgestaut, durchfliet anschlieRend die Ortschaften Krebeck und
Wollbrandshausen und miindet siidlich von Gieboldehausen in den Suhle-Uberlauf in 149 m
d. NN (NLWK 2003).

Neben den FlieRgewassern existieren im PG mehrere Stillgewasser. Im Norden des PG
befinden sich der See- und Lutteranger. lhre Genese geht auf Auslaugungsprozesse im
Untergrund ab dem Tertiar zurlick, wo es durch die Lésung der Zechsteinsalze zu
Absenkungsprozessen kam (vgl Kap. 2.2.2). Vor ca. 12.000 Jahren existierte zwischen
Seeburg und Eberg6tzen der Westersee, ein ca. 15 ha groer See, der zunehmend verlandete
und zum Niedermoor wurde. Dieses wurde nach und nach entwassert und ab den 1950er
Jahren intensiv landwirtschaftlich genutzt. Ab dem Jahr 1988 erfolgten umfangreiche
Renaturierungsmalinahmen (vgl. Kap. 2.5.1.1), die an der tiefsten Stelle ein Gewasser, den
Seeanger, entstehen lieRen. Auch der weiter nérdlich gelegene Lutteranger, ehemals Groler
See, war in seiner Flachenausdehnung in etwa doppelt so gro} wie heute. An der
Trudelshauser Miuhle im Stden des PG an der Suhle liegen fUnf kleinere Stillgewasser, funf
weitere sind Ostlich der Schweckhauser Wiesen an der Suhle zu finden.

Die folgende Abb. 2-6 gibt einen Uberblick tiber die Lage der Gewasser im PG.
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Abb. 2-6; Gewasser im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal”

2.243 Wasserrahmenrichtlinie

Die EG-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) ist am 22. Dezember 2000 in Kraft getreten. Sie bildet
die Grundlage flr ein gemeinsames wasserwirtschaftliches Handeln in Europa. Die
wesentlichen Ziele sind die Schaffung eines einheitlichen Ordnungsrahmens fur die
europaische Wasserwirtschaft und Bindelung des wasserwirtschaftlichen Handelns in
Malnahmenprogrammen bzw. Bewirtschaftungspléanen sowie die Erreichung eines guten
Gewasserzustandes innerhalb von 15 Jahren in allen Gewassern der EU. Dazu gehoren alle
Oberflaichengewasser einschlieBlich der Kiisten- und Ubergangsgewésser sowie das
Grundwasser. Die WRRL fordert sowohl einen guten chemischen Zustand als auch ein gutes
Okologisches Potenzial fur alle Gewasser bis zum Jahr 2027 zu etablieren. Die
Gewasserstruktur hat zusammen mit dem Wasserhaushalt und der Durchgangigkeit als
unterstitzende Komponente eine zentrale Rolle bei der Umsetzung und Zielerreichung der
WRRL. Insbesondere bei der Ableitung und Umsetzung von Mal3nahmen, mit denen der/das
gute 6kologische Zustand/Potential erreicht werden soll, kommt der Gewasserstruktur eine
bedeutsame Rolle zu. (NLWKN 2015).

Bereits im Jahr 2000 gab es in Niedersachsen eine erste Untersuchung hinsichtlich der
strukturellen Beschaffenheit groRerer Gewasser. Dazu wurden in 1000 m Abschnitten Daten
zur Gewasserbett- und Auendynamik, auch unter Einbeziehung von Karten, Luftbildern und
anderen Materialien, erhoben, die aber im Hinblick auf die Umsetzung der WRRL nicht
detailiet genug waren. Daraufhin erfolgte in den Jahren 2010 bis 2014 eine
Detailstrukturkartierung (DSK) an Gewassern mit héherem Entwicklungspotential
(Gewasserprioritaten 1-6). Zur Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie wurden der
Okologische, chemische, physikalische und strukturelle Zustand sowie Saprobie und
Sauerstoffgehalt der FlieRgewasser bewertet. Zur Ermittlung der vorrangig zu bearbeitenden
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Gewasser/W asserkorper wurden sechs verschiedenene Prioritatsstufen vergeben. Suhle, Aue
und Ellerbach gehdren der Prioritatsstufe 5 an, die Retlake keiner (NLWKN 2015b).

Bei der DSK wurden die Gewasser in 7 Strukturklassen eingeteilt. Dazu wurden sechs
Hauptparameter wie z. B. Laufentwicklung, Langsprofil, Sohlenstruktur erfasst und bewertet.
Zusatzlich wurden Querbauwerke, Bricken und weitere Strukturelemente aufgenommen.

Tab. 2-3: Strukturklassen der DSK in Niedersachsen (NLWKN 2015)

Strukturklasse / Okologischer
bzw. Chemisch-physikalischer Struktur Zustand
Zustand
1 unverandert sehr gut
2 gering verandert gut
3 mafig verandert malhig
4 deutlich verandert unbefriedigend
5 stark verandert schlecht
6 sehr stark verandert -
7 vollstandig verandert -

Ca. 91 % der Suhle wurden im Zuge der DSK kartiert, davon wurden 1 % des Gewasserlaufes
als maRig verandert (Strukturklasse 3), 11% als deutlich verandert (Strukturklasse 4), 42 %
als stark verandert (Strukturklasse 5), 35 % als sehr stark verandert (Strukturklasse 6) und
3 % als vollstandig verandert (Strukturklasse 7) eingestuft. Innerhalb des PG weist sie
uberwiegend stark veranderte (Strukturklasse 5) Gewasserabschnitte auf, bei Landolfshausen
und unterhalb der Trudelshauser Muhle wurde sie abschnittsweise als deutlich verandert
(Strukturklasse  4)  sowie in der Ortslage  Seulingen und unterhalb
Germershausen/Bernshausen als sehr stark verandert (Strukturklasse 6) eingestuft (vgl. Abb.
2-7) (NLWKN 2015). Die Suhle besitzt einen Uiberwiegend stark begradigten, tiefer gelegten
Lauf mit einem Trapez-Regelprofil mit z.T. Gesteinsschittungen als Uferbefestigung. Der
chemische Zustand wurde durch Uberschreitungen der Quecksilber- sowie der Ammonium-,
Ammoniak-, Gesamt- und Orthophosphat, Sulfat- und Nitritwerte als schlecht (5) beurteilt. Die
Ursache ist in diffusen Stoffeintrdgen aus den grol¥flachigen intensiv genutzten Flachen des
naheren und weiteren Einzugsgebietes zu sehen. Weiterhin deuten die verschiedenstufig
reduzierten Stickstofffreaktionen auf noch nicht abgeschlossene Abbauvorgange hin, die
zusatzlich den Sauerstoffgehalt belasten. Ursachlich sind hier ebenfalls die intensiv genutzten
Ackerflachen des Umlandes, Klaranlagen und eventuell auch Folgewirkungen (z.B.
Temperaturiberschreitungen, Plankton und schwankende Sauerstoffgehalte) des ca. 3,5 km
oberhalb einmundenden, trophiebelasteten Seeburger Sees (FFH-Gebiet 140). Der
Okologische Zustand ist ebenfalls als schlecht (5) eingeschatzt worden (NLWKN 2016a). Die
Sohle wird dominiert von Ton, Lehm und Schluff, stellenweise (Landolfshausen und Seulingen)
kommen Kies, Schotter und Steine vor. Verschiedene Querbauwerke wie die Wehre an der
Trudelshauser Muhle und der Muhle bei Rollshausen behindern die Wanderung
wasserlebener Tiere.

Der Auelauf wurde zu 98 % fir die DSK kartiert, davon wurden 3 % des Gewasserlaufes als
unverandert (Strukturklasse 1), 2 % als gering verandert (Strukturklasse 2), 20 % als maRig
verandert (Strukturklasse 3), 24% als deutlich verandert (Strukturklasse 4), 29 % als stark
verandert (Strukturklasse 5), 17 % als sehr stark verandert (Strukturklasse 6) und 3 % als
vollstandig verandert (Strukturklasse 7) eingestuft. Innerhalb des PG weist die Aue
weitestgehend einen stark veranderten Gewasserlauf (Strukturklasse 5) auf. Oberhalb des
Seeburger Sees gibt es kurze Gewasserabschnitte, die als deutlich verandert (Strukturklasse
4) eingestuft worden. Bei Ebergdtzen an der FFH-Gebietsgrenze existieren wenige Meter mit
einem maRig veranderten (Strukturklasse 3) Gewasserlauf. Bei Germershausen wurde die
Aue als sehr stark verandert (Strukturklasse 6) kartiert. Der chemische und 6kologische
Zustand wurde als schlecht (5) bewertet. Ursachlich sind Stoffeintrage aus den grof3flachigen
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intensiv genutzten Flachen des naheren und weiteren Einzugsgebietes. Zusatzlich wird der
Aue in den Ortschaften Waake, Ebergdtzen, Seeburg und Bernshausen das ortliche
Niederschlagswasser zugeleitet. Vor allem die Ableitungen aus dem Seeanger und dem
Seeburger See fuhren in der Aue zu einem erhohten trophischen Niveau (Temperatur und
Nahrstoffe), wahrend die Sedimentfrachten seeintern abgelagert werden. Innerhalb der
Vegetationszeit ist die untere Aue durch Planktonbliten grinlich verfarbt. Die erhdhten
Wassertemperaturen sind bis in den Mindungsbereich der Suhle nachweisbar. Die Sohle wird
dominiert von Ton, Lehm und Schluff, stellenweise (Seeburg, Ebergbétzen) kommen Sand,
Schotter und Steine vor (NLWKN 2016b).

Der Ellerbach wurde Uberwiegend als stark verandert (Strukturklasse 5), zwischen Krebeck
und Wollbrandshausen abschnittsweise als sehr stark verandert (Strukturklasse 6) eingestuft.
Er flieRt siGdwestlich von W ollbrandshausen mit einer Lauflange von 600 m durch das PG (vgl.
Kap. 2.2.4.2) und weist in diesem Abschnitt auf 360 m Lange eine sehr stark veranderte
(Strukturklasse 6) und auf ca. 240 m eine stark veranderte (Strukturklasse 5) Struktur auf. Der
natlrlicherweise stark gekrimmte Lauf ist begradigt und tief eingeschnitten (Regelprofil). Erst
ab Krebeck ist der Ellerbach dauernd wasserfilhrend. Der geringe bis fehlende Abfluss des
Oberlaufes ist wahrscheinlich auf Aufstauungen und Begradigungen zur schnelleren Ableitung
des wenigen Wassers zuriickzufihren. Das 6kologische Potenzial wird als schlecht (5)
angegeben. Die Ursache ist auch hier in den Stoffeintrdgen der angrenzenden intensiv
genutzten landwirtschaftlichen Flachen zu sehen. Wahrend die gefallearmen gewassernahen
Acker weniger der Wassererosion ausgesetzt sind, unterliegen die hinteren
Einzugsgebietsflachen einer starken Erosion. Weiterhin ist das Gebiet von einem weit
verzweigten System landwirtschaftlicher Vorfluter durchzogen, das Boden, Biozide und
Nahrstoffe in den Ellerbach transportiert. Zahlreiche Niederschlagseinleitungen in Krebeck und
Wollbrandshausen sorgen zusatzlich fur Stoffeintrage. Aus Richtung einer ca. 10 ha grof3en,
an der L523 (Bodensee/Krebeck) gelegenen Altlast, in der Bauschutt, Schrott, Haus- und
Gewerbemull eingelagert sind, leitet der Deponiegraben ein. Dieser ist in der
niederschlagsarmen Zeit der Hauptwasserlieferant, der jedoch zeitweise stark belastetes
Wasser fuhrt (NLWKN 2012).

Die Abb. 2-7 zeigt die Gesamtbewertung der Detailstrukturkartierung an den Gewassern
Suhle, Aue und Ellerbach im PG.
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Abb. 2-7:  Gesamtbewertung der Detailstrukturkartierung der Gewéasser Suhle, Aue und Ellerbach im FFH-
Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal* (Quelle: NLKWN 2015b)

2244 Hochwasserschutz

Den rechtlichen Rahmen flir den Hochwasserschutz bildet das W asserhaushaltsgesetz vom
31.07.2009 (BGBI. I S. 2585), in Kraft getreten am 07.08.2009 bzw. 01.03.2010 und zuletzt
geandert durch Gesetz vom 04.01.2023 (BGBI. | S. 5) mit Wirkung vom 12.01.2023 sowie das
Niedersachsische Wassergesetz (NWG) vom 19. Februar 2010 (verkiindet als Artikel 1 des
Gesetzes zur Neuregelung des Niedersachsischen Wasserrechts, zuletzt geandert durch
Artikel 4 des Gesetzes vom 28.06.2022 (Nds. GVBI. S. 388).

Im NWG wird in Abschnitt 6 ,Hochwasserschutz® im Paragraph § 115
,Uberschwemmungsgebiete an oberirdischen Gewassern“ geregelt, dass die Gebiete als
Uberschwemmungsgebiete (USG) festzusetzen sind, in denen ein Hochwasserereignis
statistisch einmal in 100 Jahren (Bemessungshochwasser) zu erwarten ist. Im Paragraph §
116 ,Schutzvorschriften fur festgesetzte Uberschwemmungsgebiete“ wurde festgelegt, dass
Eigentimer oder Nutzungsberechtigte von Grundstticken in Uberschwemmungsgebieten dazu
verpflichtet sind, Baume und Straucher zuriickzuschneiden oder zu beseitigen, soweit es fur
den Hochwasserabfluss erforderlich ist.

Im PG existieren zwei Uberschwemmungsgebiete (UESG), das UESG ,Aue” und das UESG
~ouhle” sowie das vorlaufig gesicherte UESG ,Suhle®, die in Abb. 2-8 dargestellt sind.
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Abb. 2-8: Festgesetzte und vorlaufig gesicherte Uberschwemmungsgebiete im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger,
Retlake, Suhletal” (Quelle: NLWKN 2021)

Teile des Oberlaufes der Aue, das Feuchtgebiet Seeanger, der Zulauf der Aue zum Seeburger
See sowie der Seeburger See gehdren zum UESG ,Aue”. Dieses ist 208 ha grof® und wurde
vom NLWKN mit offentlicher Bekanntmachung im Nieders. Ministerialblatt Nr. 3/2013 vom
23.01.2013 (S.53) vorlaufig gesichert und am 29.04.2015 festgesetzt. Es liegt mit 77 ha anteilig
im PG und umfasst den Seeanger und den Zulauf der Aue zum Seeburger See. Ein Teilbereich
der Suhle zwischen Germershausen bis zur Hahle wurde am 07.08.1911 als UESG
festgesetzt. Es umfasst 31 ha, wovon 27 ha im PG liegen. Das UESG wurde aufgrund eines
beobachteten Hochwassers im September 2009 ausgewiesen

Die Suhle zwischen Landolfshausen und Gieboldehausen wurde mit Bekanntmachung des
NLWKN vom 19.03.2012 als UESG vorlaufig gesichert. Die Flachengréflie betragt insgesamt
201 ha, wovon 73 ha zwischen Landolfshausen und Rollshausen anteilig im PG liegen.

225 Klima

Das FFH-Gebiet ,Seeanger, Retlake, Suhletal® liegt in der gemaRigten Klimazone
Mitteleuropas, das Uberwiegend von Westwetterlagen bestimmt wird. Das PG gehort der
Klimaregion ,Zentrale Mittelgebirge und Harz* an (DWD 2018).

Durch das Potsdam-Institut fur Klimafolgenforschung (PIK-online 2009) wurde fur das PG die
klimatische Situation dargestellt (Referenzdaten: 1961-1990) und eine potenziell klimatische
Situation fir den Zeitraum 2026 bis 2055 hinsichtlich eines trocknen und eines feuchten
Szenarios prognostiziert (vgl. Kap. 3.6, Abb. 3-22, Tab. 3-42). Dabei wird die klimatische
Situation (vgl. Abb. 2-9) mit einer durchschnittlichen Jahreslufttemperatur von 8,4°C
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angegeben. Das mittlere tagliche Temperaturminimum im Januar betragt -2,48°C. Das mittlere
tagliche Temperaturmaximum im Juli wird mit 22,12°C angegeben, was einer mittleren
taglichen Temperaturschwankung von 8,07°C entspricht. Die jahrliche Niederschlagssumme
betragt 712 mm. Das Niederschlagsmaximum wird in den Sommermonaten (Juni) erreicht,
wahrend in den Wintermonaten, vor allem im Februar und Oktober die geringsten
Niederschlage zu verzeichnen sind.

Seeanger, Retlake, Suhletal
FFH 4426-301  Mittelpunkt: 51.56° Breite, 10.14% Lange, 171.45m Hiohe

Klimadiagramm nach YWalter - Refenzdaten (1961-1990)

0 [30] g.4° 712 [ 200
60— 300

2212

g.or

-2.48
-23.3°

(c) 2009 Potsdam-Institut fir Klimafolgenforschung ===

Abb. 2-9: Klimadiagramm fir das FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal“ (Quelle; POTSDAM-INSTITUT
FUR KLIMAFOLGENFORSCHUNG 2009)

2.2.6 Potenziell-natiurliche Vegetation (pnV)

Die potenziell-natirliche Vegetation (pnV) stellt jenes Artengefiige dar, welches sich an einem
Standort unter den gegenwartigen Umweltbedingungen einstellen wirde. Als wesentliche
Voraussetzung gilt dabei der weitgehende Ausschluss weiterer menschlicher Einflussnahmen,
welche einer Entwicklung zum End- (Klimax-) Stadium entgegenstiinden (Tixen 1956). Die
Kenntnis der pnV ermdglicht die Ableitung von Aussagen zum Biotop- und
Vegetationspotenzial von Flachen, zur Prognose von Sukzessionsprozessen auf denselben
und zur Planung standortgerechter Schutz-, Pflege- und Entwicklungsmalinahmen. Vor allem
im forstwirtschaftlichen Bereich sollten sich diese an einer maximalen Naturnahe ausrichten,
wobei diese u.a. am Grad ihrer Ubereinstimmung mit der pnV zu messen ist. Nach dem
Rickzug des Inlandeises war Mitteleuropa zu mindestens 90% waldbestockt, wobei die
Auspragung und Dynamik der natlrlichen Waldgesellschaften bis zur Nutzungsaufnahme
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durch den Menschen ausschlieRlich von klimatischen und Standortfaktoren (Relief, Boden,
Hydrologie) bestimmt wurden. Die kontinuierliche forstliche Bewirtschaftung sowie eine
Vielzahl anderer Einflisse haben im gesamten Mitteleuropa den Fortbestand von Urwaldern
nahezu vollstandig verhindert und eine Reihe mehr oder weniger stark nutzungsgepragter
“Ersatzgesellschaften hervorgebracht. In Niedersachsen dient die bodenkundliche
Ubersichtskarte 1:50.000 (BUK 50) als Grundlage fiir die Ableitung der pnV (KAISER &
ZACHARIAS 2003).

Im PG dominiert der Bach-Erlen-Eschenwald-Komplex des Hugel- und Berglandes (43). Diese
Einheit der pnV kommt vor allem auf feuchten bis nassen, mafig basenarmen bis mafig
basenreichen Lehmen, Schluffen und Tonen mit zeitweiliger Uberflutung oder
Sickerfeuchtigkeit vor. Lokal entwickeln sich vereinzelte Flachen des Erlen- und Birkenbruchs
des Hugel- und Berglandes (32). Es handelt sich hierbei um nasse bis sehr nasse, basenarme
bis basenreiche Erdniedermoore. Bei sehr nassen Standortverhaltnisse kdénnen auch
waldfreie Sumpf- und Niedermoorgesellschaften aus Seggen, Binsen und Stauden eingestreut
sein. Daran schlief3en sich die Hainsimsen-Buchenwalder des Hugel- und Berglandes (20) auf
trockenen bis feuchten, basenarmen, allenfalls schwach anlehmigen Sanden sowie
basenarme Silikate an.

In Tab. 2-4 sind die Einheiten der pnV mit ihren Flachenanteilen am PG in ha und % dargestellt.
Abb. 2-10 zeigt die Lage der pnV-Einheiten im PG.

Tab. 2-4: Potenziell natlrliche Vegetation im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal*

. . . Flachenanteil | Flachenanteil
Einheit | heuti nV
eit | heutige p [ha] [%]
Hiigel- und Bergland (ohne Auen)
20 Hainsimsen-Buchenwald des Hiigel- und Berglandes 9,01 2
Waldmeister-Buchenwalder des Hlgel- und Berglandes im
23 - 41,70 10
Ubergang zum Flattergras-Buchenwald
32 Erlen- und Birkenbruch des Huigel- und Berglandes 45,73 11
Auen
43 Bach-Erlen-Eschenwald-Komplex des Hiigel- und Berglandes 312,09 76
Summe: 408,5 100
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Abb. 2-10:  Potenziell-natiirliche Vegetation im FFH-Gebiet ,Seeanger, Retlake, Suhletal® (KAISER & ZACHARIAS
2003).
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2.3 Historische Landschaftsentwicklung

Zwischen Eberg6tzen und Duderstadt kam es ab dem Tertidr zur Auslaugung der
Zechsteinsalze im Untergrund, wodurch etwa 5500 — 4000 v. Chr. grofRflachige
Senkungsstrukturen (See- und Lutteranger sowie der Seeburger See [FFH-Gebiet 140])
entstanden, die ihre groflite Ausdehnung etwa vor 4000 bis 2500 v. Chr. erreichten (vgl. Abb.
2-11 und Kap. 2.2.2). Der Westersee (der heutige Seeanger) hatte eine Flachengréf3e von ca.
15 ha und reichte 6stlich von Ebergétzen (in etwa FFH-Grenze) entlang des alten Auelaufes
Richtung Osten bis auf Hoéhe Steinberg bis nach Seeburg. Der Grolte See (Luttersee) erreichte
eine in etwa doppelt so grofde Ausdehnung. Auch der Seeburger See zwischen Seeburg und
Bernshausen war etwa ein Drittel grof3er als heute (WwWw.KARSTWANDERWEG.DE 2020.

W!JLBWDSHAUS.HJ

“.\5"0 r.‘ S’cu!l:‘lf?os vﬁ g rllsﬁsn ds ch a ft

historische Wasserfldche .
aktuelle Wasserfldche .

Abb. 2-11:  Lage und Ausdehnung von Seeanger, Lutteranger und Seeburger See vor ca. 12.000 Jahren
(Quelle: www.KARSTWANDERWEG.DE 2020)

Der Seeanger, ehemals Westersee, erreichte etwa 4.000 bis 2.500 v. Chr. seine grofite
Ausdehnung und wurde von der Aue gespeist. Die Aue verlief urspringlich relativ geradlinig
in norddstlicher Richtung in das Tal der heutigen Retlake und beim heutigen
Wollbrandshausen in den Ellerbach. Das Gebiet weiter sudlich und sudostlich wurde Uber den
Friesenbeek entwassert, der auf Hohe des heutigen Seeburgs nach Osten Richtung Suhle
floss. Vor ca. 6000 bis 7500 Jahren fihrten Auslaugungsprozesse im Untergrund und das
damit verbundene Einbrechen der Buntsandsteindecke zu einer Aufweitung des Tales. Die
Aue verlegte ihren Lauf nach Suden und fullte die entstandene Senke auf. Zu dieser Zeit war
die Senke des Seeburger Sees noch nicht mit Wasser geflllt. Weitere Einbriiche im Sidteil
des Seeangers flhrten zu einer Vertiefung des Sees. Die Aue verlegte ihren Lauf in das
Friesenbeektal, mindete nun in die Senke des Seeburger Sees und fillte auch diese auf
(HERMANN et al 1989).

Die altesten Siedlungsnachweise im Gebiet stammen aus dem Neolithikum. Ab den Jahren
500 bis 800 n. Chr. gab es eine kontinuierliche Besiedlung, die das Gebiet um den Seeburger
See allmahlich in eine Kulturlandschaft verwandelte. Mit der Rodung der angrenzenden
Walder im Mittelalter flinrten die Erosion und der Abtransport des Materials durch die Aue in
den Westersee zur beschleunigten Verlandung desselben. Des Weiteren wurde die Aue
aufgrund von Besitzstreitigkeiten im 17. Jahrhundert erst durch die Hessen, dann durch die
Welfen angestaut. AnschlieRend wurde der Aue durch die Seeburger Burger ein neues Bett
gebaut, in dem sie bis in den Jahren 1952 bis 1954 floss. Zu Beginn der 1950er Jahre wurde
ein neues Bachbett angelegt (Kap. 2.2.4.2, Abb. 2-6), welches westlich Ebergbétzen nach

25



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Seeanger, Retlake, Suhletal®

Suden verlief und in den Seeburger See mindete. Der Seeanger wurde mit einem System von
teilweise stark Ubertieften Drainagegraben durchzogen, wodurch die intensive Landwirtschaft
im Gebiet des Seeangers moaglich wurde. Im Zuge der seit den 1970er eingeleiteten
Flurbereinigungsverfahren wurden weitere Flachen in die ackerbauliche Nutzung
ubernommen. Der Seeanger verlor seine Funktion als natlrlicher Sedimentfanger und gab
diese an den Seeburger See ab (EGGERS 1989, HERMANN et al. 1989). Um die Verlandung
des Seeburger Sees zu bremsen, startete der Landkreis Goéttingen im Jahr 1988 das Projekt
.Seeanger‘. Es erfolgten weitreichende Renaturierungsmallnahmen, um die Flachen des
Seeangers wiederzuvernassen (siehe Kap. 2.5.1.1). Im Zuge dessen wurde auch die Aue
wieder in ihr altes Bett zurtickverlegt und fliel3t nun in westliche Richtung in den Seeanger und
von dort nach Stdosten in den Seeburger See.

Der Lutteranger, ehemals GroRer See, mit einer FlachengrofRe von ca. 26,5 ha, wobei ca.
12,2 ha die eigentliche Wasserflache war, wurde im Jahr 1840 trocken gelegt. Ziel hierbei war
es, Torf fur den Brand von Ziegeln durch die Firma ROHNS abzubauen. Dazu wurde ein 300 m
langer Entwasserungsstollen vom Luttersee durch den sudlich angrenzenden Hohenrlcken
zum Seeburger See errichtet (DAHL & HEIDELOFF 1977). Der Torfabbau erfolgte nach dem
Konkurs der Firma Rohns bis zum Jahr 1878 durch die Gemeinde Bernshausen. Die Torflager
im Sudden des Gebietes wurden wahrend des 15 bis 20 Jahre andauernden intensiven
Betriebes nahezu abgebaut. Um 1900 wurde eine Parzellierung des Gebietes vorgenommen
und eine Grunlandnutzung initiiert. Allerdings vernassten mit der Aufgabe des Torfabbaus
Teilbereiche des Lutterangers und die landwirtschaftliche Nutzung war wenig ertragreich. Der
Grolteil der sumpfigen Wiesen wurde nur einmal jahrlich gemaht und lieferte das sog.
Soldatenheu, d.h. das Heu wurde fur die Pferde des Militéars genutzt. Um 1953 wurde die
Waldgemeinschaft Luttersee” gegriindet, die dort Pappeln, Grauerlen, Birken und Fichten
anpflanzte. Durch den moorigen Untergrund konnte sich der Bestand jedoch nicht zu einem
eintraglichen Wirtschaftswald entwickeln, so dass der Holzertragswert nur als gering
bezeichnet werden kann. Im Jahr 1977 erarbeitete das Niedersachsische Landesamt flr
Naturschutz, Landschaftspflege und Vogelschutz einen Biotopplan. Danach sollte der
Lutteranger als Ersatz flr zerstérte Feuchtbiotope und zum Ausgleich flr den in seiner
Funktion als Rast- und Brutbiotop fir Wasser- und Sumpfvigel eingeschrankten Seeburger
See als Schutzgebiet entwickelt werden. Anfang der 1980er Jahren erwarb der LK Goéttingen
Flachen des Lutterangers und das Gebiet wurde als Feuchtgebiet entwickelt. Im Jahr 1988
wurde der Stollen mit einem Einlaufbauwerk versehen, um zu prifen, ob sich im Lutteranger
eine offene Wasserflache bildet. Bereits im Jahr 1989 bedeckte der wiederhergestellte See
ca. 10,8 ha (KLIEWER 1996, LK Géttingen 1991).

Auf der historischen Karte von 1878 (PREURISCHE LANDESAUFNAHME, MESSTISCHBLATT 4426,
1778) ist die Suhle als maandrierender Fluss mit einem ausgepragten Talauensaum
dargestellt. Auf den Schweckhauser Wiesen und auf den Wiesen sidlich von Landolfshausen
befinden sich Aufgabelungen. Die Suhle begleitenden Wiesen wie bspw. der norddstliche Teil
der Langenbergswiesen und die Mihlenwiesen sind als Nasswiesen symbolisiert. Heute ist
die Suhle stark begradigt, tiefergelegt und mit einem Trapez-Regelprofil versehen. Die
Oberlaufstrecke wurde an die Bdschungsschulter verlegt. Die Suhle begleitenden Wiesen
werden Uberwiegend als trocken symbolisiert, nur die Schweckhauser Wiesen und die
Blockenwiesen oOstlich der Trudelshauser Muhle werden als Nasswiesen dargestellt. Bereits
auf dem Messtischblatt der PreuRRischen Landesaufnahme von 1909 mit Ergdnzungen von
1919 zeigt die Suhle ihren heutigen Lauf. Der Flussausbau erfolgte somit wischen 1878 und
1909.

Die folgenden Abb. 2-12 und Abb. 2-13 zeigen Abschnitte der Suhle mit ihrem historischen
(Kartengrundlage) und aktuellen (blau) Verlauf.
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Abb. 2-12:  Abschnitt der Suhle zwischen den Schweckhauser Wiesen und Landolfshausen mit aktuellem
Verlauf der Suhle (PREURISCHE LANDESAUFNAHME, Messtischblatt 4426, 1878)

Suhle

Abb. 2-13:  Abschnitt der Suhle 6stlich der Trudelshauser Miihle mit aktuellem Verlauf der Suhle (PREURISCHE
LANDESAUFNAHME, Messtischblat 4426, 1878)
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2.4 Aktuelle Eigentums- und Nutzungssituation

Eine ausfuhrliche Darstellung der Nutzungs- und Eigentumssituation findet sich in Kap.3.5.

Nutzungssituation

Das PG wird vorwiegend landwirtschaftlich genutzt. Landwirtschaftliche Flachen haben einen
Anteil von 80 %. Waldflachen und Wege nehmen jeweils ca. 5 % des PG ein. Die im Gebiet
liegenden FlieRgewasser haben einen Anteil von 3,5 % und die Stillgewasser einen Anteil von
3,6 %.

Eigentumssituation

Die Flachen im PG befinden sich Uberwiegend im Besitz des Landkreises Gottingen (48 %)
bzw. sind Privateigentum (44 %). Die restlichen Flachen (8 %) gehéren dem Bund, dem Land
Niedersachsen, den politischen Gemeinden Rollshausen, Landolfshausen, Seulingen,
Seeburg sowie Wollbrandshausen oder sind im Eigentum der Realgemeinden Bernshausen,
Landolfshausen sowie Seulingen.
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2.5 Bisherige Naturschutzaktivitaten

2.51 Akteure des Naturschutzes und bisher durchgefiihrte
MaRnahmen

Akteure des Naturschutzes im Plangebiet sind Behérden, Verbande und Naturschutz-
organisationen sowie Ehrenamtliche. Konkret zu nennen sind folgende Institutionen (die
Aufzahlung erhebt keinen Anspruch auf Vollstandigkeit):

e Untere Naturschutzbehorde des Landkreises Gottingen,

e Niedersachsischer Landesbetrieb fir W asserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz,
e Landschaftspflegeverband Landkreis Goéttingen e. V.,

e Unterhaltungsverband Rhume.

2511 Renaturierung des Feuchtgebietes Seeanger

Um die weitere Verlandung des Seeburger Sees zu bremsen, startete der Landkreis Géttingen
im Jahr 1988 das Projekt ,Seeanger”. Es erfolgten weitreichende Renaturierungsmal3nahmen,
um die Flachen des Seeangers wiederzuvernassen.

Die Aue brachte bei starken Regenfallen grofe Mengen an Sedimenten und Nahrstoffen von
den Ackern des Einzugsgebietes mit und lagerte sie im Seeburger See ab. Dies trug ganz
erheblich zur Eutrophierung und Verlandung des Sees bei. Der Schlammkegel, der sich vor
der Auemindung in den See schob, wuchs jedes Jahr um ca. vier Meter. Um diesen Prozess
aufzuhalten, wurden die Flachen des Seeangers wiedervernasst.

Die Aue erhielt im Seeanger wieder ihr urspringliches Bachbett, wobei der Bach bei
Hochwasser grof3e Flachen des Seeangers wieder Uberschwemmen soll. Die vom Bach
mitgefuhrten Sedimente der umliegenden Ackerflachen lagern sich durch die verringerte
Flielligeschwindigkeit im Gebiet des Seeangers ab und gelangen nicht mehr in den Seeburger
See. Daflr kaufte der LK Gottingen im Projektgebiet zwischen 1988 und 2001 ca. 92 ha
Ackerflachen und Intensivgrinlander an. Diese Flachen stellte der Landkreis Gottingen den
Landwirten aus dem Raum Seeburg zur extensiven Grinlandnutzung zur Verfiigung. Auf den
Flachen erfolgt Uberwiegend eine extensive Rinderbeweidung (Mutterkuhhaltung) ohne
Dingung (LANDKREIS GOTTINGEN 1999).

Folgende wasserbaulichen Mallnahmen wurden durchgefiihrt:

e Bau eines flachen Dammes zum Zurtckhalten von Wasser bei Starkregen im Jahr 2002,
e Umleitung der Aue annahernd in ihr altes Bachbett und
e Verschluss von Entwasserungsgraben.

Die Aue wurde auf ca 5 ha Flache aufgestaut. Die so entstandenen Wasserflachen sollten als
Sedimentfalle dienen. Mittlerweile ist der Seeanger weitestgehend zusedimentiert, so dass
hier kein Sediment- und Nahrstoffrickhalt mehr erfolgt. Insbesondere im Sommer kann es im
Seeanger zudem zur Rucklésung von Nahrstoffen kommen, welche dann in den Seeburger
See transportiert werden und dort die Eutrophierung des Sees weiter intensivieren.
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Abb. 2-14.  Zustand des Seeangers im Jahr 1988 und Renaturierungsplan (LANDKREIS GOTTINGEN 1999)

251.2 Renaturierung des Feuchtgebietes Lutteranger

Der Lutteranger wurde im Jahr 1840 zur Torfgewinnung trockengelegt. Dazu wurde ein 300 m
langer Entwasserungsstollen vom Luttersee durch den sudlich angrenzenden Héhenrlcken
zum Seeburger See errichtet (DAHL & HEIDELOFF 1977). Im Jahr 1977 erarbeitete das
Niedersachsische Landesamt flr Naturschutz, Landschaftspflege, Vogelschutz einen
Biotopplan. Danach sollte der Lutteranger als Ersatz fir zerstorte Feuchtbiotope und zum
Ausgleich fir den in seiner Funktion als Rast- und Brutbiotop flir Wasser- und Sumpfvdgel
eingeschrankten Seeburger See als Schutzgebiet entwickelt werden. Anfang der 1980er Jahre
erwarb der LK Gottingen Flachen des Lutterangers und das Gebiet wurde als Feuchtgebiet
entwickelt. Im Jahr 1988 wurde der Stollen mit einem Einlaufbauwerk versehen, um zu prifen,
ob sich im Lutteranger eine offene Wasserflache bildet. Bereits im Jahr 1989 bedeckte der
wiederhergestellte See ca. 10,8 ha (KLIEWER 1996, LK Gottingen 1991).
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25.1.3 Flurbereinigungsverfahren ,,Germershausen-Rollshausen

Entlang des 5 km langen Suhleabschnittes zwischen Seulingen und Rollshausen wurden im
Rahmen einer Flurbereinigung Anfang der 1990er Jahre umfangreiche Flachenankaufe durch
den LK Gottingen und den Unterhaltungsverband Rhume getatigt. Erstes Ziel im
Flurneuordnungsverfahren aus Sicht der UNB war die beidseitige Ausweisung eines 5 bis
10 m breiten Gewasserrandstreifens an der Suhle sowie eine Aufwertung der schwach
strukturierten Talaue durch gliedernde Elemente. Dem Landkreis Gottingen und dem
Unterhaltungsverband Rhume konnten im Verhaltnis 4:1 an der Suhle die gesamten
Talraumflachen (Acker und Grunland) auf einer Lange von 4 km zugewiesen werden. Fur den
restlichen Suhlebereich von 1 km konnte immerhin noch beidseitig jeweils ein
Gewasserrandstreifen von 10 bis 15 m ausgewiesen werden (KLEEWER 1996). Die
umgesetzten Malnahmen wurden als Kompensationsmallhahmen ausgefihrt. Eine
strukturelle Aufwertung der Suhle erfolgte in den Jahren 2021 und 2022 durch den UVH
Rhume (vgl. Kap. 2.5.1.4).

Die folgende Abb. 2-15 zeigt die Eigentumssituation im Projektgebiet der Flurbereinigung
,aermershausen-Rollshausen® und die Lage der entstandenen Gewasserrandstreifen.

Abb. 2-15:  Lage der entstandenen Gewasserrandstreifen und Eigentumssituation im Projektgebiet der
Flurbereinigung ,Germershausen-Rollshausen*

2.51.4 Sonstige Naturschutzaktivitaten
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Im Jahr 1999 wurden an der Suhle bei Germershausen groRere bauliche
Renaturierungsarbeiten durchgefuhrt. Projektrager war der LK Géttingen. Es handelt sich um
folgende Mallnahmen (schriftl. Mitt. B. PREUSCHHOF, 03.12.2021):

e Umbau eines Sohlabsturzes in eine Sohlgleite,
e Rickbau von Drainagen auf Flurstick Gmk Germershausen _Flur 10_FS 88 und

e Entfernung von Wasserbausteinen an der Suhle von 0.g. Sohlabsturz ca. 600m Richtung
Norden.

Weiterhin erfolgten Renaturierungsarbeiten an mehreren Fischteichen im PG.

e 1995: Renaturierung Fischteich Schweckhauser Wiesen Landolfshausen _Flur 2_FS 59,

o 2013: Renaturierung Fischteich Trudelshauser Mihle Landolfshausen Flur_6_FS 264/95
und

o 2015: Renaturierung Fischteich Schweckhauser Wiesen Landolfshausen Flur 2_FS
55/1.

Dabei wurden vornehmlich die Ufer abgflacht. Zusatzlich wurden Hutten und andere Bauwerke
entfernt sowie Abfall entsorgt. Projekttrager war auch hier der Landkreis Géttingen.

Der Einbau von Strukturelementen zur Férderung der Strukturvielfalt wurde auf einer Lange
von ca. 500 m im Bereich der Suhle bei Rollshausen im Oktober 2021 als Pilotstrecke realisiert.
Die Umsetzung der MaRnahmen erfolgte auf zwei Abschnitten der Suhle. Der erste Abschnitt
mit einer Lange von 250 m liegt oberhalb Rollshausen innerhalb des FFH-Gebietes, der zweite
Abschnitt befindet sich zwischen Rollshausen und dem Hartmannkanals auRerhalb des PG
und hat eine Lange von ca. 350 m (vgl. Abb. 2-16). In diesen Abschnitten wurden jeweils
Uferverbauungen entfernt und Baumstamme in das Gewasser gelegt.
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Abb. 2-16:  Einbau von Strukturelementen an zwei Abschnitten der Suhle bei Rollshausen im Jahr 2021 (oben:
Suhle oberhalb Rollshausen, unten: Suhle unterhalb Rollshausen) (Quelle: schriftl. Mitt. UHV RHUME
vom 11.03.2024)

Im Jahr 2022 gab es eine Weiterfihrung der Malinahmen, wobei in den bereits im Jahr 2021
realiiserten Abschnitten (Abschnitte 2 und 3, vgl. Abb. 2-17) weitere Strukturelemente
eingebaut wurden. Des Weiteren wurde ein weiterer Abschnitt Richtung Suhlewehr
Rollshausen innerhalb des PG festgelegt (Abschnitt 1, vgl. Abb. 2-17). Folgende
Strukturelemente wurden eingebaut:

¢ Einbau von lokalen Kies-/Steinbanken als Laichareale flr Kieslaicher,

e Einbau von Strémungslenkern tGber den gesamten FlieRquerschnitt aus mineralischem
Hartsubstrat — Variante diagonale Grundschwellen,

¢ Einbau von Strémungslenkern Uber Teilquerschnitte aus Totholz — Variante diagonale
Grundschwellen,

e Einbau von Strdmungslenkern Uber Teilquerschnitte als inklinante (stromauf
ausgerichtete) Lenker/ Buhnen und

e Einbau von Strdmungslenkern Uber Teilquerschnitte als deklinante (stromab
ausgerichtete) Lenker/ Buhnen.
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Abb. 2-17.  Lage der Suhleabschnitte fir die Mafnahmenumsetzung (Einbau von Strukturelementen) bei
Rollshausen im Jahr 2022 (Quelle: schriftl. Mitt. UHV RHUME vom 11.03.2024)

Die Abb. 2-18 zeigt die genaue Lage der einzelnen durchgefiihrten Mallnahmen im jeweiligen
Abschnitt der Suhle. Die Tab. 2-5 benennt die einzelnen Malinahmen, in den Abb. 2-19, Abb.
2-20 sowie Abb. 2-21 sind diese skizzenhaft dargestellt.

Abschnitt 1
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Abschnitt 2

Abschnitt 3

Abb. 2-18:  Einbau von Strukturelementen an drei Abschnitten der Suhle bei Rollshausen im Jahr 2022
(oben/Mitte: Suhle oberhalb Rollshausen, unten: Suhle unterhalb Rollshausen) (Quelle: schriftl. Mitt.
UHV RHUME vom 11.03.2024)

Tab. 2-5: Im Jahr 2022 durchgefilhrte MaRnahmen (Einbau von Strukturelementen) an der Suhle bei
Rollshausen (Quelle: schriftl. Mitt. UHV RHUME vom 11.03.2024)

MaRn.-ID | MaRnahme

Abschnitt 1

(Suhle oberhalb Rollshausen, innerhalb des FFH-Gebietes)

Einbau von Strdmungslenkern Gber den gesamten FlieRquerschnitt (Totholz)

Einbau von Stromungslenkern Uber Teilquerschnitte als inklinante (stromauf
ausgerichtete) Lenker/Buhnen (Pfahle)

Einbau von lokalen Kies-/Steinbanken

Einbau von Strémungslenkern Uber Teilquerschnitte als deklinante (stromab
ausgerichtete) Lenker/Buhnen (Totholz)

Einbau von lokalen Kies-/Steinbanken

Einbau von Strdmungslenkern Uber Teilquerschnitte als inklinante (stromauf
ausgerichtete) Lenker/Buhnen (Totholz)

N o (o A (WN (=

Einbau von Strémungslenkern Uber Teilquerschnitte als Lenker/Buhnen (Pfahle)

Abschnitt 2

(Suhleoberhalb Rollshausen, innerhalb des FFH-Gebietes)

8

Einbau von Strémungslenkern Uber den gesamten Flielquerschnitt (Totholz)

9

Einbau von Strémungslenkern Uber Teilquerschnitte als deklinante (stromab
ausgerichtete) Lenker/Buhnen (Pfahle)
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10 Einbau von lokalen Kies-/Steinbanken

11 Einbau von Stromungslenkern Uber Teilquerschnitte als inklinante (stromauf
ausgerichtete) Lenker/Buhnen (Totholz)

12 Einbau von lokalen Kies-/Steinbanken

Einbau von Strébmungslenkern iber den gesamten FlieRquerschnitt als deklinante

13 (stromab ausgerichtete) Lenker/Buhnen (Totholz)

14 Einbau von Strémungslenkern Uber Teilquerschnitte als Lenker/Buhnen (Pfahle)
Abschnitt 3 (Suhle unterhalb Rollshausen, auBerhalb des FFH-Gebietes)

15 Einbau von Strébmungslenkern Uber Teilquerschnitte als Lenker/Buhnen (Pfahle)

16 Einbau von Strémungslenkern tber den gesamten Flie3querschnitt deklinante (stromab

ausgerichtete) Lenker/Buhnen (Totholz)

17 Einbau von lokalen Kies-/Steinbanken

Einbau von Strdmungslenkern Uber Teilquerschnitte als deklinante (stromab

18 ausgerichtete) Lenker/Buhnen (Totholz)

19 Einbau von Strémungslenkern Uber Teilquerschnitte als deklinante (stromab
ausgerichtete) Lenker/Buhnen (Pfahle)

20 Einbau von Strémungslenkern (iber den gesamten FlieBquerschnitt (Totholz)

Abb. 2-19:  Skizze zu den m Jahr 2022 durchgefiihrten MaBnahmen im Abschnitt 1 der Suhle oberhalb
Rollshausen (Quelle: schriftl. Mitt. UHV RHUME vom 11.03.2024)
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Abb. 2-20:  Skizze zu den im Jahr 2022 durchgefuhrten Maf3nahmen im Abschnitt 2 der Suhle oberhalb
Rollshausen (Quelle: schriftl. Mitt. UHV RHUME vom 11.03.2024)

Abb. 2-21:  Skizze zu den im Jahr 2022 durchgefilhrten Manahmen im Abschnitt 3 der Suhle unterhalb
Rollshausen (Quelle: schriftl. Mitt. UHV RHUME vom 11.03.2024)
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2.5.2 Vertragsnaturschutz

Bereits seit 1988 betreibt der Landkreis Gottingen ein eigenes Vertragsnaturschutzprogramm.
Freiwillig und auf vertraglicher Basis bewirtschaften Landwirte wertvolle Lebensrdume, wie
Magerrasen und Feuchtgrinland. Fir diese Landschaftspflege erhalten sie einen festen
jahrlichen leistungsbezogenen Zuschuss.

Im PG existieren 125 Flachen auf insgesamt 147,5 ha, die im Rahmen des Gottinger
Vertragsnaturschutzprogramms bewirtschaftet werden. Die Flachen befinden sich vorwiegend
im Feuchtgebiet Seeanger, entlang der Suhle (vor allem zwischen Seulingen und
Rollshausen), an Retlake und Aue sowie auf den Schweckhauser Wiesen. Im Lutteranger
existieren wenige Flachen im Ostteil. Eine Ubersicht (iber die Nutzungsbedingungen zum
Vertragsnaturschutz gibt Abb. 2-22.

Abb. 2-22:  Nutzungen nach Vertragsnaturschutz des LK Géttingen im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake,
Suhletal (Stand: 2022)

2.5.3 AgrarumweltmaBnahmen

Das Land Niedersachsen hat verschiedene Naturschutzprogramme und Fordermadglichkeiten
entwickelt, um die Vielfalt niedersachsischer Landschaften, Arten und Lebensraume zu
sichern und zu fordern.

Dazu gehort auch der Vertragsnaturschutz als freiwilliges Angebot an die Flachen-
bewirtschafter durch vertragliche Regelungen mit dem Land Niedersachsen, die dem
Naturschutz dienen, Uber die Festlegungen der guten fachlichen Praxis und der Cross-
Compliance-Regelungen der EU fir die Direktzahlungen hinausgehende Bewirtschaftungs-
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auflagen, fur einen Verpflichtungszeitraum von flnf Jahren, auf einzelnen Flachen einzuhalten.
Dafur erhalten die Bewirtschafter eine Ausgleichszahlung.

Die Grundlage fur den Vertragsnaturschutz sind die Agrarumwelt- und KlimamalRnahmen
(AUKM). Diese werden jeweils fiir eine EU-Foérderperiode angeboten. Fir die Forderperiode
2014 — 2020 waren die in Hohe von 75 % durch die EU kofinanzierten AUKM Bestandteil des
.Programms zur Férderung der Entwicklung im landlichen Raum*® (PFEIL) auf Grundlage der
EU-Verordnung Nr. 1305/2013 (ELER).

Fir jede AgrarumweltmalRnahme gibt es eine naturschutzfachlich definierte und jahrlich
angepasste Forderkulisse, dabei gibt es MalRnahmen die landesweit angeboten werden sowie
MalRnahmen, die eine spezielle Foérderkulisse besitzen. Es gibt aktuell die folgenden
Forderschwerpunkte (gemal3 Richtlinie NiB-AUM vom 15.03.2019):

e Betriebliche Verpflichtungen (BV),

e Nachhaltige Produktionsverfahren auf Ackerland (AL),

e Anlage von Bluh- und Schonflachen oder Landschaftselementen auf Ackerland (BS),
e Mallnahmen auf Dauergriinland (GL),

¢ Mallnahmen zum Schutz Besonderer Biotoptypen (BB) und

e Mallnahmen zum Schutz Nordischer Gastvogel (NG).

Neben den AgrarumweltmaRnahmen gibt es noch weitere Fdrdermdglichkeiten im
Naturschutz, wozu das Programm ,Spezieller Arten- und Biotopschutz® (SAB), das Programm
fir den ,Erhalt und die Entwicklung von Lebensrdumen und Arten“ (EELA), die Richtlinie
,Landschaftspflege und Gebietsmanagement® (LaGe), der investive Naturschutz, das
Finanzierungsinstrument der EU ,LIFE" und der Erschwernisausgleich gehdren.

Der aus Mitteln des Landes Niedersachsen finanzierte Erschwernisausgleich wird in den
hoheitlich geschitzten Natura 2000-Gebieten sowie den hoheitlich geschutzten Trittstein-
biotopen zur Verbesserung der 6kologischen Koharenz des Schutzgebietssystems geman
Artikel 10 der FFH-Richtlinie gewahrt. Er wird einerseits fur Dauergrinland, aber auch fur
Waldflachen gewahrt und bietet einen Ausgleich, wenn die rechtmaRig ausgetbte land- und
forstwirtschaftliche Nutzung in Schutzgebieten wesentlich erschwert ist. Er soll dafur sorgen,
dass den Flachenbesitzern durch die Ausweisung von Schutzgebieten keine gravierenden
Nachteile entstehen. Seit 2021 gilt auch das mesophile Grinland gemaf} § 24 NAGBNatSchG
als gesetzlich geschitztes Biotop und ist somit férderberechtigt.

Das gesamte PG ist Kulisse fur den Erschwernisausgleich Dauergriinland (EA) aufgrund der
Verordnung in geschitzten Teilen von Natur und Landschaft (EA-VO-Dauergriinland). Dieser
wird gewahrt .fur Grinland, wenn die rechtmaRig und nach den Grundsatzen der guten
fachlichen Praxis der Landwirtschaft ausgelibte Bodennutzung, aufgrund der in der
Naturschutzgebietsverordnung geregelten Gebote und Verbote, wesentlich erschwert ist”
(Nds. GVBL. Nr.14/2018, S. 224). Zusatzlich zum Fdrdersatz Erschwernisausgleich kann flr
das gesamte PG die Forderung ,Zusatzliche Bewirtschaftungsbedingungen zum
Erschwernisausgleich® (GL4) beantragt werden. Weiterhin kann fir das gesamte PG die
FordermalRnahme ,Mehrjahrige Schonstreifen fir Ackerwildkrauter® (BS3) beantragt werden.

Die AgrarumweltmalRnahme ,Mehrjahrige Schonstreifen fir den Rotmilan “ (BS6) kann fur
316 ha beantragt werden. Das beinhaltet die Flachen des TG 1 ,Retlake-Seeanger und TG 3
~>chweckhauser Wiesen-Suhleaue® nahezu vollstandig sowie einige wenige Flachen im Osten
des TG 2 ,Lutteranger‘. Weiterhin kdénnen auf 36 ha Foérdermittel fur die MalRnahme
,Mehrjahrige Schonstreifen fur den Feldhamster® (BS4) beantragt werden. Dabei handelt es
sich um Ackerflachen westlich der Schweckhduser Wiesen, sldlich von Landolfshausen,
sudlich von Seeburg und studwestlich von W ollbrandshausen.

Folgende Abb. 2-23 zeigt die Forderkulisse der Agrarumweltmalnahmen fur die Malnahmen
BS4 und BS6. Die Mallnahmen EA, G4 und BS3 koénnen fir das gesamte PG beantragt
werden und wurden aus Grinden der Lesbarkeit nicht in der Abbildung dargestellt.
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Im Jahr 2020 wurden im PG Agrarumweltmallnahmen aus den Fdrderschwerpunkten
~Erschwernisausgleich fur Grinland in geschitzten Teilen von Natur und Landschaft® (EA),
.eExtensive Bewirtschaftung von Dauergrinland: Zusatzférderung — naturschutzgerechte
Bewirtschaftung aullerhalb von Schutzgebieten® (GL12), LZusatzliche
Bewirtschaftungsbedingungen zum Erschwernisausgleich“ (GL4), Okologischer Landbau,
Grundforderung (BV1) sowie Mehrjahrige Schonstreifen flir den Rotmilan (BV1) und im Jahr
2021 ,Extensive Bewirtschaftung von Dauergrinland: Zusatzférderung — naturschutzgerechte
Bewirtschaftung  auferhalb von  Schutzgebieten* (GL12) sowie ,Zusatzliche
Bewirtschaftungsbedingungen zum Erschwernisausgleich® (GL4) bewilligt (Tab. 2-6).

Die Details zu den MalRnahmen wurden den Merkblattern des Niedersachsischen Ministeriums
fur Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz entnommen (NMELV 2015/2016).

Abb. 2-23:  Forderkulissen der Agrarumweltmanahmen im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal”
Tab. 2-6: Bewilligte Agrarumweltmanahmen 2021 und Forderkulissen (auBer landesweit angebotene
MaRnahmen) 2021
. . Kulisse | Bew. 2020, Bew. 2021
Titel Kurzbeschreibung [ha] [ha] [ha]
BS3 Mehrjahrige Schonstreifen fur Ackerwildkrauter 398 - -
BS4 Mehrjahriger Schonstreifen fiir den Feldhamster 36 - -
BS6 Mehrjahrige Schonstreifen fir den Rotmilan 316 4,2 -
BV1 Okologischer Landbau, Grundférderung Ia\?viiets- 75,62
GL4 Zusétzlicht_e Bewirtsfchaﬂungsbedingungen zum 408 44.93 42,74
Erschwernisausgleich
Extensive Bewirtschaftung von Dauergriinland: landes-
GL11 e ; - -
Grundférderung weit
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Extensive Bewirtschaftung von Dauergriinland:

GL12 | Zusatzférderung — naturschutzgerechte la\Tv((je(iats- 0,89 1,02
Bewirtschaftung auerhalb von Schutzgebieten
Erschwernisausgleich fur Grinland in geschitzten
EA Teilen von Natur und Landschaft 408 21,57 .
Gesamt 147,21 43,76
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Abb. 2-24:  Bewilligte AgrarumweltmalBnahmen der Jahre 2020 und 2021 im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger,
Retlake, Suhletal*

254 KompensationsmafRnahmen

Im PG gibt es mehrere Kompensationsflachen. Zwischen Landolfshausen und Seulingen
befinden sich sieben Flachen mit einer Grofke von insgesamt 2,2 ha zur Kompensation der
Verlegung der B446 bei Esplingerode. Auf diesen Flachen ist eine naturliche Sukzession
festgesetzt. Weitere Kompensationsflachen befinden sich zwischen Seulingen und Rollsdorf.
Dort wurden im Zuge des Flurbereinigungsverfahrens ,Germershausen-Rollshausen®
(val. Kap. 2.5.1.3) auf ca. 5 ha entlang der Suhle Gewéasserrandstreifen ausgewiesen. Stdlich
von Germershausen befindet sich eine Sukzessionsflache.

Die Kompensationsflachen sind in folgender Abb. 2-25 dargestellt.

42




Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet ,Seeanger, Retlake, Suhletal®

Abb. 2-25:  Kompensationsflachen im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal®

255 Hoheitlicher Gebietsschutz

2.5.5.1 Naturschutzgebiet BR147 ,Seeanger, Retlake, Suhletal”

Das Naturschutzgebiet (NSG) ,Seeanger, Retlake, Suhletal® wurde mit Verordnung (VO) vom
05. November 2015 mit einer FlachengroRe von 400 ha gesichert und ist nahezu
deckungsgleich mit dem gleichnamigen FFH-Gebiet. Die vollstandige
Schutzgebietsverordnung befindet sich im Anhang (Kap. 10.1).

Das Schutzgebiet umfasst Teile der Bachniederungen der Suhle, Aue und Retlake. Diese
beinhalten im Quellbereich der Suhle sowie der Retlake vermoorte Senken, in denen sich
kalkreiche Niedermoore entwickelt haben (Schweckhauser Wiesen, Retlake-Niederung). Die
Flachen der Bachniederungen werden Uberwiegend extensiv oder intensiv als Grunland
bewirtschaftet, zu einem geringen Anteil werden sie ackerbaulich genutzt. Die kalkreichen
Niedermoore haben grofle Bedeutung als Lebensraum fir zahlreiche vom Aussterben
bedrohte Pflanzenarten sowie fur stark gefahrdete Windelschnecken-Arten. Durch
langjahrigen Verzicht auf Dingung bei der Grunlandbewirtschaftung haben sich artenreiche
Wiesen mit Kuckuckslichtnelke und Wiesen-Schaumkraut entwickelt. Nasse Wiesen sind
auRerdem Lebensraum flur gefahrdete Heuschrecken-Arten wie die Sumpfschrecke und die
Kurzfliglige Schwertschrecke. Die FlieRgewasser sind Lebensraum u.a. der gefahrdeten
Blaufligel- und der Gebanderten Prachtlibelle.

Zum Gebiet gehoren auch die Subrosionssenken Seeanger und Lutteranger, in denen sich im
Zuge von Renaturierungsmal3nahmen flache, naturnahe Stillgewasser entwickelt haben (vgl.
Kap. 2.5.1.1 und Kap. 2.5.1.2). Fur die Avifauna haben sich seit der Renaturierung des
Seeangers vor allem die Flachwasserzonen und das offene Feuchtgriinland als bedeutsamer
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Brut- und Rastlebensraum entwickelt. Als Brutvogel haben sich Arten wie Weil3storch, Kiebitz,
Wasserralle, Neuntoter, Schwarzkehlchen, Blaukehlchen und mdglicherweise Braunkehlchen
angesiedelt. AuRerdem finden sich zur Zugzeit im Fruhjahr und Herbst zahlreiche
Nahrungsgaste ein wie bspw. Alpenstrandlaufer, Bruchwasserlaufer, Bekassine, Kampflaufer,
Rotschenkel, Grunschenkel, Uferschnepfe, Kiebitze, Kraniche, Saatganse, Nonnenganse,
Brandganse, Blassganse und viele andere.

Als allgemeiner Schutzzweck ist fur das NSG die Erhaltung, Entwicklung oder
Wiederherstellung von Lebensstatten, Biotopen oder Lebensgemeinschaften bestimmter
wildlebender, schutzbedurftiger Tier- und Pflanzenarten sowie als Landschaft von Seltenheit,
besonderer Eigenart, Vielfalt und hervorragender Schonheit formuliert worden.

Im Folgenden werden die wichtigsten Inhalte der Schutzgebietsverordnung des NSG in
Auszligen dargestellt. Die vollstandige Schutzgebietsverordnung befindet sich im Anhang
(Kap. 10.1).

(4) Die Flache des NSG gemal® § 1 Abs. 4 ist Teil des koharenten europaischen
Okologischen Netzes ,Natura 2000“ die Unterschutzstellung dient der Erhaltung des
Gebietes als FFH-Gebiet und als Vogelschutzgebiet.

(5) Besonderer Schutzzweck (Erhaltungsziele) des NSG im FFH-Gebiet ist die Erhaltung
oder Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes durch den Schutz und die
Entwicklung

1. insbesondere folgender Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem Interesse nach Anhang |
der FFH Richtlinie:

a) FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation (LRT 3260) Naturnahe Abschnitte der
Suhle mit Pflanzenarten wie Wasserstern (Callitriche palustris agg.). Erhaltung und
Wiederherstellung naturnaher Abschnitte mit unverbauten Ufern, einem vielgestaltigen
Abflussprofii  mit einer ausgepragten Breiten- und Tiefenvarianz, vielfaltigen
gewassertypischen, insbesondere hartsubstratreichen Sohl- und Sedimentstrukturen,
guter Wasserqualitat, einer weitgehend natlrlichen Dynamik des Abflussgeschehens,
einem durchgangigen, unbegradigten Verlauf und zumindest abschnittsweise naturnahem
Auwald und beidseitigem Gehdlzsaum sowie gut entwickelter flutender Wasservegetation
an besonnten Stellen. Von besonderer Bedeutung ist die Sicherung des funktionalen
Zusammenhangs mit den Biotopen der Ufer und der bei Hochwasser Gberschwemmten
Aue. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten kommen in stabilen Populationen vor.

b) Pfeifengraswiesen (LRT 6410) mit gefahrdeten Pflanzenarten wie Kimmelblattrige Silge
(Selinum carvifolia), Stumpfblitige Binse (Juncus subnodulosus), Natternzunge
(Ophioglossum vulgatum), Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis), Bach-
Nelkenwurz (Geum rivale), Kleiner Baldrian (Valeriana dioica) und Teufelsabbiss (Succisa
pratensis). Erhaltung und Wiederherstellung artenreicher Wiesen auf stickstoffarmen,
basenreichen, feuchten bis nassen Standorten. Die charakteristischen Tierund
Pflanzenarten kommen in stabilen Populationen vor.

c) feuchte Hochstaudenfluren (LRT 6430) mit Pflanzenarten wie Madesuf (Filipendula
ulmaria), Zottiges Weidenrdschen (Epilobium hirsutum), Blutweiderich (Lythrum salicaria),
Sumpf-Storchschnabel (Geranium palustre), Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris) und viele
andere. Erhaltung und Wiederherstellung artenreicher Hochstaudenfluren auf maRig
nahrstoffreichen, feuchten bis nassen Standorten natumaher Ufer und Waldrander, die je
nach Auspragung keine bis geringe oder zumindest keine dominierenden Anteile von
Nitrophyten und Neophyten aufweisen. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten
kommen in stabilen Populationen vor.

d) Magere Flachland-Mahwiesen (LRT 6510) mit Pflanzenarten wie Wiesen-Schaumkraut
(Cardamine pratensis), Wiesen- Platterbse (Lathyrus pratensis), Spitzwegerich (Plantago
lanceolata), Scharfer Hahnenfu? (Ranunculus acris) und Rotklee (Trifolium pratense),
Ruchgras (Anthoxanthum odoratum) und vielen anderen. Erhaltung und Wiederherstellung
artenreicher, nicht oder wenig gedungter Mahwiesen bzw. wiesenartiger Extensivweiden
auf von Natur aus mafig feuchten bis maRig trockenen Standorten mit natlirlichem Relief
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(6)

in landschaftstypischer Standortabfolge, vielfach im Komplex mit Feuchtgrinland sowie
landschaftstypischen Gehdlzen. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten kommen
in stabilen Populationen vor.

Kalkreiche Niedermoore (LRT 7230) mit meist stark gefahrdeten Pflanzenarten wie
Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum angustifolium),  Breitblattriges  Wollgras
(Eriophorum latifolium), Blaugriine Segge (Carex flacca), Hirse-Segge (Carex panicea),
Draht-Segge (Carex diandra), Fieberklee (Menyanthes trifoliata), Stumpfblitige Binse
(Juncus subnodulosus), Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorrhiza majalis), Sumpf-
Herzblatt (Parnassia palustris), Sumpf-Dreizack (Triglochin palustre), Echte Sumpfwurz
(Epipactis palustris). Erhaltung und Wiederherstellung nasser, nahrstoffarmer,
basenreicher Moore bzw. Siimpfe mit standorttypischen, zumindest teilweise kurzrasigen
Kleinseggen-Rieden, vielfach im Komplex mit Staudenfluren, Rdhrichten und
Grol3seggenrieden. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten kommen in stabilen
Populationen vor.

Auen-Walder mit Erle, Esche, Weide (LRT 91EOQ*); prioritarer Lebensraumtyp. Mit
Pflanzenarten wie Schwarzerle (Alnus glutinosa), Esche (Fraxinus excelsior), Hohe Weide
(Salix x rubens), Stieleiche (Quercus robur), Hasel (Corylus avellana), Hain-Sternmiere
(Stellaria nemorum), Riesen-Schwingel (Festuca gigantea) und Bitterem Schaumkraut
(Cardamine amara). Erhaltung und Wiederherstellung naturnaher, feuchter bis nasser
Erlen- und Eschenwalder an Bachen. Diese Walder sollen moglichst verschiedene
Entwicklungsphasen, aus standortgerechten, autochthonen Baumarten (v.a. Schwarz-Erle
und Esche) zusammengesetzt sein und einen naturnahen Wasserhaushalt mit
periodischen Uberflutungen aufweisen. Ein hoher Alt- und Totholzanteil, Hohlenbdume und
spezifische auentypische Habitatstrukturen sind von besonderer Bedeutung fiir die
Artenvielfalt. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten kommen in stabilen
Populationen vor.

2. Insbesondere folgende prioritare Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse
nach Anhang Il der FFH Richtlinie sind zu erhalten und zu entwickeln:

a.

b.

Vierzahnige und Schmale Windelschnecke (Vertigo geyeri und Vertigo angustior):
Erhaltung und Foérderung ihrer Lebensrdaume: basenreiche nasse bis feuchte,
unbeschattete Lebensrdume, die sich leicht erwarmen, Streuschicht der
Grol3seggenriede, Pfeifengraswiesen sowie Grasbulte und Moos, Biotope mit einer
Mischung aus Sumpf- und Feuchtwiesenvegetation, gelegentlich auch Réhrichte und
Hochstaudenfluren. Optimallebensrdume sind die seggenreichen Kalkflachmoore und
Kleinseggenrieder im Schutzgebiet.

Bachneunauge (Lampetra planeri) Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig
Uberlebensfahigen Population in naturnahen, durchgangigen, gehdlzbestandenen,
sauberen und lebhaft stromenden FlieRgewassern, mit unverbauten Ufern und vielfaltigen
hartsubstratreichen Sohlistrukturen, insbesondere mit einer engen Verzahnung von
kiesigen Bereichen (Laichareale) und Feindsedimentbanken (Larvalhabitate). Entwicklung
und Erhaltung vernetzter Teillebensrdume, die sowohl geeignete Laich- und
Aufwuchshabitate verbinden als auch den Austausch von Individuen zwischen Haupt- und
Nebengewassern ermoglichen, besonders durch die Verbesserung der Durchgdngigkeit.

Besonderer Schutzzweck (Erhaltungsziele) des NSG im Vogelschutzgebiet ist die
Erhaltung oder Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes

1.

insbesondere der Lebensraume der Wert bestimmenden Vogelarten. Zu Gunsten dieser
Vogelarten soll die wellige, strukturreiche, halboffene Kulturlandschaft mit Einzelbdumen und
Feldgehodlzen als Lebensraum erhalten werden, sollen stérungsfreie Nisthabitate und
storungsfreie Nahrungsraume im Offenland bewahrt und eine extensive Landwirtschaft als
Nahrungsgrundlage (Kleinsdugervorkommen) geférdert werden,

. insbesondere der Wert bestimmenden Anhang I-Arten (Art.4 Abs.1 Vogelschutzrichtlinie)

durch die Erhaltung und Férderung eines langfristig Uberlebensfahigen Bestandes dieser
Arten:

a.

Rotmilan (Milvus milvus)

Erhaltung und Wiederherstellung stabiler Brutvorkommen mit grof3flachig hohen
Bestandsdichten sowie eines glinstigen Erhaltungszustandes des Lebensraumes,
insbesondere durch
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» Fodrderung extensiver landwirtschaftlicher Bewirtschaftungsformen und einer offenen
Tierhaltung,

« Forderung eines vielfaltigen Nutzungsmosaiks (Wiesen, Acker, Brachen, Saumbiotope,
Hecken, Feldgehodlze, Baumreihen etc.) und somit hoher Abundanzen von
Nahrungstieren (v.a. Kleinsauger),

» grundsatzliche Schonung der traditionellen Horstbaume vor forstlicher Nutzung,

» Sicherung moglichst stérungsfreier Bereiche im Horstumfeld wahrend der Brutzeit.

b. Schwarzmilan (Milvus migrans)
Erhaltung und Wiederherstellung stabiler Brutvorkommen sowie eines gunstigen
Erhaltungszustandes des Lebensraumes, insbesondere durch

 Erhaltung und Wiederherstellung eines grofflaichigen  Niederungsgebiets
stérungsarmen  Grinlandbereichen und Gewassern als Nahrungshabitat und
Auenwaldern als Brutgebiet,

» optimale Bruthabitate, durch Erhaltung und Entwicklung von Altholzbestanden (v.a.
Laubholz) und kleineren Geholzgruppen mit reich strukturiertem Umland,

» Erhaltung und Wiederherstellung von Nahrungshabitaten in rdumlichem Verbund mit
Bruthabitaten (z.B. Feuchtgrinland, Altholzbestdnde im Umfeld nahrungsreicher
Gewasser),

» Schutz der Brutplatze vor Stérungen.

2.5.5.2 Landschaftsschutzgebiet GO 014 ,,Untereichsfeld*

Das Landschaftsschutzgebiet (LSG) ,Untereichsfeld“ hat gemaR vorliegenden GIS-Daten eine
FlachengrdfRe von ca. 9.058 ha und liegt mit ca. 3 ha nur kleinfachig im PG. Es wurde mit der
VO vom 11.05.2005 unter Schutz gestellt (zuletzt geandert im Amtsblatt fir den Landkreis
Gottingen vom 07.11.2019, S. 1041).

Der Charakter des LSG wird durch landwirtschaftlich gepragte Senken- und
Hiigellandschaften, Laubwalder und deren Ubergange zur offenen Landschaft, pragende
Baumreihen und Hecken, uferbegleitende Gehdlze sowie Bachsysteme des Higellandes und
deren Auen mit Feuchtflachen, Geholzsdumen, Schilfzonen, Wiesen und Weiden bestimmt.
Es enthalt Flachen des Europdischen Vogelschutzgebietes V19 ,Unteres Eichsfeld®. Ziel ist
es, die Habitate der wertbestimmenden Brutvogelarten Rotmilan, Wanderfalke und
Mittelspecht zu erhalten oder wiederherzustellen. Zugunsten dieser Vogelarten soll die wellige,
strukturreiche, halboffene Kulturlandschaft mit altholzreichen, insbesondere alteichenreichen
Laubwaldern, Felsbiotopen und Feldgehdlzen als Lebensraum erhalten werden, sollen
stérungsfreie Nisthabitate und stérungsfreie Nahrungsrdume im Offenland bewahrt und eine
extensive Landwirtschaft (insbesondere in Gebieten mit Hackfrucht- und Getreideanbau) als
Nahrungsgrundlage (Kleinsdugervorkommen) geférdert werden. Das LSG dient dem Schutz
des EU-Vogelschutzgebietes V19 "Unteres Eichsfeld" (NLWKN 2022a).

Die vollstandige Schutzgebietsverordnung befindet sich im Anhang (Kap. 10.1):

2.5.5.3 Europaisches Vogelschutzgebiet V19 ,,Unteres Eichsfeld“

Das Europaische Vogelschutzgebiet V19 ,Unteres Eichsfeld® hat gemal SDB eine
FlachengroRe von 13.827,30 ha und uberlagert mit 381 ha nahezu vollflachig das PG
(vgl. Kap. 2.1). Anteilig werden auRerdem die FFH-Gebiete 110 ,Reinhauser Wald“ und 138
,Gottinger Wald“ sowie vollflachig das FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See“ Uberlagert.

Das EU-Vogelschutzgebiet ,Unteres Eichsfeld® ist eine halboffene, strukturreiche
Kulturlandschaft im niedersachsischen Bergland 6stlich und sudéstlich von Géttingen. Das
Gebiet umfasst landwirtschaftlich genutzte Flachen und mehrere ausgedehnte, zum Teil
altholzreiche Laubwalder. Im Nordosten bildet der Seeburger See als groftes natlrliches
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Gewasser Sludniedersachsens einen Kontrastpunkt. Das Landschaftsbild ist gepragt durch
einen hohen Anteil an Grenzlinien zwischen Wald und Offenland sowie durch zahlreiche
Kleinstrukturen wie Hecken, Saume und Dorfrandbereiche.

Die wertbestimmenden Vogelarten sind Rotmilan, Mittelspecht und Wanderfalke. Fir den
Rotmilan stellt das Gebiet einen reprasentativen Ausschnitt des niedersachsischen
Kernvorkommens dar. Die Art britet hier in hoher Siedlungsdichte und nutzt dazu bevorzugt
die lichten Laubwalder sowie die Feldgehodlze des Gebietes. Die angrenzende Offen- und
Halboffenlandschaft dient dem Rotmilan als Nahrungsraum fir die Jagd nach Kleinsaugern
und Vogeln. In den altholzreichen Laubwaldern (auf’erhalb des PG) britet auch der
Mittelspecht. Zur Nahrungssuche ist die Art auf grobborkige Bdume angewiesen, wie sie vor
allem in Altholzbestanden zu finden sind. Der Mittelspecht sucht die Baume ab und stochert
mit seinem im Vergleich zum Buntspecht schméchtigeren Schnabel in der Borke nach
Insekten. Dem Wanderfalken bietet das Vogelschutzgebiet geeignete Sandsteinfelsen und
offene Steinbruchwande als Brutplatz (diese jedoch gleichfalls auRerhalb des PG).

47



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Seeanger, Retlake, Suhletal®

2.6 Verwaltungszustandigkeiten

Das FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhle® befindet sich innerhalb mehrerer
gemeindlicher Verwaltungszustandigkeiten. Die zwei nordlich liegenden Teilgebiete Retlake-
Seeanger und Lutteranger werden insgesamt von vier Gemeinden umfasst. Dabei teilt sich die
Verwaltungszustandigkeit beim Teilgebiet Retlake-Seeanger auf die Gemeinden Ebergdtzen,
Krebeck, Wollbrandshausen und Seeburg auf. Das Teilgebiet Lutteranger liegt dagegen nur
innerhalb der Gemeinde Seeburg mit einer noérdlichen Grenze zu Wollbrandshausen. Das
dritte Teilgebiet (Schweckhauser Wiesen — Suhleaue) befindet sich in den Gemeinden
Landolfshausen, Seulingen, Rollshausen und Seeburg. Den grofdten Anteil am FFH-Gebiet
tragt mit ca. 95 ha die Gemeinde Landolfshausen, gefolgt von Seeburg mit 91 ha, danach die
Gemeinden Ebergdtzen (69 ha), Seulingen (64 ha) und Rollshausen (63 ha) und abschlielRend
Krebeck (14 ha) und Wollbrandhausen (11 ha). In der folgenden Tab. 2-7 sind die Gemeinden
und Gemarkungen mit den entsprechenden Flachenanteilen aufgelistet.

Tab. 2-7: Verwaltungszusténdigkeiten im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal”

Gemeinde Anteil am PG [ha] Anteil am PG [%] Gemarkungen
Ebergbtzen 69,25 16,96 Ebergétzen
Krebeck 13,99 3,43 Krebeck
Landolfshausen 95,38 23,37 Landolfhausen
Rollshausen 63,15 15,47 Rolishausen,
Germershausen
Seeburg 90,76 22,23 Seeburg, Bernshausen
Seulingen 64,33 15,76 Seulingen
Wollbrandshausen 11,35 2,78 Wollbrandshausen

Abb. 2-26:  Verwaltungszustandigkeiten im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal”
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3 Bestandsdarstellung und -bewertung

Auftragsgemal erfolgte im Rahmen der Bearbeitung des vorliegenden Planes keine
Neukartierung der Biotope und FFH-Lebensraumtypen (LRT), sondern eine weitgehende
Ubernahme der Daten der Basiserfassung (BE) aus dem Jahr 2007 (ALAND 2008) sowie eine
selektive Aktualisierungskartierung im Jahr 2022.

Fir die BE wurde ein 414,98 ha grof3es Bearbeitungsgebiet festgelegt, welches sich an der
damaligen (noch unprazisierten) FFH-Gebietsgrenze des NLWKN (M 1:50.000; 389,46 ha)
orientierte. FUr die Festlegung des Bearbeitungsgebietes wurde die Abgrenzung des FFH-
Gebietes sinngemal auf den Malistab 1:5000 Ubertragen. Es ist somit nicht gleichzusetzen
mit der damaligen offiziellen FFH-Gebietsabgrenzung des NLWKN.

Im Rahmen der Managementplanung wurden die Daten der BE auftragsgemaf tbernommen.
Zwischen Anfang Juli und Anfang September 2021 wurde zudem eine Begehung aller LRT-
und LRT-Entwicklungsflachen durchgefuhrt, um eine fundierte und belastbare
MalRnahmenplanung abzusichern. In diesem Zuge erfolgte die Feststellung des
Aktualisierungsbedarfs der LRT-Bestandsdaten hinsichtlich der grundsatzlichen LRT-
Einstufung und der Erhaltungsgrade. Im Jahr 2022 erfolgte im Rahmen einer
Nachbeauftragung eine Aktualisierungskartierung der ausgewahlten LRT-Bestandsdaten
hinsichtlich der Abgrenzung, der grundsatzlichen LRT-Einstufung und der Erhaltungsgrades.
Hierbei wurden LRT-Verdachtsflachen (insgesamt 85 Flachen) dahingehend Uberprift, ob dort
eine LRT-Einstufung der Flachen erfolgen kann. Es wurden

e 12 Flachen von Schwarz-Erlen-Eschen-Auwalder (LRT 91E0*), ca. 2,97 ha,
e 29 Flachen Bachabschnitte (LRT 3260), ca.16,94 ha,

e 1 Flache Pfeifengraswiesen (LRT 6410), ca. 0,4 ha,

e 14 Flachen Feuchte Hochstaudenfluren (LRT 6430), ca. 3,8 ha,

e 10 Flachen Magere Flachland-Mahwiesen (LRT 6510), ca. 3,41 ha,

e 19 Flachen Kalkreiche Niedermoore (LRT 7230), ca. 14,2 ha

in 2022 nachkartiert.

Im Jahr 2021 erfolgte eine formale Grenzprazisierung, wonach das FFH-Gebiet aktuell eine
Flache von 409 ha einnimmt. Diese Flache entspricht dem engeren Plangebiet (PG, vgl. Kap.
2.1). Aufgrund der Grenzprazisierung liegen die Daten fur die BE nicht vollflachig flr das FFH-
Gebiet vor, andererseits liegen ca. 6 ha der BE-Flachen aul3erhalb der Grenzprazisierung. Im
Bereich der nachbeauftragten Kulisse wurden die Geometrien an die prazisierte
Gebietsgrenze, an das aktuelle Luftbild und auf Basis der im Rahmen der Begehungen
gewonnenen Erkenntnisse angepasst. In diesem Schritt erfolgte aul’erdem eine Bearbeitung
der Nachbargeometrien (Luckenschluss), um Topologiefehler zu bereinigen. Die
Dateneingabe erfolgte mit dem Programm ,FFH-Monitoring - EDV Erfassungsprogramm,
Version Oktober 2008

Als Grundlage zur Bewertung der LRT wurde mit dem ,Kartierschllssel fir Biotoptypen in
Niedersachsen unter besonderer Bericksichtigung der gesetzlich geschitzten Biotope sowie
der Lebensraumtypen von Anhang | der FFH-Richtlinie” (DRACHENFELS 2021) gearbeitet.

Wichtiger Hinweis: Im Rahmen dieser Begehungen fand, wie oben bereits ausgefuhrt,
lediglich eine Teilaktualisierung der Biotop- und v. a. LRT-Daten, jedoch keine vollstandige
Neukartierung im Sinne einer flachendeckenden BE statt. Dieser notwendige Schritt sollte
mdglichst der turnusmalligen Fortschreibung der Basiserfassung und des FFH-
Managementplanes vorbehalten bleiben.
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3.1 Biotoptypen

3.11 Auswertung der Basiserfassung und Veranderungsanalyse

Im Rahmen des vorliegenden Managementplanes wurden die Daten der Basiserfassung aus
dem Jahr 2007 weitestgehend Ubernommen. Im Zuge der Aktualisierung ausgewahlter LRT-
Bestandsdaten (vgl. Kap. 3) wurden bei Bedarf Aktualisierungen hinsichtlich der
Geometrieanpassung und tatséchlicher Anderungen auf der Flache beriicksichtigt.

Im Gebiet existieren insgesamt 74 verschiedene Biotoptypen. Die raumliche Verteilung der
einzelnen Biotoptypen im PG ist auf Karte 2 dargestellt. Die folgende Tab. 3-1 bietet einen
Uberblick der FlachengrofRen.

Das PG ist ein grunlandgepragtes Gebiet, was sich auch in der Biotopausstattung
niederschlagt (siehe Abb. 3-1). So sind ca. 60,71 % des FFH-Gebietes mit einer Flache von
247,82 ha der Biotoptypengruppe Griunlander zuzuordnen. Grof3e Griinlandbereiche befinden
sich in allen Teilgebieten des PG (entlang der FlieRgewasser, im Seeanger, im Ostteil des
Lutterangers). Den groRten Flachenanteil haben dabei mit 194,71 ha (47,7 %)
Intensivgrinlander. Bedeutend sind die Vorkommen artenreicher Feucht- und Nassgrinlander
(13,01 ha / 3,19 %), die seggen-, binsen- oder hochstaudenreiche Nasswiesen (30,08 ha /
7,37 %) sowie die mesophilen Grunlander (2,77 ha / 0,68 %), die zu den gesetzlich
geschitzten Biotopen zahlen.

Das PG wird von der Suhle, der Aue und der Retlake durchflossen, die grof3tenteils als maRig
ausgebauter Bach des Berg- und Hugellandes mit Feinsubstrat (FMH) kartiert wurden. Die
Aue wurde abschnittsweise zwischen Ebergdtzen und Seeburg als stark begradigter Bach
(FXS) bzw. als nahrstoffreicher Graben (FGR) eingestuft. An der Suhle wurde ein kleiner
Abschnitt auf den Schweckhauser Wiesen sowie ein ca. 230 m langer Abschnitt unterhalb der
Trudelshauser Muhle zwischen Landolfshausen und Seulingen als Naturnaher Bach des Berg-
und Hugellandes mit Feinsubstrat (FBL) kartiert, die zu den gesetzlich geschitzten Biotopen
zahlen. Weitere im Gebiet befindliche Graben (FGK, FGR, FGZ) und kleine Kanale (FKK)
gehoren ebenfalls zur Kategorie FlieRgewasser. Insgesamt nehmen die FlieRgewasser 9,3 ha
(2,28 %) ein.

Stillgewasser kommen im PG auf 14,15 ha (3,47 %) vor. Im Seeanger existieren zwei
Stillgewasser, von denen das 6stliche als sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Stillgewasser
(SEZ) mit Verlandungsbereichen (VEC, VEF, VER) und das westliche als Wiesentimpel
(STG) kartiert wurden. Im Lutteranger befindet sich ein naturnaher nahrstoffreicher
See/Weiher naturlicher Entstehung (SEN). Alle diese Biotoptypen, wie auch zwei kleine
naturnahe nahrstoffreicher Stauteiche (SES) 6stlich der Trudelshauser Mihle, gehéren zu den
gesetzlich geschutzten Biotopen. Weitere kleine sonstige Stillgewasser existieren auf den
Schweckhauser Wiesen und westlich von Rollshausen.

Auf 34,55 ha (8,46 %) kommen die Biotoptypen der gehdlzfreien SUmpfe und Niedermoore
vor, die alle gesetzlich geschutzt sind. |hren Vorkommensschwerpunkt haben sie an der
Retlake, im Seeanger, Lutteranger und auf den Schweckhauser Wiesen.

Waldbereiche befinden sich nur kleinflachig im PG und nehmen insgesamt 18,51 ha (4,54 %)
des PG ein. Erlen- und Eschenwald der Auen und Quellbereiche (WEB, WEG) kommen
entlang der FlieRgewasser vor. Weiterhin gibt es noch Laubforste (WXH, WXP, WXS), die vor
allem an der Retlake und im Lutteranger sowie vereinzelt auch an der Suhle und Aue
vorkommen.

Weiterhin kommen auf 9,81 ha (2,4%) Gehdlze, auf ca. 7,86 ha (1,92 %) Feuchte
Hochstaudenfluren, halbruderale Gras- und Staudenfluren sowie Ruderalfluren vor. Ca.
1,31 % des PG werden von sonstigen Biotoptypen (Acker- und Gartenbau-Biotope,
Grunanlagen, Verkehrsflachen etc.) eingenommen.
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Sonsﬁig3e1 I?)/iotope Walder 4,54 % Gebische und
o Gehdlzbestande
2,4 %
Acker- und Fliegg;gvssser

Trockene bis ~ _ Gartenbau- 28 %
feuchte Stauden- Biotope 10,24 % Stillgewaser Gehélzfreie
und Ruderalfluren ~ _-3,47%  Biotope der
1,92% Simpfe und
___Niedermoore

8,46 %
Grinland 60,71 %
Abb. 3-1:

Flachenanteile der hauptséchlichen Biotoptypengruppen im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake,
Suhletal”
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Tab. 3-1: Vergleich der Biotopausstattung im PG aus der BE (Basiserfassung) aus dem Jahr 2007 und der aBE (teilaktualisierte Basiserfassung) aus dem Jahr 2022
8= gesetzlicher Schutz nach 8 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24 NAGBNatSchG geschiitzte Biotoptypen, () teilweise nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24 NNatSchG geschiltzte Biotoptypen,
80 nach § 30 BNatSchG nur in naturnahen Uberschwemmungs- und Uferbereichen von Gewassern geschiitzt

RL NI (DRACHENFELS 2019): 1 - von vollstandiger Vernichtung bedroht bzw. sehr stark beeintréchtigt, 2 — stark gefahrdet bzw. stark beeintrachtigt, 3 — gefahrdet bzw. beeintréchtigt, R — potenziell
aufgrund von Seltenheit geféhrdet, * — nicht landesweit gefahrdet, aber teilweise schutzwiirdig, d — entwicklungsbedirftiges Degenerationsstadium, (d) — trifft nur auf einen Teil der Ausprégungen zu.

2007 2022
. . . " Anteil am " Anteil am L
Biotop-Nr. Biotop-Code | Biotoptyp Flache [ha] PG [%] Flache [ha] PG [%] § RL NI FFH Prioritat
Walder

1.94 WWB (Erlen-)W eiden-Bachuferwald - - 0,52 0,13 § 1 91E0* X
1.10.2 WEB Erlen-__ und Eschen-Auwald schmaler 0.26 0.06 0.05 0,01 § 91E0* X

Bachtaler
1.10.4 WEG Erlen- und Eschen-Galeriewald - - 5,78 1,42 § 2 91E0* X
1.14 WU Erlenwald entwésserter Standorte 0,56 0,14 0,58 0,14 (§0) *d - -
1.21.1 WXH Laubforst aus einheimischen Arten 5,91 1,45 6,18 1,51 - - - -
1.21.2 WXP Hybridpappelforst 411 1,01 4,11 1,01 - - - -
1915 WXS iggi’uger Laubforst aus eingefiihrten 0,86 0,21 0,86 0,21 ) ) ) )
1.22.1 WZF Fichtenforst 0,58 0,14 0,44 0,11 - - - -
Summe: 12,02 2,94 18,51 4,54

Gebiische und Geholzbestande

261 BNR Weiden-Sumpfgebiisch nahrstoffreicher 296 0,72 3.10 0,76 § 3 (K) )

Standorte

Feuchtgebiisch nahrstoffreicher .
2.7.1 BFR Standorte 1,88 0,46 1,91 0,47 (8§0) 3(d) (K) -
2.10.2 HFM Strauch-Baumhecke 0,32 0,08 0,32 0,08 (80) 3 - X
2.10.3 HFB Baumhecke 0,09 0,02 0,09 0,02 (80) 3(d) - X
2.1 HN Naturnahes Feldgehélz - - 0,21 0,05 (§0) 3 (K) -
2.12 HX Standortfremdes Feldgehoélz 0,17 0,04 0,17 0,04 - - - -
2.13.1 HBE Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe 0,07 0,02 0,07 0,02 (80) 3 (K) -
2.13.3 HBA Allee/Baumreihe 3,07 0,75 2,99 0,73 (§80) 3 (K)
2.15 HO Streuobstbestand 0,06 0,01 0,06 0,01 8) (2) (K) X
216.4 HPX Son§t|ger nicht  standortgerechter 0,89 0,22 0,89 0,22 ) } } )

Gehodlzbestand
Summe: 9,50 2,33 9,81 2,40

FlieBgewdsser

Naturnaher Bach des Berg- und
44.2 FBH Hiigellands mit Schottersubstrat 0,45 0,11 ] ] § 2 (3260) (X)

Naturnaher Bach des Berg- und
443 FBL Hiigellands mit Feinsubstrat ) ) 0,08 0,02 § 2 (3260) (X)
4.5 FM MaRig ausgebauter Bach 12,39 3,04 - - - (2(d)) (3260) (X)
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2007 2022
. . . " Anteil am " Anteil am L
Biotop-Nr. Biotop-Code | Biotoptyp Flache [ha] PG [%] Fldache [ha] PG [%] § RL NI FFH Prioritat
MaRig ausgebauter Bach des Berg- und
4.52 FMH Hiigellandes mit Feinsubstrat ) ) 6,46 1,58 ) 3d (3260) (X)
4.6.1 FXS Stark begradigter Bach 2,08 0,51 0,87 0,21 - - - -
4.13.2 FGK Kalkreicher Graben - - 0,17 0,04 - 1 - -
4.13.3 FGR Nahrstoffreicher Graben 1,59 0,39 1,60 0,39 - 3 - -
4.13.7 FGZ Sonstiger vegetationsaimer Graben 0,10 0,03 0,07 0,02 - - - -
4.14 .1 FKK Kleiner Kanal 0,06 0,01 0,06 0,01 - 3 - -
Summe: 16,67 4,08 9,30 2,28
Stillgewéasser
Naturnaher nahrstoffreicher
4.18.2 SEN See/Weiher natiirlicher Entstehung 6,96 1.7 6,96 1.7 § 2 (3150) (X)
4.18.4 SES ls\l:;urnaher nahrstoffreicher Stauteich/- 0,07 0,02 0,07 0,02 § 2 (3150) X)
4185 SEZ Sc_)nstlgt-_:-_s naturnahes nahrstoffreiches 2,61 0,64 3,01 0,74 § 3 (3150) X)
Stillgewasser
Verlandungsbereich  nahrstoffreicher
4.19.5 VER Stillgewasser mit Réhricht 0,52 0,13 0,63 0,15 § (3) (3150) (X)
419.6 VEF Verlandungsbereich  nahrstoffreicher | 4 4, 0,07 0,41 0,10 § 3 (3150) X)
Stillgewasser mit
Verlandungsbereich  nahrstoffreicher
4.19.7 VEC Stillgewdsser mit Seggen 0,10 0,02 0,14 0,03 § (3150) (X)
4.20.2 STG Wiesentiimpel 2,30 0,56 2,30 0,56 8) (K) -
4.22.3 SXF Naturferner Fischteich 0,10 0,03 0,10 0,03 - - -
4.22.9 SXZ Sonstiges naturfernes Stillgewéasser 0,51 0,12 0,53 0,13 - - - -
Summe: 13,48 3,30 14,15 3,47
Geholzfreie Biotope der Siimpfe und Niedermoore
51.3 NSK Basenreiches, = nahrstoffarmes 1,90 0,47 1,20 0,29 § 1 7230 X
Sauergras-/Binsenried
514 NSM Mgf&lg . nahrstoffreiches  Sauergras- 1,65 0,40 1,30 0,32 § 2 (K) X
/Binsenried
5.1.5 NSG Nahrstoffreiches GroRseggenried 12,39 3,04 12,02 2,95 § 3) - X
5.1.5.2 NSGA Sumpfseggenried - - 0,05 0,01 § 2 - X
5.1.54 NSGP Rispenseggenried - - 0,32 0,08 § 2 - X
Binsen- und Simsenried
516 NSB nahrstoffreicher Standorte 2,03 0,50 1,86 046 § 2 ) X
Hochstaudensumpf nahrstoffreicher
51.7 NSS Standorte 3,60 0,88 1,67 0,41 § (6430) X
5.1.8 NSR Sonstiger nahrstoffreicher Sumpf 0,15 0,04 0,18 0,04 § 2 - X
5.2.1 NRS Schilf-Landréhricht 9,35 2,29 10,68 2,62 § 3 (K) X

53




Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Seeanger, Retlake, Suhletal®

2007 2022
. . . " Anteil am . Anteil am L.
Biotop-Nr. Biotop-Code | Biotoptyp Flache [ha] PG [%] Fldache [ha] PG [%] § RL NI FFH Prioritat
5.2.2 NRG Rohrglanzgras-Landrohricht 4,85 1,19 4,73 1,16 § 3 (K) X
524 NRR Rohrkolben-Landréhricht 0,33 0,08 0,50 0,12 § 3 (K) X
5.2.5 NRT Teich- und Strandsimsen-Landrohricht 0,13 0,03 0,03 0,01 § 2 (K) X
Summe: 36,39 8,91 34,55 8,46
Griinland
Mesophiles Griinland maRig feuchter .
9.1.1 GMF Standorte 2,12 0,52 0,95 0,23 (80) 2 (6510) (X)
9.1.5 GMS Sonstiges mesophiles Griinland 1,45 0,36 1,81 0,44 (§0) 2 (6510) (X)
9.3.2 GNK Basenreiche, nahrstoffarme Nasswiese 0,40 0,10 0,19 0,05 § 1 6410 X
9.3.3 GNW Sonstiges mageres Nassgriinland 0,65 0,16 0,65 0,16 § 2 - X
9.3.6 GNR Nahrstoffreiche Nasswiese 13,33 3,27 15,88 3,89 § 2 - X
Seggen-, binsen- oder
9.3.7 GNF hochstaudenreicher Flutrasen 13,71 3,36 13,36 3,27 § G j X
9.4.2 GFF Sonstiger Flutrasen 12,92 3,17 12,81 3,14 § - - X
943 GFS Sonstlge§ nahrstoffreiches ) ) 0,20 0,05 (§) 2d ) X
Feuchtgrinland
9.5 GE Artenarmes Extensivgrunland 1,33 0,33 1,17 0,29 3d - -
Intensivgrunland trockenerer
9.6.1 GIT Mineralbéden 2,62 0,64 3,74 0,92 - 3d - -
9.6.2 GIM Intensivgriinland auf Moorbdden 3,41 0,83 2,75 0,67 - 3d - -
963 GIA Intensivgrinland _ der ) ) 032 0,08 ) 3d ) )
Uberschwemmungsbereiche
9.6.4 GIF Sonstiges feuchtes Intensivgrinland 187,39 45,91 187,90 46,03 - 3d - -
9.7 GA Griinland-Einsaat 6,07 1,49 6,08 1,49 - - - -
Summe: 245,40 58,63 247,82 60,71
Trockene bis feuchte Stauden- und Ruderalfluren
10.3.3 UFB Bach- und sonstige Uferstaudenflur 0,90 0,22 2,05 0,50 80 3 6430 -
10.3.6 UFZ Sonstige feuchte Staudenflur - - 0,08 0,02 (§0) 3 - -
Halbruderale Gras- und Staudenflur
10.41 UHF feuchter Standorte 2,69 0,66 2,49 0,61 - 3d - -
104.2 UHM Hglbruderale Gras- und Staudenflur 3.18 078 313 0,77 ) *d ) )
mittlerer Standorte
10.5.1 URF Ruderalflur  frischer bis  feuchter 0,22 0,05 0.10 0,02 ) . ) )
Standorte
Summe: 6,99 1,71 7,86 1,92
Acker- und Gartenbau-Biotope
11.1.2 AL Basenammer Lehmacker 41,90 10,26 41,37 10,13 - 3 - -
11.3.2 EBW Weihnachtsbaumplantage 0,17 0,04 0,17 0,04 - - - -
11.5 EL Landwirtschaftliche Lagerflache 0,27 0,07 0,27 0,07 - - - -
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2007 2022
Biotop-Nr. | Biotop-Code | Biotoptyp Fliche [ha] A;ge'['ozlm Fliche [ha] A;tGe'['oZ]m RL NI FFH | Prioritit
Summe: 42,34 | 10,37 41,81 | 10,24
Griinanlagen
12.1.2 GRA Artenarmer Scherrasen 0,51 0,12 0,51 0,12 - - -
12.6 PH Hausgarten 0,40 0,10 0,40 0,10 *) - -
12.6.7 PHF Freizeitgrundstick 0,14 0,03 0,14 0,03 - - -
12.7.3 PKG Grabeland 0,46 0,11 0,45 0,11 - - -
12.1138 PsZ Sonstige  Sport, - Spielund| g 4g 004 | 016 0,04 . . .
reizeitanlage
Summe: 1,67 0,41 1,67 0,41
Gebaude-, Verkehrs- und Industrieflachen
13.1.1 ovs StraRe 0,45 0,11 0,45 0,11 - -
13.1.11 ovWw Weg 3,14 0,77 3,18 0,78 - -
13.8.4 ODP Landwirtschaftliche Produktionsanlage 0,07 0,02 0,07 0,02 - -
Summe: 3,65 0,89 3,70 0,91
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3.1.2 Kurzbeschreibung und Bewertung der RL-Biotoptypen

Diese Beschreibung bezieht sich auf die nach der Roten Liste der Biotoptypen (DRACHENFELS
1996) gefahrdeten Biotoptypen, die nicht als Lebensraumtyp eingestuft werden. Auf
Biotoptypen, die gleichzeitig einem Lebensraumtyp entsprechen, wird hier nicht eingegangen.
Entsprechende Beschreibungen finden sich in Kap. 3.2.

Da die Biotope, die nicht einem LRT entsprechen, im W esentlichen aus der BE Gbernommen
wurden, sind hier im Folgenden die Erlauterungen zur Kurzbeschreibung und Bewertung der
RL-Biotoptypen sowie der besonders geschutzten Biotope im PG inklusive der Bezeichnung
der Teiliberschriften dem Kartierbericht zur Basiserfassung aus dem Jahr 2007 (ALAND 2007)
entnommen worden. Achtung: Die dort erwahnten Teilgebietsnummern entsprechen nicht den
in Kap. 2.1dargestellten Definitionen.

Die gefahrdeten Biotoptypen werden in Anlehnung an den Erhaltungsgrad mit den Stufen ,A*
(= gute / naturnahe Auspragung), ,B“ (= mittel) und ,,C* (= schlechte / deutlich beeintrachtigte
/ naturferne Auspragung) bewertet. Bei Wald- und Griinlandbiotoptypen werden dieselben
Kriterien fUr die Bewertung zugrunde gelegt wie auch bei der Ermittlung des Erhaltungsgrades.

3.1.2.1 Walder und Geblische

Biotoptypen
BNR, BFR

Verbreitung
Am Lutteranger (Teilgebiet 004) und an der Retlake in Teilgebiet 003

Auspragung
Das Bearbeitungsgebiet enthalt insgesamt nur kleine Waldbestande, meist in Form von

Nadelholzkulturen, Pappelforsten und linearen gewasserbegleitenden Gehdlzstrukturen.
Sukzessionsgeblsche in Sumpfgebieten (BNR) sind relativ weit verbreitet.

Beeintrachtigungen

Das im Bereich des Kalkflachmoores an der Retlake expansive Weiden-Polykormon bedroht
besonders schutzwirdige, fur Niedersachsen einzigartige Kalksumpfbiotope. Auch an der
Nordseite des Lutterangers breitet sich das Weidengeblsch stark zulasten offener
Sumpfbiotope aus, was mittelfristig den Verlust an Vielfalt und die Verdrangung starker
gefahrdeter maRig nahrstoffreicher Groldiseggensimpfe (Caricetum rostratae) bedeutet.

Hinweise zu Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen

Im Bereich des Kalkflachmoores an der Retlake Zurlickdrangen der expansiven
Weidengebusche.

3.1.2.2 Binnengewasser

Biotoptypen
FBH, FXM, FGR, SEZ, STG, SRN incl. VER

Verbreitung

FBH: oberer Abschnitt der Aue / FXM: einzelne Abschnitte der Aue, der Retlake und der Suhle
| FGR: kleinere Gewasserabschnitte in verschiedenen Teilgebieten

56



Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet ,Seeanger, Retlake, Suhletal®

SEZ: Seeanger und einzelne kleine Gewasser im Bereich der Schweckhauser Wiesen / STG:
groRere Teilflachen im Seeanger / SRN: Lutteranger

Auspragung

Als maRig ausgebaute Bache (FXM) wurden Teilabschnitte der Aue im Bereich des
Seeangers, der Retlake und der Suhle klassifiziert. Sie werden meist von gut ausgepragten
Hochstaudensaumen begleitet. Eine flutende Wasservegetation war mit Ausnahme eines
Abschnittes der Suhle bei Landolfshausen aufgrund zu geringer Strdmung, zu starker
Beschattung der Gewasser durch die angrenzenden MadesU3- oder Pestwurzfluren bei einem
schmalen Gewasserprofil nicht ausgebildet. Der verlegte, W est-Ost-verlaufende Aue-Abzweig
unterhalb der Bérgemihle befindet sich in naturnaher Entwicklung. Durch die junge, aber
bereits sehr geschlossene Erlengalerie wird das Gewasser effektiv beschattet.

Nahrstoffreiche Graben mit gut ausgebildeter Ufer- und/oder Gewasservegetation (FGR)
kommen im Bearbeitungsgebiet vor allem im Seeanger vor. Haufig werden sie von einem gut
ausgebildeten Uferstaudensaum begleitet und wurden mit diesem zusammen als LRT 6430
kartiert (sieche Kap. 3.2.2.2)

Bei den Vorkommen des Biotoptyps ,Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Kleingewasser*
(SEZ) handelt es sich zum einen um anthropogene, heute aufgelassene und im Verlauf der
Jahre stark eingewachsene Teiche im Gebiet der Schweckhauser Wiesen (Teilgebiet 001), die
in der Bewertung als naturnahe Gewasser allerdings als grenzwertig zu bezeichnen sind.
Ausschlaggebend fur die Einstufung als naturnahe Gewasser waren die gut ausgepragte Ufer-
und Verlandungsvegetation mit Réhrichten von Typha latifolia und T. angustifolia, Phragmites
australis und Eleocharis palustris agg. sowie Sumpfweidengeblschen. Eine ausgepragte
Gewasservegetation lied sich nicht feststellen. In wenig oder nicht beschatteten
Gewasserbereichen sind kleinere Teppiche mit Potamogeton natans und kleine, lickige
Wasserlinsendecken mit Lemna minor ausgebildet. Unter Wasser bildet Potamogeton
pectinatus grolRere Bestande, nur verstreut kommt Potamogeton crispus vor. Eine Einstufung
als LRT 3150 scheidet somit aus. Geférdert durch betrachtlichen Falllaubeintrag sind die
Gewasser eutroph bis polytroph, worauf Uppige Algenmatten und eine deutliche
Faulschlammentwicklung hinweisen.

Zum anderen zahlen zu diesem Biotoptyp die standig Wasser fuhrenden Teilflachen des
Seeangers (Teilgebiet 003), die von einer breiten Zone zeitweise wasserbedeckter, zeitweise
trockenfallender Bereiche umgeben werden. Letztere sind dem Biotoptyp des Wiesentumpels
(STG) zuzuordnen. Durch die Mal3nahme der Renaturierung des Westersees, des heutigen
Seeangers, haben beide Biotoptypen flachenmalig eine starke Ausbreitung erfahren.
Aufgrund der extrem nassen Witterung im Frihjahr und Sommer des Untersuchungsjahres
der BE (2007) kann keine exakte Abgrenzung zwischen den standig Wasser fuhrenden und
den ephemeren Gewasserbereichen durchgefiihrt werden. Die GréfRe der kontinuierlich
Wasser fuhrenden Teilflachen wird auf 2-3 ha geschatzt (ECORING 2007). Als Zielgrofe fur die
maximal wasserbedeckte Flache bei Hochwasser nennt der Landkreis Géttingen die Zahl von
50 ha. Aufgrund des hohen Nahrstoffniveaus der ehemals intensiv genutzten Acker- und
Grinlandflachen, der Belastungen durch den Kot der Wasservogel, welche den Seeanger
heute als Brut-, Rast- und Nahrungshabitat nutzen, und nicht zuletzt durch die mit der
Erwarmung des flachen, unbeschatteten Wassers erhohten sauerstoffzehrenden Vorgange
sind die Gewasser heute als hocheutroph zu bezeichnen. Ein Anzeichen hierfir sind unter
anderem die Algenmatten und das Vorherrschen von Stickstoff- und Nahrstoffzeigern in der
Ufer- und Flachwasservegetation mit haufigem Vorkommen von Ranunculus sceleratus,
Typha latifolia und Persicaria amphibia. In den vergangenen Jahren hat sich in den
amphibischen und in den Flachwasserbereichen Carex paniculata angesiedelt und eine
gewisse Ausbreitung erfahren. Im Bereich des ehemaligen Aue-Gewasserbettes ist die grofite
Wassertiefe vorhanden; infolge der zeitweilig starken Strdomung und der Wasserbewegung
durch Wind hat sich hier noch keine Unterwasser- oder Schwimmblatt-Makrophytenvegetation
herausgebildet; die ehemals bachbegleitenden Weidengebilische sind infolge der dauernden
Uberstauung abgestorben. In den ruhigeren Flachwasserbereichen sind im Bereich des Pfuhls

57



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Seeanger, Retlake, Suhletal®

stellenweise Typha latifolia- und Typha angustifolia-Réhrichte vorhanden, die landseitig von
Carex rostrata-Riedern und Schmalblattweiden-Gebuschen abgelést werden; Eleocharis
uniglumis- und Eleocharis palustris-Rieder sind in Uferbereichen festzustellen, die nur
zeitweilig wasserbedeckt sind und noch vor wenigen Jahren als Grinland genutzt wurden.

Dem Biotoptyp der ,,Offenen Wasserflache grof3erer naturnaher nahrstoffreicher Stillgewasser
natUrlicher Entstehung” (SRN) ist der Lutteranger zuzuordnen (Teilgebiet 004). Er stellt einen
Erdfalltrichter dar, der nach Entwasserung und Torfgewinnung im 19. Jahrhundert zu Beginn
des 20. Jahrhunderts mit Schwarz-Erlen, Pappeln und Fichten aufgeforstet wurde. 1989 wurde
der Lutteranger als NaturschutzmalRnahme wieder geflutet. Heute vermittelt das Gewasser mit
den abgestorbenen, aus dem Wasser ragenden Baumstammen und —stumpfen ein bizarres,
fast gespenstisch wirkendes Bild. Bedingt durch die sauerstoffzehrenden starken
Zersetzungsvorgange, Belastungen durch Stoffeintrage aus angrenzenden
Landwirtschaftsflachen und Belastungen durch Vogelkot stellt der Lutteranger heute ein
hypertrophes bis saprotrophes, extrem nahrstoffreiches Gewasser (ECORING 2007) dar. Hohe
Detritusanteile, Faulschlammbildung und teilweise starke Beschattung des Wasserkorpers
sind vermutlich die Ursache flr das weitgehende Fehlen von hdheren Wasserpflanzen.
Lediglich punktuell konnten kleine Bestdnde von Persicaria amphibia festgestellt werden;
Lemnaceen fehlten weitgehend.

Beeintrachtigungen

FBH und FXM: Stark eutropher Zustand infolge von Nahrstoffeintrdgen durch angrenzende
Landwirtschaft, Siedlungsabwasser und Stralenablaufe; Aue im Abschnitt zwischen
Seeanger und Einmindung in den Seeburger See nach Passage des Seeangers auf einem
erhdhten Temperaturniveau und daher nicht mehr als sommerkalter Bach einzustufen;
erhebliche sauerstoffzehrende Vorgange im Bereich der Flachgewasser des Seeangers und
in der Folge von sauerstoffarmen, fur sauerstoffsensible Arten lebensfeindlichen Zustédnden
vor allem im Aueabschnitt zwischen dem Seeanger und der Einmindung in den Seeburger
See. (Hingegen heute noch als ,ausgebaute Gewasser® eingestufte Aue-Abschnitte im
Nordteil des Seeangers infolge von Renaturierungsmaflinahmen in Entwicklung in Richtung
eines naturnahen Gewassertyps, bei dem durch die Beschattung und starkere Stromung die
Gefahr kritischer Sauerstoffgehalte verringert ist.)

Hyper- bis Saprotrophie des Lutterangers (SRN) und hocheutropher Zustand der permanenten
und ephemeren Gewasser des Seeangers infolge von erheblichen Nahrstoffeintrdgen durch
angrenzende Nutzungen und belastete Zuldufe sowie durch Zersetzungsvorgange
(Lutteranger).

Hinweise zu Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen

Fortfihrung der Mallnahmen zur Renaturierung der Aue und des Seeangers und der weiteren
MafRnahmen zur Verringerung der Stoffeintrage in den Seeburger See.

3.1.2.3 Geholzfreie Biotope der Simpfe, Niedermoore und Ufer

Biotoptypen
NSM, NSG, NSB, NSS, NSR, NRS, NRG, NRR

Verbreitung

MaRig nahrstoffreiche Simpfe (NSM) sind sehr selten, vor allem im Bereich westlich der
Retlake, im Umkreis des ,Pfuhls® im Ostlichen Seeanger (Teilgebiet 003) und an der Nordseite
des Lutterangers (Teilgebiet 004). Nahrstoffreiche Gro3seggenrieder (NSG) haben
flachenmaRig zusammen mit den Schilfréhrichten die grote Ausdehnung innerhalb der
geholzfreien SUmpfe, die sich auf ehemaligen Nassgriinlandstandorten herausgebildet haben;
sie sind im gesamten Gebiet verbreitet. Binsen- und Simsenrieder (NSB), Hochstaudensimpfe
(NSS) und sonstige offene Sumpfbestande (NSR) nahrstoffreicher Standorte sind verstreut,
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aber mit geringeren Flachenanteilen im gesamten Gebiet vorhanden, unter anderem in der
westlichen Krebeck, im mittleren Talabschnitt der Retlake und im Brunnenanger im
nordwestlichen Bearbeitungsgebiet.

Die Landrohrichte besitzen vor allem im Bereich der Stillgewasser und der Schweckhauser
Wiesen grof3e Ausdehnung (Teilgebiet 001), wobei das Schilfréhricht (NRS) in den Brachen
der Schweckhduser Wiesen, das Rohrkolbenréhricht (NRR) am Ufer des Lutterangers
dominiert. Haufiger, aber nur kleinflichig ist das Rohrglanzgrasréhricht (NRG) anzutreffen.

Auspragung

Die maRig nahrstoffreichen Sumpfe (NSM) westlich der Retlake fallen bereits optisch durch
niedrige Wuchshohen sowie durch einen hohen Kleinseggen- und Moosanteil auf: Carex nigra,
Carex flava, Agrostis canina, hohe Deckungsanteile von Calliergonella cuspidata sowie
vereinzelte kleine Bestdnde von Triglochin palustre kennzeichnen die Rasen in den
tiefergelegenen Mulden einer Extensiv-Weideflache. An der Nordseite des Lutterangers
befinden sich auf torfigem, sehr nassem bis Uberstautem Untergrund Rieder mit dominierender
Carex rostrata, die gewasserseitig zur Typha latifolia-Verlandungszone Uberleiten. Landseitig
findet eine Durchdringung mit Sumpfgeblschen statt, die mit grélRerer Entfernung zum
Gewasser immer hodhere Deckungsanteile einnehmen. Ahnlich nasse Bestande mit
vorherrschender Carex rostrata sind kleinflachig in die Sumpfkomplexe nérdlich und sldlich
des Pfuhls eingewoben, noérdlich des Pfuhls im Mosaik mit kleinflachigen Juncus
subnodulosus-Bestanden, sitdlich desselben im Mosaik mit ebenfalls kleinrdumigen Potentilla
palustris-Schwingrasen. Die nahrstoffreichen Grof3seggenrieder (NSG) werden im Gebiet
vornehmlich von Carex acuta, Carex acutiformis und Carex paniculata aufgebaut. Das
Caricetum gracilis und das Caricetum acutiformis sind die haufigsten Pflanzengesellschaften
nach Auflassung des nassen Griinlands, am Ufer des Lutterangers in der Regel verzahnt mit
den seeseits angrenzenden Rohrkolben-Rdéhrichten, landseitig teilweise im Mosaik mit oder
abgelést von halbruderalen, brennesselreichen Staudenfluren (UHF). Sidwestlich des
Kalkflachmoors Retlake befinden sich drei extensiv beweidete, ausgepragt sickernasse
Parzellen mit ausgedehnten Caricetum paniculatae-Bestdnden. Etwas weiter sudlich, im
Ostlichen Seeanger, bildet Carex paniculata noch lickige Pionier-Grof3seggenrieder, die sich
im Verlauf der weiteren Vegetationsentwicklung zu geschlossenen Riedern entwickeln
werden. Bei den Binsen- und Simsenriedern (NSB) des Gebietes handelt es sich zum einen
um die, in der Regel kleinflachig entwickelten, Waldsimsen-Rieder (Scirpetum sylvatici), zum
anderen um Juncus effusus- und/oder Juncus inflexus-Dominanzbestande; nur selten ist
Juncus conglomeratus oder Juncus articulatus am Bestandsaufbau beteiligt.
Hochstaudensimpfe (NSS) gehdéren wie die Binsensimpfe zum Inventar der
Nassgrunlandbrachen und sehr extensiv beweideten Simpfe; sie nehmen in der Regel keine
groBeren Flachen ein, sondern sind fleckenweise in ein Mosaik unterschiedlicher
brachgefallener oder extensiv beweideter Sumpfbiotope eingestreut. Filipendula ulmaria und
Epilobium hirsutum sind die Hauptbestandsbildner der Hochstaudensimpfe im Gebiet,
teilweise sind zusatzlich Geranium palustre und/oder Lysimachia vulgaris in groRerer Menge
vorhanden. Flachen, die dem Biotoptyp ,Sonstiger nahrstoffreicher Sumpf (NSR) zugeordnet
wurden, stellen in der Regel Mischbestande verschiedener Sumpfarten dar; vereinzelt zahlen
hierzu auch Dominanzbestande von Equisetum palustre.

Unter den Landréhrichten nimmt das Schilf-Landréhricht (NRS), das in den Schweckhauser
Wiesen ausgedehnte Bestande bildet, den grofdten Flachenanteil ein. Vielfach sind die
Standorte hocheutroph, was sich in der hohen Beteiligung nitrophiler Arten wie Urtica dioica
und Galium aparine in der zweiten Krautschicht niederschlagt; vereinzelt sind auch
Durchdringungen mit halbruderalen Gras- und Staudenfluren feuchter Standorte festzustellen,
u.a. in siedlungsnahen Bereichen am Ellerbach (stdlich Wollbrandshausen). Das Rohrkolben-
Landrohricht (NRR) steht in der Regel in direktem Kontakt zum wasserseits angrenzenden
Verlandungsrohricht mit Typha latifolia und/oder T. angustifolia. Das Rohrglanzgras-
Landrohricht (NRG) ist meist nur kleinflachig in andere offene Feuchtgrinland- oder
Feuchtbrache-Bestande eingewoben.
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Beeintrachtigungen

Die geholzfreien Simpfe bilden i.A. Folgegesellschaften von Nasswiesen nach
Nutzungsaufgabe oder starker Extensivierung der Grinlandnutzung. lhre starke
flachenmaRige Zunahme bedeutet einen Verlust an immer seltener werdenden
Lebensgemeinschaften des Feuchtgrinlands. Eine Ruderalisierung der Bestande, d.h. eine
Durchdringung mit halbruderalen Stauden- oder Grasfluren, ist im Gebiet weniger haufig
festzustellen als in vielen anderen Feuchtgebieten, was sich durch die zumeist sehr hohen
Wasserstande und stellenweise auch durch die Extensivnutzungsprogramme des Landkreises
erklart. Vielerorts bildet die zunehmende Verbuschung eine Gefahrdung der Bestande;
besonders deutlich ist dies am schlecht zuganglichen Nord- und Ostufer des Lutterangers,
seltener in den Bereichen Retlake und Schweckhduser Wiesen, wo durch
Naturschutzprogramme eine Mindestpflege gesichert ist.

Hinweise zu Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen

Speziell im Bereich der Kalksumpfe in der Retlake: Schnitt der hangaufwarts angrenzenden
Groliseggenrieder (NSG) mit Abtransport des Schnittgutes zur Vermeidung eines Vordringens
der Riedgesellschaften in den Kalkflachmoorbereich in jahrlichem, statt dem bisher
praktizierten zweijahrigen Rhythmus. Im Ubrigen Fortflhrung der Pflegeprogramme mit
extensiver Beweidung oder Pflegeschnitt von Riedern.

3.1.2.4 Griinland

Biotoptypen
z.T. GMF, z.T. GMZ, GNM, GNR, GNF, GFF

Verbreitung

Feucht- und Nasswiesen (v.a. GNR, einmal GNM als Nebencode) mit groRen Flachenanteilen
vor allem im Bereich der Schweckhauser Wiesen und im Tal der Retlake vertreten, nur
einzelne kleinere Flachen im Suhletal vorhanden. Flutrasen (GNF, GFF) vor allem im
Seeanger mit groRRer Flachenausdehnung ausgebildet. Mesophiles Grinland (GMF, GMZ) nur
selten, in der Regel als Zusatzbiotoptyp im Intensiv- oder Feuchtgriinland.

Auspragung

Die nahrstoffreichen Nasswiesen (GNR) sind der haufigste Typ des Feuchtgrinlands im
Gebiet. Es handelt sich zu erheblichen Teilen um Flachen mit Pflegeauflagen wie einschirige
Pflegemahd oder extensive Beweidung. In der Regel tritt dieser Biotoptyp in Verzahnung mit
den oben beschriebenen gehdlzfreien Sumpfbiotopen, meist Binsensimpfen und
Grol3seggenriedern, auf. Einschirige Nasswiesen enthalten im Gebiet einen hohen Anteil an
Hochstauden wie Filipendula ulmaria, Epilobium hirsutum, E. parviflorum und Lythrum
salicaria, vereinzelt auch Geranium palustre. Bei derzeit oder in der Vergangenheit
vernachlassigter Pflege kommen Phalaris arundinacea, Scirpus sylvaticus und/oder
Grol3seggen, insbesondere Carex acuta und Carex acutiformis, etwas seltener Carex disticha,
zu herdenmaliger Ausbreitung. Diese hochwichsigen Bestande leiten zu den nicht oder nur
sehr extensiv genutzten GroR3seggensumpfen Uber. Caltha palustris ist in den gemahten
Flachen eher selten. Sie kommt gehauft an stark vernassten, durch Viehtritt offengehaltenen
Teilflachen des feuchten bis nassen W eidelands vor. Das nasse W eidegrunland ist stets durch
héhere Deckungsanteile von Juncus effusus und Juncus inflexus, teilweise Juncus articulatus
und Juncus conglomeratus, selten auch Juncus acutiflorus, gekennzeichnet. In Mulden sehr
extensiv beweideter Flachen, vor allem auf den sehr nahrstoffreichen, schluffig-schlickigen
Bdden des Seeangers, bildet Eleocharis palustris agg. oder auch E. uniglumis geschlossene,
niedrige Teppiche. Nach Nutzungsaufgabe treten neben den o.g. Hochstauden-, Seggen-,
Simsen- und Binsenarten vielfach Angelica sylvestris und Cirsium palustre starker in den
Vordergrund und pragen den sommerlichen Aspekt der Bestande. Auf einer
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Extensivweideflache im oberen Suhletal wurde im ltickig bewachsenen Bereich von Tritt- und
Fahrspuren Isolepis setacea einmalig (und vermutlich erstmalig) fur das Gebiet festgestellt. Im
Bereich des Pfuhls im Ostlichen Seeanger tritt Bistorta officinalis als Relikt der ehemals hier
verbreiteten Sumpfdotterblumenwiese in groRer Menge auf.

Die maRig nahrstoffreiche Nasswiese (GNM) ist wenig typisch fur das Gebiet, in dem nahrstoff-
und (maRig) basenreiche Béden vorherrschen. Der Biotoptyp wurde nur einmal als Nebencode
zu einem maRig nahrstoffreichen Sumpf (NSM) inmitten einer sehr extensiv bewirtschafteten
Nassweideflache an der westlichen Retlake aufgenommen. Teilflachen des aufgenommenen
NSM-Bestands, die allerdings nicht auskartierbar sind, haben Griinlandcharakter mit héheren
Deckungsanteilen von Holcus lanatus, Cirsium oleraceum, Silene flos-cuculi und anderen
Arten des feuchten bis nassen Wirtschaftsgrunlands.

Die Flutrasen (GNF, GFF), die im Bereich Seeanger im Komplex mit zeitweilig Uberstauten
Flachen gro3e Verbreitung besitzen, enthalten hohe Deckungsanteile von Persicaria
amphibia, Eleocharis palustris agg., Juncus articulatus, Agrostis stolonifera, Ranunculus
repens und, meist auf die nassesten Stellen beschrankt, Glyceria fluitans. Am Rand der
ephemeren Gewasser ist oft der Polytrophiezeiger Ranunculus sceleratus vorhanden.
Insgesamt ist das Artenspektrum durch hohe Nahrstoff- und Stickstoffgehalte der Standorte,
teilweise auch durch intensivere Bewirtschaftung gepragt. So tritt der Biotoptyp des ,sonstigen
Flutrasens* (GFF) h&ufig in direkter Nachbarschaft und in Ubergdngen zum ,sonstigen
feuchten Intensivgrinland® (GIF) auf. Abweichend von den vorherrschend stark eutrophen
Verhaltnissen erscheint eine stark vernasste, niedrig bewachsene Mulde im nérdlichen
Seeanger mit einem grofReren Bestand von Triglochin palustre.

Das mesophile Griinland (GMF, GMZ) ist nur sehr selten in typischer, artenreicher Auspragung
und vollstandigem Inventar der Kennarten fur mesophiles Grinland vorhanden. Es wurde im
Allg. als Zusatzbiotop des Feucht- oder Intensivgrinlands erfasst. Aufgrund der bis in die
jungste Vergangenheit vorherrschenden sehr intensiven Bewirtschaftung ist das heute
vorhandene Griunland auch bei extensiver Wiesen- oder Weidenutzung noch gepragt von
hohem Nahrstoffreichtum und relativ geringer Artenzahl. Die Darstellung von GMF als
Zusatzbiotop gibt entweder einen Hinweis auf die Entwicklungstendenz vom Intensiv- zum
Extensivgrinland oder auf die kleinflachige Durchdringung von Standorten mit héherer (GNR
mit Nebencode GMF) oder niedriger Feuchtigkeit (GIF mit Nebencode GMF). Die am weitesten
verbreiteten Kennarten des mesophilen Grunlands im Untersuchungsgebiet sind Cardamine
pratensis, Lathyrus pratensis, Plantago lanceolata, Ranunculus acris und Trifolium pratense,
seltener Anthoxanthum odoratum, Festuca rubra und Ajuga reptans. Im maRig feuchten
mesophilen Grunland (GMF) treten stets folgende Arten auf: Silene flos-cuculi, Lotus
pedunculatus, Eleocharis palustris sowie Arten des Feuchtgrinlands, der Flutrasen, der
GrofRRseggenrieder und Rohrichte in geringer Anzahl, letztere oft als kleinflachige Herden in
flachen Gelandemulden. Bestande des sonstigen mesophilen Grinlands sind durch hohe
Anteile von Plantago lanceolata, Rumex acetosa und/oder Anthoxanthum odoratum
gekennzeichnet.

Beeintrachtigungen

Nutzungsaufgabe oder Nutzungsvernachlassigung flhren vielfach zur Herausbildung von
Dominanzbestanden von Hochstauden, Gro3seggen und Réhrichtarten und damit zu einem
Verlust der Artenvielfalt, vielfach auch zum Ubergang in die Biotoptypen der offenen Seggen-
, Binsen- und Staudenstimpfe. Flachen, die unter Naturschutzauflagen bewirtschaftet werden,
sind mit wenigen Ausnahmen aufgrund der langjahrigen vormaligen Intensivnutzung, teilweise
auch Ackernutzung, noch stark eutroph und durch ein artenarmes Pflanzenarteninventar mit
vorherrschenden Nahrstoffzeigern gekennzeichnet. Im Suhletal verhindert die vorherrschend
intensive Beweidung die Ausbildung typischer Feuchtgriinlandgesellschaften. In den
Schweckhduser Wiesen sind neben solchen Intensivweideflachen groRe Flachen
festzustellen, in denen Brachearten die Uberhand genommen haben. Im Bereich Seeanger
spielen neben der intensiven Vornutzung zusatzlich Nahrstoff- und Sedimentablagerungen der
Aue eine Rolle fur die Artenarmut der Bestande.
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Hinweise zu Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen)

Fortfihrung bzw. Férderung von NaturschutzpflegemalRnahmen mit extensiver Beweidung
oder einmaligem Pflegeschnitt mit Abtransport des Mahgutes. Wo immer maoglich, sollte
versucht werden, Pflegevertrage Uber eine Mahdbewirtschaftung abzuschliel3en, weil diese
Bewirtschaftungsform und damit die davon abhangigen Wiesen-Lebensgemeinschaften im
Gebiet zunehmend seltener werden, wahrend W eidebiotope hier noch haufiger vorhanden
sind.

3.1.3 Geschiutzte Biotope gemaR § 24 NNatSchG

Im Zuge der Erarbeitung des FFH-Managementplanes wurde keine eigenstandige Kartierung
besonders geschutzter Biotope gemal § 24 NNatSchG durchgefihrt.

Nach den Ergebnissen der Gelandekartierung von ALAND (2007) wurden in deren engeren
Bearbeitungsgebiet (ePG, vgl. 2.1) ca. 72,15 ha (= 17,39 %) als § 28a-Biotop (heute
§ 24 NNatSchG) eingestuft (vgl. Tab. 5 im dortigen Anhang). Dabei liegt der Schwerpunkt auf
den Sumpfen und Landréhrichten mit 39,95 ha gefolgt vom Nassgrinland mit 28,17 ha.

Bei einem Flachenanteil von 3,21 ha (= 0,77 %) hangt der besondere Schutzstatus von der
Auspragung des Biotoptyps ab (Biotoptypen NUB und STG). Die Uferstaudenfluren als
Bestandteil oder im unmittelbaren Kontakt zu den naturnahen FlieRgewassern fallen demnach
ebenfalls unter den Schutz des §28a NNatG (heute § 24 NNatSchG).

In Tab. 3-1 in Kap. 3.1.1 sind alle aktuell im PG vorkommenden Biotope mit ihrem
entsprechenden Schutzstatus dargestellt.
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3.2 FFH-Lebensraumtypen (Anhang | FFH-RL)
3.21 Uberblick

Gemal SDB (Stand 2021) kommen im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal“ 5 FFH-
Lebensraumtypen vor.

Es handelt sich dabei um die LRT 6410 ,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen
und tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae)®, LRT 6430 ,Feuchte Hochstaudenfluren der
planaren und montanen bis alpinen Stufe, LRT 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen
(Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis), LRT 7230 “Kalkreiche Niedermoore® und
91E0* ,Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae)®. Bei der Basiserfassung im Jahr 2007 wurde auf3erdem der LRT 3260 ,Flusse
der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und Callitricho-
Batrachion® als Entwicklungs-LRT erfasst. Im Zuge der Begehung im Jahr 2022 konnte ein
Abschnitt der Suhle als LRT 3260 eingestuft werden.

Insgesamt wurden bei der Aktualisierung der Basiserfassung 10,82 ha LRT-Flachen und
3,75 ha Entwicklungsflachen erfasst. Im Standarddatenbogen sind dagegen nur 5,2 ha LRT-
Flachen angegeben.

Nachfolgend werden die LRT hinsichtlich ihrer allgemeinen Charakteristik, der Vorkommen
und Auspragung im PG und der Bewertung ihres Erhaltungsgrades beschrieben.

Tab. 3-2: Ubersicht der im PG laut Standarddatenbogen (SDB) gemeldeten LRT im Vergleich zur
Basiserfassung und der Teilaktualisierung im Rahmen des Managementplanes

SDB 2020 BE 2007 aBE 2022
EU- . Rep. x Flache | EHG |_. Flache | EHG |_,.
Code Kurzbezeichnung LRT Flache | EHZ LRT Flache E LRT LRT Flache E
ha ha ha

3260 F!usse der planaren ) ) ) ) _ 0,99 | 0,08 C 237
bis montanen Stufe

6410 [Pfeifengraswiesen B 0,4 B 0,4 B - 0,19 B -
Feuchte

6430 Hochstaudenfluren C 1,4 C 1,44 C - 2,05 C -

6510 |Magere Flachland- |~ | 45 | ¢ | 491 | ¢ - 14| ¢ |o2
Mahwiesen

7230 |Kalkreiche A |19 | B | 19| B - 119 ¢ | o015
Niedermoore

« | Auenwalder mit

91E0 Erle, Esche, Weide C 0,3 B 0,3 B - 5,91 B 1,01

Summe: 5,2 5,25 0,99 | 10,82 3,75
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3.2.2 Bestand und Bewertung der signifikanten FFH-
Lebensraumtypen

3.2.21 LRT 6410 — Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und
tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae)

Allgemeine Charakteristik (NLWKN 2022b, BfN o. J.)

Der LRT 6410 ,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen
Boden (Molinion caeruleae)® kommt auf stickstoffarmen, wechselfeuchten bis -nassen
Standorten vor, jedoch auch auf basenarmen, aber nicht zu sauren Moor- und Mineralbéden.
Es sind mehrschichtige Bestdnde mit niedrigen Krautern und Kleinseggen sowie
hochwichsigen Stauden, Binsen und dem namengebenden Pfeifengras (Molinia caerulea),
das aber auch fehlen kann. W eitere Charakteristische Pflanzenarten kalkarmer Standorte sind
z. B. Gewohnlicher Teufelsabbiss (Succisa pratensis) und Spitzblltige Binse (Juncus
acutiflorus). Auf kalkreichen Stellen kommen u. a. Farber-Scharte (Serratula tinctoria) und
Weidenblattriger Alant (Inula salicina) vor.

Pfeifengraswiesen kommen zwar in grofden Teilen Deutschlands vor, ihre Hauptverbreitung
mit guter Auspragung liegt allerdings uUberwiegend in Nordostdeutschland und im
Alpenvorland. Sie waren wahrscheinlich friiher weiter verbreitet und sind Gber Jahrhunderte
durch extensive Grlinlandnutzung auf ehemaligen Wald- und Moorstandorten entstanden.
Traditionell handelt es sich um ungedlngte Streuwiesen, die i. d. R. nur einmal im Jahr, und
zwar spat gemaht werden. Die typische spate Mahd ist heute aus naturschutzfachlicher Sicht
wichtig, da zahlreiche wertgebende Arten erst verhaltnismafig spat blihen und fruchten.

In Niedersachen liegt der Verbreitungsschwerpunkt basenreicher Pfeifengraswiesen im
Bereich der Berglandschwelle zwischen Stadthagen und Helmstedt Gber den dort verbreiteten
Kreide- und Juratonen. Diese werden trotz des teilweise subkontinentalen Charakters dieser
Naturrdume der atlantischen Region zugeordnet. Im mittleren und nérdlichen Tiefland besitzen
Pfeifengraswiesen zahlreiche verstreute Vorkommen, wobei es haufig nur noch
kennartenarme Relikte sind. In den kontinentalen Landesteilen sind nur wenige Flachen,
insbesondere am sldlichen Harzrand, erhalten geblieben.

Pfeifengraswiesen gehdren zu den am starksten gefahrdeten Biotoptypen in Niedersachsen.
Der Flachenverlust seit den 1950er Jahren betragt wahrscheinlich Uber 90 %. Der aktuelle
Bestand in Niedersachsen wurde im Rahmen des FFH-Berichts 2019 mit 166 ha angegeben.
Der Bestandstrend nimmt nach den vorliegenden Kartierungsergebnissen deutlich ab.
Hauptursachen des starken Bestandsrickganges sind die Aufgabe der traditionellen Nutzung
der Flachen fir Heu- oder Einstreugewinnung, d.h. auch an den friheren
Bewirtschaftungsrhythmus unangepasste Nutzung, die Aufdiingung und insbesondere bei
feuchten Standorten die Entwasserung. Auch kénnen Beschattung und Wuhlschaden durch
Schwarzwild vor allem an waldnahen Vorkommen stellenweise negative Auswirkungen auf
den LRT haben.

In der atlantischen Region hat Niedersachsen einen Flachenanteil von ca. 66 % und tragt
damit eine bundesweit sehr hohe Verantwortung. In der kontinentalen Region ist der Anteil mit
0,07 % zwar sehr gering, fur die Erhaltung des Verbreitungsgebietes und die qualitative
Bandbreite des Lebensraumtyps aber dennoch bedeutsam.

Pfeifengraswiesen sind als binsen-, seggen- oder hochstaudenreiche Nasswiesen geman
§ 30 BNatSchG gesetzlich geschutzt.

Nach DRACHENFELS (2020) werden dem LRT 6410 im PG folgende Biotoptypen zugeordnet
(Nummerierung nach Kartierschlissel):

9.3.2 Basenreiche, nahrstoffarme Nasswiese (GNK) §
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Bekannte Vorkommen, FlachengroBe und Auspraqung im PG

Im Zuge der BE wurden fir das PG 0,4 ha des LRT 6410 auf den Schweckhauser Wiesen
nordwestlich Landolfshausen (ID 1/23) in einer guten Auspragung nachgewiesen. Fur die
Prufung des LRT-Status im Rahmen der nachbeauftragten Kulisse wurde die Flache erneut
aufgesucht. Dabei zeigte sich, dass der LRT 6410 aktuell nur noch auf 0,2 ha der
urspringlichen Flache vorkommt. Das liegt zum einen an der Prazisierung der
Flachenabgrenzung nach aktuellem Luftbild bzw. georeferenziertem Drohnenluftbild und vor
allem aber am Flachenverlust des LRT aufgrund des von Siden vordringenden Schilfes,
welches bereits ca. ein Drittel der Flache einnimmt. Dieser Teilbereich kann aktuell wegen der
Schilfdominanz und des Fehlens LRT-typischer Arten weder als LRT- noch als LRT-
Entwicklungsflache eingestuft werden. Somit ergibt sich ein Flachenverlust fir den LRT 6410
von insgesamt 0,2 ha, was 50 % der ursprunglichen Flache entspricht (vgl. Abb. 3-2).

Tab. 3-3: Flachenbilanz des LRT 6410 im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal

.. " Anteil Erhaltungsgrade (ha Entwicklungs-

FlachengroBe (ha) A B 959 (ha) C flichen (hg)
SDB 2007 0,4 - 0,4 - -
BE 0,4 - 0,4 - -
aBE 0,2 - 0,2 - -

Abb. 3-2:  Vergleich der Flachenausdehnung des LRT 6410 zwischen BE im Jahr 2007 und
Befliegung/Begehung in den Jahren 2021 und 2022 auf den Schweckh&user Wiesen. Gut erkennbar
sind die von der Mahd ausgesparten Wuchsorte des Teufelsabhisses (Quelle: georeferenziertes
Drohnenluftbild, RANA/Dr. Ingo MICHALAK, Datum: 08.09.2021)
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Vegetationskundliche Zuordnung und Charakterarten

Laut DRACHENFELS (2020) ist der im PG vorkommende, dem LRT zugehdrige Biotoptyp wie
folgt gekennzeichnet:

Basenreiche, [nahrstoffarme] Nasswiese (GNK): Ungedingte, meist einschurig genutzte
oder brachgefallene Wiesen auf wechselnassen, nahrstoffarmen, aber basenreichen Béden
(oft Uber Mergel oder Ton) mit Nassezeigern und typischen Arten der Pfeifengraswiesen
(Molinion); in Niedersachsen nur wenige kleine Restbestdnde; Stachyo-Molinietum bzw.
Molinietum caeruleae. Bei zahlreichem Vorkommen der standorttypischen Hochstauden (s.u.)
sind auch wechselfeuchte Auspragungen mit Ubergdngen zum mesophilen Griinland
einzubeziehen.

Fur die Zuordnung der Flache zum LRT 6410 sprechen zahlreiche hierfir typische Sippen wie
die folgenden: Knduel-Binse (Juncus conglomeratus), Kimmel-Silge (Selinum carvifolia),
Gewohnlicher Teufelsabbiss (Succisa pratensis) und Blutwurz (Potentilla erecta). Besonders
erwahnenswert ist die grolRe Haufigkeit der Stumpfblltigen Binse (Juncus subnodulosus). Aus
der Gruppe von Arten mit Verbreitungsschwerpunkt in Borstgrasrasen ist die Blutwurz
(Potentilla erecta) vertreten. Zusatzlich kommen weitere Frisch- und Nasswiesenarten vor, wie
u.a. Kuckucks-Lichtnelke (Lychnis flos-cuculi), Zweizeilen-Segge (Carex disticha), Sumpf-
Hornklee (Lotus uliginosus), Sumpf-Dotterblume (Caltha palustris), Breitblattriges
Knabenkraut (Dactylorhiza majalis), Kleiner Baldrian (Valeriana dioica) und Bach-Nelkenwurz
(Geum rivale).

Soziologisch lasst sich die Vegetation lediglich dem Verband Molinion zuordnen.

Bewertung des aktuellen Erhaltungsgrades

Vollstiandigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen

Die Habitatstrukturen kénnen als weitgehend vorhanden (B) eingestuft werden. Hierfur
sprechen die Uberwiegend natlrliche Standortvielfalt hinsichtlich  Relief und
Wasserversorgung sowie der teilweise gut geschichtete, d.h. aus niedrigen, mittel- und
hochwuchsigen Grasern und Krautern bestehende Bestand und die mosaikartig strukturierte
Vegetation. Der Anteil typischer Krauter auf dem basenreichen Standort wird auf ca. 50 %
geschatzt.

Volistandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars

Aus der fur Niedersachsen typischen Referenzliste wurden aktuell drei Arten nachgewiesen,
die Artenliste der BE enthalt mit der Natternzunge (Ophioglossum vulgatum) eine weitere, die
zwar aktuell nicht nachgewiesen wurde, allerdings standdrtlich nicht auszuschliefien ist. Somit
ist das Mindestkriterium (C) mit vier Arten zur Einstufung als LRT 6410 erflllt. Hinzu kommen
eine Art mit Schwerpunkt in Borstgrasrasen (Blutwurz — Potentilla erecta), drei Arten mit
Schwerpunkt in sonstigen Feuchtwiesen und Kleinseggenrieden (Hirse-Segge — Carex
panicea, Breitblattriges Knabenkraut — Dactylorhiza majalis, Kleiner Baldrian — Valeriana
dioica) und eine Art mit Schwerpunkt in Kalkmagerrasen (Kleines Zittergras — Briza media).
Bei Grenzfallen kénnen auch weitere typische Arten des feuchten und mesophilen
Extensivgrinlandes in die Bewertung einbezogen werden, wobei von den im KBS aufgefihrten
Arten die folgenden aktuell vorhanden sind: Sumpf-Kratzdistel (Cirsium palustre), GrolRes
Madesufy (Filipendula ulmaria), Bach-Nelkenwurz (Geum rivale), Sumpf-Hornklee (Lotus
uliginosus), Kuckucks-Lichtnelke (Lychnis flos-cuculi) und Gewohnlicher Gilbweiderich
(Lysimachia vulgaris). Auch die Stumpfblitige Binse (Juncus subnodulosus) ist als stark
gefahrdete Art sowie als Molinion-Verbandskennart bewertungsrelevant. Insgesamt bedeutet
dies ein weitgehend vorhandenes Arteninventar (B).

Beeintrachtigungen

Die Nutzungsform ist mit Mahd optimal (a), allerdings dringt im Sidteil Schilf als Stdrzeiger in
starkem Umfang ein, worauf bereits bei der BE hingewiesen wurde. Dies wird als starke (c)
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Beeintrachtigung eingestuft. Erkennbar ist die Schilfdominanz u.a. auch gut auf aktuellen
Luftbildern, wo das sudliche Drittel der Flache nicht gemaht ist und dem Erscheinungsbild der
angrenzenden Schilfflachen entspricht. Da sich Entwasserungsgraben im Umfeld befinden,
muss der Wasserhaushalt zumindest als gering bis mafig (b) beeinflusst eingeschatzt werden.
Verbuschung spielt auf der Flache keine Rolle (a). Sonstige Beeintrachtigungen wurden nicht
festgestellt (a). Insgesamt liegt jedoch entsprechend der Aggregationsregel eine starke (C)
Beeintrachtigung vor.

Gesamtbewertung
Aus den drei Teilkriterien ergibt sich fur die Flache ein guter (B) und damit gunstiger
Gesamterhaltungsgrad, was der Bewertung der BE entspricht.

Tab. 3-4: Flachengrof3e und Erhaltungsgrad der Einzelflache des LRT 6410 im Jahr 2022.

[ha] [%] [ha] Habitatstr. Arten Beeintr. 2022
(o]
1/23 0,2 100 0,2 B B C B
Anzahl: 1 0,2 0,2 B B C B

Entwicklungsflachen
Entwicklungsflachen wurden fir den LRT 6410 aktuell nicht erfasst.

Fazit

Der LRT 6410 wurde in der aktuellen Erfassung erneut erfasst. Gegenliber der BE hat sich die
Flache deutlich von 0,4 ha auf 0,2 ha verkleinert. Der Gesamtzustand (B) hat sich gegenUber
der BE nicht verandert, so dass nach wie vor ein guinstiger EHG vorliegt. Der sudliche Teil der
Flache, ca. 0,13 ha, ist aufgrund fehlender Nutzung stark mit Schilf bewachsen und kann daher
aktuell weder als LRT- noch als LRT-Entwicklungsflache angesprochen werden. Aufgrund des
Verschlechterungsverbotes besteht hier eine hohe Wiederherstellungsprioritat. Ein Teil der
Abweichung der FlachengréRe im Vergleich zur BE (0,08 ha) geht auf Grenzanpassung des
Polygons unter Zuhilfenahme des aktuellen Luftbildes zurlick und entspricht keinem
tatsachlichen Flachenrickgang. Potenzielle Flachenvergroferungen im PG sind standdrtlich
nicht moglich.

3.2.2.2 LRT 6430 — Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen
bis alpinen Stufe

Allgemeine Charakteristik (NLWKN 2022c, BfN o. J.)

Der LRT 6430 ,Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe®
umfasst feuchte Hochstaudenfluren und Hochgrasfluren an eutrophen Standorten der
Gewasserufer, feuchte Staudensdume der Waldrander und der breiteren besonnten Wege und
subalpine und hochmontane Hochstaudenvegetation an FlieRgewassern, Wald- und
Wegrandern sowie auf Schlagen. Typische Gesellschaften sind beispielsweise die
Zaunwinden-Ufer- und Schleier-Gesellschaften (Calystegion sepium), die Giersch-
Saumgesellschaften (Aegopodion podagrariae) sowie die Madesulfl-Hochstauden-
gesellschaften (Filipendulion ulmariae). Gute Auspragungen sind von Hochstauden gepragt.
Haufiger sind allerdings Bestande, die von Nitrophyten wie Brennnessel, Rohrglanzgras und
Schilf dominiert sind und in welche die kennzeichnenden Hochstauden mit wechselnden
Anteilen eingestreut sind. Feuchte Brachwiesen, welche ebenfalls in alteren Stadien von
Hochstauden gepragte sein kénnen, sind nicht im LRT inbegriffen.

Der LRT ist in Deutschland und auch in Niedersachsen weit verbreitet. Nattrlicherweise sind
feuchte Hochstaudenfluren Uberwiegend in Flussauen entstanden, wo durch die
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Uberflutungsdynamik immer wieder neue waldfreie Bereiche entstanden. Auch auf
Windwurfflachen und  Lichtungen in  feuchten Waldern entstehen natirliche
Hochstaudenfluren. Die Gesamtflache in Niedersachsen wurde fur den FFH-Bericht 2019 auf
1500 ha geschatzt. Insgesamt ist von Flachenverlusten des LRT auszugehen. Gefahrdungen
ergeben sich durch Eutrophierung, welche zur Ausbildung von Brennnessel-
Dominanzbestanden flihrt, wasserbauliche Veranderungen der Gewasser und Uferstandorte,
grol¥flachige Grundwasserabsenkungen und Entwasserungen, Artenverarmung durch die
Ausbreitung konkurrenzstarker Neophyten und die Ablage von Raumgut aus der
Gewasserunterhaltung. Bei Bestadnden an Waldrandern ergeben sich weitere Gefahrdungen
durch die landwirtschaftliche Nutzung bis an den Waldrand, Wegebau und Ablagerung von
Holz.

Der Erhaltungsgrad in der atlantischen biogeographischen Region wird als unglnstig bis
schlecht eingestuft, der EHZ der kontinentalen Region Deutschlands ist unglnstig bis
unzureichend. Der uberwiegende Anteil des LRT in Niedersachsen weist einen schlechten
Erhaltungsgrad auf. Die meisten Bestande sind durch Eutrophierung von Brennnesseln (s. 0.)
und Rohrglanzgras gepragt. Nach der Roten Liste Deutschlands sind Wald- und Gehdlzsdume
oligo- bis eutropher, frischer bis nasser Standorte ,gefahrdet® bis ,stark gefahrdet”; krautige
Ufersdume oder -fluren an Gewassern gelten als ,gefahrdet”.

Uferstaudenfluren an naturnahen Gewassern einschlieRlich  ihrer  Uberschwem-
mungsbereiche sowie Hochstaudensimpfe gehdren zu den gesetzlich geschitzten Biotopen
gemanl § 30 BNatSchG.

Nach DRACHENFELS (2020) werden im PG dem LRT 6430 folgende Biotoptypen zugeordnet
(nummerierung erfolgte nach Kartierschlissel:

5.1.7 Hochstaudensumpf nahrstoffreicher Standorte (NSS) §
10.3.3 Bach- und sonstige Uferstaudenflur (UFB) (§)

Bekannte Vorkommen, FlachengroRBe und Auspriagung im PG

Entsprechend der BE wurden fur das PG insgesamt 1,4 ha auf 14 Flachen des LRT 6430
erfasst, von denen sich 0,3 hain einer guten Auspragung (B) und 1,2 hain einer schlechten (C)
Auspragung befanden. Es handelte sich vorwiegend um den Biotoptyp ,Sonstige
Uferstaudenfluren® (UFB), nur die Flache mit der ID 2/212 wurde als ,Hochstaudensumpf
nahrstoffreicher Standorte” (NSS) erfasst. Der LRT 6430 befand sich an mehreren
Bachabschnitten der Suhle, an einem Graben im Bereich der Schweckhauser Wiesen sowie
an mehreren Grabenabschnitten im Bereich des Seeangers. Dabei wurde er nur an zwei
Stellen zwischen Landolfshausen und Germershausen (ID 2/125, ID 2/178) zu 100 % als HC
bertcksichtigt, allen anderen Vorkommen wurde das entsprechende Polygon nur anteilig mit
einem Flachenanteil von 1 % bis 99% dem LRT zugeordnet. Fur eine Flache nordwestlich
Seeburg (ID 3/3) wurde der LRT in zwei unterschiedlichen Auspragungen festgestellt, so dass
der LRT-Code zweimal fur ein Polygon vergeben wurde. Auch fur zwei Vorkommen westlich
Landolfshausen (ID 1/44, ID 1/82) wurde der LRT 6430 zweimal fiir eine Flache vergeben. Die
Ursache liegt hier in der unterschiedlichen Bewirtschaftungsform.

Bei der aktuellen Uberpriifung konnte der LRT 6430 auf 8 Fl&chen bestatigt werden. Dariiber
hinaus wurden diese LRT-Vorkommen durch Geometrieanpassungen; Zusammenfuhrungen
(ID 1/44, 1D 2/178) und Erweiterungen in ihrer Ausdehnung korrigiert. Vier Flachen (BE 2007:
2/125, 1D 3/130, ID 3/131, ID 3/132) konnten aufgrund des Fehlens lebensraumtypischer Arten
nicht mehr als LRT eingestuft werden. Fir die Flache 2/112 wurde in der Altkartierung im 4.
Hauptcode ein Flachenanteil von 10 % als LRT 6430 (Biotop NSS - "Hochstaudensumpf
nahrstoffreicher Standorte") erfasst. Die aktuelle Abgrenzung der Flache beinhaltet keine
Feuchten Hochstaudenfluren im Sinne des LRT 6430, da hier keine saumartigen, sondern nur
flachige Auspragung, vermutlich enemals als Nassgrunland genutzter Bereiche, vorliegen. Die
entlang der Suhle bestehenden Feuchten Hochstaudenfluren in der Nachbarflache wurden
dort im HC separat berucksichtigt. Eventuell waren diese ehemals in Flache 2/112 inbegriffen.
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Der in der BE als Flache 1/44 kartiete LRT 6430 wurde aktuell mit der Flache 1/89
zusammengefuhrt, die im Jahr 2022 ebenfalls als LRT 6430 eingestuft wurde. Ebenso wurde
die Flache mit der ID 2/178 mit der Flache ID 2/228 zusammengelegt.

Entlang der Suhle wurden insgesamt 25 Flachen neu als LRT 6430 erfasst. Diese befinden
sich an weiteren Graben westlich des Seeangers, entlang der Retlake sudwestlich von
Wollbrandshausen und entlang der Suhle, so dass der LRT 6430 aktuell insgesamt 2,05 ha im
PG einnimmt.

Da bei der BE nur die Gesamtbewertung des LRT angegeben wurde und nicht auch die
Bewertung fur die drei Hauptkriterien Habitatstruktur, Arteninventar und Beeintrachtigungen,
sind Vergleiche mit den aktuellen Befunden nur hinsichtlich der Gesamtbewertung maoglich.

Alle Flachen des LRT 6430 waren zum Erfassungstermin Anfang Juli (noch) nicht gemaht.

Tab. 3-5: Fl&chenbilanz des LRT 6430 im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal
Flichengrdfe (ha) A Anteil Erhalt;ngsgrade (ha) < Efr;;v:;\cekr!u(rr:g)s-
SDB 2020 1,4 - - 1,4 -
BE 1,4 0,28 1,16 -
aBE 2,05 1,22 0,83 -

Vegetationskundliche Zuordnung und Charakterarten

Laut DRACHENFELS (2020) ist der im PG vorkommende, dem LRT zugehdrige Biotoptyp wie
folgt gekennzeichnet:

Bach- und sonstige Uferstaudenflur (UFB): Staudenfluren aus Echtem Madesuf3, Kohl-
Distel, Wasserdost, Zottigem Weidenréschen, Gewdhnlicher Pestwurz u.a., vorwiegend an
kleineren Fliekgewassern (ohne Schotterfluren), Stillgewassern und Graben. Stromtalpflanzen
fehlen i.d.R., vielfach auch frei von Neophyten. V.a. Gesellschaften des Filipendulion,
auRerdem Phalarido-Petasitetum hybridi.

Hochstaudensumpf nahrstoffreicher Standorte (NSS): Sehr nasse, sumpfige Standorte mit
hohem Anteil von Hochstauden (z.B. MadesiR) ohne nennenswerten Anteil von Kennarten
der Typen 5.1.1, 5.1.3 und 5.1.4; typische Gesellschaften: Filipendulion (z.B. Valeriano-
Filipenduletum ulmariae, Geranio palustris-Filipenduletum ulmariae), Peucedano-
Calamagrostietum canescentis (Subass. reicherer Standorte). Im Unterschied zu
hochstaudenreichen Nasswiesenbrachen (9.3) und feuchten Hochstaudenfluren (10.3)
Beimischung von Sumpfarten der anderen NS-Untertypen oder Arten der Quellfluren, aber
keine oder sehr geringe Anteile von Arten des Wirtschaftsgriinlands (s. besondere Hinweise)
oder von typischen Nitrophyten der Uferstaudenfluren. Hochstaudensdume an Bach- und
Flussufern sind i.d.R. 10.3 zuzuordnen.

Haufige und teils bestandsbildende Arten an den Bachen und Graben im PG sind u.a. Grof3es
MadesUf3 (Filipendula ulmaria), Sumpf-Storchschnabel (Geranium palustre), Zottiges
Weidenréschen (Epilobium hirsutum), Knolliger Kalberkropf (Chaerophyllum bulbosum),
Gewohnlicher Baldrian (Valeriana officinalis agg.), stellenweise Gewdhnliche Pestwurz
(Petasites hybridus) sowie haufig die nicht bewertungsrelevanten nitrophytischen Arten Grol3e
Brennnessel (Urtica dioica), Zaun-Giersch (Aegopodium podagraria), Klebkraut (Galium
aparine) und Efeu-Gundermann (Glechoma hederacea). Die Zaun-Winde (Calystegia sepium)
kommt ebenfalls haufig vor, stellenweise in meist geringerem Umfang u.a. auch Flugel-
Braunwurz (Scrophularia umbrosa), Gewdhnlicher Blutweiderich (Lythrum salicaria), Ross-
Minze (Mentha longifolia) und Gewohnlicher Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris). Ein sehr
haufiger Begleiter ist vor allem das Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea), das allerdings
nicht als Charakterart des LRT 6430 ausgewiesen ist. Haufige Vertreter aus den
angrenzenden Grinlandern sind vor allem Gewohnliches Knaulgras (Dactylis glomerata),
Wiesen-Glatthafer (Arrhenatherum elatius) und Wiesen-Labkraut (Galium album). Im PG
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kommt in den Wald-, Gebusch- und Ufersdaumen das Drisige Springkraut (Impatiens
glandulifera) vor, das als verbreiteter Neophyt als Beeintrachtigung zu werten ist.

Die Vegetation lasst sich nur auf Verbandsebene dem Filipendulion ulmariae, Calystegion
sepii und Aegopodion podagrariae zuordnen und ist stellenweise durchsetzt mit dem
Phalaridetum arundinaceae.

Bewertung des aktuellen Erhaltungsgrades:

Volistandigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen

Die Flachen befinden sich Uberwiegend entlang von Entwasserungsgraben, einige auch
entlang der Suhle (ID 2/139 — 6stlich Landolfshausen, ID 2/228 — westlich Seulingen, ID 2/225
— Nordwestrand Rollshausen, ID 2/221 — an der Suhle norddstlich Seulingen), der Aue
(ID 3/233 — NW-Rand von Seeburg) und an der Retlake (ID 3/221, ID 3/223, 1D 3/228 —
studwestlich Wollbrandshausen).

Aktuell wurden lediglich bei drei (ID 2/139 - zwischen Seulingen und der Trudelshduser Mihle.
ID 2/222 — zwischen Seulingen und Germershausen, ID 3/211 — Retlake sidwestlich
Wollbrandshausen) der insgesamt 33 aktuell erfassten Vorkommen die Habitatstrukturen als
weitgehend vorhanden (B) eingeschatzt. Zur Bewertung der Vegetationsstruktur wird
einerseits die Dominanz bzw. der Deckungsanteil standorttypischer Hochstauden
herangezogen, andererseits wird die Vielfaltigkeit des Vegetationskomplexes betrachtet,
inwiefern Kontakt zu weiteren standorttypischen Vegetationstypen, wie naturnahen Ufer oder
Waldrander besteht. Relief und Standortvielfalt sind hier Uberwiegend natirlich, die
Vegetationsstruktur besitzt einen hohen Anteil standorttypischer Hochstauden mit teilweiser
Dominanz und der standorttypische Vegetationskomplex aus Seggenrieden, Réhrichten und
Einzelgehdlzen ist vielseitig ausgebildet.

Bei den Ubrigen Vorkommen sind die lebensraumtypischen Habitatstrukturen nur in Teilen
vorhanden (C). Da es sich ganz Uberwiegend um Bestande entlang linearer Graben bzw. an
den Uberwiegend starker begradigten Bachen (Suhle, Aue, Retlake) handelt, sind diese
strukturarm (c). AuRerdem ist der Anteil standorttypischer Hochstauden (teils zugunsten
nitrophytischer und Rohricht-Arten sowie Neophyten) geringer als 50 %. Die standorttypischen
Vegetationskomplexe sind daher nur fragmentarisch ausgepragt.

Volistandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars

Die Anzahl lebensraumtypischer bzw. bewertungsrelevanter Arten erreicht im PG meist Werte
= 5. Bezogen auf den Naturraum und die Biotope an denen der LRT vorkommt, gelten hierbei
die unteren Schwellenwerte, so dass mit Vorkommen von 4-6 Sippen das Arteninventar als
weitgehend vorhanden (B) eingestuft werden kann. Als Schwellenwert wurden 5 Arten flr eine
gute (B) Auspragung im Gebiet festgelegt. Dies betrifft aktuell 19 Vorkommen. Hinzu kommen
meist noch mehrere nicht bewertungsrelevante, typische nitrophytische Sippen sowie Arten
des Grinlands. Bei einer geringeren Anzahl bewertungsrelevanter Arten und/oder wenn einige
Sippen nur vereinzelt vorkommen, wurde das Arteninventar als nur in Teilen vorhanden (C)
bewertet. Dies betrifft aktuell zehn Flachen. Auf vier Flachen konnten mehr als sechs
bewertungsrelevante Arten festgestellt werden, was einer hervorragenden (A) Auspragung
des Arteninventars entspricht. Mit zehn Arten besonders hervorzuheben ist ein Abschnitt des
Suhle-Ufers zwischen Landolfshausen und der Trudeshauser Muahle (ID 2/139). Neun Arten
wurden in einem Graben 6stlich der Schweckhauser Wiesen (ID 1/57) sowie an der Suhle
Ostlich von Landolfshausen (ID 2/137) und acht Arten an der Suhle westlich von Rollshausen
(ID 2/225) gefunden. Als besonders wertgebend koénnen hierbei z.B. Echtes Madesu®
(Filipendula ulmaria), Gewohnlicher Baldrian (Valeriana officinalis), Fligel-Braunwurz
(Scrophularia umbrosa), Zottiges W eidenréschen (Epilobium hirsutum), Ross-Minze (Mentha
longifolia), Gewohnlicher Blutweiderich (Lythrum salicaria), Gewohnlicher Gilbweiderich
(Lysimachia vulgaris) und Gewohnliche Pestwurz (Petasites hybridus) gelten. Ebenfalls
bewertungsrelevant, aber auf Eutrophierung deutend, sind Krause Distel (Carduus crispus)
und Knolliger Kalberkropf (Chaerophyllum bulbosum).
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Beeintrachtigungen

Starkere Beeintrachtigungen (C) wurden bereits in der BE vor allem hinsichtlich
Eutrophierung/Nahrstoffeintrag erfasst, was sich am hohen Anteil von Stérungszeigern i.w.S.,
d.h. Nitrophyten zeigt. Hierzu gehdren vor allem die teils schon o.g. Arten, vor allem die Grol3e
Brennnessel (Urtica dioica). Auch invasive Neophyten, im PG fast ausschlieRlich Drisiges
Springkraut (Impatiens glandulifera), zahlen hierzu. Nur vereinzelt kommt auch Riesen-
Goldrute (Solidago gigantea) vor (ID 2/221 — an der Suhle nordéstlich Seulingen). Aktuell
wurde bei einer Reihe von Flachen wie z.B. nordwestlich (ID 1/48, ID 1/51) und westlich
Landolfshausen (ID 1/82), norddstlich Seulingen (ID 2/221) oder slUdwestlich von
Wollbrandshausen (ID 3/225) aufgrund offensichtlich fehlender oder zu seltener Pflege eine
Vergrasung als sonstige Beeintrachtigung festgestellt. In der Folge kann es zu zunehmender
Verbuschung kommen, wobei Einzelgehdlze durchaus als aufwertende Strukturelemente zu
bertcksichtigen sind. Aktuell wurde eine Verbuschung z.B. dstlich der Trudelshauser Mihle
(ID 2/138), nordostlich von Seulingen an der Suhle (ID 2/119) und auf den Schweckhauser
Wiesen nordwestlich Landolfshausen (ID 1/48) festgestellt. Auf gelegentlichen Pflegebedarf
lasst die insgeamt jedoch nur selten festgestellte Ruderalisierung schlieRen, wie sie z.B.
Ostlich der Schweckhauser Wiesen (ID 1/11) oder norddstlich Ebergdtzen (ID 3/145) erfasst
wurde. Bei der zusammenfassenden Betrachtung der Beeintrachtigungen kénnen diese bei
20 LRT-Vorkommen als gering bis mafig (B), bei weiteren 12 hingegen als stark (C) eingestuft
werden. Nur bei einem Vorkommen, &stlich der Schweckhauser Wiesen (ID 1/57) wurden
aulder Vergrasung keine Beeintrachtigungen festgestellt, so dass diese insgesamt nur als sehr
gering (A) bewertet werden konnten.

Gesamtbewertung

Aus den drei Teilkriterien ergab sich fur sieben Flachen eine gute (B) Auspragung des LRT,
darunter ID 3/3, zwischen Seeburg und Ebergétzen, ID 1/57 und ID 1/82 nordwestlich, sowie
ID 1/89 stdwestlich von Landolfshausen. Bei der BE traf dies fur insgesamt sechs Flachen zu.
Die Ubrigen 26 Flachen wurden als mittlere bis schlechte Auspragung eingestuft, was
allerdings aufgrund der standortlichen Bedingungen — tiberwiegend entlang von strukturarmen
Graben und an einem begradigten Bach — nicht verwundert. Aufgrund der insgesamt (auch im
Vergleich mit anderen Vorkommen) ansonsten zu positiv bewerteten Flachen wurden sechs
Vorkommen des LRT, bei denen die Aggregation der drei Hauptkriterien nominell zu einer
guten (B) Auspragung flhren wirde, gutachterlich auf eine mittlere bis schlechte (C*)
Auspragung abgewertet.

Tab. 3-6: Flachengrofie und Erhaltungsgrad der Einzelflaichen des LRT 6430 im Jahr 2007 sowie aktuelle
Bewertung der Beeintréchtigungen und Gesamtbewertung 2022
%) - gutachterliche Abwertung

Fliche Anteil Fliche Ge- Teilbewertung 2022
D gesamt von 6430 samt- ) _ Gesamtbew.
[ha] 6430 [ha] bew. Habitatstr. Arten Beeintr. 2022
[ %] 2007
1/11 0,07 10 0,01 - C B C C
112 0,04 95 0,03 B C C C C
1/44
2022: zu - - - C - - - -
1/89
1/48 0,02 95 0,02 C C B B Cc*
1/51 0,02 95 0,02 B C C C C
1/57 0,07 95 0,07 - C A A B
1/82 0,06 95 0,06 C C B B B
1/89 0,39 90 0,35 - C B B B
2/1 0,48 10 0,05 - C B C C
2/112
2022: zu - - - C - - - -
2/219
2/125 - - - B - - - -
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e Anteil . Ge- Teilbewertung 2022
Flache Flache
D gesamt von 6430 samt- _ _ Gesamtbew.
[ha] 6430 [ha] bew. Habitatstr. Arten Beeintr. 2022
[%] 2007
2022: zu

2/127
(kein
LRT,
GIF)
2/137 0,28 50 0,14 - C A B B
2/138 0,19 10 0,02 - C B C C
2/139 0,70 70 0,39 C B A B B
2/178
2022: - - - B - - - -
2/228
2/203 0,11 10 0,01 - C C B C
2/215 1,09 5 0,05 - C B C C
2/219 0,73 20 0,15 - C B C C
2/221 0,40 40 0,16 - C B B B
2/222 0,07 40 0,03 - B B B B
2/224 0,01 100 0,01 - C B B C*
2/225 0,07 10 0,01 C A B C*
2/226 1,09 1 0,01 C B C C
2/228 1,67 10 0,07 - C B C C

3/3 0,09 80 0,07 B C B B B
3/52 0,24 10 0,02 - C C B C
3/75 0,14 97 0,14 C - - - -
3/111 0,04 55 0,02 - C B B C*
3/130 - - - C - - - -
3/131 - - - C - - - -
3/132 - - - C - - - -
3/145 0,16 45 0,07 C C B B C*
3/198 0,32 10 0,03 - C B B C*
3/211 0,31 8 0,03 B B C C C
3/212 0,08 20 0,02 - C C B C
3/221 0,02 5 0,001 - C C B C
3/223 0,02 100 0,02 - C B C C
3/225 0,07 50 0,03 - C C B C
3/228 0,08 50 0,04 - C C B C
3/229 0,13 20 0,03 - C B C C
3/233 0,05 30 0,02 - C C B C

Anzahl
HC 2022: 8,18 2,05 C C B B C
34
Entwicklungsflachen

Entwicklungsflachen wurden fir den LRT aktuell nicht ausgewiesen.

Fazit:

Der LRT 6430 wurde in der aktuellen Erfassung mit 33 Flachen in einer Grof3e von 2,05 hain
einem insgesamt ungunstigen EHG (C) erfasst, was dem Ergebnis der BE grundsatzlich
entspricht. Sieben Flachen aus der BE konnten aktuell nicht bestatigt werden, da der LRT hier
nicht (mehr) vorhanden war, darunter eine Flache (ID 2/124) ndrdlich der Suhle zwischen
Landolfshausen und der Trudelshduser Miihle, bei der von einem Ubertragungsfehler
ausgegangen werden muss (Mahdgrinland). Nicht berlcksichtigt wurde u.a. auch ein flachiger
Bestand nordéstlich Seulingen (ID 2/112), der als flachiges Brachestadium von
Feuchtgrunland eingestuft wurde und somit nicht dem Grundcharakter des LRT entspricht. 24
Vorkommen wurden neu erfasst, so dass sich die Flachenbilanz gegentber der BE positiv
entwickelt hat (0,5 ha).
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3.2.2.3 LRT 6510 — Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis)

Allgemeine Charakteristik (NLWKN 2022d, BfN o. J.)

Der LRT 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen® kennzeichnet relativ extensiv genutzte, arten-
und blutenreiche Mahwiesen auf maRig bis gut nahrstoffversorgten Standorten in planaren bis
submontanen Lagen. Die Wiesen des LRT 6510 werden dem Verband der Glatthafer-Wiesen
(Arrhenatherion) zugeordnet. Unterschiedliche Auspragungen sind auf submontanen,
feuchten, kalkarmen und kalkreichen Standorten anzutreffen. Es handelt sich um Grinland,
wie es in der kleinbauerlichen Landwirtschaft genutzt wurde. Dies ist traditionell durch eine
zwei-, seltener ein- oder dreischirige Mahd, als Mahwiese oder als Extensivweide
gekennzeichnet. Die Dungergaben waren relativ gering und die erste Mahd fand in der Regel
nicht vor der Hauptblitezeit der Graser statt. Dies fuhrte zu ausgewogenen Anteilen von Ober-
und Untergrasern sowie charakteristischen Krautern und oft auffallend bunten Blihaspekten.
In optimaler Auspragung sind die Bestande mehrschichtig und reich an Krautern.
Bestandsbildende bewertungsrelevante Graser sind u.a. Gewodhnliches Ruchgras
(Anthoxanthum odoratum), Rot-Schwingel (Festuca rubra) und Goldhafer (Trisetum
flavescens). Zu den wertgebenden Dikotylen gehoren u. a. Kriech-Gunsel (Ajuga reptans),
Wiesen- und Rundblattrige Glockenblume (Campanula patula, C. rotundifolia), Wiesen-
Flockenblume (Centaurea jacea), Wilde Mohre (Daucus carota), Wiesen-Platterbse (Lathyrus
pratensis), Wiesen-Margerite (Leucanthemum vulgare) sowie Scharfer, Goldschopf- und
Knolliger Hahnenfuly (Ranunculus acris, R. auricomus agg., R. bulbosus).

Die groften Vorkommen in Niedersachsen finden sich in den Flussauen und auf den
Kalkstandorten des Berg- und Hugellandes. Sie sind vor allem in den 6stlichen und sudlichen
Landesteilen weit verbreitet. Der aktuelle Bestand in Niedersachsen wurde im Rahmen des
FFH-Berichts 2019 auf 8.500 ha geschatzt. In den letzten Jahrzehnten kam es zu einem
starken Ruckgang dieses LRT. Die Hauptgrinde dafir sind einerseits die Intensivierung der
Landwirtschaft mit starkerer Dingung und oft verbunden mit regelmaRiger Neuansaat, die
Umwandlung von Grinland in Ackerland und andererseits die Nutzungsaufgabe. Weitere
Grinde sind Aufforstung, Bebauung und eine zu intensive Beweidung.

Magere Flachland-Mahwiesen unterliegen in Niedersachsen als mesophiles Grinland —
unabhangig von anderen Schutzkategorien — ab dem 01.01.2021 dem gesetzlichen Schutz
nach § 24 Abs. 2 NNatSchG in Verbindung mit dem § 30 BNatSchG, ab dem 01.03.2022
auflerdem bundesweit dem gesetzlichen Biotopschutz gemaf § 30 BNatSchG.

Nach DRACHENFELS (2020) werden dem LRT 6510 im PG folgende Biotoptypen ganz oder
teilweise zugeordnet:

9.1.1 Mesophiles Griinland maRig feuchter Standorte (GMF) (§)
9.1.5 Sonstiges mesophiles Griinland (GMS) (§)

Bekannte Vorkommen, FlachengroBe und Auspraqung im PG

Aus der BE sind fir den LRT 6510 insgesamt drei Flachen auf 1,2 ha bekannt, von denen sich
0,2 hain einer guten Auspragung (B) und 1,0 ha in einer schlechten (C) Auspragung befanden.
Diese befinden sich alle in der Suhle-Aue zwischen Seulingen und Germershausen (ID 2/60)
sowie nordwestlich Rollshausen (1D 2/33, 2/34).

Im Rahmen der aBE konnten alle drei Flachen als LRT 6510 bestatigt werden. Eine Flache
westlich Rollshausen (ID 2/34) wurde entsprechend ihrer Bewirtschaftungseinheit angepasst,
so dass der LRT aktuell insgesamt 1,39 ha einnimmt. Alle Flachen liegen in einer guten
Auspragung (B) vor. Weiterhin wurde eine Flache westlich Ebergdtzen als LRT 6510-
Entwicklungsflache (ID3/87) eingestuft.

Bei der BE wurde nur die Gesamtbewertung des LRT angegeben und nicht auch die
Bewertung fur die drei Hauptkriterien Habitatstruktur, Arteninventar und Beeintrachtigungen,
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obwohl die dafiir jeweils zu erfassenden Unterkriterien erfasst wurden. Deshalb sind
Vergleiche mit den aktuellen Befunden nur hinsichtlich der Gesamtbewertung maoglich.

Tab. 3-7: Flachenbilanz des LRT 6510 im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal*
. .. Anteil Erhaltungsgrade (ha) Entwicklungs-
Flachengrofe (ha) A B c flichen (ha)
SDB 2020 1,2 - - 1,2 -
BE 1,2 - 0,2 1,0 0,22
aBE 1,39 = 1,39 = 0,22

Vegetationskundliche Zuordnung und Charakterarten

Laut DRACHENFELS (2020) sind die beiden im PG vorkommenden, dem LRT zugehdrigen
Biotoptypen wie folgt gekennzeichnet:

Mesophiles Griinland maRig feuchter Standorte (GMF): Auf maRig grund- oder
staufeuchten, auch kurzzeitig uberfluteten Boden; feuchte Varianten von Weidelgras-W eiden
(Cynosurion) und Glatthaferwiesen (Arrhenatherion) im weiteren Sinne, z.B. Arrhenatheretum
alopecuretosum, Lolio-Cynosuretum lotetosum, Chrysanthemo-Rumicetum thyrsiflori
lysimachietosum, Anthoxanthum odoratum-Holcus lanatus-Grinland mit einzelnen
Feuchtezeigern. Vegetation — im Unterschied zum Feuchtgriinland — von mesophilen und
indifferenten Arten sowie Zeigern mafig feuchter Standorte (z.B. Wiesen-Fuchsschwanz,
Wiesen-Schaumkraut) gepragt. Nasswiesen-typische Binsen-, Seggen- und
Hochstaudenarten (vgl. 9.3) sowie Kennarten von Pfeifengras-, Brenndolden- oder
Sumpfdotterblumenwiesen (vgl. 9.3, 9.4) — falls vorhanden — nur in geringer Zahl eingestreut
(i.d.R. < 3 Arten von Nassezeigern).

Sonstiges mesophiles Griinland (GMS): MaRig artenreiche Auspragungen von Fettwiesen
und -weiden (Arrhenatheretalia), jedoch ohne oder nur mit einzelnen Kennarten der
Untertypen 9.1.1 bis 9.1.4 (s.0.); z.B. Dauco-Arrhenatheretum typicum, Lolio-Cynosuretum
typicum; meist auf frischen oder mafig feuchten, nahrstoffreichen Standorten.

Die charakteristischen und bestandspragenden Obergraser des LRT 6510 im Gebiet sind vor
allem Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis) und Gewohnliches Rispengras (Poa
trivialis). Das Gewohnliche Knaulgras (Dactylis glomerata) zeigt eher einen hoheren
Nahrstoffgehalt des Standortes an. Desweiteren wurden bei der BE Rot-Schwingel (Festuca
rubra) und Wolliges Honiggras (Holcus lanatus) erfasst. Typische Dicotyle des mesophilen
Grunlands im PG, die teils auch bei der aktuellen Erfassung nachgewiesen werden konnten,
sind u.a. Gamander-Ehrenpreis (Veronica chamaedrys), Rot-Klee (Trifolium pratense), Spitz-
Wegerich (Plantago lanceolata), Zaun-Wicke (Vicia sepium), Kriechender und Scharfer
Hahnenfu® (Ranunculus repens, R. acris), Wiesen-Sauerampfer (Rumex acetosa),
Flinfmanniges Hornkraut (Cerastium semidecandrum) und Wiesen-Pippau (Crepis biennis).
Kuckucks-Lichtnelke (Silene flos-cuculi) und Wiesen-Schaumkraut (Cardamine pratensis)
weisen auf frische bis teils feuchte Standortbedingungen hin. Rot-Straul3gras (Agrostis
capillaris), Gewohnliches Ruchgras (Anthoxanthum odoratum) und Hasenbrot (Luzula
campestre) sind teils LRT-relevante Magerkeitszeiger. Typische Nahrstoff- und Brache- und
damit Stérungszeiger, die auf den LRT-Flachen jedoch eher nur vereinzelt und i.d.R. nicht
wesentlich beeintrachtigend vorkommen, sind Gewoéhnliche Kuhblume (Taraxacum officinale
agg.), Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense) und Stumpfblattriger Ampfer (Rumex obtusifolius).
Die Vegetation lasst sich dem Arrhenatheretum alopecuretosum zuordnen.

Bewertung des aktuellen Erhaltungsgrades:

Volistandigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen

Die drei Flachen waren zur aktuellen Begehung Ende Mai 2022 noch nicht gemaht worden, so
dass das Arteninventar gut zu erfassen war. Die Vollstandigkeit der lebensraumtypischen
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Habitatstrukturen konnte auf den drei Flachen als gute Auspragung (B) eingeschatzt werden.
Mindestens zwei der drei Teilkriterien (Standortvielfalt, Vegetationsstruktur, Krauteranteil)
waren dort gut (b) ausgepragt.

Volistandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars

Die Anzahl lebensraumtypischer Arten ist auf den zwei Flachen mit 13 bzw. 15 Vertretern
insgesamt vergleichsweise hoch (c) (ID 2/33, ID 2/60). Da auch Magerkeitszeiger in mittlerem
Umfang (b) vorhanden sind, wurden beide Vorkommen hinsichtlich des Arteninventars als
hervorragend ausgepragt (A) eingeschatzt. Auf der dritten Flache (ID 2/34) konnten aktuell
zehn Arten (b) und ebenfalls Magerkeitszeiger in mittlerem Umang (b) erfasst werden, was
einem insgesamt weitgehend vorhandenen (B) Artenspektrum entspricht.

Beeintrachtigungen

Beeintrachtigungen wurden bei der BE fir keine Flache explizit vermerkt. Aktuell wurden bei
den drei Flachen lediglich geringe bis mafRlige (B) Beeintrachtigungen vor allem in Form von
offensichtlichem Nahrstoffeintrag festgestellt. Dies auflert sich u.a. am Vorkommen von
Gewohnlicher Kuhblume (Taraxacum officinale agg.) in etwas hoherer Artmachtigkeit auf der
westlichen Flache westlich Rollsdorf (ID 2/33). Weilk-Klee (Trifolium repens) deutet auf der
Ostlichen Flache nordwestlich Rollshausen (ID 2/34) auf eine fur den LRT 6510 nur
suboptimale Weidenutzung hin. Die Beweidung erfolgt durch Schafe. Auch die Flache
zwischen Seulingen und Germershausen (ID 2/60) wird offensichtlich beweidet, zudem
wurden dort aktuell auch Fahrspuren festgestellt. Eine Ruderalisierung zeigt sich am
letztgenannten Vorkommen auch am Vorhandensein der Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense).

Gesamtbewertung

Fur die drei Flachen, die auch aktuell zum LRT 6510 gerechnet werden, resultiert eine gute
(B) Gesamtbewertung. Dies entspricht bei einer Flache (ID 2/34) der Gesamtbewertung der
BE, bei der fUr die drei Hauptkriterien jedoch keine Bewertung erfolgte. Bei den Ubrigen beiden
Flachen aus der BE ist die Bewertung aktuell um eine Stufe besser (B).

Tab. 3-8: FlachengroRe und Erhaltungsgrad der Einzelflichen des LRT 6510 im Jahr 2009 sowie aktuelle
Bewertung der Beeintréchtigungen und Gesamtbewertung 2022

Anteil | Flache Teilbewertung 2022
D Flache LRT LRT Gesamtbew. Gesamtbew.
[ha] 6510 6510 2007 Habit. Arten | Beeintr. 2022
[%] [ha]
2/33 0,56 100 0,56 C B A B B
2/34 0,39 100 0,39 B B B B B
2/60 0,44 100 0,44 C B A B B
Anzahl: | 1,39 1,39 c B c B B
Entwicklungsflachen

Fir das Gebiet wurde aktuell eine Entwicklungsflache &stlich Ebergdtzen ausgewiesen
(ID 3/87). Arteninventar und Struktur der Flache lassen es als aussichtsreich erscheinen, dass
bei entsprechender Bewirtschaftung (ausschlielich Mahd, nur entzugsorientierte Diingung)
der LRT in absehbarer Zeit dort vorhanden sein kann. Aktuell ist vor allem das geringe
Artenspektrum der fur die Einstufung als LRT limitierene Faktor.
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Tab.3-9:  Entwicklungsflachen des LRT 6510 im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal®

ID F'[?]‘;']‘e Anteil ELRT 6510 [%] | Fliche E-LRT 6510 [ha]
3/87 0,45 50 0,22
Anzahl (2022): 1 0,45 0,22

Fazit

Der LRT 6510 wurde bei der aktuellen Erfassung mit drei Flachen in einer Grofze von 1,39 ha
in einem insgesamt gunstigen EHG (B) bestatigt, was eine Verbesserung gegentber dem
Ergebnis der BE ist. Insgesamt hat sich die Flache des LRT aktuell gegenlber der BE aufgrund
Geometrieanpassung bzw. Anpassung an die Nutzungseinheit um 0,19 ha vergréflert.
Aullerdem kann bei geeigneter Bewirtschaftung auch mit der Verbesserung der
Entwicklungsflache hin zu einer LRT-Flache gerechnet werden.

Weitere Untersuchungen im PG

Auf den Grinlandern in der Suhleaue wird seit 25 Jahren Vertragsnaturschutz betrieben (Mahd
oder Mahweide, keine Dingung, vgl. auch Kap. 0). Es kann folglich davon ausgegangen
werden, dass ein hohes Potenzial flr weitere Vorkommen von artenreichen Grinlandern im
Sinne des LRT 6510 in der Suhleaue besteht. Im Rahmen der aktuellen Kartierung wurden
nur die Flachen aufgesucht, die vom NLWKN vorgegeben waren. Daraus resultiert die
vergleichsweise geringe Flachengréfe von 1,39 ha im PG. Es wird dringend empfohlen die
gesamte Suhleaue in allen standortlichen Bereichen kurzfristig auf das Vorkommen des LRT
6510 zu prufen und dessen Flachenkulisse dahingehend zu komplettieren.

3.2.24 LRT 7230 — Kalkreiche Niedermoore

Allgemeine Charakteristik (NLWKN 2022¢, BiN o. J.)

Der Lebensraumtyp umfasst kalkreiche oder zumindest basenreiche Niedermoore und
Sumpfe auf nassen, nahrstoffarmen bis maRig nahrstoffreichen Standorten, die von
niedrigwlchsigen Seggen, Binsen und Sumpfmoosen gepragt werden, darunter Kennarten
der Kalkflachmoor-Gesellschaften. Die Standorte weisen einen hohen (0-30 cm unter Flur),
jahreszeitlich héchstens leicht schwankenden Grundwasserstand auf und sind dabei oft etwas
quellig oder zumindest wasserzigig. Kalkreiche Niedermoore kdénnen vor allem mit
Nasswiesen (Molinietalia), Grol3seggenrieden (Magnocaricion), Hochstaudenfluren
(Filipendulion) und Réhrichten (Phragmition) in Kontakt stehen. Zu den lebensraumtypischen
GefaRpflanzenarten gehéren u.a. Zweihausige Segge (Carex dioica), Schuppenfrichtige
Gelbsegge (Carex lepidocarpa), Saum-Segge (Carex hostiana), Floh-Segge (Carex pulicaris),
Fleischfarbenes Knabenkraut (Dactylorhiza incarnata), Sumpf-Stendelwurz (Epipactis
palustris), Breitblattriges Wollgras (Eriophorum latifolium), Stumpfblitige Binse (Juncus
subnodulosus), Sumpf-Herzblatt (Parnassia palustris), Gewdhnliches Fettkraut (Pinguicula
vulgaris), Armmblitige Sumpfbinse (Eleocharis quinqueflora), Sumpf-Dreizack (Triglochin
palustre), Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis) und Zusammengedricktes
Quellried (Blysmus compressus). Hinsichtlich der Moose kénnen Bauchiges Birnmoos (Bryum
pseudotriquetrum),  Stern-Goldschlafmoos  (Campylium  stellatum),  Veranderliches
Sumpfstarknervmoos (Palustriella commutata), Haarfarnahnliches Spaltzahnmoos (Fissidens
adianthoides), Kalk-Quellmoos (Philonotis calcarea), Echtes Skorpionsmoos (Scorpidium
scorpioides) u.a. vorkommen.
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Kalkreiche Niedermoore kommen in Deutschland generell in den Kalkgebieten der
Mittelgebirge, im Alpenraum und im Norddeutschen Tiefland vor. Gro3e, noch naturnahe
Vorkommen dieses Lebensraumes findet man besonders im Alpenvorraum und in den
Brandenburger und Mecklenburger Seenplatten.

Dieser LRT ist in Niedersachsen sehr selten. Im ndérdlichen Tiefland gibt es nur zwei isolierte
Vorkommen bei Bremen und Schneverdingen. Im Bereich der Berglandschwelle zwischen
dem Gehn im Westen und dem Lappwald im Osten finden sich kleine naturnahe und groRRere
sekundare Vorkommen. In der kontinentalen Region gibt es kleinflachige Kalk-Quellsimpfe im
Weser- und Leinebergland sowie im Harz.

Nach DRACHENFELS (2020) wird dem LRT 7230 folgender Biotoptyp zugeordnet:

5.1 Sauergras-, Binsen- und Staudenried (NS) §
5.1.3 Basenreiches, nahrstoffarmes Sauergras-/Binsenried (NSK) §

Bekannte Vorkommen, FlachengroRe und Auspragung im PG

Bei der BE wurden insgesamt vier Vorkommen des LRT 7230 mit einer Gesamtflache von
1,9 ha erfasst. Zwei Flachen wurden auf den Schweckhauser Wiesen nordwestlich
Landolfshausen, zwei weitere Flachen ndrdlich von Seeburg an der Retlake bzw. im Seeanger
dokumentiert. Hinsichtlich der Gesamtbewertung wurde dabei drei Flachen (ID 1/64, ID 1/66,
ID 3/62) als gute (B) und eine Flache (ID 3/88) als mittlere bis schlechte Auspragung bewertet.
Im Rahmen der nachbeauftragten Aktualisierung wurden alle Flachen aufgesucht. Im Ergebnis
konnte der LRT auf drei Flachen bestatigt werden, stellenweise mussten die Abgrenzungen
jedoch korrigiert werden. Die bei der BE als LRT eingestufte Flache im Seeanger (ID 3/88) ist
durch den gestiegenen Wasserstand des Stillgewassers vollstandig verloren gegangen. Die
Flache mit der ID 1/66 konnte aktuell nur noch anteilig dem LRT zugeschlagen werden.
Aufgrund fehlender bzw. unzureichender Pflege dringt Schilf aus westlicher, stdlicher und
Ostlicher Richtung in die Flache ein, daher konnte dieser Teil im Jahr 2022 nur noch als Schilf-
Landrohricht (NRS, ID 1/103) kartiert werden. Ein kleiner Teil im ndérdlichen Bereich der
urspriinglichen Flache wurde als Seggendominanzbestand (NSG, ID 1/104) festgestellt. Da
diese Flache im raumlichen Kontakt zu der verbliebenen LRT 7230 - Restflache (ID 1/66) steht
und im Jahr 2007 Teil der damaligen LRT-Flache war, wurde diese als Entwicklungsflache
eingestuft.

Weitere LRT- oder Entwicklungsflachen wurden aktuell nicht gefunden, was v.a. auch mit den
begrenzten standortlichen Bedingungen begriindet werden kann.

Insgesamt wurden aktuell 1,2 ha des LRT im PG nachgewiesen, somit hat sich die
Flachenbilanz um 0,7 ha verschlechtert. Auch hat sich die Auspragung des LRT insgesamt
stark verschlechtert, so dass der LRT aktuell in einem ungulnstigen EHG (C) vorliegt.

Tab. 3-10:  Flachenbilanz des LRT 7230 im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal

. . Anteil Erhaltungsgrade (ha Entwicklungs-
FlachengroBe (ha) A B 989 (ha) c flachen (hg)
SDB 2020 1,9 - 1,9 - -
BE 1,9 - 1,7 0,2 -
aBE 1,2 - 0,4 0,79 0,15
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Abb.3-3:  Vergleich der Fl&chenausdehnung des LRT 7230 zwischen BE im Jahr 2007 und
Befliegung/Begehung in den Jahren 2021 und 2022 auf den Schweckhéduser Wiesen (Quelle:
georeferenziertes Drohnenluftbild, RANA/Ingo MICHALAK, Datum: 08.09.2021)

Vegetationskundliche Zuordnung und Charakterarten

Laut DRACHENFELS (2020) ist der im PG vorkommende, dem LRT zugehdrige Biotoptyp wie
folgt gekennzeichnet:

Basenreiches, nahrstoffarmes Sauergras-/Binsenried (NSK): Meist braunmoosreiche
Niedermoore und Sumpfe mit Vorkommen von Pflanzenarten, die kalk- bzw. basenreiche,
nahrstoffarme, nasse Standorte anzeigen, insbesondere Kleinseggenriede und Sumpfe mit
Stumpfblitiger Binse; typische Gesellschaften: Juncetum subnodulosi, Parnassio-Caricetum
pulicaris, Carex flava-Carex panicea-Gesellschaft und andere Gesellschaften des Eriophorion
latifolii (bzw. Caricion davallianae); Pionierstadien (z.B. in Mergelgruben) und beweidete
Auspragungen oft mit hohem Anteil von Juncus inflexus. Hierzu auch Sukzessionsstadien mit
hohem Anteil von GroRseggen, Schilf oder Hochstauden (z.B. Caricetum paniculatae oder
Schilfréhricht mit Beimischung von Kalkflachmoor-Arten), jeweils mit Nebencodes der betr.
Typen (z.B. NSG, NRS). Bei nahrstoffarmen Mooren und Simpfen mit Vergesellschaftung von
Arten basenreicher und basenarmer Standorte ist die Zuordnung zum Hauptcode NSA oder
NSK nach dem vorherrschenden Charakter zu entscheiden.

Als charakteristische, teils dominierende, aber einzige kennzeichnende Blutenpflanzenart des
LRT 7230 wurde aktuell auf den beiden Flachen der Schweckhduser Wiesen nordwestlich
Landolfshausen die Stumpfblitige Binse (Juncus subnodulosus) wie schon in der BE
nachgewiesen. Weitere kennzeichnende Blutenpflanzenarten und Moose wurden weder bei
der BE noch aktuell registriert. An flr Pfeifengraswiesen typischen Arten, die zur Bewertung
gaf. hinzugezogen werden konnen, kamen teils eher unspezifische Sippen vor, wie Wald-
Engelwurz (Angelica palustris), Groldes Madesul’ (Filipendula ulmaria), Sumpf-Kratzdistel
(Cirsium palustre), Moor-Labkraut (Galium uliginosum), Sumpf-Storchschnabel (Geranium
palustre) und Spitzblitige Binse (Juncus acutiflorus). Auch auf der Flache im &stlichen
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Seeanger (ID 3/88) war die Stumpfblitige Binse (Juncus subnodulosus) die einzige
kennzeichnende Blutenpflanzenart in der BE, daneben auch einige der vorab genannten
unspezifischen LRT 6410-Arten. Deutlich artenreicher, insbesondere in Hinblick auf
bewertungsrelevante Sippen, incl. Moose, ist laut Artenliste der BE die groRere Flache in der
Retlakeniederung unterhalb Wollbrandshausen (1D 3/62). Hier wurden bei der BE u.a. folgende
bewertungsrelevante Gefalpflanzenarten erfasst: Zweimannige, Hirse- und Wiesen-Segge
(Carex diandra, C. panicea, C. nigra), Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis),
Sumpf-Sitter (Epipactis palustris), Schmal- und Breitblattriges Wollgras (Eriophorum
angustifolium, E. latifolium) und Sumpf-Herzblatt (Parnassia palustris). Aktuell wurden von den
genannten Arten Wiesen-Segge, Sumpf-Herzblatt, Schmal- und Breitblattriges Wollgras sowie
Breitblattriges Knabenkraut bestatigt. Das Vorkommen der o0.g. aktuell nicht bestatigten Arten
ist allerdings standértlich nicht auszuschlieen. Auch hier kamen weitere, eher unspezifische,
teils dem LRT 6410 zurechenbare Arten vor, darunter Kleiner Baldrian (Valeriana dioica) und
Kleines Zittergras (Briza media). Sehr haufig, insbesondere randlich, ist die Rispen-Segge
(Carex paniculata) zu finden. Soziologisch lassen sich die von Stumpfblitiger Binse
dominierten bzw. von selbiger aufgebauten Bestande dem Juncetum subnodulosi zuordnen.
Der grole Bestand in der Retlake-Niederung lasst sich eher unspezifisch zum Verband
Caricion davallianae stellen.

Bewertunqg des Erhaltungsgrades

Vollsténdigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen

Fir die Bewertung der Habitatstrukturen sind die Moorstrukturen/Standortverhaltnisse und die
Vegetationsstruktur ausschlaggebend. Die beiden Flachen auf den Schweckhduser Wiesen
nordwestlich Landolfshausen (ID 1/64, ID 1/66) sind allein schon wegen des Fehlens
moortypischer Schlenkenstrukturen und des nur fragmentarisch ausgebildeten Moor-/Sumpf-
charakters sowie des nur kleinflachigen Vorkommens typischer Blitenpflanzen kalkreicher
Kleinseggen-Riede hinsichtlich der Habitatstrukturen lediglich als Minimalauspragung (C)
anzusehen. Die grolRe Flache an der Retlake ndérdlich Seeburg (ID 3/62) besitzt noch
Uberwiegend naturnahe Moor- und Sumpfbereiche mit Schlenken und quelligen Stellen. Dort
sind auch in gréRerem Umfang niedrigwlchsige Rasen mit Kleinseggen und Sumpfmoosen
vorhanden. Grol3seggen, Schilf und Hochstauden nehmen allerdings insbesondere randlich
bereits groflere Flachen ein. Insgesamt lassen sich die Habitatstrukturen als weitgehend
vorhanden (B) einstufen.

Volistandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars

Die zwei Flachen (ID 1/66, ID 1/64) mit Vorkommen von Stumpfblitiger Binse (Juncus
subnodulosus) als einziger kennzeichnender Blutenpflanzenart fir den LRT 7230 lassen sich
diesbeziglich nur als Minimalauspragung (C) einstufen. Bei der insgesamt artenreicheren
Flache an der Retlake (ID 3/62), auf der zudem auch mehr bewertungsrelevante Sippen
vorkommen, kann das Arteninventar als weitgehend vorhanden (B) eingestuft werden.

Beeintrachtigungen

Die nordliche Flache auf den Schweckhauser Wiesen nordwestlich Landolfshausen (ID 1/64)
muss als stark gestort (c) hinsichtlich des Wasserhaushalts gelten, da hier offenbar nur
feuchte, allenfalls wechselnasse Bedingungen herrschen. Auf der benachbarten Flache
(ID 1/66) wurden zumindest stellenweise aktuell noch nasse Bedingungen vorgefunden (b).
Daruber hinaus herrschten im Jahr 2022 Pflegedefizite in Form von Vergrasung/Verfilzung auf
der nérdlichen Flache (ID 1/64) in erheblichem Umfang (starker Streufilz, Uberstand) (c) vor.
Ohne angepasste Pflege ist der LRT hier kurz- bis mittelfristig vom Verschwinden bedroht.
Auch auf der sudlichen Flache (ID 1/66) besteht in ebenfalls starkem Umfang (c) ein
Pflegedefizit. Dieses ist als Hauptursache fur den Verlust von ca. 80 % der LRT-Flache
aufgrund von grofR¥flachigem Vorherrschen von Sumpf-Segge (Carex acutiformis) anzusehen.
Zudem hat sich in dem Seggenried dichte verddmmende Streu angesammelt. Zusatzlich dringt
randlich Schilf ein. Beide Flachen sind somit insgesamt stark beeintréachtigt (C). Die Flache an
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der Retlake (ID 3/62) ist in der Osthalfte eingezaunt, was auf Beweidung hindeutet und als
unangepasste Nutzungsart (c) eingestuft wird. Erkennbar ist dort in geringem Male (b) auch
Ruderalisierung in Form des Aufkommens von Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa),
Zaun-Winde (Calystegia sepium) und Hochstauden wie Wasserdost (Eupatorium
cannabinum). Eine Verbuschung, die bei der BE vermerkt wurde, spielt aktuell keine Rolle.
Mechanische Belastung wurde stellenweise in Form von Fahrspuren festgestellt (b).
Insgesamt werden die Beeintrachtigungen als stark (C) bewertet.

Gesamtbewertung

Aus den drei Teilkriterien ergibt sich flr eine Flache (ID 3/62) eine gute (B) und bei zwei
Flachen (ID 1/64, ID 1/103,) lediglich eine mittlere bis schlechte (C) Auspragung.

Tab. 3-11:  Fl&chengréf3e und Erhaltungsgrad der Einzelfidchen des LRT 7230 im Jahr 2007 und die aktuelle
Bewertung der Beeintréchtigungen und Gesamtbewertung 2022
* - 40% der nach BE angegebenen Flache noch LRT, die Ubrigen 60% nur noch als Entwicklungsflache
einzustufen
Fliche Anteil Fliche Teilbewertung 2022
D gesamt von 7230 Gesamtbew. Gesamtbew.
7230 2007 Habitat Arten Beeintr. 2022
thal | "or" | [hal
1/64 0,71 100 0,71 B C C C C
1/66 0,09 100* 0,09 B C C C C
3/62 0,53 75 0,4 B B B C B
3/88 0,24 100 0,24 C - - - -
Anzahl
2022: 4 1,57 1,44 B (o (o (o (o

Entwicklungsflachen

Auf der urspriinglichen Flache ID 1/66 auf den Schweckhauser Wiesen nordwestlich
Landolfshausen ist der LRT 7230 nur noch auf einer kleinen Flache (ID 1/66) als solcher
anzusprechen. Der Rest der urspringlichen Flache wird offenbar seit langerem nicht mehr
oder ungenugend gepflegt. Auf einem Teil davon hat sich ein hochwichsiger, streufilzreicher
Dominanzbestand der Sumpf-Segge (Carex acutiformis) (ID 1/104) entwickelt. Da die Flache
wahrend der BE Teil der LRT 7230-Flache war und sie aktuell im rdumlichen Kontakt mit der
verbliebenen Restflache des LRT (ID 1/66) befindet, wurde sie als Entwicklungsflache
eingestuft. Daran und an die verbliebene LRT 7230-Flache grenzt hochwichsiges Schilf
(ID 1/103) an.

Tab. 3-12:  Entwicklungsflachen des LRT 7230 im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal*
*-70% der nach BE angegebenen Flache als Entwicklungsflache einzustufen, die Gbrigen 30% noch LRT 7230
ID Flache [ha] Anteil E-LRT 7230 [%] Flache E-LRT 7230 [ha]
1/104 0,15 100* 0,15
Anzahl (2022): 1 0,15 0,15

Fazit:

Der LRT 7230 wurde im Rahmen der selektiven Aktualisierungskartierung mit drei LRT-
Flachen und einer GréfRe von 1,2 ha in einem insgesamt ungunstigen EHG (C) erfasst. Im
Unterschied zur BE ist dies eine Verschlechterung, da im Jahr 2007 noch vier Flachen dem
LRT zugeordnet werden konnten, wobei drei Flachen als gute (B) und nur eine als mittlere bis
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schlechte (C) Auspragung bewertet wurden. Die bei der BE als LRT eingestufte Flache im
Seeanger (ID 3/88) ist durch den gestiegenen Wasserstand des Stillgewassers vollstandig
verloren gegangen und konnte nur als Rispenseggenried (NSGP) angesprochen werden. Die
Gesamtflache des LRT hat sich zudem aktuell verkleinert, da von der einen Flache auf den
Schweckhduser Wiesen nordwestlich Landolfshausen (ID 1/103 — 1/66 2007) der Hauptteil
(ca. 80 %, ca. 0,7 ha) aufgrund mangelnder Pflege nur noch als Seggenried (ID 1/103) und
Schilfréhricht (ID 1/104) angesprochen werden kann. Aufgrund des
Verschlechterungsverbotes besteht hier eine hohe Wiederherstellungsprioritat. Die Flache
ID 1/64 wurde an das aktuelle Luftbild angepasst. Damit hat sich diese Flache um 0,14 ha von
0,57 ha auf 0,71ha vergroflert.

3.2.2.5 LRT 91E0* — Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Allgemeine Charakteristik (NLWKN 2020a, BN o. J.)

Der LRT 91E0* kennzeichnet flieRgewasserbegleitende Erlen- und Eschenauenwalder und
Gehdlzsaume (Alno-Padion im Tiefland) sowie quellige, durchsickerte Walder in Talern oder
an HangfiRen. Aullerdem gehoéren auch die Weichholzauenwalder (Salicion albae) an
regelmafig und oft langer Uberfluteten Flussufern zu diesem LRT. Die Walder dieses Typs
sind haufig Uberflutet, haben aber im Unterschied zu den Bruchwaldern nur voribergehend
einen hohen Grundwasserstand. Die Bdden sind lehmig, sandig oder schotterreich, mit jungen
Ablagerungen und ausreichender Basen- und Nahrstoffversorgung. Im Tiefland wachsen viele
Bestande auf Standorten ehemaliger Erlenbruchwalder, die (teil)entwassert wurden. In der
Baumschicht dominiert bei kalkreichen Bdden die Esche, auf basenarmen Béden die Schwarz-
Erle. Die meist artenreiche Krautschicht setzt sich aus Feuchte- bzw. Nassezeigern und Arten
mesophiler Laubwalder zusammen. Lebensraumtypische Arten der Krautschicht sind
beispielsweise Bitteres Schaumkraut (Cardamine amara), Sumpf-Segge (Carex acutiformis),
Hangende Segge (Carex pendula), Bach-Nelkenwurz (Geum rivale) und Kleiner Baldrian
(Valeriana dioica).

Erlen-Eschen- und Weichholzauenwalder sind das natirliche Dauer- und Endstadium der
Vegetationsentwicklung im  direkten Einflussbereich jahrlicher Hochwasser- und
Grundwasserstrdome an Bachen, kleinen Flissen und in Quellgebieten. Bereits seit dem
Mittelalter kam es durch Entwasserung und die Umwandlung der gewassernahen
Auenstandorte in Acker, Grinland und Siedlungsflachen sowie den Bau von Fischteichen,
Hochwasserschutzmallinahmen und die Kanalisierung von FlieRgewassern zu einem starken
Rickgang dieses LRT. In den letzten Jahrzehnten kam es durch Sukzession, Erlen-
Aufforstung und Entwasserung von Erlen-Bruchwaldern, die sich in der Folge zu Erlen-
Eschen-Waldern entwickeln, wieder zu einer leichten Ausbreitung des LRT. Die Walder des
LRT 91E0* werden aufgrund der hohen Wasserstande Uberwiegend extensiv
forstwirtschaftlich genutzt. Historisch war eine Niederwaldnutzung verbreitet. Die Walder
haben eine wichtige Funktion fiir den Wasserhaushalt und den Grundwasserschutz.

Der LRT 91EO0* ist in Deutschland weit verbreitet. In der kontinentalen Region hat er ein fast
geschlossenes Verbreitungsgebiet. Im Hugel- und Bergland sind die Vorkommen oft nur sehr
kleinflachig ausgepragt, in der Elbtalniederung, dem Wendland und der Altmark gibt es
dagegen auch groliere zusammenhangende Vorkommen. In der atlantischen Region befindet
sich ebenfalls ein fast geschlossenes Verbreitungsgebiet mit kleineren Licken im westlichen
Tiefland und in der Kistenregion. Verbreitungsliicken gibt es in den Kistenregionen sowie
grof3en Teilen der Ostfriesischen Geest.

Der Untertyp der Weichholzauenwalder mit natlrlicher oder naturnaher Uberflutungsdynamik
gilt nach der Roten Liste der Biotoptypen Deutschlands als ,von vollstandiger Vernichtung
bedroht*, die Weichholzauenwalder mit einer fehlenden oder gestdrten Uberflutungsdynamik
sind ,stark gefahrdet®, die Eschenwalder und Schwarzerlenwalder an FlieRgewassern gelten
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als ,gefahrdet” bis ,stark gefahrdet”. Die wichtigste Gefahrdungsursache sind Veranderungen
der Uberflutungsdynamik durch anthropogen verursachte Veranderungen des natiirlichen
Wasserhaushaltes der Standorte, wie Entwasserung und Lauf- und Strukturveranderungen,
sowie Mallnahmen zur Gewasserunterhaltung der FlieRgewasser. Problematisch ist auch das
durch Pilze verursachte Erlensterben und Eschentriebsterben sowie die Ausbreitung invasiver
Neophyten wie Drusiges Springkraut (Impatiens glandulifera), Eschen-Ahorn (Acer negundo)
und Staudenknéterich (Fallopia spp.).

Es handelt sich um einen prioritaren LRT, der zudem nach §30 BNatSchG dem gesetzlichen
Biotopschutz unterliegt.

Nach DRACHENFELS (2020) werden im PG dem LRT 91E0* folgende Biotoptypen zugeordnet:

1.10.2  Erlen- und Eschen-Auwald schmaler Bachtaler (WEB) §
1.10.4  Erlen- und Eschen-Galeriewald (WEG) §

Bei der BE wurde der Erlen- und Eschen-Auwald schmaler Bachtéaler (WEB) erfasst. Aktuell
wurden die Bestande Uberpruft und zahlreiche weitere Verdachtsvorkommen aufgesucht, von
denen ein Grolteil als Galeriewald (WEG) dem LRT 91E0* zugerechnet werden kann.

Bekannte Vorkommen, Flachengroe und Auspriagung im PG

Entsprechend der BE wurden fir das PG 0,6ha des LRT 91E0* auf zwei
aneinandergrenzenden  Flachen  ostlich  Ebergotzen  (ID 3/211, ID 3/2) erfasst.
Entwicklungsflachen kamen im Jahr 2007 nicht vor. Bei der aktuellen Erfassung wurde eine
der beiden Flachen (ID 3/211) bestatigt Der Zuordnung der sldlich am Hang angrenzenden
Flache (ID 3/2) konnte mangels entsprechender Standortbedingungen (aufgrund des
Gelandeanstiegs keine Auendynamik) und aufgrund der Artenausstattung nicht gefolgt werden
(Zuordnung als WXH — Laubwald/-forst aus einheimischen Arten). Diese Entlang der im Gebiet
verlaufenden Bache wurden jedoch insgesamt weitere 22 Vorkommen auf insgesamt 5,91 ha
berticksichtigt, davon zwei Entwicklungsflachen. Es handelt sich Gberwiegend um lineare
Strukturen, die als Galeriewald (WEG) erfasst wurden.

Hinsichtlich der Gesamtbewertung wurden 2007 die beiden Vorkommen der BE als gute
Auspragung (B) bewertet.

Tab. 3-13:  Flachenbilanz des LRT 91EQ* im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal®

FlachengroRe Anteil Erhaltungsgrade (ha) Entwicklungs-
(ha) A B C flachen (ha)
SDB 2020 0,2 - 0,2 - -
Netzzusammenhang 0,3
BE 0,6 - 0,6 - -
aBE 59 - 0,3 5,63 1,01

Vegetationskundliche Zuordnung und Charakterarten

Laut DRACHENFELS (2020) sind die im PG vorkommenden, dem LRT zugehdrigen Biotoptypen
wie folgt gekennzeichnet:

Erlen- und Eschen-Auwald schmaler Bachtaler (WEB): In deutlich eingekerbten, schmalen
Talern schnell flieRender Bache und kleiner Flisse des Berg- und Hugellands, einschlief3lich
vergleichbarer Bereiche in hugeligen Geestgebieten; vegetationskundlich i.d.R. folgenden
Gesellschaften zuzuordnen: Carici remotae-Fraxinetum, Stellario-Alnetum glutinosae
(einschlie3lich der Auspragungen mit Alnus incana im Harz) und der Luzula sylvatica-Alnus
glutinosa-Ges.

Erlen- und Eschen-Galeriewald (WEG): Schmale, aber weitgehend geschlossene
Baumsaume entlang von FlieRgewassern im Offenland. Aufgrund starker Nutzungseinflisse
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von angrenzenden Acker- und Granlandflachen ist eine typische Auwaldkrautschicht nicht
oder nur fragmentarisch ausgepragt.

Als charakteristische Gehdlzarten kommen im Gebiet vor allem Schwarz-Erlen (Alnus
glutinosa) sowie Fahl-Weiden (Salix x rubens) in unterschiedlichen Altersklassen vor. Bei den
Weiden handelt es sich haufig um alte Kopfbaume, die jedoch seit langem nicht mehr
geschneitelt wurden und daher durchgetrieben sind. Ihr Wert liegt vor allem in der
Biotopfunktion. Meist ist die Baumschicht einschichtig. Vor allem, wenn als nicht autochthone
Sippe Hybrid-Pappeln (Populus x canadensis) beigemischt sind, Uberragen diese den Erlen-
/W eidenbestand teilweise stark, so dass in solchen Fallen zwischen einer ersten und zweiten
Baumschicht unterschieden wurde. Auch solche, wenn auch nichtheimischen Arten, besitzen
in hoheren Altersklassen Biotopwert. Weitere Geholzarten der Baumschicht im Gebiet sind
u.a. Sal- und Silber-Weide (Salix caprea, S. alba), Vogel-Kirsche (Prunus avium), seltener
Hange-Birke (Betula pendula), Stiel-Eiche (Quercus robur) und Gewoéhnliche Esche (Fraxinus
excelsior). Arten der Strauchschicht sind neben Verjingung der Baumarten vor allem
Schwarzer Holunder (Sambucus nigra), Eingriffeliger WeilRdorn (Crataegus monogyna),
Blutroter Hartriegel (Cornus sanguinea), Korb- und Grau-Weide (Salix viminalis, S. cinerea),
Gewohnliche Traubenkirsche (Prunus padus), gelegentlich u.a. Hasel (Corylus avellana),
Europaisches Pfaffenhitchen (Euonymus europaea) und Schlehe (Prunus spinosa). Oft ist
eine spezifische Strauchschicht wegen der geringen raumlichen Ausdehnung der Bestande
kaum ausgebildet. In der Krautschicht dominieren Nitrophyten, Ruderalarten und Graser des
teils angrenzenden Griinlandes. Haufige Sippen sind u.a. Grole Brennnessel (Urtica dioica),
Klebkraut (Galium aparine), Knolliger Kalberkropf (Chaerophyllum bulbosum), Kratzbeere
(Rubus caesius), Efeu-Gundermann (Glechoma hederacea), Ruprechtskraut (Geranium
robertianum), Himbeere (Rubus idaeus), Zaun-Giersch (Aegopodium podagraria), Wiesen-
Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Gewodhnliches Knauelgras (Dactylis glomerata),
Gewohnliche Quecke (Elymus repens), Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea) und Schilf
(Phragmites australis). Einige dieser Arten kommen in verschiedenen, feuchten,
nahrstoffreichen Biotopen vor und sind nicht kennzeichnend fiir den LRT. Verbreitet sind auch
Arten der feuchten Hochstauden, die als LRT 6430 oft zusammen mit dem LRT 91EQ*
vorkommen, wie Zaun-Winde (Calystegia sepium) und Grofltes Madesul} (Filipendula ulmaria).
Eine entlang der Gewasser im gesamten Gebiet verbreitete neophytische Art, die somit auch
im Unterwuchs der Galeriewaldstreifen vorkommt, ist das Drusige Springkraut (Impatiens
glandulifera), deren Vorkommen gleichzeitig als Beeintrachtigung zahlen.

Eine soziologische Zuordnung der Bestande ist nicht moglich. Standortlich kommen sie den
Brennnessel-Erlenwaldern (Urtico-Alnetum glutinosae) am nachsten.

Bewertunqg des Erhaltungsgrades:

Vollsténdigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen

Fur die Bewertung der Habitatstrukturen sind die Anzahl der W aldentwicklungsphasen und die
Raumstruktur als ein Teilkriterium malgeblich. Hiebei missen fir eine hervorragende
Auspragung (a) mindestens drei Waldentwicklungsphasen, davon mindestens eine aus Phase
3 und der Anteil von Totholz Uber 35 % in guter Verteilung vorhanden sein. Bei einer guten (b)
Auspragung sind 2 W aldentwicklungsphasen verschiedener Gruppen und ein Altholzanteil von
20-35 % oder mehr als 35 % bei ungunstiger Verteilung erforderlich (oder reine
Altholzbestande). Bei einer mittleren bis schlechten (c) Auspragung besteht der Bestand aus
einem Strukturtyp der Gruppen 1 oder 2, der Altholzanteil liegt unter 20 % bzw. bei 20-35 % in
schlechter Verteilung. Im Gebiet konnten zehn der Bestande diesbezuglich zumindest einer
guten (b) Auspragung zugeordnet werden, d.h. dass mindestens zwei
Waldentwicklungsphasen vorhanden waren. Bei dem Rest der Bestdnde war die
Altersklassenstruktur jedoch nur als mittlere bis schlechte Auspragung (c) einzustufen.
Vielfach handelt es sich dabei um Altersklassenbestande, deren Baume wahrscheinlich
zeitgleich entlang der Gewasser gepflanzt wurden. Ein Beispiel dafur ist das die Aue und
Retlake verbindende Gewasser (alter Verlauf der Aue wiederhergestellt, vgl. Kap. 2.5.1.1)

83



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Seeanger, Retlake, Suhletal®

Ostlich der Borgemuhle (parallel zur B 27), wo die Baumschicht aus Erlen sehr homogen
(monoton) strukturiert ist. Als lebende Habitatbdume kommen im Gebiet vor allem (alte)
zusatzlich (ehemals) als Kopfbaume geschnittene Weiden. vor. Diese werten die
Bestandsstruktur jeweils auf. Ein Bestand konnte sogar als hervorragend (a) ausgepragt
(> 6 Exemplare/ha) eingestuft werden (ID 234 — Nordrand von Rollshausen [Weidenbestand]).
Sofern 3-6 lebende Biotopbdume/ha vorkommen, liegt eine gute (b) Auspragung vor, was bei
neun Flachen der Fall ist. Bei einem geringeren Habitatbaumanteil ist das Merkmal nur in
Teilen (c) erfiillt, Dies betrifft die Ubrigen 12 Vorkommen. An starkem Totholz/totholzreichen
Uraltbdumen herrscht bei allen LRT-Vorkommen ein starker Mangel (c), d.h. dass der Anteil
bei weniger als einem Stamm/ha liegt. Auch typische Standortstrukturen sind insgesamt rar.
Lediglich der eine Bestand, der bereits bei der BE berlcksichtigt wurde (ID 3/211) besitzt
einige typische Strukturen, wie den relativ naturnahen Bachlauf mit Gleit- und Prallufern.
Ansonsten fehlen typische Gelandestrukturen, wie quellige Stellen, TUmpel, Flutmulden,
naturnahe Bachufer allein schon aufgrund der geringen Raumausdehnung der Bestande, was
einer mittleren bis schlechten (c) Auspragung entspricht. Immerhin ergibt sich aus der
Aggregation der vier Teilparameter zumindest bei funf Vorkommen des LRT eine gute (B)
Auspragung der Habitatstrukturen, und zwar bei ID 1/234 am Nordrand von Rollshausen,
ID 1/238 oOstlich der Trudelshauser Mihle, ID 2/230 westlich Rollshausen, ID 2/131 an der Aue
zwischen Bernshausen und Germershausen und ID 3/211 dstlich der Borgemuhle.

Volistandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars

Bem Arteninventar wird nach Baum-, Strauch- und Krautschicht als Teilkriterien
unterschieden. Bei sieben Vorkommen konnte das Arteninventar der Baumschicht als
weitgehend vorhanden (b) eingestuft werden, d.h. dass der Anteil der lebensraumtypischen
Gehdlze bei 80-90 % liegt. Sofern der Anteil geringer ist, ist das Arteninventar nur in Teilen
vorhanden (c), was bei den Ubrigen 15 Vorkommen der Fall ist. Sofern das standorttypische
Arteninventar der Strauchschicht annahernd vollstandig (>2 Arten) vorhanden ist, liegt eine
hervorragende (a) Auspragung vor. Dies ist lediglich bei einer kleinen Flache an der Suhle
sudlich der Schweckhauser Wiesen (ID 1/55) der Fall. Bei weiteren drei Flachen bestehen
geringe Defizite (b), d.h. es sind i.d.R. 1-2 Straucharten zahlreich vorhanden. Dies betrifft
ID 1/198 sudostlich und ID 1/211 6stlich der Bérgemuhle sowie einen Bestand an der Aue am
Siudrand von Seeburg. (ID 3/183). Aufgrund der flachenmalig geringen Ausdehnung der
Bestande und des u.a. daraus resultierenden weitgehenden Fehlens von flr Auenwaldern
typischen Sonderstrukturen (insbesondere nasse und quellige Stellen) ist das Inventar
insgesamt arm an typischen Arten. Vielmehr pragen die 0.g. Sippen nahezu ausschliel}lich die
Krautschicht, so dass fir alle Vorkommen des LRT 91E0* diese als nur in Teilen vorhanden
(c) charakterisiert werden kann. Insgesamt ergibt sich beim Arteninventar zumindest bei zwei
Vorkommen eine gute (B) Auspragung. Dies ist das kleine Vorkommen an der Suhle sldlich
der Schweckhauser Wiesen (ID 1/55) und der Bestand an der Aue Ostlich der Bérgemubhle (1D
3/211).

Beeintrachtigungen

An Fremdbaumarten kommen in verschiedenen Bestdnden vor allem Hybrid-Pappeln
(Populus x canadensis) vor, vereinzelt auch Gewohnliche Rosskastanie (Aesculus
hippocastanum), was bei acht Vorkommen als geringe bis mittlere (b) Beeintrachtigung
gewertet wurde. Gleichzeitig sind diese Arten auch als Neophyten zu berlcksichtigen, wobei
hier vor allem das stellenweise gehaufte Vorkommen des Drisigen Springkrautes (Impatiens
glandulifera) bertcksichtigt wurde. Dies betrifft 16 Vorkommen in geringem bis maRigem
Umfang (b) und eine Flache an der Suhle norddstlich Seulingen (ID 2/219) in starkem (c)
MaRe. Hier kommt zusatzlich auch Riesen-Barenklau (Heracleum mantegazzianum) vor.
Starkere (c) Beeintrachtigungen des Wasserhaushaltes wurden an drei Stellen an der Suhle
zwischen Germershausen und Rollshausen (ID 2/215) und westlich (ID 2/230) bzw. am
Nordrand von Rollshausen (ID 2(234) festgestellt in Form von Kanalisierungen bzw. dem
Trockenfallen von Nebengerinnen. Eine Uberall in mehr oder minder starkem Umfang (b-c)
wirkende Beeintrachtigung ist die Eutrophierung, die sich im entsprechenden Arteninventar
der Krautschicht widerspiegelt. Als sonstige Beeintrdchtigungen wurden nur bei einem
Vorkommen an der Aue am Sidrand von Seeburg (ID 3/183) die zahlreichen Stege, die Gber
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die Aue in angrenzende Garten flhren, als gering bis maRig (b) wirkend erfasst.
Bodenverdichtung und Holzeinschlag spielen im Gebiet keine Rolle (a). Lediglich bei vier
Bestanden ist keine der Teilbewertungen schlechter als ,b“, so dass dies auch die
Gesamtbewertung (B) der Beeintrachtigungen ist. Dies betrifft das kleine Vorkommen an der
Suhle sudlich der Schweckhauser Wiesen (ID 1/55), den Bestand an der Retlake am W estrand
von Seeburg (ID 3/19), das streng lineare Vorkommen am Friesenbeek sudlich von Seeburg
(ID 3/197) und den Bestand aus der BE 6stlich der Bérgemuhle (ID 2/211).

Gesamtbewertung

Die Gesamtbewertung ergibt mit Ausnahme des Vorkommens 6stlich der Borgemuhle an der
Aue (ID 2/211) als guter (B) Auspragung des LRT (entsprechend der BE) bei den Ubrigen
Flachen nur eine mittlere bis schlechte Auspragung (C). Bei dem Vorkommen an der Suhle
sudlich der Schweckhauser Wiesen (ID 1/55) ergibt sich zwar nominell ebenfalls ein guter (B)
Erhaltungsgrad. Dieser wird allerdings aufgrund der geringen GroRRe gutachterlich auf ,C*“
abgewertet.

Tab. 3-14:  Flachengrof3e und Erhaltungsgrad der Einzelflachen des LRT 91EQ* im Jahr 2007 sowie aktuelle
Bewertung der Beeintréchtigungen und Gesamtbewertung 2022

Flic Anteil Flache Teilbewertung 2007 Ge- Teilbewertung 2022 Ge-
D he LRT LRT ) B'e- samt- _ Be- samt-
[ha] 91E0* 91E0* Habit | Arten | ein- bew. Habit | Arten eintr. bew.
[%] [ha] tr. 2007 2022
1/55 0,06 100 0,06 - - - - C B B C*
2/1 0,48 60 0,29 - - - -
2/69 0,28 60 0,17 - - - - C C C C
2/138 | 0,19 50 0,10 - - - - B C C C
2/149 | 1,06 70 0,74 - C C C C
2/219 | 0,73 40 0,29 - - - - C C C C
2/226 | 1,09 69 0,75 - - - - C C C C
2/228 | 0,67 60 0,40 - - - - C C C C
2/230 | 0,33 90 0,30 - - - - B C C C
2/231 1,02 80 0,82 - - - - B C C C
2/234 | 0,12 100 0,12 - - - - B C C C
3/19 0,29 30 0,09 - - - - C C B C
3/2 - - - - - - B - - - -
3/29 0,05 100 0,05 - - - - C C C C
3/79 0,62 90 0,56 - - - - C C C C
3/151 | 0,21 50 0,10 - - - - C C C C
3/179 | 0,14 50 0,07 - - - - C C C C
3/183 | 0,67 70 0,47 - - - - C C C C
3/197 | 0,29 60 0,17 - - - - C C B C
3/198 | 0,32 25 0,08 - - - - C C C C
3/211 | 0,31 90 0,28 - - - B B B B B
An-
zahl: | 10,43 5,91 - - - B C C C C
22
Entwicklungsflachen

Fir den LRT wurden aktuell zwei Entwicklungsflachen ausgewiesen. Dies ist zum einen ein
flachiges Vorkommen nérdlich des Seeangers/westlich an die Retlake angrenzend (ID 3/164),
das derzeit noch als Forst aus Hybrid-Pappeln und Espen (Populus x canadensis, P. tremula)
(WXP) erfasst wurde. Im Unterstand befinden sich jedoch bereits Schwarz-Erlen (Alnus
glutinosa). Die Strauchschicht ist hier relativ artenreich mit Hasel (Corylus avellana),
Schwarzem Holunder (Sambucus nigra), Gewoéhnlicher Traubenkirsche (Prunus padus) und
Erlenverjingung. Es handelt sich um einen flachigen Bestand mit frischen bis feuchten
Standortbedingungen und einer nitrophytisch dominierten Krautschicht. Hier kommen
allerdings auch fur naturndhere Erlenwalder charakteristische Arten vor, wie Sumpf-Segge
(Carex acutiformis) und Groles Springkraut (Impatiens noli-tangere). Nach Abgang der
Hybrid-Pappeln und ggf. Entnahme der eher nicht autochthonen Grau-Erlen (Alnus incana)
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erscheint die Entwicklung zum LRT 91EOQ* hier als aussichtsreich. Die zweite Flache (ID 2/215)
befindet sich entlang der Suhle zwischen Germershausen und Rollshausen. Dabei handelt es
sich eine als Galeriewald (WEG) erfasste lineare Struktur.

Tab. 3-15:  Entwicklungsflachen des LRT 7230 im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal®

* - 70% der nach BE angegebenen Flache als Entwicklungsflache einzustufen, die tibrigen 30% noch LRT 7230

ID Fliche [ha] Anteil E-LRT 91E0* [%] Fliche E-LRT 91E0* [ha]
2/215 1,09 40 0,44
3/164 0,57 100 0,57

Anzahl (2022): 1 1,66 1,01

Fazit:

Vom LRT 91E0* wurden bei der BE zwei Flachen in einer GroRe von 0,6 ha in einem
insgesamt giinstigen EHG (B) erfasst. Bei der aktuellen Uberpriifung wurde eine Flache davon
(ID 3/211) Gbernommen. Bei der Uberpriifung von vorwiegend linearen Gehdlzbestanden
entlang der Flieligewasser im Gebiet wurden weitere 21 Vorkommen, fast ausschlief3lich
galeriewaldartige Bestande (WEG) sowie ein kleiner flachiger Bestand (WEB) erfasst, so dass
sich die Flachenbilanz des LRT auf insgesamt 5,91 ha stark verbessert hat.

3.2.3 Bestand und Bewertung der nicht - signifikanten FFH-
Lebensraumtypen

3.2.3.1 LRT 3260 - Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und Callitricho-Batrachion

Allgemeine Charakteristik (NLWKN 2011a, BfN o. J.)

Der LRT 3260 kennzeichnet kleine bis mittelgrol3e, natlrliche oder naturnah strukturierte
Bache und Flisse, von der planaren bis zur montanen Stufe, mit einem breiten Spektrum von
Substraten und Strébmungsgeschwindigkeiten, die zumindest punktuell untergetauchte und
flutende Wasservegetation aus den Verbanden Ranunculion fluitantis und Callitricho-
Batrachion oder submerse Wassermoose aufweisen. Der LRT kann von den Ober- bis hin zu
den Unterldufen, aber auch in durchstrémten Altarmen und standig flieRenden, naturnahen
Graben auftreten. MaRig ausgebaute FlieRgewasserstrecken, die naturnahe Bereiche
aufweisen, sind ebenfalls diesem Lebensraumtyp zuzuordnen. Die Auspragung der
Wasservegetation ist abhangig von Strémung, Wassertiefe, Substrat, Schwebstoffanteil und
Beschattung. Vor allem in den naturnahen Oberlaufen mit starker Beschattung und hoher
FlieBgeschwindigkeit ist sie haufig nur fragmentarisch entwickelt und besteht teilweise nur aus
Wassermoosen und Rotalgen.

Die grofdten Vorkommen in niedersachsischen FFH-Gebieten befinden sich in den FFH-
Gebieten ,Ems“ (FFH 013), ,llmenau mit Nebenbachen“ (FFH 071) und ,Untere
Haseniederung“ (FFH 045). In der atlantischen Region besitzt Niedersachsen einen sehr
hohen Flachenanteil und somit eine sehr hohe Verantwortung fur den Bestand in Deutschland.
In der kontinentalen Region ist der Anteil am Gesamtbestand Deutschlands dagegen eher
gering. Der Erhaltungszustand in Deutschland wird in der atlantischen Region als ,,unginstig-
schlecht, in der kontinentalen Region als ,,ungtinstig-unzureichend“ bewertet (Nationaler FFH-
Bericht 2019).

Naturlicherweise waren wahrscheinlich die meisten Bache und kleineren Flisse der unteren
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und mittleren Lagen des Berglandes sowie der Geestgebiete diesem Typ zuzuordnen. Durch
den Ausbau der FlieRgewasser in der Vergangenheit und die Wasserverschmutzung sind
naturnahe Auspragungen mit typischer Wasservegetation im Laufe der Zeit zunehmend
seltener geworden. Die Gefahrdung der Gewasser beruht vor allem auf in der Vergangenheit
erfolgten wasserbaulichen Eingriffen wie Begradigung, Errichtung von Ufer- und
Sohlbefestigung sowie Querbauwerken, Eindeichung und den damit verbundenen Folgen wie
Struktur- und Artenarmut, fehlender Entwicklungsraum, Eintiefung, hydraulische Uberlastung
und Verarmung der Ufer- und Sohlstruktur. Auch heute stehen die Gewasser noch unter einem
hohen Nutzungsdruck und unterliegen vielfaltigen Nutzungseinflissen: Sie dienen als Vorfluter
fir landwirtschaftliche Flachen, Siedlungs- und Gewerbeflachen, zur Wasserentnahme,
Nutzung von W asserkraft, Fischerei sowie Freizeit- und Erholungsnutzung. Diese Nutzungen
fihren beispielsweise zu stickstoff- und phosphatreichen Einleitungen bzw. Eintragen aus der
Landwirtschaft oder privaten Haushalten, chemischer und thermischer Belastung,
Einschwemmen von Sand- und Feinsedimenten. Weitere Beeintrachtigungen kénnen durch
eine intensive, nicht naturschutzausgerichtete Gewasserunterhaltung und die Ausbreitung von
nicht-einheimischen, invasiven Arten entstehen. Der Gewasserausbau spielt heute lediglich
eine untergeordnete Rolle. Die Beeintrachtigungen filhren zu einer Entwertung der
Lebensraumfunktion, Einschrankung der natlrlichen Gewasserdynamik und der
Durchgangigkeit fur wandernde Tierarten.

Der LRT ist nach §30 BNatSchG als Biotop besonders geschutzt. Des Weiteren gibt es
aufgrund der EG-Wasserrahmenrichtlinie nicht nur ein Verschlechterungsverbot, sondern ein
Verbesserungsgebot fur FlieRgewasser.

Nach DRACHENFELS (2020) werden dem LRT 3260 im PG folgende Biotoptypen zugeordnet
(Nummerierung nach Kartierschlissel):

4.4.4 Naturnaher Bach des Berg- und Hiugellandes mit Feinsubstrat (FBL) §

Bekannte Vorkommen, Flachengrofe und Auspriaqung im PG

Bislang wurden die FlieRgewasser des PG nicht als LRT 3260 bertcksichtigt, auch im SDB ist
der LRT nicht vermerkt.

Im Rahmen der BE wurde 6stlich von Ebergdtzen ein Abschnitt der Aue als naturnaher Bach
des Berg- und Higellands mit Schottersubstrat (FBH) als NC des durchflossenen Erlen- und
Eschen-Auwaldes schmaler Bachtaler (WEB) berlcksichtigt (ID 3/211), jedoch als NC nicht
bewertet. Zwei weitere Abschnitte der Suhle zwischen Landolfshausen und der Trudelshauser
Muahle wurden mit einer GesamtgrofRe von 1 ha als Entwicklungs-LRT erfasst (ID 137, ID 139).

Im Rahmen der nachbeauftragten Teilaktualisierung wurden die im PG befindlichen Abschnitte
der Suhle und Aue hinsichtlich einer mdglichen Einstufung zum LRT 3260 untersucht. Bei
beiden Fliel3gewassern handelt es sich um feinmaterialreiche, silikatische Mittelgebirgsbache,
die innerhalb des PG gréftenteils einen stark begradigten Verlauf aufweisen. Lediglich ein
Abschnitt unterhalb der Trudelshauser Muhle zeigt einen geschwungenen Lauf und wurde in
Folge dessen als naturnaher Bach (FBL) eingestuft (ID138). Aufgrund des Vorkommens von
reichlich Sumpf-Wasserstern (Callitriche palustris) in flutender Form wurde dieser
Suhleabschnitt als LRT 3260 eingestuft. Auch in den sich ober- und unterhalb daran
anschlieRenden Abschnitten ist Callitriche palustris reichlich in flutender Form vorhanden. Es
handelt sich dabei allerdings um mafig ausgebaute Abschnitte (Einstufung als FMH), so dass
diese lediglich als Entwicklungs-LRT 3260 bertcksichtigt wurden (ID 2/1, 2/69, 2/137, 2/139,
2/148, 2/149, 2/215, ID 219, ID 221, 2/223, 2/225, 1D2/226, D 228).

Insgesamt wurden im PG somit 0,08 ha als LRT 3260 und 3,39 ha als LRT-
Entwicklungsflachen eingestuft.
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Tab. 3-16:  Flachenbilanz des LRT 3260 im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal

. " Anteil Erhaltungsgrade (ha Entwicklungs-

FlachengroRe (ha) A B 989 (ha) C fizichen (hg)
SDB 2020 - - - - -
BE - - - - 1,0
aBE 0,08 - 0,08 2,51

Vegetationskundliche Zuordnung und Charakterarten

Laut DRACHENFELS (2020) sind die im PG vorkommenden, dem (E-)LRT zugehérigen bzw.
aktuell dem LRT zugeordneten Biotoptypen wie folgt gekennzeichnet:

Naturnaher Bach des Berg- und Hiigellands mit Feinsubstrat (FBL): FlieRgewasser (auch
zeitweise trockenfallende) <10 m Breite (bei Mittelwasserabfluss, Staustrecken ggf. breiter)
mit naturnahem Verlauf und strukturreichem Quer- und Langsprofil; je nach Typ mehr oder
weniger vielfaltige Ufer- und Sohlenstrukturen mit einer ausgepragten Breiten- und
Tiefenvarianz, Prall- und Gleitufern, Kolken, wechselnden Flie3geschwindigkeiten,
vielgestaltigen Sohlensubstraten unterschiedlicher Beschaffenheit und Korngrof3en u.a. keine
oder nur vereinzelte und kleinrAumige anthropogene Strukturveranderungen (z.B. in
Briickenbereichen). Einbezogen sind auch vor langerer Zeit ausgebaute (begradigte und/oder
verlegte) Bache, die wieder naturnahe Strukturen entwickelt haben (beidseitig naturnahe
Ufervegetation — i.d.R. aus standortgemafRen Gehdlzen — und strukturreiches Bachbett), mit
geringem Gefalle und hoher Anteil von feinkdrnigem Substrat (Ton, Lehm, Sand), daneben
meist auch viel Grobsubstrat (z.B. Kiesbanke). Oft stark eingetieft, stellenweise mit Lehm- bzw.
Losssteilwanden. Rhithral und Ubergénge zum Potamal (langsamer flieBend, sommerwarm);
v.a. auf Hochflachen, in weiten Talern und Becken des Berg- und Hulgellands sowie in
Teilbereichen der Borden.

MaRig ausgebauter Bach des Berg- und Hiigellands mit Feinsubstrat (FMH):
FlieRgewasser (auch zeitweise trockenfallende) <10 m Breite (bei Mittelwasserabfluss,
Staustrecken ggf. breiter) mit durch Ausbau oder Unterhaltungsmalinahmen deutlich
eingeschrankter Naturnéhe ihres Verlaufs und Querschnitts. Uberwiegend einheitliches Profil
und/oder Sohlschwellen; Verlauf gering bis maRig begradigt, vereinzelt naturnahe Strukturen.
Auch stark begradigte Bache, wenn der Ausbau lange zurickliegt und Bachbett oder Ufer
wieder naturnahe Elemente aufweisen. Ufer Uberwiegend strukturarm, aber allenfalls punktuell
durch Steinschittungen 0.a8. befestigt (wenn auf langerer Strecke Befestigung, ist diese alt und
weitgehend eingewachsen). Meist kein naturnaher Geholzsaum (allenfalls auf kurzer Strecke
und dann vielfach nur einseitig; Ausnahme: stark begradigte Waldbache); Wasservegetation
u.U. Uppig entwickelt; Sohle strukturarm bis maRig strukturreich.

Eine stellenweise haufige und in der Suhle verbreitete und generell die haufigste
bewertungsrelevante Art ist der Gewohnliche Wasserstern (Callitriche palustris agg.), der
stellenweise grole flutende Schwaden bildet. Ebenso weit verbreitet ist die Berle (Berula
erecta). Zudem kommt das Kamm-Laichkraut (Potamogeton pectinatus), bspw. zwischen
Landolfshausen und der Trudelshduser Muhle (ID 2/137, 2/139) sowie sldlich von
Germershausen (ID 2/228) und in Germershausen (ID 2/214), vor. Der Bachbungen-
Ehrenpreis (Veronica beccabunga) kommt, teilweise auch in der flutenden Form, ebenfalls
zwischen Landolfshausen und der Trudelshduser Mihle sowie in Seulingen (ID 2/227) vor. In
Germershausen (ID 2/214) ist weiterhin Krauses Laichkraut (Potamogeton crispus) zu finden.
Insgesamt sehr haufig, jedoch aufgrund des Neophytenstatus als Beeintrachtigung zu werten,
ist die Kanadische Wasserpest (Elodea canadensis).

Die Vegetation lasst sich unspezifisch dem Verband Ranunculion fluitantis zuordnen.

Bewertung des aktuellen Erhaltungsgrades

Volistandigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen

Die Suhle ist in ihrem gesamten Lauf durch das PG zwischen Landolfshausen und
Rollshausen begradigt. In dem als LRT eingestuften Abschnitt zeigt die Suhle jedoch noch
einen geschwungenen Verlauf. Sohle und Ufer sind in diesem Bereich zwar unverbaut, aber
durch die Begradigung verandert. Das Sohlensubstrat ist heterogen. Die Gewasserstrukturen
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sind nur in Teilen vorhanden (c). Das Abflussverhalten wird in den als LRT erfassten Abschnitt
als weitgehend vorhanden (b) eingestuft, d.h. die natlirliche Dynamik ist leicht eingeschrankt.
Gemal Wasserdatenblatt wird die W asserqualitat fur die Suhle (19043 Suhle, NLWKN 2016a)
als schlecht eingeschatzt (c). Die Vegetationsstruktur wird durchweg als nur in Teilen
vorhanden (c) eingestuft, da das Ufer durch Nitrophyten und Neophyten gepragt wird. Die
typische Wasservegetation ist nur fragmentarisch vorhanden und es kommt die Kanadische
Wasserpest (Elodea canadensis) als nicht heimische, invasive Art vor. Insgesamt ergibt sich
hinsichtlich der Habitatstruktur eine mittlere bis schlechte (C) Auspragung.

Vollstindigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars
Die Bewertung des Arteninventars beruht ausschlieRlich auf dem der Pflanzen. Es wurde fur
den als LRT eingestuften Abschnitt als in Teilen vorhanden bewertet (C).

Beeintrachtigungen

Die Veranderung des Laufs wurde als starke (c) Beeintrachtigung bewertet. Querbauwerke
sind in dem Abschnitt nicht vorhanden. Die Veranderung des Abflussverhaltens wurde
aufgrund der Begradigung der gesamten Suhle als zumindest gering bis maRig (b) eingestuft,
da hierdurch das Wasser schneller abgeleitet wird, als es bei natlrlich maandrierenden
Gewassern der Fall ist. Ebenso wurde die Veranderung der Sohlstruktur und des Uferausbaus
als gering bis maRig (b) eingeschatzt. Von Wasserverschmutzung zumindest indirekter Art
durch diffuse Eintrdge aus angrenzendem Weideland sowie aus nicht unmittelbar
angrenzenden Ackern ist auszugehen. Davon zeugen allein die entlang der Ufer nahezu
durchgangig verbreiteten Nitrophyten. Gemal Wasserkdrperdatenblatt (19043 Suhle, NLWKN
2016a) wird die Wasserqualitdit ebenso als schlecht angegeben, so dass die
Wasserverschmutzung daher als starke Beeintrachtigung (c) berticksichtigt wurde. Sowohl in
der Ufervegetation als auch im Gewasser selbst finden sich mit dem Drusigen Springkraut
(Impatiens glandulifera) und der Kanadischen Wasserpest (Elodea canadensis) zwei sehr
ausbreitungsstarke vertretene invasive Arten, was sich als starke Beeintrachtigung (c)
widerspiegelt. Stérungen durch Freizeithnutzung kommen nur in geringem Umfang vor (a).
insgesamt wurden die Beeintrachtigungen als stark (C) eingeschatzt.

Gesamtbewertung
Aus den drei Teilkriterien ergibt sich fir den LRT 3260 eine mittlere bis schlechte (C)
Gesamtbewertung.

Tab. 3-17:  Fl&chengréfRe und Erhaltungsgrad der Einzelflachen des LRT 3260 im Jahr 2007 sowie aktuelle
Bewertung der Beeintrachtigungen und Gesamtbewertung 2022

Anteil | Flache Teilbewertung 2007 Ge- Teilbewertung 2022 Ge-
D Flache LRT LRT Be- samt- Be- samt-
[ha] 3260 3260 Habit | Arten eintr bew. Habit | Arten eintr bew.
[%] [ha] i 2007/ i 2022
2/138 0,19 50 0,08 - - - - C C C C
An-
zahl: 0,19 - 0,08 - - - - C (o8 (o8 C
1

Entwicklungsflachen

Im PG wurden insgesamt 13 Flachen auf einer Gesamtflache von 3,39 ha ausgewiesen. Zwei
Flachen (ID 137, ID 139) davon wurden bereits im Rahmen der Basiserfassung als
Entwicklungs-LRT eingestuft. Bei allen Flachen handelt es sich um den Biotoptyp ,MaRig
ausgebauter Bach des Berg- und Huigellands mit Feinsubstrat (FML), der laut Kartieranleitung
nicht als LRT eingestuft werden darf. Aber aufgrund des Vorkommens von reichlich Sumpf-
Wasserstern (Callitriche palustris) in flutender Form in diesen Abschnitten und hinsichtlich der
dort vorgesehenen Mallnahme der Renaturierung der Suhle besteht Entwicklungspotenzial
zum LRT 3260.
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Tab.311:  Entwicklungsflachen des LRT 3260 im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal*
ID Fliche [ha] Anteil E-LRT 3260 [%] | Fliche E-LRT 3260 [ha]
2/1 0,48 30 0,14
2/69 0,28 40 0,11
2/137 0,28 50 0,14
2/139 0,70 40 0,28
2/148 0,55 100 0,55
2/149 1,06 30 0,32
2/215 1,09 55 0,60
2/219 0,73 40 0,29
2/221 0,40 60 0,24
2/223 0,30 40 0,12
2/225 0,07 90 0,06
2/226 1,09 30 0,33
2/228 0,67 30 0,20
Anzahl (2022): 9 7,69 3,39

Fazit

Der LRT 3260 fand bisher weder in der BE noch im SDB Berlcksichtigung.Es liegt kein
signifikantes Vorkommen im PG vor. Im Rahmen der nachbeauftragten Teilaktualisierung
konnte jedoch ein Teilabschnitt der Suhle als LRT eingestuft werden. Der LRT nimmt eine
Flache 0,08 ha ein und liegt in einem insgesamt ungunstigen EHG (C) vor. Eine Aufwertung
des derzeit durchgehend unglnstigen Erhaltungsgrades kénnte vor allem durch eine
(zumindest abschnittsweise) strukturell-morphologische Renaturierung erfolgen.
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3.3 FFH-Arten (Anhang Il und IV) sowie sonstige Arten
mit Bedeutung innerhalb des Planungsraums

3.3.1 Signifikante Arten

Die Auswahl der als signifikant eingestuften Arten orientiert sich am Standarddatenbogen des
FFH-Gebietes. In diesem sind drei Arten des Anhangs Il aufgelistet, darunter eine Art der
Rundmauler, und zwar das Bachneunauge (Lampetra planeri) sowie zwei Weichtierarten,
namlich die Schmale und die Vierzahnige Windelschnecke (Vertigo angustior, V. geyeri).

Tab. 3-18:  Signifikante Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie im Plangebiet
Status: r: resident
PopulationsgroRe: r: selten, mittlere bis kleine Population; p: vorhanden, ohne Einschatzung, present
Prioritat gemal Niedersachsischer Strategie zum Arten- und Biotopschutz (NLWKN 2011b)

Art Art PopulationsgroRe Hochste L
deutsch wissenschaftlich SEUE (SDB 2020) EHZ | prioritat | Prioritat
Bachneunauge Lampetra planeri r r C - X
Schmale . .

Windelschnecke Vertigo angustior r P A X -
Vierzahnige . .

Windelschnecke Vertigo geyer r p B X -

Nachfolgend werden die im Gebiet nachgewiesenen Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie
hinsichtlich ihrer allgemeinen Charakteristik, des Vorkommens im FFH-Gebiet sowie ihres
Erhaltungsgrades und der Gefahrdungen und Beeintrachtigungen naher beschrieben. Als
Grundlage dienen die ,Vollzugshinweise gemaf der Niedersachsischen Strategie zum Arten-
und Biotopschutz“ (2011) sowie die Daten des Niedersachsischen Artenerfassungs-
programmes und die Arterfassungsberichte und -daten des LAVES (Dezernat Binnenfischerei)
und des NLWKN.

Im Dezember 2019 konnte darlber hinaus ein Nachweis des Fischotters (Lutra lutra) an der
Suhle unter einer Brucke zwischen Trudelshauser Mihle und Seulingen erbracht werden. Der
Fischotter ist ebenfalls eine Art nach Anhang Il der FFH-Richtlinie, wird jedoch gegenwartig
nicht im SDB angefuhrt (vgl. Kap. 3.3.2.2.) Die Bodenstandigkeit des Vorkommens dieser Art
sollte in den Folgejahren geprift werden. Es ist auch mit dem Vorkommen weiterer Arten zu
rechnen wie bspw. der Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercuriale), die bereits an der Suhle
unterhalb Rollshausen, damit aber auRerhalb des FFH-Gebietes, nachgewiesen wurde (LPV,
schriftl. Mitt., 28.04.2022).

3.3.11 Bachneunauge (Lampetra planeri)

Allgemeine Charakteristik (NLWKN 2011d)

Das Bachneunauge kommt in Mittel-, Nord- und Stideuropa vor. In Deutschland ist die Art weit
verbreitet, wobei sie schwerpunktmaig im Berg- und Hugelland vorkommt. Das
Bachneunauge ist ein typisches Faunenelement rhithraler FlieRgewasser. Bewohnt werden
uberwiegend kleine Bache der Salmonidenregion, aber auch grofiere Bache und kleine
Flisse. Bache mit Bachneunaugen-Vorkommen kdnnen zum groéfdten Teil der Forellenregion
zugerechnet werden.

Das Bachneunauge gehért zu den Rundmaulern. Die Tiere leben etwa vier bis funf Jahre als
Larven, Querder genannt, im sandigen Substrat und wandern nach der Umwandlung zum
adulten Tier Uber relativ geringe Distanzen zu ihren Laichplatzen. Wenige Wochen nach dem
Ablaichen sterben die adulten Tiere. Das Bachneunauge besiedelt kleinere, sauerstoffreiche
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und sommerkuhle Flieligewasser mit guter bis sehr guter Wasserqualitat. Es kommt vor allem
im Rhithral vor, besiedelt aber auch potamale Gewasserabschnitte, wenn ausreichend
Laichmdglichkeiten zur Verfugung stehen. Die Strukturvielfalt der Gewasser ist von
besonderer Bedeutung. Die Art bendtigt sowohl flach Gberstrdmte, kiesige Abschnitte als
Laichareale als auch strdmungsberuhigte Abschnitte mit Feinsedimenten als Larvalhabitate.
Damit ist auch das Leitbild fir die Mittelgebirgsbache im Plangebiet bereits vorgegeben.

In Deutschland befinden sich die Hauptvorkommen des Bachneunauges in den
Einzugsgebieten der Strome Elbe, Weser und Rhein. Besiedlungsschwerpunkte liegen in der
Lineburger Heide, im Pfalzer Wald, im Schwarzwald, Hunsrlick, Taunus, Erzgebirge und im
nordhessischen Bergland. In Niedersachsen war das Bachneunauge historisch in den
Einzugsgebieten von Elbe, Weser und Ems verbreitet. Bei den rezenten Vorkommen handelt
es sich Uberwiegend um Einzelvorkommen. GroRRere zusammenhangende Verbreitungs-
gebiete gibt es zum Beispiel in der Lineburger Heide und dem Weser- und Leinebergland
sowie dem Harz und Harzvorland.

In der Roten Liste Deutschlands wird das Bachneunauge als ungefahrdet beurteilt (FREYHOF
2009), in Niedersachsen ist es auf der Vorwarnliste eingestuft (LAVES 2016). Der
Erhaltungsgrad gemaf FFH-Richtlinie wird in Deutschland als unzureichend eingestuft, wobei
er fur Niedersachsen sowohl in der atlantischen Region als auch in der kontinentalen als
»gunstig® bewertet wird. Verschiedene Mallnahmen haben dazu gefiihrt, dass sich die
Bestande auf mittlerem bis hohem Niveau stabilisieren konnten, wobei es jedoch regional zum
Teil noch starke Defizite gibt. Beeintrachtigungen und Gefahrdungen ergeben sich durch
unuberwindbare Querbauwerke, Verlust der Gewasserdynamik durch technischen Ausbau der
FlieRgewasser, starke Sandfrachten und Feinsedimenteintrage sowie regelmalige
Grundraumungen der Sohle im Rahmen der Gewasserunterhaltung.
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Abb. 3-4:  Verbreitung des Bachneunauges in Niedersachsen (Stand: 2011, aus NLWKN 2011)

Bestand und Lebensrdume im PG

Im Zuge der Erarbeitung des vorliegenden Gutachtens wurden keine Gelandeerfassungen
(Befischungen oder Habitatkartierungen) beauftragt. Die Bearbeitung sollte ausschlie3lich im
Rahmen der Grundleistungen erfolgen. Vertragsgemal erfolgte eine Datenibernahme aus
dem FFH-Monitoring von Anhang-ll-Fischarten und Rundmaulern (LAVES 2014 und 2019).

Innerhalb des PG gibt es an Suhle und Aue Befischungsstrecken flr das FFH-Monitoring von
Anhang-lI-Fischarten. Fur diese liegen fur die Jahre 2014 und 2019 Daten vor. Es handelt sich
dabei um verschiedene Teilstrecken (TS) der gleichen Messstellen. Die Teilstrecken wurden
im Rahmen des Monitorings durch die Gutachter unterschiedlich verortet. Im Jahr 2014
wurden funf TS untersucht, wobei eine Lange von 500 m befischt wurde. Im Jahr 2019 wurden
nur zwei TS mit einer Befischungslange von 200 m beprobt. Die entsprechenden
Messstellenpunkte der Teilstrecken sind in folgender Tab. 3-19 dargestellt. Beide Messstellen
an der Aue bei Seeburg (139-001-TS1, 139-001-TS2) wurden sowohl im Jahr 2014 als auch
im Jahr 2019 untersucht, gleiches gilt auch fur die Messstelle an der Suhle norddstlich von
Seulingen (139-004-TS5 [2014], 139-004-TS2 [2019]). Samtliche anderen Teilstrecken
entlang der Suhle wurden nur einmal im Jahr 2014 beprobt (vgl. Abb. 3-5).
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Tab. 3-19:  Befischungsstrecken im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal*
Gewadsser Te':’IIstrecken = Koordinaten (Anfang) Koordinaten (Ende) SRR C D
essstellen [m]
Monitoring 2014
Aue 139-001_TS1 3579869 / 5714815 - 100
139-001_TS2 3578460 /5716115 - 100
139-004-TS1 3576353 / 5712295 - 100
139-004-TS2 3579543 / 5711865 - 100
Suhle 139-004-TS3 3583988 / 5716627 - 100
139-004-TS4 3583383 /5716343 - 100
139-004-TS5 3581868 / 5713354 - 100
Monitoring 2019
Ae 139-001-TS1 3579853/5714815 3579792/5714847 110
139-001-TS2 3578475/5716090 3578453/5716177 100
Suhle 139-004-TS1 3582241/5713663 3582173/5713610 100
139-004-TS2 3581865/5713663 3581841/5713264 100

Im Monitoringdurchgang 2014 wurde das Bachneunauge sowohl in der Aue als auch in der
Suhle nachgewiesen, im Jahr 2019 hingegen ausschliel3lich in der Aue. Eine Aufstellung zu
den Fangergebnissen gibt Tab. 3-20.

Abb. 3-5;

Lage der Befischungsstrecken aus dem FFH-Monitoring (Monitoringdurchgéange 2014 und 2019) im
FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal”
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Tab. 3-20:  Nachweise des Bachneunauges im Rahmen des FFH-Monitorings innerhalb der letzten 10 Jahre im
FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal”

Gewisser Messstellen-Nr. Anzahl Anzahl Anzahl Strecken-ldnge
subadult adult gesamt [m]
Monitoring 2014
A 139-001_TS1 0 2 2 100
ue 139-001_TS2 4 0 4 100
139-004-TS1 0 0 0 100
139-004-TS2 0 0 0 100
Suhle 139-004-TS3 12 0 12 100
139-004-TS4 12 0 12 100
139-004-TS5 6 2 8 100
Monitoring 2019
139-001-TS1 0 0 0 110
Aue
139-001-TS2 11 0 11 100
139-004-TS1 0 0 0 100
Suhle
139-004-TS2 0 0 0 100

Da sowohl in der Aue als auch in der Suhle seit dem Jahr 2014 stichprobenhaft
Bachneunaugen nachgewiesen wurden, konnten im PG insgesamt zwei Habitatflachen (HF)
mit einer Gesamtgrofe von 12,6 ha abgegrenzt werden. Die 2,2 ha groRe HF 139_BNa_07
liegt in TG 1 ,Retlake-Seeanger® und umfasst den Bachlauf der Aue innerhalb des FFH-
Gebietes von der Boérgemihle in Ebergétzen bis zum Seeburger See. Im TG 3
~schweckhauser Wiesen, Suhleaue® wurde die gesamte innerhalb des FFH-Gebietes
flieRende Suhle mit einer Flachengrofie von 10,4 ha als HF 139_BNa_008 ausgewiesen.

Die Habitatflachen sind in Karte 4 dargestellt.

Bewertung des Erhaltungsgrades

Im Standarddatenbogen des FFH-Gebietes wird der Erhaltungsgrad des Bachneunauges mit
,C"“ angegeben.

Im Rahmen des FFH-Fischmonitorings erfolgte eine Bewertung nach den Kriterien des BfN
der einzelnen Befischungsstrecken (Messstellen) fir das Bachneunauge. Fur die Aue wurden
in beiden Monitoringdurchgangen (2014, 2019) die einzelnen Befischungsstrecken bewertet,
an der Suhle wurden im Jahr 2014 nur die Teilstrecken (TS) 3 bis 5 und im Jahr 2019 beide
beprobten Strecken bearbeitet.

In der folgenden Tabelle (Tab. 3-21) ist die Habitatbewertung aus den Monitoringdurchgangen
2014 und 2019 dargestellt.

Fur die Bewertung der Habitatflachen im PG, welche den gesamten Lauf der Aue bzw. Suhle
umfassen, wurden die vorliegenden Monitoring-Ergebnisse analysiert sowie die DSK und die
Wasserkdrperdatenblatter flir Suhle und Aue ausgewertet.
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Tab. 3-21;

Abschnittsweise Habitatbewertung fiir die Anhang-ll-Art Bachneunauge (Lampetra planeri) im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal

Bewertung der einzelnen Befischungsstrecken (entsprechend

Bewertung der einzelnen Befischungsstrecken

Habitat Bachneunauge Monitoringbericht 2014) (entsprechend Monitoringbericht 2019)
Aue Suhle Aue Suhle
Habitat-ID 139- 139- 139-004- 139-004- 139-004- 139-001- 139-001- 139-004- 139-004-

001_TS1 001_TS2 TS3 TS4 TS5 TS1 TS2 TS1 TS2

Zustand der Population C (o3 C B B C B C C

Bestan@sgrdf&e / Apundanz: Querder > 0+ c b b b c b c c

(in geeigneten Habitaten)

Altersgruppen Querder (3 Langenklassen:

jung < 60mm; mittel < 120 mm; alt = 120 c c c a a n.b. a n.b. n.b.

mm)

Adulte (in geeigneten Habitaten,

obligatorisch nur in potenz. oder

nachweislichen Flussneunaugen- n-b. n.b. n.b. n.b. n.b. n.b. n.b. n.b. n.b.

Gewassern)

Habitatqualitat C A B B A C A C C

Strukturreiche kiesige, flache Abschnitte mit

mittelstarker Strémung (Laichhabitate) und

flache Abschnitte mit sandigem Substrat c a b b a c a c c

und maRigem Detritusanteil

(Aufwuchshabitate)

Beeintrachtigungen C B B A A C C C C

Querverbaue und Durchlasse

(Beelntrachtlggng pemeht sich auf Auf- und nb. nb. nb. nb. nb. c c nb. nb.

Abwanderung jeweils aller wandernden

Stadien)

Gewasserausbau und c b b a a b b c c

Unterhaltungsmafnahmen

Anlthrop.ogene Stoff— und n.b. n.b. n.b. n.b. n.b. c b c c

Feinsedimenteintrage

Gesamtbewertung C B B B A C B (o3 (o3
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Zustand der Population

Gemaly SDB wird die PopulationsgroRe mit r“ — selten, mittlere bis kleine Population
angegeben, d. h. sie kommt in einer kleinen stabilen Population vor.

An der Aue wurden im Jahr 2014 an beiden Messstellen nur wenige Individuen nachgewiesen,
wodurch der Zustand der Population mit ,C“ bewertet wurde. Dies trifft auch fur die TS1 im
Jahr 2019 zu. Da dort kein Nachweis erbracht werden konnte, wurde hier nur ein ,,C* vergeben.
An der TS2 hingegen konnten im selben Jahr 11 Querder nachgewiesen werden, was einer
,B“- Bewertung entspricht. Gemittelt Uber alle Teilstrecken und Jahre befindet sich die
Population des Bachneunauges an der Aue somit insgesamt in einem schlechten Zustand (C).

In der Suhle konnten im Jahr 2014 an drei Teilstrecken der Messstelle 139-004 (TS3, TS4 und
TS5) Bachneunaugen erfasst werden. Die entsprechenden Teilstrecken erhielten je nach
nachgewiesener Individuenzahl hinsichtlich des Zustandes der Population eine ,B* bzw. ,C*-
Bewertung. Im Jahr 2019 konnten an der Suhle keine Nachweise erbracht werden, so dass
die Messstellen mit C bewertet wurden.

Nachweise des Bachneunauges wurden somit in den Jahren 2014 und 2019 erbracht, wobei
davon auszugehen ist, dass die Art zumindest in einer kleinen bis mittleren Population
weiterhin in Suhle und Aue vorkommt. Insgesamt befindet sich die Population des
Bachneunauges in beiden FlieRgewassern in einem ,mittel bis schlechten® Zustand (C).

Zustand des Habitates

Laut Wasserkorperdatenblatt (NLWKN 2016) handelt es sich bei der Aue natlrlicherweise um
einen grobmaterialreichen, karbonatischen Mittelgebirgsbach, der jedoch maRig bis stark
anthropogen uberpragt wurde (DSK 2015). Das Sohlsubstrat besteht vorwiegend aus Ton,
Schluff und Lehm, abschnittsweise sind Kies und Schotter sowie Schotter und Kies vorhanden.
Laut Monitoringbericht (2014 und 2019) ist die Habitatqualitat an der Teilstrecke 139-001-TS2
in einem hervorragenden Zustand (A), jedoch im restlichen Bereich mit schlecht bis gar nicht
geeignet zu bewerten (C). Die Gewassersohle ist in diesen Abschnitten mit Feinsedimenten
komplett Gberdeckt.

Die Habitatstruktur der Habitatflache der Aue (139_BaN_07) befindet sich in einem ,mittel bis
schlechten® Zustand (C). Der gesamte Gewasserlauf ist deutlich bis stark verandert und weist
insgesamt keinen Strukturreichtum auf.

Die Suhle ist ein feinmaterialreicher, silikatischer Mittelgebirgsbach (NLKWN 2016), der laut
DSK (NLKWN 2015) deutlich bis sehr stark anthropogen verandert wurde. Das Sohlsubstrat
besteht natirlicherweise vorwiegend aus Ton, Schiuff und Lehm, abschnittsweise sind
Schotter und Kies, aber auch Schlick und Schlamm vorhanden. Die Habitatqualitat der Suhle
wird im Jahr 2014 an drei Teilstrecken der Messstelle 139-004 (139-004-TS3, 139-004-TS4
bzw. 139-004-TS5) als ,gut” (B) bzw. ,hervorragend® (A) eingeschatzt, wahrend im Jahr 2019
beide Teilstrecken der Messstelle mit ,C* (mittel bis schlecht) bewertet werden.

Die Suhle unterlag in der Vergangenheit einem starken Gewasserausbau (Trapez-Regelprofil,
begradigt, tiefer gelegt etc., vgl. Kap 2.2.4.3) und zeigt daher wenig Strukturreichtum. Lediglich
im Bereich der Trudelshduser Muhle bzw. unterhalb derer bis zur Ortschaft Germershausen
zeigt sie durch verstarkte Seitenerosion einen naturlicheren Lauf. Hinsichtlich des Substrates
gibt es Abschnitte mit Feinsedimenten und solche mit kiesigen bzw. steinigen Substraten,
wobei die Feinsedimente dominieren. Oberhalb Rollshausen ist die Suhle durch das
Rollsdorfer Wehr zusatzlich stark aufgestaut. Die Habitatstruktur der Habitatflache der Suhle
(139_BaN_08) wird insgesamt als schlecht (C) eingeschatzt.

Beeintrachtigungen

An der Aue wurde die erste Teilstrecke (139_001_TS1) der Messstelle 139-001 sowohl im
Jahr 2014 als auch im Jahr 2019 als stark beeintrachtigt angegeben. Die Ursache liegt laut
Monitoringbericht an der Ausleitung des Wassers in ein Hochwasserrickhaltebecken (HRB)
in diesem Bereich. Die Aue wird nach der Borgemuhle aus ihrem Bett in ein solches
geleitet, der Restwasserabfluss ist sehr gering und scheint im weiteren Verlauf zu
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versiegen. AulRerdem wird die Gewassersohle in diesen Abschnitten mit Feinsedimenten
komplett Uberdeckt. Die zweite Teilstrecke der Messtelle (139_001_TS2) hingegen wird im
Jahr 2014 als mittel (B) und im Jahr 2019 als stark (C) beeintrachtigt bewertet.

Betrachtet man die Habitatflache des Bachneunauges in der Aue (139_BNa_07), wurde die
Durchgangigkeit mit a (keine bis gering) bewertet. Gemals DSK (2015) existieren innerhalb
des PG keine Querbauwerke. Beim Sohlsubstrat handelt es sich vorwiegend um Ton/ Lehm/
Schiuff ~ mit  abschnittsweise = sandigem  bzw.  kiesigem  Substrat.  Gemal
Wasserkorperdatenblatt (19037 Aue) kommt es jedoch aufgrund der intensiven
landwirtschaftlichen Nutzung des Einzugsgebietes zu anthropogenen Stoff- und
Sedimenteintragen, so dass dieser Faktor mit ,c“ bewertet wurde. Das Kiriterium
,Gewasserausbau und UnterhaltungsmafRnahmen® wird ebenfalls mit ,c“ bewertet. Insgesamt
sind die Beeintrachtigungen fur das Bachneunaugenhabitat an der Aue als ,stark® (C)
einzustufen.

Die Suhle konnte im Rahmen der selektiven Befischung in den Jahren 2014 und 2019
hinsichtlich ihrer Durchgangigkeit nicht fundiert untersucht werden, so dass dieses Kriterium
nicht bewertet wurde. Im Monitoringbericht 2014 ebenso nicht bewertet wurde das Kriterium
~LAnthropogene Stoff- und Feinsedimenteintrage®, das im Jahr 2019 dagegen fir die zwei
Messstellen mit ,c* bewertet wurde. Im Jahr 2014 wurden fir die Suhle bei Seulingen und
Landolfshausen insgesamt ,keine bis geringe“ (A) bzw. mittlere (B) Beeintrachtigungen
festgestellt. Im Jahr 2019 wurden fiir beide Messstellen starke Beeintrachtigungen (C)
identifiziert.

Hinsichtlich ihrer Beeintrachtigungen wird die Habitatflache der Suhle als stark beeintrachtigt
(C) bewertet. Aufgrund verschiedener Querbauwerke wie bspw. das Wehr Rollshausen,
diverse Abstlirze sowie Sohlschwellen ist die Durchgangigkeit der Suhle fur das
Bachneunauge nicht gewahrleistet, somit kann fir dieses Teilkriterium nur ein ,c* vergeben
werden. Die Suhle flief3t durch intensiv landwirtschaftlich genutztes Gebiet, so dass es
verstarkt zu Stoffeintragen kommt, wobei die ebenfalls entwassernden Bache Mersick und
Gothenbeek verstarkend wirken. Das Teilkriterium anthropogene Stoff- und Feineintrage
wurde somit ebenfalls mit ,c“ bewertet. Laut DSK wurde die Suhle abschnittsweise deutlich bis
sehr stark verandert eingestuft, dahingehend konnte fur das Teilkriterium ,Gewasserausbau
und Unterhaltungsmallnahmen® nur eine starke Beeintrachtigung (c) festgestellt werden. Die
Unterhaltungsmalinahmen (turnusmafBige Maharbeiten, Entkrautungen, Gehdlzenthahme
etc., siehe Kap. 3.5.2.5) sind zwar nur moderat (,b“), aber da es sich um ein
zusammengefasstes Bewertungskriterium handelt, wird es insgesamt als starke
Beeintrachtigung (c) gewertet.

Gesamtbewertung

Der Erhaltungsgrad des Bachneunauges wird im SDB als mittel bis schlecht (C) angegeben.
Fir den Monitoringbericht aus dem Jahr 2014 liegt keine Gesamtbewertung vor. Im
Monitoringbericht 2019 wird der Gesamterhaltungsgrad fur die Art im FFH-Gebiet als mittel bis
schlecht (C) bewertet. Aktuell kann der Erhaltungsgrad der Art im PG ebenfalls nur als mittel
bis schlecht (C) bewertet werden.

In Tab. 3-22 ist die Bewertung der Habitatflachen fir das Bachneunauge im PG dargestellt.

Tab. 3-22:  Synoptische der Habitatbewertung fiir die Anhang-Il-Art Bachneunauge (Lampetra planeri) im FFH-
Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal® — kumuliert fir die Teilhabitate ,Suhle und ,Aue*

Habitat Bachneunauge Aue Suhle
Habitat-ID 139_BNa_07 139_BNa_08
Zustand der Population C C

Bestandsgrofie / Abundanz: Querder > 0+ (in geeigneten
Habitaten)

Altersgruppen Querder (3 Langenklassen: jung < 60mm; mittel <
120 mm; alt = 120 mm)

(¢} (¢}

C C
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Habitat Bachneunauge Aue Suhle
Habitat-ID 139_BNa_07 139_BNa_08

Adulte (in geeigneten Habitaten, obligatorisch nur in potenz. oder c c

nachweislichen Flussneunaugen-Gewassern)

Habitatqualitat C C

Strukturreiche kiesige, flache Abschnitte mit mittelstarker

Strémung (Laichhabitate) und flache Abschnitte mit sandigem c c

Substrat und maRigem Detritusanteil (Aufwuchshabitate)

Beeintrachtigungen C C

Querverbaue und Durchlasse (Beeintrachtigung bezieht sich auf a c

Auf- und Abwanderung jeweils aller wandernden Stadien)

Gewasserausbau und UnterhaltungsmaRnahmen [ c

Anthropogene Stoff- und Feinsedimenteintrage [ c

Gesamtbewertung C (o8

3.3.1.2 Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

Allgemeine Charakteristik

In Mitteleuropa ist die Art meist eng an Habitate mit hoher und konstanter Feuchtigkeit ohne
Austrocknung und Uberflutung gebunden, wobei sie eine Praferenz fiir basenreiche Standorte
zeigt. Sie lebt vor allem in Niedermooren, Verlandungszonen von Seen, Seggenriedern,
Rohrichten, Hochstaudenfluren sowie Feucht- und Nasswiesen, die auch eine leichte
Salzbeeinflussung aufweisen kdnnen. Seltener besiedelte Biotoptypen sind wechselfeuchte
Magerrasen, Erlenbriche, feuchte bis mesophile Buchen- und Eschenwalder sowie
Dunenbiotope (COLLING & SCHRODER 2003). Allgemein wird eine lichte und niedrigwichsige
Vegetation bevorzugt, durch die gentugend Licht und Warme bis auf den Boden gelangt.
Vertigo angustior lebt in der Bodenstreu und der obersten Bodenschicht. Vereinzelt klettert sie
auch an der Vegetation empor. Als Nahrung dient zerfallenes organisches Material (KILLEEN
1997).

Die Art hat in Deutschland ein Verbreitungszentrum, so dass die Bundesrepublik eine
besondere Verantwortung fur den Erhalt der Art in der EU tragt (COLLING & SCHRODER 2003).
Ihr Hauptvorkommen liegt in Sud-, Mittel- und Nordost-Deutschland. In den westlichen und
nordwestlichen Bundeslandern sowie in Sachsen wurde die Art bisher nur sehr sporadisch
gefunden.

Kenntnisstand

In Niedersachsen gehort die Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior) zu den seltenen
Arten. Es sind nach derzeitigem Wissensstand 20 rezente Vorkommen bekannt, welche sich
auf Stdniedersachsen konzentrieren. Die Art konnte im Niedersachsischen Bergland (W eser-
und Weser-Leine-Bergland), in den Niedersachsischen Boérden, im Noérdlichen Harzvorland
und auch auf den Ostfriesischen Inseln nachgewiesen werden (KOBIALKA 2016). Die
Verbreitung und Bestandssituation konnen insgesamt jedoch als unzureichend bekannt
eingestuft werden. Hier besteht grundsatzlich weiterer Untersuchungsbedarf.

In der nachfolgenden Abb. 3-6 ist die Verbreitung der Schmalen Windelschnecke in
Niedersachsen (Stand 2010) dargestellt.
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Abb. 3-6:  Verbreitung der Schmalen Windelschnecke in Niedersachsen (Stand: 2011)
(Quelle: NLKWN 2011)

Bestand und Lebensraume im PG

Im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal“ sind Vorkommen von Vertigo angustior aus
dem Tierartenerfassungsprogramm der Fachbehdrde flr Naturschutz des NLWKN aus dem
Jahr 2006 sowie aus speziellen Erfassungsberichten (KOBIALKA 2003, 2016) bekannt.

Gemal SDB (2020) wird die PopulationsgréRe mit ,p“ - vorhanden angegeben, die sich in
einem ,hervorragenden® Erhaltungsgrad (A) befindet.

Zur Abgrenzung der Habitatflachen der Schmalen Windelschnecke wurden die Ergebnisse
aus den Erfassungsberichten der Jahre 2003, 2010 und 2016 sowie aus dem
Tierartenerfassungsprogramm der Fachbehdrde fur Naturschutz des NLWKN (2021)
herangezogen. Zusartzlich fand eine Begehung der bekannten Flachen statt. Basierend auf
diesen Daten wurden vier Habitatflachen mit einer Gesamtgrée von ca. 3,9 ha abgegrenzt.
Die Bewertung wurde fir die Habitatflachen 139_Ver_ang_03 und 139 _Ver_ang_04 (vgl. Abb.
3-7) plausibilisiert und aktualisiert. Fur die Habitatflachen 139 Ver ang 05 und
139 _Ver_ang_06 (vgl. Abb. 3-7) erfolgte aufgrund der aktuellen Datenlage keine Bewertung.

Samtliche Habitatflachen liegen im TG1 ,Retlake-Seeanger®. Die Retlake durchflie3t hier ein
Tal, in dem die Griinlandnutzung Gberwiegt. Die Hohen im Gelande schwanken etwa zwischen
165 und 170 m 0. NN. Die Retlake entwassert die umliegenden Flachen in Richtung
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Sldwesten. In den tieferen Lagen des PG Uberstaut das Grundwasser zu bestimmten
Jahreszeiten die Gelandeoberflache um einige Zentimeter.

Bei der Habitatflache 139_Ver_ang_03 handelt es sich um ein Grol3seggenried, welches von
Schilf (Phragmites australis) und anderen SuRgrasern, wie Gewohnliches Rispengras (Poa
trivialis) dominiert wird (Foto 69). Sie hat eine FlachengrdfRe von 1,233 ha und wird aktuell
beweidet. Der dstliche Teil dieser HF Uberlagert sich mit dem LRT 7230. Bei der Habitatflache
139 Ver_ang_04 handelt es sich um ein Seggenried, dessen sudlicher Teil mit Landréhricht
(Schilf) Uberwachsen ist. Sie hat eine FlachengréRe von 0,541 ha und wird mit Rindern
beweidet. Auffallend ist hier die beginnende Erlensukzession (Foto 68). Die westlich
angrenzende, ca. 1,263 ha grofde Habitatflache 139_Ver_ang_05 stellt eine Waldlichtung dar,
die zwischenzeitlich stark verbuscht ist (Foto 67). Auf der verbliebenen Offenflache herrscht
eine Neophytendominanz aus Drusigem Springkraut (Impatiens glandulifera) und
Riesenbarenklau (Heracleum mantegazzianum) vor. Charakterisierend fur die westlichste
Habitatflache 139 Ver_ang_ 06 mit einer FlachengroéRe von 0,858 ha ist ein Groldseggenried
(Foto 64), welches im sudostlichen Bereich in einen Schilfbestand Ubergeht (Foto 66). Eine
kleinere Teilflache ist ausgezaunt, hier kommt inzwischen Birken- und Erlensukzession auf
(Foto 65).

Auf samtlichen Habitatflachen des PG konnten Lebendfunde erbracht werden (vgl. Tab. 3-23).

Tab. 3-23:  Nachweise und Zuordnung zu Habitatflachen der Schmalen Windelschnecke (Vertigo angustior) im
FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal*

ID Habitatfliche Fliche [ha] | Nachweis Erh‘:‘:ﬁ:‘ne;'s‘:ra g
139 Ver ang 03 1,233 Lebendfunde A
139 Ver ang 04 0,541 Lebendfunde A
139 Ver ang 05 1,263 Lebendfunde -
139 Ver ang 06 0,858 Lebendfunde -

Die Habitatflachen sind in Abb. 3-7 und Karte 4 dargestellt.

Bewertung des Erhaltungsgrades

Eine Bewertung des Erhaltungsgrades liegt nur fur die Habitatflachen 139_Ver_ang_03 und
139 _Ver_ang_04 vor, die in folgender Tab. 3-25 dargestellt ist. Dabei ist anzumerken, dass
die Bewertung unzulassigerweise flur beide Teilflachen gepoolt vorgenommen wurde. Dies ist
insofern als problematisch anzumerken, als sich beide Flachen sowohl vom Charakter als
auch hinsichtlich der Pflege/Nutzung deutlich unterscheiden.
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Abb. 3-7: Lage der Habitatflachen der Schmalen Windelschnecke (Vertigo angustior) im FFH-Gebiet 139
,Seeanger, Retlake, Suhletal

Tabh. 3-24:  Bewertung des Erhaltungsgrades der Schmalen Windelschnecke (Vertigo angustior) im FFH-Gebiet
139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal* - nach Erfassungsbericht 2016

C
Zustand der Population (hervofl:agend) (g?lt) (mittel bis
schlecht)
Populationsdichte X
Ausdehnung der Besiedlung in geeignetem X
Habitat
Habitatqualitiit - = (mittgl bis
(hervorragend) (gut) schlecht)
Belichtung der Bodenschicht X
Wasserhaushalt X
Anzeichen mangelnder Habitatqualitat durch
Begleitfauna X
o A B c
Beeintrachtigungen (keln_e bis (mittel) (stark)
gering)
Nahrstoffeintrag X
Beeintrachtigungen durch Flachennutzungen X
Aufgabe habitatprédgender extensiver Nutzung X
Anthropogene Veranderung des
Wasserhaushaltes X

Die Bewertung des Erhaltungsgrades wurde in KOBIALKA (2016) fehlerhaft vorgenommen
(Aggregationsfehler). Nach den geltenden Aggregationsregeln (siehe SCHNITTER et al. 2006,
S. 11, erste Spalte oben) orientiert sich die Bewertung eines Unterkriteriums (= Zustand der
Population, Habitatqualitat, Beeintrachtigung) an dem jeweils schlechtesten Einzelparameter
(logische ,und“-Verknipfung). Wird die Bewertung abweichend davon vorgenommen, muss
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dies erwahnt und erldutert werden (gutachterliche Ab- oder Aufwertung). In der
Bewertungstabelle des Berichtes von 2016 (siehe Tab. 3-24) ist die Bewertung der Kriterien
»Zustand der Population®, ,Habitatqualitat* und ,Beeintrachtigungen* falsch aggregiert worden.
Entsprechend der geltenden Aggregationsregeln ergeben sich fur die Kriterien der Tab. 3-24
folgende Bewertungen: Zustand der Population = A, Habitatqualitdt = B und
Beeintrachtigungen = B. Dies ergibt in der Gesamtbewertung ein ,B“. KOBIALKA (2016)
bewertet die Flachen jedoch mit ,A“.

AulRerdem stellen sich inzwischen einzelne bewertete Parameter (Bewertungsunterkriterien)
auf der Flache anders als noch im Jahr 2016 dar. Daher wurde die Bewertung vom
Planverfasser korrigiert und aktualisiert, woraus sich nunmehr tatsachlich ein ,hervorragender®
Erhaltungsgrad (A) ergibt (siehe Tab. 3-25). Vergleichende Betrachtungen zwischen den
Einzelparametern 2016 und gegenwartig waren lediglich bei den Individuenzahlen mdéglich. Zu
allen anderen Unterkriterien gibt es keine textlichen Erlauterungen, sondern lediglich die in der
Bewertungsmatrix angekreuzte Bewertung. Inwiefern hier tatsachlich eine Verbesserung
stattgefunden hat, kann daher nicht eingeschatzt werden.

Tab. 3-25:  Bewertung des Erhaltungsgrades der Schmalen Windelschnecke (Vertigo angustior) im FFH-Gebiet
139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal* - aktualisiert 2021/2022
Anm.. die gegeniiber der letzten Erfassung (2016) geanderten Parameter wurden grau hinterlegt

Habitatflache > 113??5‘(7;—3:'?50::
Zustand der Population A
Populationsdichte a
Flachenausdehnung der (einzelnen) Population (gesamtes Vorkommen) a
Habitatqualitat B
Vegetationshéhe1) (mittlere obere H6he in cm angeben) a
Wasserhaushalt (als Schatzwert [%- Flachenanteil] angeben: a) (zeitweise) b
austrocknend, b) gleichmaRig feucht, c) staunass, d) (zeitweilig) Uberstaut

Streuschicht (FIachenanteil [%] und mittlere H6he [cm] angeben) a
Beeintrachtigungen A
Nahrstoffeintrag (Eutrophierung) (gutachterlich mit Begriindung) a
Verbuschung (Flachenanteil [%]) a
Aufgabe habitatpragender extensiver Nutzung a
Flachennutzung: Mahdregime, Abtransport des Mahgutes, Schnitthéhe,

Intensitat der Beweidung, Walzen des Griinlandes etc. (gutachterlich mit a
Begriindung)

Weitere Beeintrachtigungen fur Vertigo angustior (Expertenvotum mit

Begriindung) a
Gesamtbewertung (hervonﬁagen d)

Zustand der Population

Im Jahr 2016 wurden auf den beiden HF (139 Ver _ang_03, 139 Ver_ang 04) insgesamt 216
Individuen (Lebendfunde) gezahlt. Aufgrund der hohen Populationsdichte von mehr als 100
lebenden Tieren/m? wurde dieses Teilkriterium mit ,,a“ bewertet. Die Groflde der Habitatflachen
liegt Uber 0,1ha (siche Tab. 3-23). Zudem sind alle Teilproben besiedelt. Die
,Flachenausdehnung der Besiedlung® kann folglich mit ,a“ bewertet werden.

Zustand des Habitates

Im Jahr 2021 ist die Vegetation der Groldseggenriede (HF 139 Ver_ang 03,
139 Ver_ang_04) ist Uberwiegend mittelhoch (0,3 bis 0,5 m), Itckig und lichtdurchflutet. Der
Sudteil der HF 139_Ver_ang_04 ist mit Landréhricht Uberwachsen (ca. 15 %) und hier
hochwuchsig. Der Bestand ist durch die gelegentliche Beweidung noch gut durchlichtet. Die
aktuellen Verhaltnisse gestatten daher eine Bewertung des Unterparameters mit ,a“.

Auf den HF ist von einer gleichmaRigen Durchfeuchtung auszugehen. Zeitweise Uberstaut das
Grundwasser auf weniger als 20 % der Gesamtflache zu bestimmten Jahreszeiten die
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Gelandeoberflache um einige Zentimeter. Daher wird der Unterparameter ,WWasserhaushalt*
mit ,b“ bewertet.

Die Streuschicht ist aufgrund der allenfalls extensiven Nutzung gut entwickelt (a-Bewertung).

Anzeichen fur eine mangelnde Habitatqualitat durch die Begleitfauna konnte nicht festgestellt
werden, so dass hier ein ,a“ als Teilparameter vergeben werden konnte (Unterparameter in
Tab. 3-24).

Beeintrachtigungen

Entgegen der Bewertung durch KOBIALKA (2003 und 2010) konnten im Jahr 2021 keine
Hinweise auf Nahrstoffeintrage aus den Ackerflichen beobachtet werden, z. B. durch
Nitrophytenaufkommen innerhalb und randlich der Habitatflachen. Vielmehr dominieren auf
den Habitatflachen Arten nahrstoffarmerer Standorte, wie z. B. Sumpf- und Rispen-Segge
(Carex acutiformis et paniculata). Der einzige Nahrstoffzeiger mit hdheren Deckungswerten ist
das Gewohnliche Schilf (Phragmites australis). Der Nahrstoffeintrag wird daher mit ,a"“
bewertet. In der HF 139 Ver _ang_004 kommt es zum Erlenaufwuchs, trotzdem betragt die
Verbuschung weniger als 20 %. Der Unterparameter ,Verbuschung“ wird somit mit ,a“
bewertet. Aktuell erfolgt eine extensive Rinderbeweidung, die sich forderlich auf die
Vegetationsstruktur auswirkt, da die Vegetation aufgelichtet und die Erwdrmung der
Streuschicht beglnstigt wird (V. angustior ist warmeliebend). Zudem werden junge
Schilfhalme gezielt verbissen und so ein Uberwachsen mit hochwiichsigem, dichtem
Landréhricht unterbunden. Der Unterparameter Flachennutzung wurde daher mit ,,a“ bewertet.

Gesamtbewertung

Der Erhaltungsgrad der Schmalen Windelschnecke wird im SDB als ,hervorragend® (A)
angegeben.

Der Gesamterhaltungsgrad der Art im PG wurde aktuell als ,hervorragend” (A) (vgl. Tab. 3-25)
eingestuft. Die Schmale Windelschnecke ist auf den beiden Habitatflachen (HF
139 _Ver_ang_ 03, 139 Ver_ang_04) in vergleichsweise hohen Individuendichten anzutreffen.
Herabstufungen erfolgten bei der Habitatqualitat v. a. aufgrund groRRflachiger Uberstauungen.

Eine Bewertung des Erhaltungsgrades der Habitatflachen 139 _Ver_ang_05 139 _Ver_ang_06
ist aufgrund der aktuellen Datenlage nicht moglich.

Hinweise zu weiteren Untersuchungen:

Die Datenlage im PG ist defizitar. Flr zwei der vier bislang abgegrenzten Habitatflachen liegen
nur Prasenzdaten ohne halbquantitative Angaben und ohne jegliche Bewertung vor (Habitat-
ID 139 Ver ang 05 und 139 Ver ang 06). Im Falle der beiden Habitatflachen
139 Ver_ ang 03 und 139 Ver_ang 04 existiet zwar eine zusammengefasste
Gesamtbewertung des aktuellen Bewertungszustandes fiir beide Teilflachen, es fehlen jedoch
einzelflachenbezogene Bewertungen des Erhaltungsgrades (KOBIALKA 2016) (Erlauterungen
siehe oben).

Weiterhin kann davon ausgegangen werden, dass die Art im PG weiter verbreitet ist, als bisher
bekannt. So sind bspw. entlang der Retlake und im Nahbereich des Seeangers mehrere
Erwartungsflachen vorhanden, die noch untersucht werden sollten. Weitere hoffige
Erwartungsgebiete sind der Komplex der Schweckhauser Wiesen, wo bereits im Jahr 2020 ein
Nachweis erbracht werden konnte (schriftl. Mitteilung vom 28.04.2022, LPV Géttingen), sowie
die Feuchtgrunlander und Seggenriede in der Suhleniederung unterhalb der Trudelshauser
Muihle. Das Vorkommen der Schmalen Windelschnecke ist bundesweit hochsignifikant mit der
basiphilen Auspragung der Pfeifengraswiesen und den Kalkreichen Niedermooren korrelliert!
Um den Erhaltungsverpflichtungen fir die Art nachzukommen, sind dringend weitere
Erfassungen notwendig. Nur eine sichere Datengrundlage ermdglicht die Planung konkreter
und geeigneter MalRnahmen fur die Erhaltung der Art im PG. Im Rahmen der Fortschreibung
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sowohl der Grunddatenerhebungen als auch des FFH-Managementplanes mussen diese
Defizite durch systematische Nacherfassungen gezielt beseitigt werden.

3.3.1.3 Vierzahnige Windelschnecke (Vertigo geyeri)

Allgemeine Charakteristik

Die Vierzahnige Windelschnecke ist eine typische Art der offenen, oligo- bis mesotrophen
Kalksimpfe und Kalkmoore mit konstant hohem Grundwasserspiegel (COLLING & SCHRODER
2003). Sie lebt vor allem in dichter niedrigwuchsiger Vegetation (Kleinseggen, Laubmoose,
krautige Feuchtgebietspflanzen) und in der Streu bevorzugt an wassergesattigten und sich
zersetzenden Wurzeln von kleinen Seggenarten und Sumpfmoosen.

Die Art gehdért zum boreo-alpinen Verbreitungstyp und hat ihren Hauptverbreitungs-
schwerpunkt in Schweden. Weitere Vorkommen liegen in Norwegen, Finnland, im Nordwesten
von Russland, in Grof3britannien (England, Nordirland, Schottland und Wales), den Alpen der
Schweiz und Osterreichs sowie im bayerischen und baden-wiirttembergischen Alpenvorland.
Weiterhin gibt es aktuell noch je einen Lebendfund aus Mecklenburg-Vorpommern und
Niedersachsen.

Kenntnisstand

In Niedersachsen ist gegenwartig nur ein rezentes Vorkommen der Vierzdhnigen
Windelschnecke aus dem FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal“ bekannt, so dass
dem PG diesbezlglich eine ganz besonders herausragende, landesweite Bedeutung zufallt.

Bestand und Lebensraume im PG

Gemald SDB (2020) wird die Populationsgrof3e mit ,p“ — vorhanden angegeben, die sich in
einem ,guten” Erhaltungsgrad (B) befindet.

Zur Abgrenzung der Habitatflachen der Vierzahnigen Windelschnecke wurden die Ergebnisse
aus dem Erfassungsbericht aus den Jahren 2003, 2010 und 2016 sowie aus dem
Tierartenerfassungsprogramm der Fachbehérde fir Naturschutz des NLWKN herangezogen.
Zusartzlich fand eine Begehung der bekannten Flachen statt. Basierend auf diesen Daten
wurden zwei Habitatflachen mit einer Gesamtgréfle von 1,827 ha abgegrenzt sowie die
Bewertung derselben plausibilisiert und aktualisiert.

Beide Habitatflachen liegen im TG1 ,Retlake-Seeanger®. Die Retlake durchflief3t hier ein Tal,
in dem die Grunlandnutzung uberwiegt. Die Hohen im Gelande schwanken etwa zwischen 165
und 170 m U. NN. Die Retlake entwassert die umliegenden Flachen in Richtung Stdwest. In
den tieferen Lagen des PG Uberstaut das Grundwasser zu bestimmten Jahreszeiten die
Gelandeoberflache um einige Zentimeter.

Bei der Habitatflache 139 Ver_gey 01 handelt es sich um ein Grof3seggenried, welches von
Schilf (Phragmites australis) und anderen Suf3grasern, wie Gewohnliches Rispengras (Poa
trivialis), dominiert wird. Sie hat eine Flachengrofie von 0,594 ha und wird aktuell beweidet
(Foto 69). Diese HF Uberlagert sich dem LRT 7230. Bei der Habitatflache 139_Ver_gey 02
handelt es sich um ein Seggenried, in welches im sudlichen Teilbereich Landréhricht (Schilf)
hereinwachst. Sie hat eine FlachengréRe von 1,233 ha und wird mit Rindern beweidet. Hier ist
eine beginnende Erlensukzession zu beobachten (Foto 68).

Auf samtlichen Habitatflachen des PG konnten Lebendfunde erbracht werden (vgl. Tab. 3-26).
Die Habitatflachen sind in Karte 4 und Abb. 3-9 dargestellt.
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Abb. 3-8:  Verbreitung der Vierz&hnigen Windelschnecke in Niedersachsen (Stand 2010)
(Quelle: NLKWN 2011)

Tab. 3-26:  Nachweise und Zuordnung zu Habitatfl&chen der Vierzéhnigen Windelschnecke (Vertigo geyeri) im
FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal®

. " Flache . Aktueller
ID Habitatflache [ha] Nachweis Erhaltungsgrad
139 Ver gey 01 0,594 Lebendfunde B
139 Ver gey 02 1,233 Lebendfunde B

Bewertung des Erhaltungsgrades

Eine Bewertung des Erhaltungsgrades liegt fur beide Habitatflachen vor, der in folgender Tab.
3-24 dargestellt ist. Dabei ist anzumerken, dass die Bewertung unzulassigerweise fur beide
Teilflachen gepoolt vorgenommen wurde. Dies ist insofern als problematisch anzumerken, als
sich beide Flachen sowohl vom Charakter als auch hinsichtlich der Pflege/Nutzung deutlich
unterscheiden.

AuBerdem stellen sich inzwischen einzelne bewertete Parameter (Bewertungsunterkriterien)
auf der Flache anders als noch im Jahr 2016 dar. Daher wurde die Bewertung vom
Planverfasser korrigiert und aktualisiert, woraus sich nunmehr nur ein ,guter® Erhaltungsgrad
(B) ergibt (siehe Tab. 3-27).
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Abb. 3-9: Lage der Habitatflachen der Vierzéhnigen Windelschnecke (Vertigo geyeri) im FFH-Gebiet 139
.Seeanger, Retlake, Suhletal®

Tab. 3-27:  Bewertung des Erhaltungsgrades der Vierzahnigen Windelschnecke (Vertigo geyeri) im FFH-Gebiet
139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal” - nach Monitoringbericht 2016

C
Zustand der Population (hervo::agen d) (g?lt) (mittel bis
schlecht)
Populationsdichte X
Ausdehnung d. Besiedlung in geeignetem x
Habitat
Habitatqualitiit - = (mittcél bis
(hervorragend) (gut) schlecht)
Vegetationshéhe X
Wasserhaushalt X
L A B c
Beeintrachtigungen (keln_e bis (mittel) (stark)
gering)
Nahrstoffeintrag X
Beeintrdchtigungen durch Flachennutzungen X
Aufgabe habitatprégender extensiver Nutzung X
Veranderung des Wasserhaushaltes X
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Tab.3-28:  Bewertung des Erhaltungsgrades der Vierzahnigen Windelschnecke (Vertigo geyeri) im FFH-Gebiet
139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal” - aktualisiert 2021/2022

Anm.: die gegentiber dem Monitoring gednderten Parameter wurden grau hinterlegt

139 _Ver_gey 01+

Habitatflache > 139 Ver gey 02

Zustand der Population

Populationsdichte, Populationsstruktur/Populationsrate

Flachenausdehnung der (einzelnen) Population (gesamtes Vorkommen)
Habitatqualitat

Vegetationshéhe (mittlere obere Hohe in cm angeben)

Wasserhaushalt (als Schatzwert [%- Flachenanteil] angeben: a) (zeitweise)
austrocknend, b) gleichmaRig feucht, c) (zeitweilig) Uberstaut
Beeintrachtigungen

Nahrstoffeintrag (Eutrophierung) (gutachterlich mit Begriindung)
Flachennutzung: Mahdregime, Abtransport des Mahgutes, Schnitthéhe, Intensitat
der Beweidung, Walzen des Grinlandes etc. (gutachterlich mit Begriindung)

o o o (oo o

w

Gesamtbewertung (gut)

Zustand der Population

Im Jahr 2016 wurden auf den beiden HF (139 Ver gey 01, 139 Ver gey 02) insgesamt 19
Individuen (Lebendfunde, vier Teilproben a 0,25 m?) gezahlt. Aufgrund der mittleren
Populationsdichte von mehr als 10 lebenden Tieren/m? wurde dieses Teilkriterium mit ,b“
bewertet. Die GroRe der Habitatflachen liegt Gber 0,1 ha (Tab. 3-23). Zudem sind alle
Teilproben besiedelt. Die ,Flachenausdehnung der Besiedlung“ kann folglich mit ,a“ bewertet
werden.

Zustand des Habitates

Die Vegetation der Groldseggenriede auf beiden HF ist iberwiegend mittelhoch (0,3 bis 0,5
m), lickig und lichtdurchflutet. Der Sudteil ist mit Landrohricht Uberwachsen (ca. 15 %) und
hier hochwichsig. Der Bestand ist durch die gelegentliche Beweidung noch gut durchlichtet.
Die aktuellen Verhaltnisse gestatten daher eine Bewertung des Unterparameters mit ,b"“

Auf den HF ist von einer gleichmaRigen Durchfeuchtung auszugehen, insbesondere im
Bereich des LRT 7230. Zeitweise Uberstaut das Grundwasser auf weniger als 20 % der
Gesamtflache zu bestimmten Jahreszeiten die Gelandeoberflache um einige Zentimeter.
Dabei handelt es sich um eine Uberstauung auf natirlichen bzw. naturnahen Flachen, z.B.
Schlenken. Entsprechend der Bewertungsmatrix erfolgt dann eine a-Bewertung.

Beeintrachtigungen

Im Bereich des LRT 7230 zeigen Wasserdost (Eupatorium cannabinum) und Breitblattriger
Rohrkolben (Typha latifolia) einen geringen Nahrstoffeintrag an. Daher erfolgt eine b-
Bewertung. Aktuell erfolgt eine extensive Rinderbeweidung. Eine extensive Rinderbeweidung
wirkt sich forderlich auf die Vegetationsstruktur aus, da die Vegetation aufgelichtet wird.
Zudem werden junge Schilfhalme gezielt verbissen und so ein Uberwachsen mit
hochwichsigem, dichtem Landrohricht unterbunden. Der Unterparameter Flachennutzung
wurde daher mit ,a“ bewertet.

Gesamtbewertung
Der Erhaltungsgrad der Vierzahnigen Windelschnecke wird im SDB als ,,gut® (B) angegeben.

Der Gesamterhaltungsgrad der Artim PG wurde aktuell als ,gut “ (B) eingestuft (vgl.Tab. 3-28).
Die Vierzahnige Windelschnecke ist auf den beiden Habitatflachen (HF 139 Ver gey 01,
139 _Ver_gey 02) in vergleichsweise mittleren Individuendichten anzutreffen. Herabstufungen
erfolgten bei der Habitatqualitat aufgrund der Uberwiegend mittelhohen Vegetation und bei den
Beeintrachtigungen aufgrund des Nahrstoffeintrages.
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3.3.2 Weitere Arten der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie

Nachfolgend werden die im Gebiet nachgewiesenen, weiteren Arten der Anhange Il und IV
der FFH-Richtlinie, die nicht im Standarddatenbogen erfasst sind, beschrieben. Die
Datengrundlage stammt soweit nicht anders angegeben aus Daten des Niedersachsischen
Artenerfassungsprogrammes und aus den Kartierungen fir den ,Aktionsplan Fischotter
sudliches Niedersachsen® (AKTION FISCHOTTERSCHUTZ E.V. 2021). Berucksichtigt werden alle
Funde, die nicht alter als 20 Jahre sind. Teilweise handelt es sich um Rasterdaten, die nicht
eindeutig dem FFH-Gebiet zugeordnet werden kdnnen.

3.3.2.1  Fische

Im Zuge des FFH-Monitorings von Anhang-ll-Fischarten und Rundmaulern (LAVES 2019)
wurden im Jahr 2019 an beiden Messstellen an der Aue bei Seeburg der Bitterling (Rhodeus
amarus) mit insgesamt 106 Tieren nachgewiesen. Der Bestand es Bitterlings an der
Probestelle TS1 wird sehr wahrscheinlich durch den nahen Seeburger See (FFH-Gebiet
140 ,Seeburger See®) positiv beeinflusst, bzw. der Ursprung der Fische ist dort zu suchen.
An der Probestelle TS2 an der Aue wurde zusatzlich ein Exemplar der Groppe (Cottus gobio)
nachgewiesen. Gemaly Monitoringbericht (LAVES 2019) ist zu vermuten, dass diese aus
dem Bereich oberhalb der Ausleitung des Hochwasserrtickhaltebeckens stammt, da dort
augenscheinlich fur diese Art gunstige Lebensbedingungen herrschen. Die Messstellen
des FFH-Monitorings von Anhang-lI-Fischarten und Rundma&ulern sind in Kap. 3.3.1.1
ausfuhrlich beschrieben, der Nachweis des Bitterlings gelang an der Messstelle 139 _001_TS
1 und der Nachweis der Groppe an der Messstelle 139_002_TS2 (vgl. Abb. 3-5).

3.3.2.2 Saugetiere

Fur das PG gibt es Nachweise verschiedener Fledermausarten sowie des Fischotters.

In folgender Tabelle sind die nachgewiesenen Fledermausarten gelistet. Die Datenerfassung
der Fledermausfauna erfolgte 2014 im Rahmen einer Teilfortschreibung des
Landschaftsrahmenplanes fur den Altkreis Gottingen. Eine gutachtliche Einbindung der Daten
gemanR den Vorgaben einer FFH-Stichprobenerfassung liegt somit nicht vor. Es erfolgten nur
Aussagen zu Prasenz und Absenz.

Tab. 3-29:  Fledermausnachweise im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal®
Gefahrdung nach RL D: Rote Liste Deutschland: MeNIG et al. (2020)/ RL NB: Rote Liste Niedersachsen und Bremen
HecKeNROTH (1993): 2: stark gefahrdet, 3: gefahrdet, V: Vorwarnliste
Schutz nach FFH-RL: Il - FFH-Art nach Anhang II, IV — FFH-Art nach Anhang IV
Schutz nach BNatSchG: § - besonders geschiitzte Arten, 88 — streng geschiitzte Arten

Art Art Nachweise RL BNat
deutsch wissenschaftlich | (ab 2000) Fundort p |RENB| FFH | sche
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 2014 Seeanger 3 2 \Y §§
Breitfligel- Eptesicus
fledermaus serotinus 2014 Seeanger 3 2 v §§
Bechstein- . o Seeburg,
fledermaus Myotis bechsteinii 2014 Lutteranger 2 2 I, v 8§
Grofe Myotis brandtii 2015 Seeanger . 2 v §§
Bartfledermaus
. Myotis

e dmans | Cranti o | S 2w

mystacinus 9
Kleine . . .
Bartfledermaus Myotis mystacinus 2014 Retlake 2 v 8§

. Suhle /
Wasserfleder- Myotis . .
maus daubentonii 2014 Bruchwiesen, 3 \Y 88§
Retlake, See-
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Art Art Nachweise RL BNat
deutsch wissenschaftlich (ab 2000) UG L D RLLE i SchG
und
Lutteranger
. . Seeanger, .
GroRes Mausohr | Myotis myotis 2014 Lutteranger 2 I, IV §§
Fransenfleder- Myotis nattereri 2014 Retlake, * 2 v §§
maus Seeanger
GrolR3er Seeanger,
Abendsegler Nyctalus noctula 2014, 2021 Lutteranger \% 2 v §§
L Retlake,
rI]?qaaLljjr;au’[ﬂeder- E;[:;]sjrseizillus 2014 Seeanger, . 5 v §§
Lutteranger

Pipistrellus
]fl{:(;‘::#;lﬁ s’Zwerg- nathusii / 2014 Lutteranger | * | 23 v §§

pipistrellus

Pipistrellus Seeanger, *
Zwergfledermaus pipistrellus 2014 Lutteranger 3 v §§
Braunes / Graues Plecqtus auritus / 2014 Seeanger, 3/ 5 v §§
Langohr austriacus Lutteranger

Im Rahmen des derzeit laufenden Projektes ,Aktionsplan Fischotter sidliches Niedersachsen*

wurden im

Jahr 2021 drei Positivnachweise des Fischotters erbracht. Weitere Nachweise

existieren aus dem Tierartenerfassungsprogramm des NLWKN aus den Jahren 2016 und
2019 (vgl. Tab. 3-30 und Abb. 3-10). Der Nachweis aus dem Jahr 2016 entstammt einem
Rasterdatensatz und ist dementsprechend nicht in der Abb. 2-1 dargestellt.

Tab. 3-30:  Nachweise des Fischotters (Lutra lutra) im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal”
Geféhrdung nach RL D: Rote Liste Deutschland: MeNiG et al. (2020)/ RL NB: Rote Liste Niedersachsen und Bremen
HECKENROTH (1993): 2: stark geféhrdet, 3: gefahrdet, V: Vorwarnliste
Schutz nach FFH-RL: Il - FFH-Art nach Anhang I, IV — FFH-Art nach Anhang IV
Schutz nach BNatSchG: §§ - streng geschiitzte Art
Nachweise RL BNat . .
(ab 2000) Fundort RL D NB FFH SchG Hinweis
2016 Germershausen Ortsmitte, Einzeltier
Suhlebriicke Rasterdatensatz
2019 Feldwegbriicke an der Suhle Trittsiegel
in Germershausen: Bricke s
2021 | der K106 (iber die Suhle 31| M sy | nusiegel
in Seeburg an der K 114
2021 (Eichsfeldstrale) Kot
in Bernshausen an der K 106
2021 (RosenstralRe/Gaottinger Kot
Stralde)
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Abb. 3-10:  Nachweise des Fischotters (Lutra lutra) FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal*

Der Fischotter besiedelt alle Gewassertypen und ist sowohl im Flachland als auch in den
Mittelgebirgsregionen anzutreffen. Als semiaquatische Art nutzt er neben dem Gewasser auch
die Uferbereiche. Anzutreffen ist der Fischotter nicht nur an naturnahen Fliissen, sondern auch
an stark veranderten oder kinstlichen Gewassern, z. B. an Teichen und in Grabensystemen.
Dabei lebt er Uberwiegend nachtaktiv und ist weniger stérungsempfindlich als fruher
angenommen, kommt also auch in Ortslagen und Siedlungsgebieten vor (NLWKN 2011c,
STOLZENBERG & SCHULZ 2017).

Fir die Qualitat des Lebensraumes und insbesondere fir die Reproduktion ist der
Strukturreichtum der Gewasser allerdings ausschlaggebend, also die Tiefenvarianz,
Ufermorphologie, Vegetations- bzw. Requisitenausstattung auf kleinem Raum. Je nach
Ausstattung werden Gewasser als standiger Lebensraum und Reproduktionsgebiet, als
Verbindungs- oder selten genutztes Durchzugshabitat genutzt.

Suhle und Aue sind Uberwiegend wenig strukturiert, stark ausgebaut und weisen ein
monotones Sohlsubstrat (Uberwiegend Feinsedimente) auf. Entlang des Ufers befindet sich
abschnittsweise (Suhle: Schweckhauser Wiesen, zwischen Trudelshduser Muhle und
Seulingen, zwischen Germershausen und Rollshausen, Aue: gesamter Verlauf) ein
Gehodlzsaum in variierender Breite. Die Nahrungsverfugbarkeit wird als maflig eingeschatzt.
Somit zeigt das PG eine geringe Habitateignung. Da das Streifgebiet eines Fischotters — je
nach Eignung des Lebensraumes — 5-40 km, bei Riden bis zu 60 km Flieligewasserlange
umfassen kann (DUH 2017) und es zahlreiche Nachweise an der Hahle und Rhume gibt
(Aktionsplan Fischotter stdliches Niedersachsen), ist davon auszugehen, dass das PG als Teil
eines deutlich groReren, weit Uber das PG hinausgehenden Habitates ist (Hahle, Rhume).

Der Fischotter ist laut Standarddatenbogen bisher nicht fir das PG als Schutz- und
Erhaltungsziel gemeldet.
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3.3.3 Bedeutsame Artvorkommen - Fauna

Nachweise sonstiger bedeutsamer Tierarten beruhen auf den Daten des Niedersachsischen
Tierartenerfassungsprogramms. Folgende Tabelle listet die im PG in den letzten 20 Jahren
nachgewiesenen Arten auf.

Tab. 3-31:  Uberblick tiber die Vorkommen bedeutsamer Arten im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal®
Gefadhrdung nach RL D (Rote Liste Deutschland): Weichtiere: JUNGBLUTH & KNORRE (2011), Falter: REINHARDT & BoLz
(2011), Heuschrecken: Maas et al. (2011), Fische: FreyHof (2009) / RL NB (Rote Liste Niedersachsen und Bremen):
Weichtiere: TEICHLER & WiMMER (2007) (nicht amtlich), Falter: LoBensTEIN 2004, Heuschrecken: GRein (2005), Fische:
LAVES — DezERNAT BINNENFISCHEREI (2016): 1. Vom Aussterben bedroht, 2: stark gefahrdet, 3: geféhrdet, V: Vorwarnliste
Schutz nach FFH-RL: Il - FFH-Art nach Anhang II, IV — FFH-Art nach Anhang IV
Schutz nach BNatSchG: § - besonders geschiitzte Arten
Art Art Nachweise RL BNat
wissenschaftich | deutsch (ab 2000) el RLD | \g | sche
Weichtiere
o _ Kleine Ebergotzen,
Arion intermedius Wegschnecke 2006, 2010 Seeanger, Retlake, - 3 -
Suhletal
Bezahnte Landolfshausen,
Azeca goodalli 2003 Seeanger, Retlake, 3 1 -
Achatschnecke
Suhletal
. . Glanzende Seeanger, Retlake,
Cochlicopanitens | o schnecke 2016 Suhletal ! ) )
Euconulus Dunkles 2003, 2006, Seeanger, Retlake v 3 )
praticola Kegelchen 2010, 2016 und Suhletal
R Landolfshausen
Perforatella Zweizahnige '
bidentata Laubschnecke 2003 Seeanger, Retlake, 3 3 B
Suhletal
Landolfshausen,
o Quellblasen- Seeanger Retlake,
Physa fontinalis schnecke 2003 Suhletal, 3 - -
Ebergbtzen
. Ebergotzen,
Pisidium milium Eckige 2003, 2006, Seeanger, Retlake, * 3 -
Erbsenmuschel 2010
Suhletal
Ebergbtzen
- Stumpfe 2003, 2006, . *
Pisidium obtusale Erbsenmuschel 2010, 2016 Seeanger, Retlake, 3 -
Suhletal
. Seeanger, Retlake
. - Sumpfwindel- 2003, 2006, ’
Vertigo antivertigo schnecke 2010, 2016 Suhletfal, \Y, 3 -
Ebergétzen
Zwergheide- Ebergotzen,
Xerocrassa geyeri 2003 Seeanger, Retlake, 1 2 -
schnecke
Suhletal
Heuschrecken
Chorthippus .
montanus Sumpfgrashipfer | 2002 Seeanger \Y 3 -
Stethophyma .
grossum Sumpfschrecke 2005 Seeanger 3 -
Falter
N . Retlake,
Brenthis ino MadesuR- 2015 Schweckh&user * 1 -
Perimutterfalter .
Wiesen
Colias hyale Goldene Acht 2014 Schweckhauser v §
Wiesen
Polygonia c-aloum | C-Falter 2015 Schweckhauser * \ -
Wiesen
. Steinklee- Schweckhauser *
Zygaena viciae Widderchen 2015 Wiesen 3 §
Fische
Anguilla anguilla Europaischer Aal 2014, 2019 Suhle, Aue 2 2 §
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3.34 Bedeutsame Artvorkommen - Flora

Eine floristische Vollinventarisierung ist nicht Bestandteil eines Managementplanes. Es
werden daher an dieser Stelle bemerkenswerte Beobachtungen geschuitzter und/oder
gefahrdeter Arten aus der Basiserfassung oder aus dem Niedersachsischen
Pflanzenartenerfassungsprogramm kurz dokumentiert.

Als wertgebende Arten werden seltene und gefahrdete Arten entsprechend der Roten Liste
der Farn- und BlUtenpflanzen des Landes Niedersachsen GARVE (2004) sowie der Roten Liste
Deutschlands (METZING et al. 2018) behandelt.

Tab. 3-32:  Uberblick iiber die Vorkommen bedeutsamer Pflanzenarten im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake,
Suhletal®
Gefahrdung nach RL D (Rote Liste Deutschland): METZING et al. 2018 / RL NB (Rote Liste Niedersachsen und Bremen)

GARVE 2004: 1. Vom Aussterben bedroht, 2: stark gefahrdet, 3: gefahrdet, V: Vorwarnliste
Schutz nach BNatSchG: § — besonders geschiitzte Arten

Art Art Nachweise RL BNat
wissenschaftlich | deutsch (ab2000) | Fundort RLD | NB | schG
. L Schlangen- *
Bistorta officinalis Knéterich 2018 Retlake \% -
Briza media Mittleres Zittergras 2018 Retlake * V -
Bromus arvensis Acker-Trespe 2000 134649 V 3 -
Callitriche Stumpfkantiger
cophocarpa Wasserstern 2003 157802 v G )
. Schweckhauser
Caltha palustris Supfdotterblume 2018 Wiesen, Retlake Vv 3 -
Carex diandra Draht-Segge 2018 Retlake 2 2 -
Carex elongata Walzen-Segge 2018 Retlake * 3 -
Carex flava Gelb-Segge 2018 Retlake V 3 -
. Schuppen- _
Carex lepidocarpa friichtige Segge 2018 Retlake 3 2
. . 2018 Schweckhauser
Carex panicea Hirse-Segge Wiesen \% 3 -
Retlake -
Carex rostrata Schnabel-Segge 2018 Retlake * * -
Carex vesicaria Blasen-Segge 2018 Retlake * V -
Centaurium Kleines
pulchellum Tausendgulden- 2002 145821 \% §
kraut
Chenopodium Unechter .
hybridum Gansefuly 2002 151401 3 j
Dactylorhiza Breitblattriges 2018 Schweckhauser 3 2 §
majalis Knabenkraut Wiesen, Retlake
Epipactis leptochila Ubersehene
Pip P Schmallippige 2004 262662 * R §
SSp. neglecta Stendelwurz
) . . Sumpf-
Epipactis palustris Stendelwurz 2018 Retlake 3 2 §
Eriophorum Schmalbléttriges Retlake
angustifolium Wollgras 2018 v v )
Erl_op_horum Breitblattriges 2018 Retlake 3 1 )
latifolium Wollgras
Galium boreale | Nordisches 2018 Retlake v | 3 ;
Labkraut
Geum rivale Bach-Nelkenwurz 2018 Sghweckhauser * 3 -
Wiesen
Gymnadenia Micken- 2019
conopsea (L.) R. Handelwurz 263597 \% 3 §
Br. ssp. conopsea
Hypericum Berg-
montanum Johanniskraut 2002 v 3 ]
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Valeriana dioica

Kleiner Baldrian

Retlake

Art Art Nachweise RL BNat
wissenschaftlich deutsch (ab 2000) UG L ALY NB SchG
Juncus Stumpfblitige 2018 Schweckhauser 3 5 )
subnodulosus Binse Wiesen
Menyanthes .
trifoliata Fieberklee 2018 Retlake 3 3 §
Ophioglossum Gewohnliche 2008, 2018 Sghweckhauser 3 )
vulgatum Natternzunge Wiesen
Parnassia palustris | Sumpf-Herzblatt 2018 Retlake 3 2 §
Polygala vglgarls Gewohrlllches 2007 Vv 3 )
ssp. vulgaris Kreuzblimchen
Primula veris Echte 2018 Retlake v | v §
Schlisselblume
Ranunculus Ge_wohnhcher 2003 152246 Vv 3 )
nemorosus Hain-Hahnenful
. - " . 2018 Schweckhauser
Selinum carvifolia Kimmel-Silge Wiesen, Retlake Vv 3 -
. . . 2000, 2018, Schweckhauser
Succisa pratensis Teufelsabbiss 2022 Wiesen, Retlake \Y -
Triglochin palustre | Sumpf-Dreizack 2018 Retlake 3 -
2018
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3.4 Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie sowie sonstige
Vogelarten mit Bedeutung innerhalb des
Plangebietes

3.41 Datengrundlage und Methodik

Im Zuge der Erarbeitung des vorliegenden Gutachtens wurden keine Gelandeerfassungen
beauftragt, sondern die Bearbeitung sollte ausschlief3lich im Rahmen der Grundleistungen
durch Datendbernahme erfolgen. Dazu liegen dem Planverfasser mehrere Gutachten vor, die
im Folgenden ausgewertet worden. Bei den Gutachten handelt es sich zum einen um
Brutvogelerfassungen im EU-Vogelschutzgebiet V19 ,Unteres Eichsfeld® (BRUNKEN 2003,
2005), im Seeanger (BRUNKEN 2004) oder im LK Géttingen (PLAN B 2015) und zum anderen
um Rotmilanerfassungen im EU-Vogelschutzgebiet V19 ,Unteres Eichsfeld* (BRUNKEN 2008,
2010, 2011, 2012, 2013) oder im LK Géttingen (JOHANNING et al. 2016, 2017, 2018, JOHANNING
2019). Des Weiteren wurden die Geodaten der Brutvogelerfassung im Seeanger sowie der
Suhleaue im Auftrag des LPV Gdttingen e.V. aus dem Jahr 2020 ausgewertet. Dartiber hinaus
enthalten die zur Verfigung gestellten Geodaten Einzelmeldungen von Mitarbeitern der UNB
Gottingen (2011-2021). Fir zwei Gutachten liegen Bewertungen vor, die sich jedoch auf das
gesamte Vogelschutzgebiet beziehen (BRUNKEN 2003, 2005) (vgl. Tab. 3-33). Fir das
Gutachten wurden fir die einzelnen Arten, falls vorhanden, die jeweils ,aktuellste” Bewertung
ubernommen.

Fir die Darstellung des Bestands, der Habitatflachen und Beeintrachtigungen im PG wurden
zum einen die oben genannten Gutachten sowie die bereit gestellten Geodaten des LK
Géttingen herangezogen, zum anderen erfolgte die Abgrenzung der Habitatflachen nach dem
aktuellen Luftbild. Da fir das vorliegende Gutachten eine Datenlibernahme beauftragt war,
wurde die Bewertung des Erhaltungsgrades aus den Gutachten von BRUNKEN (2003, 2005)
ubernommen.

Tab. 3-33:  Uberblick tber die fir das PG vorliegenden Gutachten zur Avifauna

Jahr Autor Bewertung Anmerkungen/Quelle
2003 BRUNKEN ja (RMi, SMi, | Brutvogelerfassung V 19
Nt, Fdl)
2004 BRUNKEN nein Brutvogelerfassung Seeanger
2005 BRUNKEN ja (RMi, Nt) Brutvogelerfassung in Waldbereichen V 19
2008 BRUNKEN nein Rotmilan-Kartierung fiir V 19
2010 BRUNKEN nein Rotmilan-Kartierung fiir V 19
2011 BRUNKEN nein Rotmilan-Kartierung fiir vV 19
2013 BRUNKEN nein Rotmilan-Kartierung fiir V 19
2014 BRUNKEN nein Rotmilan- Kartierung fir V 19
2014/2015 | PLANB nein Brutvogelkartierung ausgewahlter Arten LK G6
2016 JOHANNING et al. nein Rotmilan- Kartierung fiir V 19
2017 JOHANNING et al. nein Rotmilan- Kartierung fir V 19
2019 JOHANNING et al. nein Rotmilan- Kartierung fir V 19
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3.4.2 MaRgebliche Arten des EU-VSG

Im Standarddatenbogen sind fur das EU-VSG ,Unteres Eichsfeld“ acht Arten gem. Anh. | (Art.
4 Abs. 1) der EU-Vogelschutzrichtlinie gelistet (vgl. Tab. 3-34). Die fur das VSG V19
wertbestimmenden Vogelarten® sind Mittelspecht (Dendrocopos medius), Rotmilan (Milvus
milvus) und Wanderfalke (Falco peregrinus).

Tab. 3-34:  Ubersicht der im Vogelschutzgebiet V19 ,Unteres Eichsfeld* laut Standarddatenbogen (SDB)

gemeldeten Vogelarten

*im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal vorkommend

Prioritat nach Nds.
Strategie zum Arten-
b i Status el i und Biotopschutz
wissenschftlich deutsch tionsgroBe | Zustand -
. Hochste
Prioritat ™
Prioritat
Coturnix coturnix Wachtel n 25-50 B X -
Dendrocopos medius Mittelspecht n 76 B - -
Dryocopus martius Schwarzspecht n 20 B - -
Falco peregrinus Wanderfalke n 1 B X -
Lanius collurio* Neuntoter n 30-55 B X -
Milvus migrans* Schwarzmilan n 2-5 B - -
Milvus milvus* Rotmilan n 21 B - X
Pernis apivorus Wespenbussard n 2-5 B X -

Das PG liegt nahezu vollflachig im Vogelschutzgebiet, nimmt dabei aber insgesamt nur einen
sehr geringen Flachenanteil von 2,8 % ein. Daher kann nur ein kleiner Teil der Flache durch
die Managementplanung abgedeckt werden, wahrend der Uberwiegende Teil dem separaten
Managementplan fir das Vogelschutzgebiet V19 vorbehalten bleibt. Die im PG
vorkommenden malgeblichen Zielarten fir die Managementplanung sind: Schwarzstorch
(Ciconia nigra), Neuntéter (Lanius collurio) sowie Schwarz- und Rotmilan (Milvus migrans und
M. milvus). Vogelarten fur sonstige Schutz- und Entwicklungsziele sind Feldlerche (Alauda
arvensis) und Wasserralle (Rallus aquaticus) (vgl. Tab. 3-35). Der Schwarzstorch ist derzeit
nicht im SDB gelistet, soll aber bei der nachsten Aktualisierung in diesen aufgenommen
werden.

Tab. 3-35:  Ubersicht der fiir das PG relevanten Vogelarten
Geféhrdung nach RL D (Rote Liste Deutschland): GRUNEBERG et. al (2015) / RL NB (Rote Liste Niedersachsen und
Bremen): KRUGER & SANDKUHLER (2022), 1. Vom Aussterben bedroht, 2: stark gefahrdet, 3: gefahrdet, V: Vorwarnliste
Schutz nach FFH-RL: Il — FFH-Art nach Anhang Il, IV — FFH-Art nach Anhang IV
Schutz nach BNatSchG: § — besonders geschiitzte Arten, 8§ — streng geschiitzte Arten
Prioritdt nach Nds.
Strategie zum Arten-
Q:;senschaﬂlich Art deutsch RLD | RLNB SB(:‘lha(t; VIESll:'{-L und Bioto sc_hutz
Prioritat | Hochste
Prioritat
MaRgebliche Zielarten fiir die Managementplanung
Ciconia nigra Schwarzstorch - - 88§ Anh. | X -
Lanius collurio Neuntoter - V 8§ Anh. | X -
Milvus migrans Schwarzmilan - - 8§ Anh. | - -
Milvus milvus Rotmilan V 3 88 Anh. | - X
Arten fiir sonstige Schutz- und Entwicklungsziele
Alauda arvensis | Feldlerche | 3 [ 3 | s§ [ - 1] X -

' Wertbestimmende Vogelarten sind jene Arten, die fiir die einzelnen EU-Vogelschutzgebiete in Niedersachsen von hervorgehobener
Bedeutung sind. Bei wertbestimmenden Arten kann es sich sowohl um Arten des Anhanges | gem. Art. 4 Abs. 1 EU-Vogelschutzrichtlinie
(VSchRI) als auch um sogenannte ,Zugvogelarten“ gem. Art. 4 Abs. 2 VSchRI handeln.
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Prioritat nach Nds.
Strategie zum Arten-
Art BNat EU- .
wissenschaftlich Art deutsch RLD | RLNB SchG | VSRL und Bioto sc_hutz
. Hochste
Prioritat Lo
Prioritat
Rallus aquaticus Wasserralle Vv V § - X -

343 MaRgebliche Zielarten fur die Managementplanung

3.4.31 Rotmilan (Milvus milvus)

Allgemeine Charakteristik der Art

Das Verbreitungsgebiet des Rotmilans ist nahezu auf Europa beschrankt. Er kommt von
Marokko uber Westeuropa und Stdskandinavien bis W eilrussland sowie am schwarzen Meer
vor. Weitere Vorkommen gibt es auf Korsika und Siditalien und sehr lokal auch auf der
Balkanhalbinsel. Sein Verbreitungsschwerpunkt liegt in Deutschland, das ca. 50 % der
weltweiten Brutpare beherbergt. In Niedersachsen gibt es ca. 1500 Brutpaare (Stand 2020,
KRUGER & SANDKUHLER 2022). Im Osten Niedersachsens ist der Rotmilan von der Mittleren
Elbe bis zur sldlichen Landesgrenze nahezu flachendeckend verbreitet. Der Norden (Stader
Geest, Westteil der Lineburger Heide) und der Stidwesten (Osnabrlcker Higelland) weisen
eine lickenhafte Verbreitung auf, wahrend der Nordwesten (westlich der Weser) fast
unbesiedelt ist. Der Bestand konzentriert sich folglich auf das Weser-Leine-Bergland, die
Lineburger Heide mit dem Wendland, das W eser-Aller-Flachland und die Bérden (KRUGER et
al. 2014). Damit hat Niedersachsen eine besondere Verantwortung zum Erhalt der Art.

Aus einem Bestandstief in den 1950er Jahren erholte sich der Rotmilanbestand bis in die
1990er Jahre, stagniert aber seitdem weitgehend. Dabei gibt es jedoch regionale
Unterschiede. Im Westen Niedersachsens wurden grof3e Teile des Areals aufgegeben,
wahrend an der Mittleren Elbe deutliche Bestandszunahmen zu verzeichnen sind. Im Siden
des Landes stagniert der Bestand (WELLMANN 2013). Der Bestandstrend des Rotmilans in
Niedersachsen ist langfristig (1900-2020) deutlich abnehmend, der kurzfristige Bestandstrend
(1996-2020) zeigt dagegen eine deutliche Zunahme (> 25 %) (KRUGER & SANDKUHLER 2022).

Der Rotmilan steht in der Roten Liste Deutschlands auf der Vorwarnliste
(GRUNBERG et al. 2015), in der Roten Liste Niedersachsens ist er in der Kategorie 3
(gefahrdet) gelistet (KRUGER & SANDKUHLER 2022). Als wichtigste Gefahrdungsursachen sind
die veranderte Landnutzung und der damit verbundene Verlust an kleinstrukturierten
Landschaften zu sehen. Durch den Anbau von fiur den Romilan unginstigen Feldfriichten, wie
Raps und Mais, die eine dichte und geschlossene Vegetationsdecke bilden, kommt es zur
Nahrungsknappheit zum Zeitpunkt der Jungenaufzucht im Juni/Juli. Weitere
Gefahrdungsursachen sind Stérungen am Horstplatz (Forstarbeiten, Freizeitnutzung) sowie
Strommasten, Windenergieanlagen und der StralRenverkehr. Gerade Windenergieanlagen
haben wegen des fehlenden Meidungsverhaltens der Art und der weiterhin zunehmenden
Anlagenzahl das wichtigste Gefahrdungspotenzial bezogen auf Kollisionsopfer.

Der Rotmilan wird in der Niedersachsischen Strategie zum Arten- und Biotopschutz als
wertbestimmende Brutvogelart der Vogelschutzgebiete mit hochster Prioritat fur
Erhaltungs- und EntwicklungsmalRnahmen genannt (NLWKN 2009b). Neben einem Erhalt
strukturreicher, stérungsarmer Laubwalder mit hohem Altholz- und Grenzlinienanteil ist die
Absicherung der Nahrungsgrundlage von grof3ter Bedeutung. Neben Flussauen und
Stillgewassern (Fische, Lurche) spielt die reich strukturierte, halboffene Agrarlandschaft mit
Hecken, Feldgehdlzen, Solitarbdumen, Baumreihen, unbefestigten Feldwegen, Ackerrainen
sowie kleinrdumig und extensiv genutzten Grinlandern, Luzernefeldern und Getreideackern
eine grof3e Rolle (Vorkommen kleiner und mittelgroRer Sauger).

Bestand und Lebensraume im Plangebiet
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Fir das PG (und dartber hinaus) wurde in den Jahren 2003, 2005 und 2014/2015 eine
Brutvogelkartierung durchgefiuihrt (BRUNKEN 2003, BRUNKEN et al. 2005, PLAN B 2015). In den
Jahren 2008, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 und 2019 erfolgte zudem eine
Kartierung der Rotmilan-Brutbestande im Vogelschutzgebiet V 19 ,Unteres Eichsfeld®
(BRUNKEN 2008, 2010, 2011 und 2013, JOHANNING et al. 2016 und 2017, JOHANNING 2019,
vgl. Kap. 3.4.1).

Gemal’ SDB (2018) wird fur den Rotmilan - bezogen auf das gesamte Vogelschutzgebiet V 19
,Unteres Eichsfeld” - eine Populationsgrdfie von 21 Brutpaaren angegeben, die sich insgesamt
in einem ,guten® Erhaltungsgrad (B) befindet.

Fur das PG wurden insgesamt sieben Habitatflachen abgegrenzt, davon sind sechs Flachen
Bruthabitate und eine ein Nahrungshabitat. Als Bruthabitate wurden die kleinflachigen
Waldgebiete, Geholzbestdnde oder Baumreihen des PG, in denen entweder ein
Reproduktionsnachweis erfolgte oder die potenziell als ebendiese in Frage kommen. Als
Nahrungshabitat wurde das gesamte FFH-Gebiet ausgewiesen (vgl. Tab. 3-36). Fir die
Bewertung der Habitatflachen erfolgt die Datenibernahme aus dem Monitoringbericht 2005
(BRUNKEN et al. 2005), die flr das gesamte Vogelschutzgebiet V19 ,Unteres Eichsfeld” gilt.

Tab. 3-36:  Habitatflachen des Rotmilans (Milvus milvus) im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal®
ID der . Brut- Flache
Habitatflache eI AL Lage nachweise [ha]
. . 2003, 2005
. . Siudwestlich Wollbrandshausen, Retlake ’ ’
139_RMi_01 Bruthabitat und nordlich anschlieRende Bereiche 2008, 2011, 2442
2014-2021
139 RMi 02 Bruthabitat Lutteranger 2003, 2010 28
. . Aue zwischen Bernshausen und 2010, 2011,
139_RMi_03 Bruthabitat Germershausen 2012, 2016 1,57
i , . 2011-2015,
139_RMi_04 Bruthabitat Suhleaue westlich von Rollshausen 2017-2021 20,64
139 RMi_05 Bruthabitat Schweckhauser Wiesen 2012, 2014 17,51
2011,
139 _RMi_06 Bruthabitat Seeburg 2013-2017, 6,03
2019
139_RMi_07 | Nahrungshabitat gi'ﬁl'e(f;b'et 139 ,Seeanger, Retlake, 409

Bewertung des Erhaltungsgrades
Zustand der Population

Im PG konnten zwischen den Jahren 2003 und 2021 insgesamt 46 Brutnachweise erbracht
werden (BRUNKEN 2003, BRUNKEN et al. 2005, BRUNKEN 2008, 2010 2011 und 2013,
JOHANNING et al. 2016 und 2017, JOHANNING 2019). Die Anzahl der Brutpaare der einzelnen
Nachweisjahre schwankt erheblich (ein bis sechs Brutnachweise) und ist von mehreren
Faktoren wie bspw. Extremwetterereignisse, Nahrungsverflgbarkeit etc. abhangig. Geman
BRUNKEN (2010) nahm die Zahl der Revierpaare in den Jahren 2003 bis 2010 im gesamten
Vogelschutzgebiet zunachst ab, wahrend der Brutbestand in den Jahren 2011 bis 2019 wieder
zunahm (JOHANNING 2019). In der folgenden Abb. 3-11 ist die Entwicklung des Brutbestandes
des Rotmilans innerhalb des Vogelschutzgebietes V 19 ,Unteres Eichsfeld” seit 2011
dargestellt.

Der Zustand der Population wurde fiir das gesamte V 19 als ,gut® (B) eingeschatzt (BRUNKEN
2005).
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Abb. 3-11:  Entwicklung des Brutbestandes (Zahl der Brutpaare) des Rotmilans (Milvus milvus) im
Vogelschutzgebiet V 19 ,Unteres Eichsfeld zwischen 2011 und 2019 (Quelle: JOHANNING 2019)

Zustand der Habitate

Neben dem Erhalt strukturreicher, storungsarmer Laubwalder mit hohem Altholz- und
Grenzlinienanteil ist die Absicherung der Nahrungsgrundlage von grofdter Bedeutung fur die
Habitate des Rotmilans. Neben Flussauen und Stillgewassern (Fische, Lurche) spielt die reich
strukturierte, halboffene Agrarlandschaft mit Hecken, Feldgehodlzen, Solitarbdumen,
Baumreihen, unbefestigten Feldwegen, Ackerrainen sowie kleinrdumig und extensiv
genutzten Grunlandern, Luzernefeldern und Getreideackern eine grof3e Rolle (Vorkommen
kleiner und mittelgro3er Sauger).

Im PG brutet der Rotmilan in kleinen Waldgebieten, Geholzgruppen und Baumreihen entlang
der Retlake sudwestlich Wollbrandshausen, entlang der Aue zwischen Bernshausen und
Germershausen, im Waldgebiet am Lutteranger, in einer Gehdlzgruppe am sudlichen Ortsrand
von Seeburg, in der Suhleaue zwischen Bernshausen und Rollshausen sowie in einem
Gehdlzbestand auf den Schweckhauser Wiesen. Dort konzentriert sich das Vorkommen
horsthoéffiger Baume.

Im Nahrungshabitat profitiert der Rotmilan von einem kleinrdumigen Wechsel aus Grinland-
und Ackerflachen, im geringeren Malde auch von den offenen Wasserflachen (Seeanger,
Lutteranger), an denen vor allem Fisch und Aas genutzt wird. Als grol3raumig agierende Art
sucht er seine Nahrung jedoch im Wesentlichen im landwirtschaftlich gepragten Umfeld des
PG.

Der Zustand des Habitats wird fur das gesamte V 19 flr den Rotmilan insgesamt als ,mittel
bis schlecht” (C) eingeschatzt (BRUNKEN 2005).

Beeintrachtigungen

Als Beeintrachtigungen wird von BRUNKEN (2010) die Intensivierung der landwirtschaftlichen
Flachen als entscheidener Faktor genannt. Im Schutzgebiet V19 hat der Verlust einer
ausreichenden Nahrungsbasis einerseits zu einem Ruckgang der Brut- bzw. Revierpaare von
fast 50 % zwischen 2003 und 2010 gefuhrt, andererseits zu einer Verlagerung bzw.
Konzentration von Brutplatzen in Schutzgebietsbereichen, in denen die Végel offensichtlich in
der Lage sind, alternative Nahrungsquellen zu erschlieRen oder auf andere Kleinsauger-Arten
auszuweichen und wo sich die Population auch wieder erholt hat (vgl. Abb. 3-11). Aktuelle
Beeintrachtigungen sind durch verstarkte Pradation (vor allem Waschbar) anzunehmen.
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Die Beeintrachtigungen werden fiir das V 19 insgesamt als ,gut” (B) bewertet (BRUNKEN 2005).
Gesamterhaltungsgrad

Der Gesamterhaltungsgrad des Rotmilans wird gemaR des Monitoringberichtes (BRUNKEN
2005) als auch des SDB als ,gut” (B) angegeben.

3.43.2 Schwarzmilan (Milvus migrans)

Allgemeine Charakteristik der Art

Das Verbreitungsgebiet des Schwarzmilans erstreckt sich von Europa Uber Afrika und Asien
bis nach Australien. Die Hauptverbreitungsgebiete in Europa befinden sich in Russland,
Spanien, Frankreich, Deutschland und der Schweiz. Vereinzelt britet die Art in Schweden,
Finnland und Estland und fehlt vollig auf den Britischen Inseln und in Danemark. In
Deutschland kommt er nahezu Uberall vor, ausgenommen ist der Nordwesten (Arealgrenze)
und das Frankische Weihergebiet. Aulerdem sind die Mittel- und Hochgebirgslagen nahezu
unbesiedelt (BRANDT & SCHAFER 2003, LAU 2003). Niedersachsen liegt am nordwestlichen
Verbreitungsrand der Art in Europa. Der Schwarzmilan ist ein seltener Greifvogel des dstlichen
und sudlichen Niedersachsens, dort v.a. im Bereich von Flussniederungen und -talauen sowie
grundwassernahen Landschaften. Besiedelt sind die Naturrdumlichen Regionen Lineburger
Heide und Wendland, Weser-Aller-Flachland, Borden sowie Weser- und Leinebergland, sehr
vereinzelt auch die Ems-Hunte-Geest und Dummer-Geestniederung. Der Westen und
Nordwesten Niedersachsens sind dagegen unbesiedelt. Etwa 30 % des aktuellen
niedersachsischen Brutbestandes befinden sich in den EU-Vogelschutzgebieten.

Der bundesweit ,ungefahrdete’ Schwarzmilan ist in Niedersachsen mit 370 Brutpaaren deutlich
seltener als der Rotmilan, gilt aber auch hier als ungefahrdet (KRUGER & SANDKUHLER 2022).
Der Bestandstrend des Schwarzmilans in Niedersachsen ist langfristig (1900-2020) deutlich
zunehmend, der kurzfristige Bestandstrend (1996-2020) zeigt ebenfalls eine deutliche
Zunahme (> 25 %) (KRUGER & SANDKUHLER 2022).

Bestand und Habitatflachen im Plangebiet

Fir das PG (und dartber hinaus) wurde in den Jahren 2003, 2005 und 2014/2015 eine
Brutvogelkartierung durchgefuhrt (BRUNKEN 2003, BRUNKEN et al. 2005, PLAN B 2015).
Weitere Brutnachweise wurden als Nebenbeobachtung bei den Rotmilankrtierungen im
Vogelschutzgebiet V 19 ,Unteres Eichsfeld* dokumentiert (JOHANNING et al. 2014, 2015, und
2016). Ferner gibt es zwei Nachweise aus der Brutvogelerfassung im Seeanger sowie der
Suhleaue (LPV Géttingen e.V. 2020). Im Zuge der Managementplanung wurden insgesamt
sieben Habitatflachen abgegrenzt, davon sechs Flachen als Bruthabitate und eine als
Nahrungshabitat. Als Bruthabitate wurden die kleinflachigen Waldgebiete, Gehdlzbestande
oder Baumreihen des PG, in denen entweder ein Reproduktionsnachweis erfolgte oder die
potenziell als ebendiese in Frage kommen. Als Nahrungshabitat wurde das gesamte FFH-
Gebiet ausgewiesen (vgl. Tab. 3-37).

Eine Bewertung des Erhaltungsgrades fur den Schwarzmilan liegt aus der Brutvogelkartierung
von BRUNKEN et al. (2003) vor.

Tab. 3-37:  Habitatflachen des Schwarzmilans (Milvus migrans) im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake,

Suhletal®
Habli?anférche Habitat Lage Brut-nachweise Fl[i‘;r]'e
Sildwestlich Wollbrandshausen,
139_SMi_08 | Bruthabitat Retlake und noérdlich anschliefende | 2004, 2015, 2020 24,42
Bereiche
139_SMi_09 | Bruthabitat Lutteranger 2003, 28
_SMI_ 2014-2016
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ID der . . Flache
Habitatfliche Habitat Lage Brut-nachweise [ha]
. . Aue zwischen Bernshausen und Kein Nachweis, aber
139_SMI_10 | Bruthabitat Germershausen als Bruthabitat geeignet 1,57
139 SMi_ 11 Bruthabitat Suhleaue westlich von Rollshausen | 2014 20,64
139_SMi_12 | Bruthabitat Schweckhauser Wiesen Kein Nachweis, aber 17,51
als Bruthabitat geeignet
. . Kein Nachweis, aber
139_SMi_13 | Bruthabitat Seeburg als Bruthabitat geeignet 6,03
. . FFH-Gebiet 139 ,Seeanger,
139_SMi_07 | Nahrungshabitat Retlake, Suhletal - 409

Bewertung des Erhaltungsgrades
Zustand der Population

Im PG konnten in den Jahren 2003, 2014 bis 2016 und 2020 insgesamt 10 Brutnachweise
erbracht werden. Der Schwarzmilan britet in einem kleinen Waldbestand an der Retlake
zwischen Ebergdtzen und Wollbrandshausen, in dem Waldbestand am Lutteranger sowie in
einer Baumreihe entlang der Suhle zwischen Germershausen und Rollshausen.

Der Zustand der Population wurde fir das gesamte VSG V 19 als ,mittel bis schlecht” (C)
eingeschatzt (BRUNKEN 2003).

Zustand der Habitate

Wie fir den Rotmilan ist auch fiir den Schwarzmilan der Erhalt strukturreicher, stérungsarmer
Laubwalder mit hohem Altholz- und Grenzlinienanteil essenziell. Daneben ist die Absicherung
der Nahrungsgrundlage von gré3ter Bedeutung fur die Habitate des Schwarzmilans. Neben
Flussauen und Stillgewassern (Fische, Lurche) spielt die reich strukturierte, halboffene
Agrarlandschaft mit Hecken, Feldgehdlzen, Solitarbdumen, Baumreihen, unbefestigten
Feldwegen, Ackerrainen sowie kleinrdumig und extensiv genutzten Grinlandern,
Luzernefeldern und Getreideackern eine grofe Rolle (Vorkommen kleiner und mittelgro3er
Sauger).

Im PG konnten insgesamt 7 Habitatflachen abgegrenzt werden, die mit denen des Rotmilans
uberlagern (Syntopie). Das Vorkommen horsthoffiger Baume konzentriert sich im PG auf den
Bereich der Retlake, Aue und Suhle, auf die Schweckhauser Wiesen sowie den Lutteranger.

Im Nahrungshabitat profitiert der Schwarzmilan von einem kleinrdumigen Wechsel aus
Grunland- und Ackerflachen, im geringeren MalRe auch von den offenen Wasserflachen
(Seeanger, Lutteranger), an dem vor allem Fisch und Aas genutzt wird. Der Schwarzmilan
sucht seine Nahrung jedoch im Wesentlichen im agrarisch gepragten Umfeld des PG.

Laut BRUNKEN (2003) wurde die Habitatstruktur als ,hervorragend” (A) eingeschatzt.
Beeintrachtigungen

Als eine wesentliche Beeintrachtigung ist die verstarkte Pradation (vor allem Waschbar)
anzunehmen. BRUNKEN (2003) bewertet die Beeintrachtigungen mit ,gut” (B).

Gesamterhaltungsgrad

Im SDB wird der Erhaltungsgrad fur den Schwarzmilan mit ,gut® (B) angegeben. Nach
Aggregation der Teilkriterien nach Brunken (2003) ergibt sich fur den Schwarzmilan ein
Gesamterhaltungsgrad ,gut” (B).

3.4.3.3 Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Allgemeine Charakteristik der Art

Das Brutareal der Art erstreckt sich von Mitteleuropa (Frankreich) bis nach Ostasien und
Sachalin. Das eurasische Verbreitungsgebiet liegt zwischen 30 ° und 61 ° ndrdlicher Breite
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und erreicht in Ostsibirien 63 °N. Davon isoliert befindet sich je ein Brutvorkommen auf der
westlichen Iberischen Halbinsel und im sudlichen Afrika (LAU 2003) Insgesamt siedeln in
Deutschland ca. 500 Paare (GEDEON et al. 2014). Innerhalb Deutschlands gehort
Niedersachsen zu den Schwerpunktgebieten, welches sich bis nach Sachsen-Anhalt und
Brandenburg ausdehnt. Hier kommen ca. 30 % des Gesamtbrutbestandes vor. Am dichtesten
besiedelt sind die Mittelgebirge von der Eifel Uber das Rothaargebirge und Sauerland bis zum
Tharinger Wald und Erzgebirge. In Niedersachsen briten die Schwarzstérche ausschlieRlich
im Ostlichen Landesteil. Hier konzentrieren sich die Vorkommen in der Lineburger Heide mit
dem Wendland und reichen bis auf die Stader Geest und in das W eser-Aller-Flachland sowie
in das Weser-Leine-Bergland und dem Harz (KRUGER et al. 2014). Der Bestandstrend des
Schwarzstorches in Niedersachsen ist langfristig (1900-2020) deutlich abnehmend, der
kurzfristige Bestandstrend (1996-2020) wird als stabil eingeschatzt. Derzeit gibt es in
Niedersachsen insgesamt 53 Brutpaare (Stand 2020, KRUGER & SANDKUHLER 2022).

Der Schwarzstorch bevorzugt als Bruthabitat gréfiere, stérungsarme Laub-, Nadel- und
Mischwalder, die Feuchtwiesen, Simpfe, Bache, Graben bzw. stehende Gewasser mit
einschlielen oder an ebensolche grenzen. Die Nahrungssuche erfolgt hauptsachlich an
Waldbachen und Wassergraben. Seine Nahrung besteht aus Fischen, Fréschen, Molchen und
Wasserinsekten. Die Art ist im Brutrevier sehr stérungsempfindlich. Horste werden meist in
Altholzbestanden errichtet, haufig werden W echsel- und Ausweichhorste angelegt.

Der Schwarzstorch gilt in Deutschland als ungefahrdet (GRUNBERG et al. 2015), in der Roten
Liste Niedersachsens ist er in der Kategorie 1 (vom Aussterben bedroht) gelistet (KRUGER &
SANDKUHLER 2022). Als wichtigste Gefahrdungsursachen sind intensive Waldnutzungen
(Stérungen durch Holzeinschlag, Pflanzarbeiten wahrend der Brutzeit), Storungen am Nest
oder auf den Nahrungsgewassern durch Jagdausubung und Freizeitnutzung wahrend der
Brutzeit, Entwasserung von Feuchtgebieten im Wald, Kollisionen mit Freileitungen,
Windenergieanlagen und an Stral’en sowie Gelegeverluste durch Pradation, bspw. durch
Waschbar, zu sehen.

Bestand und Habitatflachen im Plangebiet

Im eigentlichen Plangebiet konnte bisher kein Brutnachweis des Schwarzstorches erbracht
werden, wobei die Gebietsspezifik auch keine Bruthabitate (gro3e, ungestdrte Waldflachen)
bereithalt. Im Jahr 2003 erfolgte ein Brutnachweis im naheren Umfeld des PG in einem kleinen
Waldstlck zwischen den Schweckhauser Wiesen und dem Stadtwald Géttingen (BRUNKEN
2003).

Fur das PG wurden zwei Nahrungshabitatflachen abgegrenzt. Die Habitatflache 139 _SSt 22
umfasst mit einer Flachengrée von 79,7 ha den Seeanger, die Habitatflache 139_SSt_23 mit
28 ha den Lutteranger. Eine Bewertung der Habitatflache des Schwarzstorches aus dem
Monitoringbericht (BRUNKEN 2003, BRUNKEN et al. 2005) liegt nicht vor.

Bewertung des Erhaltungsgrades
Zustand der Population

Im Plangebiet konnte bisher kein Brutnachweis des Schwarzstorches erbracht werden. Laut
BRUNKEN (2005) werden seit Anfang der 1990er Jahre zur Brutzeit im Raum Ebergdtzen,
Seeburg, Landolfshausen und Seulingen regelmafig und alljghrlich Schwarzstérche gesehen,
ohne dass diesen Beobachtungen bislang ein Brutvorkommen zugeordnet werden konnte.

Zustand der Habitate

Im Nahrungshabitat profitiert der Schwarzstorch von den Wasserflachen des See- und
Lutterangers sowie von den sich anschlieRenden Feucht- und Nasswiesen mit eingestreuten
Graben und Blanken.

Beeintrachtigungen

Als wesentliche Beeintrachtigung sind lokale Stérungen durch Freizeitaktivitdten zu sehen.
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3.4.3.4 Neuntoter (Lanius collurio)

Allgemeine Charakteristik der Art

Das Brutareal des Neuntoéters erstreckt sich von Nordspanien und Stidskandinavien bis nach
Kasachstan. Die mit Abstand grofRten Bestande in Europa befinden sich in Russland und
Rumanien sowie Spanien, Bulgarien und Kroatien. Deutschland wird, abgesehen von
Verbreitungslicken in Schleswig-Holstein und am Niederrhein, nahezu flachendeckend
besiedelt (LAU 2003).

In Niedersachsen ist die Art ein flachendeckend auftretender Brutvogel, wenn auch regional in
sehr unterschiedlicher Haufigkeit. Schwerpunktvorkommen mit den landesweit hdchsten
Siedlungsdichten wurden in den 6stlichen, am starksten kontinental gepragten Landesteilen
registriert, womit sich auch Niedersachsen in das deutschlandweit feststellbare Dichtegefalle
von starkem Vorkommen im Osten und im Mittelgebirgsraum zu dinner Besiedlung im vom
atlantischem Klima gepragten Nordwesten einfigt (NLKWN 2011, KRUGER et al. 2014). Der
Bestandstrend des Neuntdters in Niedersachsen ist langfristig (1900-2020) deutlich
abnehmend, der kurzfristige Bestandstrend (1996-2020) wird als stabil eingeschatzt. Derzeit
gibt es in Niedersachsen insgesamt 9500 Brutpaare (Stand 2020, KRUGER &
SANDKUHLER 2022).

Der bundesweit ungefahrdete Neuntdter bevorzugt als Brutplatz reich strukturierte, offene bis
halboffene Landschaften mit abwechslungsreichen dornigen Geblsch- und Heckenstrukturen
mit dazwischenliegenden kurzrasigen und vegetationsarmen Flachen (Ruderal- und
Brachflachen sowie extensiv genutztes Grinland). Als Ansitzwartenjager ist die Art auf
Strukturen angewiesen, die als Sitzwarte genutzt werden kénnen. Dabei handelt es sich um
typische Elemente strukturreicher Kulturlandschaften (z.B. Geblsche, Hecken, Einzelbdume,
[Zaun-]Pfahle, Reisig- und Steinhaufen).

Als Nahrung werden vorwiegend Insekten, aber auch Wirbeltiere (einschliellich Jungvogel
und kleine Reptilien, in Ausnahmefallen Kleinsauger) angenommen.

Der Neuntoter ist in der Roten Liste Niedersachsens auf der Vorwarnliste (KRUGER &
SANDKUHLER 2022). Wesentliche Gefahrdungsursachen sind der Lebensraumverlust durch
Beseitung  wichtiger = Habitatstrukturen  wie  GeblUsche und Hecken sowie
Entwasserungmallnahmen und Umbruch von Grunlandern. Die Intensivierung der
Landwirtschaft und die damit einhergehende Abnahme an Grof3insekten wirken sich ebenfalls
negativ auf den Neuntoterbestand aus.

Bestand und Habitatflachen im Plangebiet

Gemal SDB (2018) wird fir den Neuntdter - bezogen auf das gesamte Vogelschutzgebiet
V 19 ,Unteres Eichsfeld” - eine Populationsgréf3e von 30 bis 55 Brutpaaren angegeben, die
sich insgesamt in einem ,guten“ Erhaltungsgrad befindet (B).

Fir das PG wurden insgesamt drei Habitatflachen ausgewiesen. Fir die Bewertung der
Habitatflachen erfolgt die Datenibernahme aus dem Monitoringbericht 2005 (BRUNKEN et al.
2005), die flr das gesamte Vogelschutzgebiet V19 ,Unteres Eichsfeld” gilt.

Bewertung des Erhaltungsgrades
Zustand der Population

Im PG existieren aus den Jahren 1999, 2003, 2005, 2015 und 2020 insgesamt 14 Nachweise.
Auf den Schweckhauser Wiesen konnten drei Reviere kartiert werden (BRUNKEN 1999 und
2003), in der Suhleaue zwischen Landolfshausen und Seulingen 5 Reviere (PLAN B 2015,
BARTSCH & PRIESNITZ 2020) und an der Retlake im Nordwesten des PG sechs Reviere
(BRUNKEN 2003, BRUNKEN et al. 2005, BARTSCH & PRIESNITZ 2020).

Der Zustand der Population wird fiir das gesamte V 19 insgesamt als ,gut“ (B) eingeschatzt.
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Zustand der Habitate

Im PG konnten insgesamt drei Habitatflachen ausgewiesen werden. Die Habitatflache
139_Nt_15 hat eine Flachengrofe von 22,9 ha. Sie befindet sich im TG 1 ,Retlake-Seeanger®
und umfasst die gebuschreichen Flachen dstlich von Ebergétzen. Die ebenso durch Gebusch-
und Heckenstrukturen gekennzeichnete Habitatflache 139 Nt _16 auf den Schweckhduser
Wiesen ist 8,45 ha gro3. Eine weitere Habitatflache 139 _Nt_17 wurde mit 56,1 ha in der
Suhleaue zwischen Landolfshausen und Seulingen abgegrenzt. Es handelt sich um eine
relativ reich strukturierte Offenlandflache mit Geblsch- und Heckenstrukturen und dazwischen
liegenden Grinlandern, z.T. auch Ruderal- und Brachflachen sowie Ackerflachen).

Der Zustand des Habitats wird fur das gesamte V 19 fur den Neuntoter insgesamt als ,mittel
bis schlecht” (C) eingeschatzt.

Beeintrachtigungen

Eine negative Beeinflussung der Populationsentwicklung koénnte in Zukunft durch
Zurickdrangen von Saumhabitaten und weiteren Flachenverlust an Grinland bewirkt werden.
Mangelnde Pflege von Hecken und Gebuschen und die dadurch verursachte Verdichtung und
Verfilzung der Bestande missen als weitere potentielle Gefahrdungsfaktoren gelten (BRUNKEN
2005).

Die Beeintrachtigungen werden fur das V 19 insgesamt als ,,gut® (B) bewertet.
Gesamterhaltungsgrad

Der Gesamterhaltungsgrad des Neuntdters wird sowohl gemafd des Monitoringberichtes
(BRUNKEN 2005) als auch des SDB mit ,gut“ (B) angegeben.
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3.44  Arten fur sonstige Schutz- und Entwicklungsziele

3.44.1 Wasserralle (Rallus aquaticus)

Allgemeine Charakteristik der Art

Die Wasserralle ist eine in Europa und Deutschland haufig vorkommende Art. In
Niedersachsen ist die Art mit Ausnahme des Harzes in allen naturrdumlichen Regionen
vertreten. Etwa 60 % des Bestandes konzentrieren sich auf die Regionen Watten und
Marschen, inklusive einiger Inseln, Lineburger Heide und Wendland sowie Weser-Aller-
Flachland. Besiedelt werden vorwiegend Fluss-, See- und Moorniederungen.
Verbreitungszentren mit hohen Siedlungsdichten gibt es in Niedersachsen selten. Ihr
Brutbestand wird mit 1.700 Brutpaaren angegeben (Stand 2020). Der Bestandstrend der
Wasserralle in Niedersachsen ist langfristig (1900-2020) deutlich abnehmend, der kurzfristige
Bestandstrend (1996-2020) ist dagegen stabil (KRUGER & SANDKUHLER 2022).

Die Wasserralle zahlt zu den typischen Rohrichtbewohnern. Sie bevorzugt dichte Ufer- und
Verlandungsvegetation von Seen und Teichen, besonders in dichten R&hricht- und
Seggenbestanden. Kleine offene Wasserstellen sind wichtige Habitatstrukturen. lhre Nahrung
besteht aus Kleintieren wie Insekten und deren Larven, kleinen Schnecken, Wirmern,
Crustaceen und auch kleinen Wirbeltieren. Sie brutet meist gut versteckt im Rohricht zwischen
den Halmen. Wasserrallen sind sehr scheu und bewegen sich hauptsachlich in der dichten
Ufervegetation.

Die Wasserralle steht in der Roten Liste Niedersachsens und Deutschlands auf der
Vorwarnliste (GRUNBERG et al. 2015, KRUGER & SANDKUHLER 2022).

Wesentliche Gefahrdungsursachen sind Lebensraumverlust durch Grundwasserabsenkungen
oder Entwasserung von Sumpfen, Niedermooren und Verlandungszonen sowie der Riickgang
und die Zerstoérung der Schilfbestadnde durch Gewasserverschmutzung und Eutrophierung. Zu
intensive und grofRflachige Schilfmahd fihrt zum Habitatverlust. Stérend auf die Population
wirken sich auRerdem Angel-, Bade- und sonstiger Freizeitbetrieb aus.

Bestand und Habitatflachen im Plangebiet

Im Plangebiet konnten bisher 21 Brutnachweise der W asserralle erbracht werden (Nachweise
BRUNKEN 2003, PAUL 2010, PLAN B 2015, BARTSCH & PRIESNITZ 2020).

Fur das PG wurden drei Habitatflachen abgegrenzt. Eine Bewertung derselbengeht aus dem
Monitoringbericht (BRUNKEN et al. 2003, BRUNKEN 2005) nicht hervor.

Bewertung des Erhaltungsgrades
Zustand der Population

Fur das PG existieren 21 Brutnachweise der Wasserralle (BRUNKEN 2003, PAuL 2010, PLAN
B 2015, BARTSCH & PRIESNITZ 2020). Die Art wurde hauptsachlich im Réhrichtbereich des
Seeangers, Lutterangers sowie im Rohrichtbereich an der Retlake im Suden der
Schweckhauser Wiesen nachgewiesen.

Zustand der Habitate

Die Habitatflache Hab_WRa_21 umfasst mit einer Flachengrofe von 11,5 ha samtliche
Rohrichtflachen im Seeanger. Im Lutteranger wurde eine 1 ha groRe HF Hab_WRa 20
ausgewiesen. Der Réhrichtbereich an der oberen Suhle auf den Schweckhauser Wiesen bildet
die HF Hab_WRa_19 und ist 0,35 ha groR.
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Beeintrachtigungen

Als Beeintrachtigung sind vor allem die Stérungen durch Flachenbegangnis zu nennen, wobei
auch zunehmende Pradationsverluste (v.a. Waschbar) zu vermuten sind.

3.44.2 Feldlerche (Alauda arvensis)

Allgemeine Charakteristik der Art

Das Verbreitungsgebiet der Lerche reicht von Portugal und Irland im Westen bis nach
Kamtschatka und Japan im Osten sowie von Norwegen im Norden bis zum Mittelmeer im
Suden. In Deutschland kommt die Feldlerche mit Ausnahme der hdchsten Mittelgebirgslagen
und alpinen Zone in Offenlandbereichen fast Uberall vor. Grofte Siedlungsdichten erreicht sie
in Vorpommern und der Uckermark, im Oderbruch, in der Madeburger Bérde, der Leipziger
Tieflandsbucht sowie im Thuaringer Becken. Fir Niedersachsen sind gemalR KRUGER &
SANDKUHLER (2022) ca. 120.000 Reviere angegeben. Das entspricht ca. 9 % des
deutschlandweiten Bestandes (KRUGER et al. 2014). Der Bestandstrend der Feldlerche in
Niedersachsen ist langfristig (1900-2020) deutlich abnehmend, der kurzfristige Bestandstrend
(1996-2020) zeigt eine sehr starke Abnahme (< 50 %) (KRUGER & SANDKUHLER 2022).

Die Feldlerche besiedelt offenes Gelande, das weitgehend frei von Gehdlzen und anderen
vertikalen Strukturen ist. Ihr Brutlebensraum kann trocken bis wechselfeucht sein und weist in
der Regel eine karge bis niedrige, abwechslungsreiche Gras- und Krautschicht auf. Mit der
Schaffung einer offenen, vielfaltig strukturierten Kulturlandschaft profitiert sie seit
Jahrhunderten von der Tatigkeit des Menschen und gilt als Charakterart landwirtschaftlicher
Nutzflachen. Seit den 1960er Jahren ist jedoch ihr Bestand durch die Intensivierung der
Landwirtschaft bundesweit sehr stark ricklaufig.

Die Feldlerche ist sowohl in der Roten Liste Deutschlands als auch in der Roten Liste
Niedersachsens in der Kategorie 3 (gefahrdet) gelistet (KRUGER & SANDKUHLER 2022,
GRUNBERG et al. 2015).

Wesentliche Gefahrdungsursachen sind Lebensraumverluste durch eine veranderte
landwirtschaftliche Nutzung. Die zunehmende Konzentration des Ackerbaus auf
Wintergetreide, Raps und Mais sowie der gleichzeitige Rickgang von Brachen und Grinland
fihren zu einem drastischen Rickgang geeigneter Bruthabitate.

Bestand und Habitatflachen im Plangebiet

Im Plangebiet konnten bisher 14 Brutnachweis der Feldlerche (Nachweise BARTSCH &
PRIESNITZ 2020) erbracht werden, woraufhin zwei Habitatflachen abgegrenzt wurden.

Eine Bewertung der Habitatflachen fir die Feldlerche liegt aus dem Monitoringbericht 2003
(BRUNKEN 2003, BRUNKEN et al. 2005) vor.

Bewertung des Erhaltungsgrades
Zustand der Population

Fir das PG konnten im Jahr 2020 14 Brutnachweise der Feldlerche (Nachweise BARTSCH &
PRIESNITZ 2020) erbracht werden. Die Nachweise konzentrieren sich auf die Grunland- und
Ackerflachen 6stlich von Seulingen, weitere existieren auf den Ackerflachen sudlich
Landolfshausen (PLAN B 2015). Altere Nachweise aus dem Jahr 2003 liegen aus dem Bereich
des Seeangers vor (BRUNKEN 2003).

Gemald BRUNKEN (2003) wird der Zustand der Population als ,gut” (B) eingeschatzt.
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Zustand der Habitate

Die Habitatflache 139_FdI_17 sudlich Landolfshausen wurde mit einer FlachengréfRe von 19,5
ha abgegrenzt, die HF 139_FdI_18 6stlich Landolfshausen mit 28,2 ha. Bei beiden handelt es
sich um ein Mosaik aus Griinlandern und Ackerflachen.

Der Bereich des Seeangers wurde nicht als Habitatflache ausgewiesen, da im Zuge der
Renaturierung des Seeangers eine Wiedervernassung stattfand und es sich aktuell um
Feucht- und Nassgrinlander handelt, was nicht (mehr) dem Lebensraum der Feldlerche
entspricht. Des Weiteren wurden bei der aktuellen Kartierung im Jahr 2020 (BARTSCH &
PRIESNITZ 2020) dort keine Nachweise erbracht.

Gemal BRUNKEN (2003) wird der Zustand des Habitats als ,gut” (B) eingeschéatzt.
Beeintrachtigungen

Als Beeintrachtigung ist vor allem die intensive landwirtschaftliche Nutzung der Flachen zu
nennen.

Gemal BRUNKEN (2003) werden die Beeintrachtigungen als ,mittel“ (B) bewertet.
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3.5 Nutzungs- und Eigentumssituation im Gebiet

3.51 Eigentumsverhaltnisse

Fir das PG liegen dem Planverfasser detaillierte Daten lediglich zu den o&ffentlichen
Eigentimern vor. Die dbrigen Flachen koénnen privaten oder sonstigen Eigentimern
zugeordnet werden. Insgesamt gehdren 56 % der FFH-Gebietsfliche zum o&ffentlichen
Eigentum und ca. 44 % zum privaten bzw. sonstigen Eigentum. Die offentlichen Flachen
umfassen vor allem den Flusslauf der Suhle sowie Grunlandflachen (Schweckhauser Wiesen,
Wiesen entlang der Suhle, hierbei vor allem im nérdlichen/6stlichen Suhleverlauf), Aulderdem
befinden sich fast das gesamte Teilgebiet Lutteranger und die Feuchtgrinlander des
Seeangers im Eigentum des Landkreises Goéttingen. Es werden sechs Eigentumskategorien
unterschieden, wobei die einzelnen Gemeinden und Realverbande jeweils zu einer Kategorie
zusammengefasst wurden.

Der Uberwiegende Anteil der Flachen ist im Besitz des Landkreises Goéttingen (48 %) bzw. in
privatem oder sonstigem Besitz (44 %). Die Gemeinden haben mit ca. 5 % nur einen geringen
prozentualen Anteil am Flacheneigentum. Ebenfalls nur sehr geringe Anteile mit jeweils 1 %
haben der Bund, das Land Niedersachsen und die Realverbande.

Tabh. 3-38:  Eigentumssituation im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal”

Kategorie Name Eigentiimer Flécqﬁgi“ iz Fléch[?’/r:]anteil
Sundosrepublic | EUndESrenal Dotshianc 1
Bundesland Land Niedersachsen 1,82 1
Landkreis Landkreis Gottingen 197,33 48
Gomeiden | Lol s, Lol ayser, S s
Realverbande Fsigsllig:;rgr?mden Bernshausen, Landolfshausen, 287 1
Privat und sonstiges Privates und sonstiges Eigentum 180,88 44
Summe 408,2 100

Die Eigentumsverhaltnisse im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhleaue” sind in Karte 6
und UberblicksmaRig in Abb. 3-12 dargestellt.
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Abb. 3-12:  Eigentumsverhéltnisse im FFH-Gebiet 139 “Seeanger, Retlake, Suhletal*

3.5.2 Aktuelle Nutzung

Im PG werden ca. 80 % der Flache landwirtschaftlich genutzt. Den grofiten Anteil bilden hierbei
die Grinlander mit 64 %, was einer Flache von 262 ha entspricht. Ackerland und Brachen
nehmen mit 10 % (40 ha) bzw. 6 % (23 ha) eine vergleichsweise geringe Flache ein. Ebenfalls
gering fallt mit ca. 5 % (20 ha) der Anteil an Waldflachen aus, wobei der Uberwiegende Teil
der Waldflachen Laubwalder sind. Die Walder konzentrieren sich vor allem im Teilgebiet
Lutteranger, wahrend in den anderen beiden Teilgebieten Offenlander dominieren. Ca. 7 %
(29 ha) werden von Gewassern eingenommen. Den grof3ten Anteil mit 3 % (14 ha) haben die
Seen am Lutter- und Seeanger. Weiterhin gibt es entlang der Suhle noch kleinflachige
Stillgewasser, die insgesamt eine Flache von ca. 1 ha einnehmen und somit einen geringen
Anteil im PG ausmachen. FlieRgewasser haben einen Anteil von 3 % am PG und nehmen
insgesamt eine Flache von 14 ha ein. Es handelt es sich vordergriindig um Suhle, Aue und
Retlake. Weiterhin existieren zahlreiche Graben. Die Verkehrsflachen (Fufl3-, Rad- und
befahrene Wege) haben zusammen einen Anteil von 4 %. GréRRere Stralen befinden sich nicht
direkt im FFH-Gebiet, aber die L574 und die B446 verlaufen an mehreren Stellen direkt an der
Gebietsgrenze vorbei. Weitere Landnutzungsformen wie Siedlungsstrukturen, Geholzflachen
und vegetationsloses Unland treten im Plangebiet nur zu einem sehr geringen Anteil auf (vgl.
Abb. 3-13, Abb. 3-14 und Tab. 3-39).
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Abb. 3-13:  Aktuelle Landnutzung nach Nutzungsartengruppen im FFH-Gebiet 139 ,Seenger, Retlake, Suhletal®

Tab. 3-39:  Landnutzung im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal”

Nutzungsartengruppe | Nutzungsart | Flache[ha] | Fliche [%]
Gewadsser
Bach 1,62 <1
Flieligewasser Fluss 572 1
Graben 7,14
.. See 14,00 3
Stehendes Gewasser Teich 0,02 <1
Siedlung
Flache gemischter Nutzung Landwirtschaftliche Betriebsflache 0,10 <1
Erholungsflache 1,00 <1
Sport-, Freizeit- und Freizeitanlage 0,44 <1
Erholungsflache Griinflache 0,76 <1
Kleingarten 0,21 <1
Wohnbauflache 0,06 <1
Vegetation
Geholz 3,55 1
Ackerland 40,08 10
Landwirtschaft Brachland 23,35 6
Griinland 261,55 64
. .. Gewasserbegleitflache 9,48 2
Unland, vegetationslose Flache Sukzessionsflache 0.66 <1
Sumpf 0,39 <1
Laub- und Nadelholz 1,08 <1
Wald Laubholz 19,23 5
Nadelholz 0,24 <1
Verkehr
Stralden 0,13 <1
Straltenverkehr Verkehrsbegleitflache StralRe 0,17 <A1
Wege 16,01 4
Weg Fulweg 0,05 <1
Rad- und FuBweg 0,30 <1
Summe 408,26 100
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Abb. 3-14:  Aktuelle Landnutzung im FFH-Gebiet 139 ,Seenger, Retlake, Suhletal*

3.5.21 Forstwirtschaft

Walder treten nur lokal begrenzt und sehr kleinflachig auf. Es handelt sich Uberwiegend um
Laubwalder, die vor allem entlang der Retlake, am Lutteranger, auf den Schweckhauser
Wiesen sowie vereinzelt entlang der Suhle vorkommen. Die flieRgewasserbegleitenden
Walder wurden groftenteils als Auwalder erfasst. Nordlich des Seeangers und bei Seulingen
existieren drei kleinflachige Fichtenforste (vgl. Kap. 3.1 und Kap. 3.2.2.5).

Das PG liegt in der Forstlichen Groldlandschaft ,Westliche Mittelgebirgsschwelle® im
Wuchsgebiet ,Mitteldeutsches Trias-Berg- und Higelland® und gehdrt zum Wuchsbezirk
weichsfeld®.

In den Auenwaldern Uberwiegt der Prozessschutz, was sich positiv auf den Erhaltungsgrad
des LRT 91E0* auswirkt. Uber die Nutzung der wenigen (ibrigen Waldbestande im Plangebiet
liegen keine Daten vor. Aufgrund ihrer Kleinflachigkeit sind die Bestande auch nicht
forsteingerichtet.

3.5.2.2 Fischerei

Fur die FlieRgewasser im PG bestehen Fischereirechte im Sinne des § 1 Nds. Fischereigesetz.
Derzeit unterliegen Suhle und Aue einer angelfischereilichen Nutzung. Betreut werden die
Gewasser vom Angelsportverein (ASV) Seeburger See. Es existieren fir Suhle und Aue
Pachtvertrage mit einer Laufzeit von 12 Jahren. In beiden Gewassern werden Forellen
eingesetzt (schriftl. Mitt. ASV Seeburger See, 13.07.2023).

Positive bzw. negative Einflisse der derzeitigen angelfischereilichen Nutzung sind nach
Datenlage und teilweiser Gelandebegehung derzeit nicht erkennbar.

132



Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet ,Seeanger, Retlake, Suhletal®

3.5.2.3 Jagd

Das PG erstreckt sich Giber acht Jagdbezirke. Diese gehen weit tiber die Umgrenzung des PG
hinaus und umfassen immer nur Teilbereiche des PG. Es handelt sich um die
Gemeinschaftsjagdbezirke (GJB) Bernshausen, Seeburg, Rollshausen, Germershausen,
Seulingen Nord, Seulingen Sid und Landolfshausen sowie um den Eigenjagdbezirk (EJB)
Seulingen RG.

Trotz mehrmaliger Datenabfrage hinsichtlich der Art der Ausiibung der Jagd, Wildarten und -
strecken etc. erfolgte von sieben Jagdbezirken keine Rickmeldung.

Daten liegen nur vom GJB Seulingen Nord vor. Dort wird Einzel- und Fallenjagd durchgefuhrt.
Gejagt werden Reh-, Schwarz- und Raubwild sowie Enten. Der Waschbar wird mit Falle gezielt
bejagt (schriftl. Mitt. E. Hagemann, 13.12.2021).

Positive bzw. negative Einflisse der derzeitigen jagdlichen Nutzung sind nach Datenlage und
teilweiser Gelandebegehung derzeit nicht erkennbar.

3.5.24 Landwirtschaft

Die Landwirtschaft als anteilsmalfig grofite Landnutzungsform spielt eine wichtige Rolle fir die
Lebensgemeinschaften der Flora und Fauna im FFH-Gebiet. Einige Artengruppen nutzen
diese Flachen als Jagd- und Nahrungshabitate, andere wiederum als Fortpflanzungsstatte und
Ruheplatz. Hierbei ist eine naturnahe und extensive Bewirtschaftung im Sinne des
Naturschutzes erstrebenswert, da diese eine geringere Storungslast und bessere
Lebensraumbedingungen fur die Arten bewirkt.

Der Grofteil der Landwirtschaftsflachen besteht aus Dauergriniandern, allen voran
Mahweiden mit ca. 161,13 ha und somit einem Anteil von fast 60% an der
Gesamtlandwirtschaftsflache. Weitere Dauergrinlander wie Wiesen und sonstige
Weideflachen sind mit einer Flache von 70,07 ha auch groflachig vertreten.
Naturschutzfachlich richtig gepflegte Wiesen und W eiden stellen fur viele FFH-Arten wichtige
Lebensraume dar, und bilden in Form vom LRT-Typ 6510 einen eigenen planungsrelevanten
Lebensraumtyp der FFH-Richtlinie. Dagegen weniger vorkommend im PG sind
Ackerbauflachen mit Getreide- oder sonstigem Nutzpflanzenanbau. Die flachenmaRig am
meisten angebauten Nutzpflanzen sind Winterweichweizen (7.97 ha), sowie die Futterpflanze
Kleegras (6,29 ha). Ein umfassender Uberblick Uber die verschiedenen vorkommenden
landwirtschaftlichen Kulturarten im FFH-Gebiet ist in folgender Tabelle dargestelit.

Tab. 3-40:  Landwirtschaftliche Kulturen im FFH-Gebiet 139 ,Seenger, Retlake, Suhletal®

Flaiche | Anteil an Gesamt-
CEile | S T [ha] | landwirtschaft [%]
115 Winterweichweizen 7,97 3
121 Winterroggen, Winter-Waldstaudenroggen 0,01 <1
131 Getreide Wintergerste 2,35 1
i
132 Sommergerste 0,60 <1
156 Wintertriticale 0,01 <1
172 Mais (Biogas) 2,49 1
Eiweil3- .
220 Ackerbohne/Puffbohne/Pferdebohne/Dicke Bohne 3,59 1
pflanzen
311 | Olsaaten Winterraps 0,09 <1
411 Silomais (als Hauptfutter) 0,43 <1
Rot-/Weil3-/Alexandriner-/Inkarnat-/Erd-
421 Ackerfutter /Schweden-/ Persischer Klee 070 <1
422 Kleegras 6,29 2
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Flache | Anteil an Gesamt-

Sl | (Gl T [ha] | landwirtschaft [%]

424 Ackergras 3,85 1

425 Klee-Luzerne-Gemisch 0,51 <1

444 DGL Neueinsaat als Ersatz fir genehmigten DGL 0,84 <1
Umbruch

451 Wiesen 56,41 21

452 | Dauer- Mahweiden 161,13 59

453 | grinland Weiden und Almen 13,66 5

454 Hutungen 1,24 <1

463 Beweidete Moorheiden 1,40 1

574 Bluhstreifen (nur fir Flachen mit AUM-BS 1 zu 1,07 <1
verwenden)

575 Stilllegung Bluhflache (nur fur Flachen mit AUM-BS 1 zu 207 1
verwenden)

591 Ackerland aus der Erzeugung genommen 3.45 1
(Selbstbegriinung)

Dauer- ..
592 . Dauergriinland aus der Erzeugung genommen 1,14 <1
grunland

594 Stillegung einjahrige Honigpflanzen (AL aus der Erzeugung 2.36 1

genommen)
Summe 273,65 100

Eine Gefahrdung fur das PG, vor allem fir den LRT 3260 und dem Bachneunauge, stellen vor
allem die diffusen Stoffeintrage aus den intensiv landwirtschaftlich genutzten Flachen dar, die
sich im PG und dartber hinaus befinden. Die intensive Landwirtschaft wirkt sich auch negativ
auf Rot- und Schwarzmilan sowie auf die Feldlerche aus. Zur Aufzuchtzeit von Mai bis Juni
sind viele Landwirtschaftsflachen fur die Nahrungssuche bzw. Brut (Feldlerche) nicht nutzbar,
da die Kulturen zu dicht und hoch stehen.

3.5.2.5 Gewasserunterhaltung

Suhle und Aue sind Gewasser Il. Ordnung. Die Zustandigkeit fur die Gewasserunterhaltung
liegt daher beim Unterhaltungsverband Rhume. Fir die Suhle ist der Unterhaltungsverband
ab der Stral’e Landolfshausen-Potzwenden bis zur Mindung in die Hahle und fur die Aue ab
der Briicke an der B27 bei Waake bis zur Miindung in die Suhle zustandig.

Gemal Unterhaltungsplan werden folgende turnusmaRige Mallnahmen durchgefiihrt (vgl.
Abb. 3-15, Abb. 3-16 und Abb. 3-17):

e regelmalig werden Maharbeiten in den Ortslagen Landolfshausen, Seulingen
Germershausen durchgefihrt, Ausfihrungszeitpunkt: Mai/Juni und August bis Oktober,

o Entkrautung unterhalb der Ortslage Landolfshausen, Ausfliihrungszeitpunkt: Juli bis
September.

Geholzarbeiten werden je nach Bedarf durchgefihrt. An beiden Gewassern werden sowohl
Abflusshindernisse nach Sturm- und Hochwasserereignissen beseitigt als auch Bruchholz aus
dem Gewasserprofil entfernt. Diese MaRnahmen kénnen im Laufe des Jahres einen gréf3eren
Umfang annehmen. Die Durchfuhrung von erforderlichen Wasserbauarbeiten erfolgt nur an
Infrastruktur (z.B. Sicherung von Leitungen oder Stralen).

Die Umlagerung oder auch Entnahme von Sedimenten erfolgt im Bedarfsfall vorrangig in den
Ortslagen. Weitere derartige Malnahmen sind im laufenden Unterhaltungsplan nicht
einkalkuliert.
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Abb. 3-15:  TurnusmaRige Maharbeiten an der Suhle bei Landolfshausen (Quelle: UHV RHUME 2022)

Abb. 3-16:  Turnusmé&Rige Maharbeiten an der Suhle bei Germershausen (Quelle: UHV RHUME 2022)
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Abb. 3-17:  TurnusmaéRige Maharbeiten an der Suhle bei Seulingen (Quelle: UHV RHUME 2022)

Folgende MalRnahmen (Tab. 3-41) werden im Bedarfsfall bzw. aulRerregelmafig an der Suhle
und Aue durchgeflhrt:

Tab. 3-41:  Bedarfsweise bzw. auBerregelmafige Unterhaltungsmalinahmen an der Suhle und Aue (Quelle:
UHV RHUME 2022)
Gewadsser MaBRnahmenbeschreibung Ausfiihrungszeitpunkt
Besaeiti . . im Bedarfsfall nach Sturm oder
eseitigung von Abflusshindernissen Hochwasserereignissen
Ruckschnitt abflussbehindernder Gehdlze, Beseitigung im Bedarfsfall
Suhle abgangiger und abgerutschter Geholze, 01. Oktober bis 28. Februar
Gehdlzrickschnitt ) )
Einbau von strukturverbessernden Mallnahmen August bis Oktobetr
Anpflanzung von standortheimischen Gehdlzen Frahjahr
" . . im Bedarfsfall nach Sturm oder
Beseitigung von Abflusshindernissen Hochwasserereignissen
Riickschnitt abflussbehindernder Gehdlze, Beseitigung im Bedarfsfall
abgangiger und abgerutschter Geholze, 01. Oktober bis 28. Februar
Aue Gehdlzrickschnitt ) )
Ausfiihrung im Bedarfsfall sofort, bei
Punktuelle Ufersicherungen planbaren Uferabbriichen im
Zeitraum August bis Oktober
Anpflanzung von standortheimischen Gehdlzen Frihjahr

Eine intensive Gehdlzpflege (Gehdlzentnahme und Gehdlzpflege) wurde in den vergangenen
Jahren nicht durchgefuhrt und ist auch zukinftig nicht vorgesehen.

In der Ortslage Seulingen wurde im September 2019 auf ca. 500 m eine Sedimententnahme
durchgefihrt. W eitere derartige MalRnahmen sind derzeit nicht geplant.

Der Einbau von Strukturelementen zur Férderung der Strukturvielfalt wurde auf einer Lange
von ca. 500 m im Bereich der Suhle bei Rollshausen im Oktober 2021 umgesetzt. Die
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Weiterfuhrung der MalRnahme erfolgte im Jahr 2022. Eine detilierte Beschreibung der
durchgefuhrten Ma3nahmen erfolgt im Kap. 2.5.1.4.

Fir das Wehr in Rollshausen wird derzeit ein Stauniederlegungsverfahren durchgefuhrt. Ein
entsprechender Antrag auf Férderung der Planungen zur Herstellung der 6kologischen
Durchgangigkeit an diesem Standort wurde beim NLWKN eingereicht. Die Manahme erfolgt
in enger Abstimmung zwischen dem Landkreis Goéttingen und dem Unterhaltungsverband
Rhume.

Entlang der Suhle wurde im Rahmen der Flurbereinigung auf einer groferen Lange
Gewasserrandstreifen ausgewiesen. Dieser befindet sich nun zu gro3en Teilen im Eigentum
der offentlichen Hand. In diesem Bereich besteht hohes Entwicklungspotential fur die Suhle.
Unter anderem ware hier eine Entwicklung gewassertypischer Gehodlze maglich.

Positive bzw. negative Einflisse der derzeitigen Gewasserunterhaltung sind nach Datenlage
und teilweiser Gelandebegehung derzeit nicht erkennbar.

3.5.2.6 Freizeit und Tourismus

Die touristische Nutzung und Freizeitnutzung im Planungsgebiet und dessen Umfeld sind vor
allem durch eine landschaftsgebundene Erholung, wie Wandern, Radfahren und
Naturbeobachtung gepragt. Diese Art der touristischen Nutzung flhrt zu nur wenigen
Stérungen, und somit in der Regel kaum zu Auswirkungen auf die Erhaltungsgrade der
vorkommenden Arten. Sudlich vom Seeanger liegt an einem Feldweg eine Aussichtshutte,
diese ladt zur Naturbeobachtung der Avifauna ein. Aufgrund der Distanz des Aussichtplatzes
zu den Gewasserflachen ist diese Naturbeobachtung fiir die beobachteten Tiere relativ
stérungsarm. Grundlegend stellt das FFH-Gebiet vor allem fir die Bewohner der in der Nahe
liegenden Ortschaften ein wertvolles Naherholungsgebiet dar.

3.5.3 Planungen im Gebiet
3.5.31 Regionales Raumordnungsprogramm

Im Regionalen Raumordnungsprogramm sind zukinftige rdumliche und strukturelle
Entwicklungen des LK Gdttingen fiur einen zehnjahrigen Zeitraum festgelegt. Der
Planungsraum des Landkreises Gottingen umfasst 18 Kommunen. Grundlage bildet das
Raumordnungsgesetz der Bundesrepublik Deutschland (ROG), das Niedersachsische Gesetz
Uber Raumordnung und Landesplanung (NROG) und das Landesraumordnungsprogramm
Niedersachsen (LROP). Derzeit befindet sich das Regionale Raumordnungsprogramm des
Landkreises Géttingen in Uberarbeitung.

Gemal Raumordnungsprogramm ist das PG als Vorranggebiet flir Natur und Landschaft (A
08) und als Vorranggebiet Natura 2000 festgelegt mit dem Ziel, diese entsprechend ihrer
Erhaltungsziele zu sichern und vor Beeintrachtigungen zu schitzen. Raumbedeutsame
Planungen und MalRnahmen sind auf ihre Vertraglichkeit mit den jeweiligen Erhaltungszielen
zu Uberprifen. Sie sind nur unter den Voraussetzungen des § 34 BNatSchG i. V. m. § 26
NAGBNatSchG4 zulassig.

Die Suhle ist als Vorranggebiet fur Hochwasserschutz festgelegt und als
Uberschwemmungsgebiet seit 19.03.2014 vorlaufig bzw. zwischen Germershausen und
Rollshausen als Uberschwemmungsgebiet seit 07.08.1911 gesichert. Die Gewéasserlaufe der
Suhle und Aue sind auRerdem als Vorranggebiet Biotopverbund (Verbundachse 5)
festgesetzt. Ausgehend von den naturrdumlichen Gegebenheiten im PG ist bei der
Entwicklung regionaler Vernetzungsstrukturen den FlieRgewassern einschliel3lich der
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Auenbereiche ein besonderes Gewicht zuzumessen, deren naturnaher Zustand zu erhalten
bzw. zu entwickeln ist. In diesem Sinne sind Renaturierungs- und Pflegekonzepte sowie
wasserwirtschaftliche Bewirtschaftungs- und Unterhaltungsrahmenpléane insbesondere unter
Berucksichtigung der landwirtschaftlichen Nutzungen und der Fischerei aufzustellen und
umzusetzen. Fur die wichtigsten Feuchtgebiete mit groRer Flachenausdehnung, d. h.
Lutteranger und Seeanger mit Retlake-Niederung, sind aufgrund der isolierten Lage vorrangig
die Verbindungsgewasser Aue und Suhle zu entwickeln.

Abb. 3-18:  Ausschnitt aus dem Regionalen Raumordnungsprogrammes (PG: rot (nicht lagetreu), blaue Linie:
Biotopverbundachse Suhle und Aue, orange: Vorranggebiet Natura 2000)

(Quelle: LK GOTTINGEN 2020)

3.56.3.2 Landschaftsrahmenplan

Aufgabe des Landschaftsrahmenplanes ist es, den gegenwartigen Zustand von Natur und
Landschaft zu erfassen und zu bewerten. Es werden landespflegerische Absichten und
MaRRnahmen dargestellt. Gegenstand sind Freiflachen und Kulturlandschaften, sowie das
Leistungsvermogen des Landschaftshaushaltes. Die Planung vertritt die o©kologischen
Gesichtspunkte und zielt auf Schutz, Pflege, Unterhaltung, Wiederherstellung, Erhaltung und
Entwicklung der Bestandteile des Naturhaushaltes ab.

Der LRP fur den LK Géttingen stammt aus dem Jahr 1998, der im Jahr 2016 teilfortgeschrieben
wurde (LK GOTTINGEN 2016). Er enthalt jedoch keine fir das PG planungsrelevanten
Detailinformationen.
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3.5.3.3 Seeburger See - Einzugsgebiete Friesenbeeke und Bedole

Das Wasserbewirtschaftungskonzept Seeburger See - Einzugsgebiete Friesenbeeke und
Bedole® soll mittel- beziehungsweise langfristig eine Reduzierung des Nahrstoff- und
Sedimenteintrages in den Seeburger See erreichen. So soll einer zunehmenden
Verschlechterung des Okologischen Zustandes und der weiteren Schlammablagerung
entgegengewirkt werden.

Dazu wurde innerhalb des Plangebietes eine Malknahme (M4 ,Kleine Bruch®) im Bereich der
Aueeinmindung in den Seeburger See geplant. Dort sollen Verwallungen mit unterirdischen
Durchlassen und Furten aufgeschuttet werden. Weiterhin soll ein Entwasserungsgraben
angelegt werden. Die Mallnahme soll dem als Ruckhaltebecken bei Hochwasser und als
Sedimentfang dienen. Eine &hnliche MalRnahme (M2 ,Ganseborn) soll weiter westlich
durchgefihrt werden.

Detaillierte Planungsunterlagen liegen nicht vor.

Abb. 3-19.  Ausschnitt aus dem Wasserbewirtschaftungskonzept Seeburger See - Einzugsgebiete
Friesenbeeke und Bedole, Lage der MalRnahmenflachen M2 und M4
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)

Verwallung

1

Neuanlage Entwédsserungsgraben

Neuanlage Entwéasserungsgraben mit Durchldassen

Abb. 3-20:  Geplante Mainahme M4 Kleine Bruch*

3.5.3.4 Sonstige Planungen

Die alte, fast aufgeloste Wehranlage zwischen Trudelshauser Mihle und Seulingen wird
derzeit als Ausgleichs- und Ersatzmallhahme im Rahmen des laufenden
Planfeststellungsverfahren fur den Radwegebau an der K 107 zwischen Gieboldehausen
Rudershausen im Auftrag des Landkreises Gottingen geplant. Abstimmungen mit dem
Unterhaltungsverband Rhume wurden bereits durchgefiihrt. In diesem Zuge ist auch der
Einbau von strukturverbessernden Malinahmen vorgesehen.
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Oberhalb von Germershausen bei der Aufteilung von Suhle und Muhlengraben ist geplant,
dass die vorhandene Sohlgleite im Rahmen der Unterhaltung nachgesetzt und somit die
Okologische Durchgangigkeit verbessert wird.

Fir das Wehr in Rollshausen wird derzeit ein Stauniederlegungsverfahren durchgefiihrt. Ein
entsprechender Antrag auf Forderung der Planungen zur Herstellung der dkologischen
Durchgangigkeit an diesem Standort wurde beim NLWKN eingereicht. Die MalRnahme erfolgt
in enger Abstimmung zwischen dem Landkreis Goéttingen und dem Unterhaltungsverband
Rhume (Unterhaltungsverband Rhume, schriftl. Mitteilung vom 29.03.2022).
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3.6 Biotopverbund und Auswirkungen des
Klimawandels

Laut BNatSchG §21 dient der Biotopverbund der dauerhaften Sicherung der Populationen wild
lebender Tiere und Pflanzen einschlieBlich ihrer Lebensstatten, Biotope und
Lebensgemeinschaften sowie der Bewahrung, Wiederherstellung und Entwicklung
funktionsfahiger Okologischer Wechselbeziehungen. Er soll auch zur Verbesserung des
Zusammenhangs des Netzes ,Natura 2000“ beitragen. Der Biotopverbund erfolgt
landertbergreifend und  bestent aus  Kernflachen,  Verbindungsflachen  und
Verbindungselementen. Bestandteile des Biotopverbunds sind Nationalparke, Nationale
Naturmonumente, Naturschutzgebiete, Natura 2000-Gebiete, Biospharenreservate oder Teile
davon, gesetzlich geschitzte Biotope nach §30 BNatSchG, sowie weitere Flachen und
Elemente, einschliellich solcher des Nationalen Naturerbes, des Griinen Bandes oder Teile
von Landschaftsschutzgebieten oder Naturparken. Auch spielen Gewasser einschlief3lich ihrer
Randstreifen, Uferzonen und Auen sowie Hecken und Trittsteinbiotope insbesondere in der
durch die Landwirtschaft gepragten Landschaft eine groRe Rolle, um die Biotopvernetzung
zwischen weiter entfernten Lebensraumen in der stark durch den Menschen fragmentierten
Landschaft zu gewahrleisten und so den Individuenaustausch zwischen den Populationen zu
ermdglichen.

Der anthropogen verstarkte Klimawandel in Niedersachsen fihrt zu einer Zunahme von
Extremwetterereignissen, abnehmenden Niederschlagsmengen und einer Verschiebung der
niederschlagsreichen Zeiten vom Sommer in den Winter (BURCKHARDT 2016). Die
Auswirkungen des Klimawandels auf die Arten sind vielfaltig, sie kbnnen die Physiologie, die
Phanologie, biotische Interaktionen und letztendlich auch die Habitate und
Verbreitungsgebiete betreffen (Beispiele siehe Abb. 3-21). Der I|anderlbergreifende
Biotopverbund spielt daher insbesondere fir viele vom Klimawandel betroffene Arten eine
wichtige Rolle, da die Vernetzungs- und Trittsteinbiotope als voribergehende Rickzugsorte
dienen kdnnen, von denen ausgehend eine Wanderung in andere potenzielle Lebensraume
oder die spatere Wiederbesiedlung voribergehend verloren gegangener Habitate mdglich ist.
Der Biotopverbund ist daher im Zuge des Klimawandels und in der stark vom Menschen
beeinflussten Landschaft von grundlegender Bedeutung fur die Erhaltung der Biodiversitat.

Abb. 3-21  Exemplarische Auswirkungen des Klimawandels mit seinen hierfiir verantwortlichen klimatischen
Faktoren auf Arten und Populationen (Quelle: JEDICKE 2017)
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Die Prognosen fir das zukilnftige Klima schwanken je nach Modell. Das IPCC (2007) geht fir
die nachsten Jahrzehnte von einer Erwarmung von etwa 0,2° C pro Jahrzehnt aus. Damit geht
eine gestiegene atmospharische Stickstoffdeposition einher. Durch das Potsdam-Institut flr
Klimafolgenforschung (PIK-ONLINE 2009) wurde fur das FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake,
Suhletal® ein feuchtes und ein trockenes Szenario hinsichtlich der Temperatur- und
Niederschlagsentwicklung fir die Jahre 2026-2055 erstellt (Abb. 3-22). Nachfolgende Tab.
3-42 enthalt ausgewahlte Werte der regionalklimatischen Charakteristik im Vergleich mit den
modellierten Werten zusammengefasst fur das PG.

Seeanger, Retlake, Suhletal (FFH 4426-3013
Mittelpunkt: 51.56° Breite, 10.14" Lange, 171.44m Hihe

Referenzdaten Feuchtes Szenario Trockenes Szenario
THE1-19490 2026-20485 2026-20485
Sommertage: 27T Sommertage: 4833 Sommertage: 8377
Heilte Tage: 387 Heilie Tange: 10.20 Heilie Tage: 1177
Frosttage: 8217 Frosttage: 4230 Frosttage: 4820
Eistage: 2280 Eistage: 3.18 Eistage: 983

[mittlere Anzahl 1961-1990)

(mittlere Anzahl 2026-2055)

(mittlere Anzahl 2026-2055)

1961-1990 2026-2055 70 2026-2055

FClJ FMAMI I ASON Dmm FClJ FMAMI L ASONDmm

Klimadiagramme nach YWalter

{c) 2009 Potsdam-Institut fur Klimmafolgenforschung ===

Abb. 3-22:  Klimadaten und Szenarien fiir das FFH-Gebiet 139 "Seeanger, Retlake, Suhletal” (Quelle: POTSDAM-
INSTITUT FUR KLIMAFOLGENFORSCHUNG 2009)
Tab. 3-42:  Klimatische Kennwerte des FFH-Gebietes 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal”
(Quelle: POTSDAM-INSTITUT FUR KLIMAFOLGENFORSCHUNG 2009)
Kennwerte Referenzdaten Feuchtes Szenario | Trocknes Szenario
(30 Beobachtungsjahre) 1961-1990 2026-2055 2026-2055
Lufttemperatur
Mittlere Jahrestemperatur [°C] 8,4 10,7 10,7
\:vc?)rmster Monat (mittleres tagl. Max. in 2212 24,67 25.0
I:gl)tester Monat (mittleres tagl. Min. in 2,48 04 0,51
abs. Temperatumaximum [°C] 34,75 37,43 37,66
abs. Temperaturminimum [°C] -23,3 -24.7 -22.0
Mittlere tégl. Schwankung [°C] 8,07 8,48 8,98
Monate mit mittlerem Tagesminimum
o 3 0 O
unter 0°C
Monate mit absolutem Tagesminimum
o 10 9 9
unter 0°C
Anzahl frostfreier Tage 160 198 205
gg:r&r;ertage (Tagestemperatur tber 2717 48,33 575
I:|eif3e T?ge (Tagestemperatur steigt 3.87 10,20 11,77
Uber 30°C)
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Kennwerte Referenzdaten Feuchtes Szenario | Trocknes Szenario

(30 Beobachtungsjahre) 1961-1990 2026-2055 2026-2055

gzc&s)ttage (Tagestemperatur sinkt unter 82.17 42.30 48,20

?lstag? (Tagestemperatur steigt nicht 22.80 8.19 9.83

Uber 0°C.)

Niederschlag

Mittlerer Jahresniederschlag [mm] 712 833 724

niederschlagsreichster Monat Juni (ca. 80 mm) Dezember/Januar Dezember/Januar

Niederschlagsarmster Monat Februar/Oktober April/Juli/August/ Februar/Marz/
(<40 mm) September/Oktober Oktober

Langfristig wird fur das PG flir beide Szenarien mit einer Erhdhung der durchschnittlichen
Jahreslufttemperatur von 8,4 °C auf 10,7°C gerechnet, was einen Anstieg der mittleren
Jahrestemperatur um 2,3°C bedeutet. Die berechnete Temperaturanderung fihrt zu einer
Erhéhung der Sommertage und heilRen Tage sowie zu einer Verminderung der Frost- und
Eistage. Die Temperaturzunahme ist in den Wintermonaten am hdchsten. Das feuchte
Szenario simuliert eine Zunahme der jahrlichen Niederschlage auf 833 mm, fur das trockene
werden die jahrlichen Niederschlage auf 724 mm prognostiziert, was in etwa der
Niederschlagsmenge des Referenzzeitraumes entspricht (712 mm). Die Zunahme der
Niederschlage konnte vor allem fur die Wintermonate ermittelt werden. In den
Sommermonaten dagegen wird mit einer Abnahme der Niederschlage gerechnet, was eine
negative klimatische Wasserbilanz zur Folge hatte. In Abb. 3-22 sind die prognostizierten
Differenzen der Monatsmitteltemperaturen und mittleren Jahresniederschlage dargestellt, die
Abb. 3-23 soll einen Uberblick liber die prognostizierte klimatische Wasserbilanz vermitteln.
Aufgezeigt werden die modellierten Daten flr den Zeitraum 2026-2055 im Vergleich zum
Referenzzeitraum 1961-1990. Einschrankend muss festgestellt werden, dass diese Szenarien
von PIK (2009) inzwischen auch schon veraltet sind und man héchstwahrscheinlich noch von
deutlich problematischeren Prognosen ausgehen muss.

Seeanger, Retlake, Suhletal (FFH 4426-301)
Mittelpunkt: 51.56° Breite, 10.14° Lange, 171.45m Hihe

Referenzdaten Feuchtes Szenario Trockenes Szenario
1961-19590 2026-20585 2026-20585

100 — 100 — 100 —

20— 20 20—

&0 &0 =]

4a 4a 40

Z0 Z0 Z0

il il il

20— 20 20 —

40 -40 40

£0 -E0 -E0

.20 20 20
A0 ——— 7T S0 ————— T S0 ——— T
[mm] JFMAMIJASOHND [mm] JFMAMIJASOHND [mm] JFMAMI JASOHND

Klimatische YWasserhilanz (Ahsolutwerte)

b S sy
e T e el
b S sy
Lo o Vi o s ' T o T

[mm] JFMAMI] JASOHND [mm] JFMAMIJASOHND
Klirmatische YWasserhilanz (Differenzen zum Referenzzeitraum)

{c) 2009 Potsdam-Institut filr Klimafolgenforschung S == ===

Abb. 3-23:  Prognostizierte klimatische Wasserbilanz fur das FFH-Gebiet 139 "Seeanger, Retlake, Suhletal®
(Quelle: POTSDAM-INSTITUT FUR KLIMAFOLGENFORSCHUNG 2009)
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Malnahmen zum Biotopverbund kénnen die Effekte der Klimaveranderungen auf regionaler
Ebene mildern, indem sie die Wanderung, geographische Ausbreitung und genetischen
Austausch wild lebender Arten beglnstigen. Das Ziel der Natura 2000-Richtlinien ist die
Schaffung eines koharenten Schutzgebietssystems. Dieses Ziel ist in § 21 BNatSchG
umgesetzt (BURCKHARDT 2016). Demnach sind FFH-Gebiete, neben anderen Schutzgebieten,
sehr wesentliche Bestandteile des Biotopverbundes. Besonders fiir die gefahrdeten Arten der
Offenlandlebensraume und auch der Gewasser sind BiotopverbundmalRnahmen zur
Anpassung an den Klimawandel von besonderer Bedeutung (SYBERTZ & REICH 2018). Suhle,
Aue und Ellerbach sind im regionalen Raumordnungsprogramm als Vorranggebiete fir den
linienformigen Biotopverbund vorgesehen. Das 06stlich gelegene FFH-Gebiet 134 ,Sieber,
Oder, Rhume® ist ebenfalls ein flieRgewassergepragtes FFH-Gebiet und {ber die
FlieRgewasser des PG mit diesem verbunden. Westlich liegt das FFH-Gebiet 138 ,Gottinger
Wald*, flr das ebenfalls, wenn auch kleinflachig entlang von mehreren Bachen, der LRT 91E0*
gemeldet ist: Das PG ist durch den WeilRwasserbach, die Aue und dem Potzwendener Bach
mit diesem verbunden. Eine besondere Stellung nimmt das FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See*
ein, das Uber die Aue direkt mit dem PG verbunden ist. Das PG ist auBerdem in dem LSG
,Untereichsfeld“ und dem Europaischem Vogelschutzgebiet ,Unteres Eichsfeld eingebettet.

Die Klimaveranderungen flihren zu einer Veranderung der Standortverhaltnisse der Biotop-
und Lebensraumtypen und der Habitate fur Flora und Fauna. Aufgrund der zunehmenden
Trockenheit gelten die stark wasserabhangigen Biotope und Lebensraumtypen, wie
Gewasserokosysteme und Feuchtgebiete, sowie die flr diese Habitate typischen Tier- und
Pflanzenarten als besonders gefahrdet (BURCKHARDT 2016).

Bezogen auf das PG sind die prognostizierten Auswirkungen des Klimawandels als geradezu
besorgniserregend zu betrachten. Sowohl fur das feuchte als auch fur das trockene Szenario
wird eine negative klimatische W asserbilanz, insbesondere wahrend der Vegetationsperiode
prognostiziert. In Anbetracht der letzten trockenen Jahre ist eine weitere Verscharfung dieses
Trends anzunehmen. Die wasserabhangigen Schutzglter im PG sind am unmittelbarsten dem
Klimawandel ausgesetzt. Unter den Lebensraumtypen sind dies der LRT 3260 ,Flisse der
planaren bis montanen Stufe“ und der Wald-LRT 91E0* ,Erlen- und Eschenwalder an
FlieRgewassern®, der LRT 7230 ,Kalkreiche Niedermoore® sowie der LRT 6410
.Pfeifengraswiesen®. Von den Arten sind im PG die Schmale und Vierzahnige Windelschnecke
(Vertigo angustior und V. geyeri) sowie das Bachneunauge (Lampetra planeri) besonders
gefahrdet. Fur diese Schutzglter wird diese negative Entwicklung eine sehr starke, eventuell
sogar existenzbedrohende Gefahrdung darstellen. Fur die im PG nachgewiesenen LRT 6410
und 7230 sowie die Schmale und Vierzdhnige Windelschnecke als landesweit bedeutsame
Vorkommen (die Vierzahnige Windelschnecke bildet sogar das einzige bekannte rezente
Vorkommen in Niedersachsen) ware diese Entwicklung verheerend und hatte sogar den
Verlust dieser Schutzglter zur Folge.

Als eine Folge des Klimawandels ist mit einem massiven Absenken der Grundwasserstande
zu rechnen. Dadurch kommt es bspw. in den Moorbéden zu einer verstarkten Mineralisation
und damit zur Nahrstofffreisetzung und Eutrophierung. Das fuhrt zur Verdrangung der
LRTtypischen Vegetation, was wiederum zum vollstadndigen Verlust des LRT flihren kann.
Auch der LRT 91E0* wird vor allem aufgrund der Verschlechterung des Wasserhaushaltes
und der hohen Temperaturen Uber einen langeren Zeitraum (Hitzestress) stark in seiner
Vitalitdt gemindert. Die Schmale Windelschnecke ist an Habitate mit hoher und konstanter
Feuchtigkeit ohne Austrocknung und Uberflutung gebunden, die Vierzahnige Windelschnecke
hingegen ist eng an einen konstant hohen Grundwasserspiegel gebunden und zwar in der
Form, dass ganzjahrig Oberflachenwasser in Form kleiner Wasserlachen, Schlenken oder
Moortimpeln vorhanden sein muss. Nach FALKNER et al. (2001) Uberlebt sie Trockenphasen
nur einige Tage. Eine Austrocknung der Habitatflachen wirde damit zum Erdschen der
Population flhren. Anhaltende Durrejahre stellen auch fir die im PG vorkommenden
Vogelarten eine Bedrohung in Form von Nahrungsknappheit und Verlust der Brutplatze dar.
Anhaltende Niedrigwasserabflisse oder gar temporares Trockenfallen der FlieRgewasser
betreffen vor allem den LRT 3260 und das Bachneunauge. Eine geringe Wasserfuhrung kann
zu einer erhohten Nahr- und Schadstoffkonzentration fihren. Zusatzlich fihrt der Anstieg der

145



Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Seeanger, Retlake, Suhletal”

Wassertemperatur zu einem geringeren Sauerstoffgehalt. Eine geringe Wasserfiihrung ist
insbesondere im Seeanger problematisch, da es unter diesen Rahmenbedingungen zu einer
vermehrten Phosphatrickldsung aus den dort abgelagerten Sedimenten kommt. Bei
nachgelagerten sommerlichen Regenfallen gelangen diese Phosphorfrachten dann in die Aue
und den Seeburger See (FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See®). Aktuell (und auch zukinftig) sind
es vor allem Starkregenereignisse mit nachfolgenden Hochwasserabflissen, die in der
erosionsanfalligen Umgebung des PG zu erheblichen Nahrstoffeintragen (insbesondere
Phosphor) in kurzen Zeitrdumen in die FlieRgewasser fuhren. Verlagern sich diese
Niederschlagsereignisse zukunftig in die Wintermonate (ohne Bodenbedeckung) muss bei
gleichbleibender Landnutzung mit einer weiteren Erhéhung der jahrlichen Phosphoreintrage
gerechnet werden.

Weiterhin kénnen je nach Art auch invasive Neophyten vom Klimawandel profitieren. Das
betrifft vor allem die warmeliebenden bzw. durreresistenten Arten, die dann einen noch
starkeren Konkurenzvorteil gegenlber den einheimischen Arten haben. Im PG kommen das
Drusige oder Indische Springkraut (Impatiens glandulifera) und der Riesenbarenklau
(Heracleum mantegazzianum) als Neophyten vor, wobei Heracleum mantegazzianum als
invasiv und Impatiens glandulifera als potenziell invasiv zahlen. Der Klimawandel nimmt
keinen Einfluss auf beide Arten (MATTHES & KLEBER 2017). Dennoch kdnnten andere invasive
Arten davon profitieren, in das PG einwandern, sich dort zu etablieren, eine starke Konkurenz
zu einheimischen Arten bilden und diese verdrangen.

Aufgrund des Klimawandels werden sich die Standortbedingungen vieler Lebensraumtypen,
insbesondere der Feuchtgebiete erheblich dndern. In besonderem Malie davon betroffen
werden die bereits aktuell gefahrdeten Arten und Lebensraumtypen sein, fir die der
Klimawandel eine zusatzliche Belastung darstellt. Der Biotopverbund bietet mobilen Arten die
Maoglichkeit zuklnftig geeignite Habitate zu besiedeln.
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3.7

Gemal den Hinweisen zum Netzzusammenhang sind fur das PG sechs LRT als signifikant
gemeldet (vgl. Kap. 3.2), aulRerdem enthalt der Standarddatenbogen drei Arten des Anhangs I
der FFH-Richtlinie (vgl. Kap. 3.2.3.1). Aus landesweiter Sicht sind die Biotoptypen naturnaher
Bach (FB), naturnahes nahrstoffreiches Stillgewasser (SE), Sauergras-, Binsen- und
Staudenried (NS), Landréhricht (NR) sowie Seggen-, binsen- oder hochstaudenreiche
Nasswiese (GN) im PG vorrangig bedeutsam. Die Tab. 3-43 gibt eine Ubersicht tiber diese im
PG vorkommenden Schutzguter und Einflussfaktoren.

Zusammenfassende Bewertung

Tab. 3-43:  Wichtige / wertvolle Bereiche fir die einzelnen Schutzgegenstande
Signifikante Schutzgiiter sind durch Fettdruck hervorgehoben
LRT/ Art/ EHG | Raumliche | g4 ssfaktoren OIS
Biotoptyp aBE | Schwer- (positiv +/ negativ -) IOEED
punkte Nutzungen
e schlechter 6kologischer und chemischer
Zustand (-)
3260 e Gewasserausbau, dadurch ungtinstige
Flisse der c Suhle Ufermorphologie Gewasser-
planaren bis (z. B. Trapezprofile) (-) unterhaltung
montanen Stufe e Nabhrstoff- und Feinsedimenteintrag (-)
e Beschattung (-)
e fehlende Gewasserrandstreifen (-)
6410 B ﬁgSSW;Ck' e nicht angepasste und zu extensive Landschafts-
Pfeifengraswiese Wiesen Nutzung (-) pflege
fehlende Gewasserrandstreifen (-)
FlieRge- e Veranderung der Artenzusammensetzung
6430 wasser- durch starke Eutrophierung und -
Feuchte Hoch- C begleitend mangelnde Pflege (-) S;grf;ﬁ;g
staudenfluren Suhle und e Gewasserausbau, dadurch unglinstige
Retlake, Aue Ufermorphologie
(z. B. Trapezprofile) (-)
6510 e Ubernutzung durch zu intensive
Magere B gesamtes Beweidung oder zu haufige Mahd, Grunland-
Flachland- Plangebiet teilweise Diingung (-) wirtschaft
Mahwiesen e Mangelnde Pflege (-)
7230
Kalkreiche C e Mangelnde Pflege (-) Landschafts-
N pflege
Niedermoore
Flielkge-
* wasser-
91E0 " . begleitend .
Auenwalder mit e  Entwasserung und Grundwasser-
Erle, Esche, C an Suhle, absenkung (-) )
Weide Rgtlake, Aue
bei
Ebergdtzen
e Ausbau und Regulierung von
FlieRgewassern, v. a. .
Bachneunauge Q Gewasser-
uerbauwerke (-)
(Lampetra C Aue, Suhle o ! unterhaltung
planeri) e  Einleitung von Nahr- und
Schadstoffen (-)
e Mangelnde Strukturvielfalt (-)
Schmale Windel- Angepasste Griinlandnutzung (+)
schnecke B nordlich Z.T. Unternutzung und Sukzession Landschafts-
(Vertigo Retlake (Eschenaufkommen, Ausbreitung pflege
angustior) Landréhricht) (-)
Vierzahnige .
Windelschnecke B Eord“Ch e Angepasste Grinlandnutzung (+) Landschafts-
. X etlake pflege
(Vertigo geyeri)
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LRT / Art/ EHG e Einflussfaktoren K_o rrespon-
Biotoptyp EEEN Rk (positiv +/ negativ -) dierende
punkte Nutzungen
e Habitatmosaik aus Waldrandbereichen mit
Altbaumen, Baumgruppen und —reihen Griinland-
Rotmilan B gesamtes sowie nahrungsreichen Offen- .
. . . wirtschaft,
(Milvus milvus) Plangebiet landschaften (+) Landwirtschaft
e Extensive Grunlandnutzung (+)
e Intensivierung der Landwirtschaft (-)
e Habitatmosaik aus Waldrandbereichen mit
Altbaumen, Baumgruppen und —reihen Griinland-
Schwarzmilan gesamtes sowie nahrungsreichen Offen- .
) . - A wirtschaft,
(Milvus migrans) Plangebiet landschaften (+) Landwirtschaft
e Extensive Grunlandnutzung (+)
e Intensivierung der Landwirtschaft (-)
Schwarzstorch Seeanger, * Er.halt der Wasserflachen (.+) Landschafts-
(Ciconia nigra) - Lutteranger . Nahrstoffelntrag und -anreicherung (-) pflege
e Eutrophierung (-)
Schweckhau
ser wiesen,
Suhle
Neuntéter zischen . Hecken__und Gebuische mit Brachflachen Grunland-
(Lanius collurio) B Landolfshau oder Grinland im Komplex (+) wirtschaft,
sen und e Extensive Grlinlandnutzung (+) Landwirtschaft
Seulingen,
ostlich
Ebergbtzen
e Intensivierung der Landwirtschaft
Sidlich (Monokulturen, unglinstiger Fruchtanbau,
Feldlerche 5 handolfs- zu enge Saatrehen, ungiinstiger G!'i]nland—
(Alauda arvensis) hausen, Erntezeitpunkt) (-) wwtschaft,
ostlich e Anwenung von Landwirtschaft
Seulingen Pflanzenschutzmitteln (-)
e extensive Griinlandnutzung (+)
Gewasser
auf den ¢ dichte Ufervegetation und Schilfréhricht
Schweck- (+)
Yggﬁiesr?q”faticus) - hauser e Erhalt der Wasserflachen (+) taggzmaﬂs'
Wiesen, e Nahrstoffeintrag und -anreicherung (-)
See- und e Eutrophierung (-)
Lutteranger
Suhle e Gewdsserausbau, dadurch unginstige
(Schweck- Ufermorphologie
Naturnaher Bach hauser (z. B. Trapezprofile) (-) Gewasser-
FB § ) Wiesen, e Nahrstoff- und Feinsedimenteintrag (-) unterhaltung
Trudelshdus | ¢  Beschattung (-)
er Mihle) o fehlende Gewasserrandstreifen (-)
Gewasser
des
Seeangers,
auf den
Schweck-
Naturnahes hauser e Verlandungsprozesse (-)
nahrstoffreiches Wiesen, e ggdf. veranderte Hydrologie durch Uberwiegend
Stillgewasser SE ) unterhalb Niederschlagsdefizit (-) ohne Nutzung
§ der Trudels- | ¢  Nahrstoffeintrag und -anreicherung (-)
hauser
Muhle,
oberhalb
Germers-
hausen
Vorkommen | | Unzureichende oder fehlende Pflege (-)
an Retlake, N )
Sauergras-, See- und e ggdf. veranderte Hydrologie durch Landschafts-
Binsen- und - Niederschlagsdefizit (-)
. Lutteranger, . 9 pflege
Staudenried NS § Schweck- e Entwasserung und Grundwasser-
hauser absenkung (-)
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LRT / Art/ EHG R Einflussfaktoren K.orrespon-
Biotopt aBE | SChWer- | ositiv +/ negativ -) dierende
ptyp punkte P 9 Nutzungen
Wiesen,
entlang der
Suhle
Vereinzelte e ggdf. veranderte Hydrologie durch
Landréhricht NR § ) yorkommen Nlederschlagsdeflzﬂ (-) tberwiegend
im gesamten | e  ggf. Eutrophierung (-) ohne Nutzung
PG e gdf. stellw. Sukzession mit Gehélzen (-)
Vorkommen
im gesamten
PG (vor
s n-. binsen allem im e  ggf. veranderte Hydrologie durch oftmals in
oggfe - binsen- Bereich des Niederschlagsdefizit (-) landwirtschaftlich
Seeanger, e ggf. Eutrophierung (-) er Nutzung als
hochstauden- - "
. . Schweck- e ggf. Nutzungsaufgabe bzw. Unternutzung, | Grinland,
reiche Nasswiese o ; P
GN § hauser dadurch Vergrasen und Verfilzen oder teilweise ohne
Wiesen, Sukzession mit Gehdlzen (-) Nutzung
entlang der
Aue, Retlake
und Suhle)
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Teil B:
Ziele und MaRnahmen
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4 Zielkonzept

Das naturschutzfachliche Zielkonzept soll den langfristig angestrebten Gebietszustand, also
den ,Landschaftscharakter des Natura-2000-Gebietes, der sich beim Erreichen der Natura-
2000-Erhaltungsziele und weiterer Naturschutzziele nach etwa einer (Menschen-) Generation
im Planungsraum einstellt, darstellen (BURCKHARDT 2016, S. 101). Dabei sollen auch
innerfachliche Zielkonflikte aufgezeigt sowie Lésungsansatze zur raumlichen Entflechtung und
Differenzierung dieser Konflikte dargestellt werden. Als Grundlage zur Erstellung des
naturschutzfachlichen Zielkonzeptes dienen die verpflichtenden Erhaltungs- und
Wiederherstellungsziele sowie die aus EU-Sicht nicht verpflichtenden, sonstigen Schutz- und
Entwicklungsziele. Diese beruhen auf den gebietsbezogenen Daten aus der Bestands-
aufnahme und der Bewertung, den Hinweisen zum Zielkonzept aus landesweiter Sicht sowie
den folgenden allgemeinen Vorgaben und Zielen der EU und des Bundes (BURCKHARDT 2016).
Dazu gehdren:

o das Gebot der Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungsgrades fir
die signifikant vorkommenden FFH-Lebensraumtypen und Anhang-lI-Arten,

e das Verschlechterungsverbot (§ 33 BNatSchG),

e Ziele zur Verbesserung der Koharenz des Natura-2000-Netzes und Hinweise zur
Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang,

e sonstige internationale und nationale Schutzziele, sofern sie fir das Gebiet relevant sind,

o Regelungen zu gesetzlich geschitzten Biotopen und Artenschutzregelungen nach
BNatSchG/ NNatSchG,

e Ziele zur Bewahrung der Biodiversitat, insbesondere in Umsetzung der Nationalen
Strategie zur Biologischen Vielfalt sowie

e Umsetzung der EU-WRRL, Verschlechterungsverbot bzw. Verbesserungsgebot an
Gewassern des Netzes (Synergie zu FFH-RL), aktive Renaturierungsmaflinahmen

Dabei werden auch die Hinweise zur Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netz-
zusammenhang fur die LRT im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal“ vom 23.03.2021
berticksichtigt. W eiterhin flossen die Ergebnisse der Basiserfassungen von 2007 und selektive
Aktualisierungskartierung im Jahr 2022 in das Zielkonzept ein (vgl. Kap. 3).
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4.1 Langfristig angestrebter Gebietszustand

411 Naturschutzfachliche Zielkonflikte

Bei der Zusammenfassung aller Erhaltungsziele koénnen sich unter Umstanden
naturschutzfachliche Zielkonflikte ergeben. Diese kdnnen entweder durch eine raumliche
Entflechtung und Differenzierung geldst oder durch Prioritatensetzung abgewogen werden.

Aus der Umsetzung der dargestellten Mallnahmen in Kap 5 werden keine naturschutzinternen
Zielkonflikte resultieren - im Gegenteil: bei den meisten Mallnahmen ergeben sich
synergetische Effekte fur mehrere Schutzguter.

41.2 Zielszenario

Das Zielszenario beschreibt die langfristige Gesamtentwicklungsrichtung fir das Plangebiet.
Es berucksichtigt die Zeitspanne einer (Menschen-)Generation und wird getrennt fur die
wesentlichen LRT und Anhang-Il-Arten formuliert.

Das Zielszenario orientiert sich dabei an der Schutzgebietsverordnung flr das NSG
.Seeanger, Retlake, Suhletal, die den rechtlichen Rahmen fur die Erhaltungs- und
Wiederherstellungsmalinahmen setzt. Dabei haben Flachen der &ffentlichen Hand eine
Vorbildfunktion im Hinblick auf die Umsetzung von naturschutzfachlichen MaRnahmen.

Das FFH-Gebiet ,Seeanger, Retlake und Suhleaue” bildet einen Bachauen- und
Niedermoorkomplex aus Roéhrichten, Seggen- und Binsen-Rieden, Griinland sowie feuchten
Hochstaudenfluren und bachbegleitenden Auenwaldern, das im Zusammenhang mit dem
nahegelegenen FFH-Gebiet ,Seeburger See” steht. Daflir wurden fir die LRT und Anhang-II-
Arten folgende Erhaltungsziele erarbeitet:

FlieBgewadsser mit flutender Wasservegetation (LRT 3260)

Der LRT kommt aktuell ausschlieBlich an der Suhle vor. In unbeschatteten
Gewasserabschnitten dominiert der Wasserstern (Callitriche palustris agg.) als
lebensraumtypische Art. Ziel ist die Erhaltung und Wiederherstellung naturnaher Abschnitte
mit unverbauten Ufern, einem vielgestaltigen Abflussprofil mit einer ausgepragten Breiten- und
Tiefenvarianz, vielfaltigen gewassertypischen, insbesondere hartsubstratreichen Sohl- und
Sedimentstrukturen, guter Wasserqualitat, einer weitgehend natlrlichen Dynamik des
Abflussgeschehens, einem durchgangigen, unbegradigten Verlauf und zumindest
abschnittsweise naturnahem Auwald und beidseitigem Gehdlzsaum sowie gut entwickelter
flutender Wasservegetation an besonnten Stellen. Von besonderer Bedeutung ist die
Sicherung des funktionalen Zusammenhangs mit den Biotopen der Ufer und der bei
Hochwasser uberschwemmten Aue. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten kommen
in stabilen Populationen vor.

Pfeifengraswiesen (LRT 6410)

Der LRT kommt mit einer Einzelflache (ID 1/23) auf den Schweckhauser Wiesen nordwestlich
Landolfshausen mit gefahrdeten Pflanzenarten wie Kimmel-Silge (Selinum carvifolia),
Stumpfblltiger Binse (Juncus subnodulosus), Natternzunge (Ophioglossum vulgatum),
Breitblattrigem Knabenkraut (Dactylorhiza majalis), Bach-Nelkenwurz (Geum rivale), Kleinem
Baldrian (Valeriana dioica) und Teufelsabbiss (Succisa pratensis) vor. Die Schmale
Windelschnecke (Vertigo angustior) besitzt hier eine individuenreiche Population. Das
Zielkonzept sieht hier die Erhaltung und Wiederherstellung einer artenreichen Wiese auf
stickstoffarmen, basenreichen, feuchten bis nassen Standorten vor. Die charakteristischen
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Tier- und Pflanzenarten sollen in einer stabilen Population vorkommen. Zwischenzeitlich
eingetretene Flachenverluste sollen durch die Reaktivierung dieser Flachen wiederhergestellt
werden (Verschlechterungsverbot).

Feuchte Hochstaudenfluren (LRT 6430)

Die Feuchten Hochstaudenfluren mit Pflanzenarten wie Madesif (Filipendula ulmaria),
Zottiges Weidenrdschen (Epilobium hirsutum), Blutweiderich (Lythrum salicaria), Sumpf-
Storchschnabel (Geranium palustre), Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris) und viele anderen
kommen im PG vor allem entlang der Suhle und an diversen Graben vor. Das Ziel ist die
Erhaltung und Wiederherstellung artenreicher Hochstaudenfluren auf mafig nahrstoffreichen,
feuchten bis nassen Standorten naturnaher Ufer und Waldrander, die je nach Auspragung
keine bis geringe oder zumindest keine dominierenden Anteile von Nitrophyten und Neophyten
aufweisen. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten kommen in stabilen Populationen
vor.

Magere Flachland-Mahwiesen (LRT 6510)

Magere Flachland-Mahwiesen (LRT 6510) kommen als artenreiche, nicht oder wenig
gedingte, vorwiegend gemahte Wiesen bzw. vereinzelt wiesenartige Extensivweiden vor, im
PG auf von Natur aus maRig feuchten bis mafig trockenen Standorten mit nattrlichem Relief
in landschaftstypischer Standortabfolge, vielfach im Komplex mit Feuchtgriinland sowie
landschaftstypischen Gehdlzen. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten, wie Wiesen-
Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis), Ruchgras (Anthoxanthum odoratum), Wiesen-
Schaumkraut (Cardamine pratensis), Wiesen-Platterbse (Lathyrus pratensis), Spitzwegerich
(Plantago lanceolata), Scharfer Hahnenful® (Ranunculus acris), Kuckucks-Lichtnelke (Silene
flos-cuculi) und Rotklee (Trifolium pratense), kommen in stabilen Populationen vor.

Kalkreiche Niedermoore (LRT 7230)

Die Kalkflachmoore des PG =zahlen zu den bedeutendsten Niedersachsens bzw.
Nordwestdeutschlands. Der LRT 7230 mit meist stark gefédhrdeten Pflanzenarten wie
Schmalblattrigem Wollgras (Eriophorum angustifolium), Breitblattrigem W ollgras (Eriophorum
latifolium), Draht-Segge (Carex diandra), Hirse-Segge (Carex panicea), Wiesen-Segge (Carex
nigra), Sumpf-Sitter (Epipactis palustris), Stumpfblitiger Binse (Juncus subnodulosus),
Breitblattrigem Knabenkraut (Dactylorrhiza majalis) und Sumpf-Herzblatt (Parnassia palustris)
kommt im PG auf den Schweckhauser Wiesen, an der Retlake nordlich Seeburg und im
Seeangerbereich vor. Das Ziel ist hier die Erhaltung und Wiederherstellung nasser,
nahrstoffarmer, basenreicher Moore bzw. Simpfe mit standorttypischen, zumindest teilweise
kurzrasigen Kleinseggen-Rieden, vielfach im Komplex mit Staudenfluren, Réhrichten und
Grol3seggenrieden. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten kommen in stabilen
Populationen vor.

Auen-Walder mit Erle, Esche, Weide (LRT 91E0*)

Der prioritare Lebensraumtyp (LRT 91E0*) mit Pflanzenarten wie Schwarzerle (Alnus
glutinosa), Esche (Fraxinus excelsior), Hohe Weide (Salix x rubens), Stieleiche (Quercus
robur), Hasel (Corylus avellana), Hain-Sternmiere (Stellaria nemorum), Riesen-Schwingel
(Festuca gigantea) und Bitterem Schaumkraut (Cardamine amara) wurde im PG entlang der
FlieBgewasser kartiert. Das Ziel ist die Erhaltung und Wiederherstellung naturnaher, feuchter
bis nasser Erlen- und Eschenwalder an Bachen. Diese Walder sollen mdéglichst in
verschiedenen Entwicklungsphasen vorkommen, aus standortgerechten, autochthonen
Baumarten (v.a. Weiden [Salix spec.], Schwarz-Erle und Esche) zusammengesetzt sein und
einen naturnahen Wasserhaushalt mit periodischen Uberflutungen aufweisen. Ein hoher Alt-
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und Totholzanteil, Hohlenbdume und spezifische auentypische Habitatstrukturen sind von
besonderer Bedeutung fiir die Artenvielfalt. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten
kommen in stabilen Populationen vor. Die Walder sollen moglichst keine bis geringe oder
zumindest keine dominierenden Anteile an Neophyten im Unterwuchs aufweisen.

Vierzahnige und Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior und Vertigo geyeri)

Das Ziel ist die Erhaltung und Foérderung ihrer basenreichen feuchten bis nassen,
unbeschatteten Lebensraume, die sich leicht erwdrmen wie die Streuschicht der
Groldseggenriede, Pfeifengraswiesen sowie Grasbulte und Moose. Oft handelt es sich um
Biotope mit einer Mischung aus Sumpf- und Feuchtwiesenvegetation, gelegentlich auch
Rohrichte und Hochstaudenfluren. Optimallebensrdume sind die seggenreichen
Kalkflachmoore und Kleinseggenrieder im Schutzgebiet.

Bachneunauge (Lampetra planeri)

Das Bachneunauge kommt in der Aue und Suhle vor. Das Ziel ist die Erhaltung und
Wiederherstellung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population in naturnahen,
durchgangigen, gehdlzbestandenen, sauberen und lebhaft stromenden Flielgewassern mit
unverbauten Ufern, hoher Strébmungs- und Tiefenvarianz sowie vielfaltigen Sohlen- und
Sedimentstrukturen, insbesondere mit einer engen Verzahnung von kiesigen Bereichen
(Laichareale) und Feinsedimentbanken (Larvalhabitate). Die Gewasserrandstreifen sollten
Okologisch funktional und mit einer typischen uferbegleitenden Vegetation ausgestattet sein.
Ein weiteres Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung vernetzter Teillebensraume, die sowohl
geeignete Laich- und Aufwuchshabitate verbinden als auch den Austausch von Individuen
zwischen Haupt- und Nebengewassern ohne zusatzliche Mortalitat ermdglichen.

Rotmilan (Milvus milvus)

Der Rotmilan ist gemal SDB mit 21 BP im PG vertreten. Flr ihn wurde folgendes Ziel
formuliert: Das Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig
Uberlebensfahigen Population in einer Landschaft mit vielfaltigem Nutzungsmosaik (Wiesen,
Niedermoore, Brachen, Saumbiotope, Hecken, Feldgehdlze, Baumreihen, insbesondere mit
alten, grof3kronigen Einzelbdumen und Baumgruppen in der Agrarlandschaft, die eine freie
Anflugmadglichkeit bieten etc.) und extensiven landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsformen mit
offener W eidetierhaltung und somit hoher Abundanzen von Nahrungstieren (v.a. Kleinsauger),
mit ausreichend grol’en, ungestorten, altholzreichen Waldrandern von Laub- bzw.
Auwaldgebieten, die von forstlicher Nutzung ausgenommene Horstbaume und Ruhezonen im
Bereich der Horste, ferner eine Lenkung des Besucherverkehrs - insbesondere im Umfeld der
Horstbereiche — aufweisen sowie in einem Lebensraum ohne bauliche Anlagen mit
gefahrdender oder storender Wirkung oder Kollisionsrisiko.

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Fir den Schwarzmilan soll die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig
Uberlebensfahigen Population in einer strukturreichen Kulturlandschaft mit hohem Anteil an
solitar stehenden, alten Laubbaumen, Feldgehdlzen und lichten, altholzreichen Waldrandern
mit mehrstufigem Aufbau - insbesondere mit alten Eichen - als stérungsarme Bruthabitate in
engem Verbund mit extensiv genutzten, groRflachigen Grinlandbereichen und
nahrungsreichen Gewassern als Jagdhabitat sowie frei von baulichen Anlagen mit
gefahrdender oder stérender Wirkung und Kollisionsrisiko gewahrleistet sein.
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Neuntoéter (Lanius collurio)

Das Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen
Population in einer strukturreichen Kulturlandschaft mit hohem Anteil an Hecken, Gebischen
und lichten Waldrandern mit mehrstufigem Aufbau in engem Verbund mit extensiv genutzten
Grunlandflachen, Hochstaudenfluren an Wegen, Grabenrandern mit einer artenreichen
GroRRinsektenfauna durch maglichst weitgehende Biozidfreiheit und mit stérungsarmen Brut-
und Nahrungshabitaten.

Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Fir den Schwarzstorch wurde als Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen,
langfristig Uberlebensfahigen Population in einer strukturreichen Kulturlandschaft mit
vielfaltigen Feuchtgebieten (Nahrungshabitat) und stérungsfreien Waldern (Bruthabitat, nicht
relevant fir das PG) festgesetzt.
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4.2 Gebietsbezogene Erhaltungsziele sowie sonstige
Schutz- und Entwicklungsziele

Zur Erstellung des naturschutzfachlichen Zielkonzeptes werden gebietsbezogen die
verpflichtenden Erhaltungs- und Wiederherstellungsziele sowie sonstige Schutz- und
Entwicklungsziele formuliert und hinsichtlich ihres zeitnahen Realisierungsbedarfes Uberprift
(Abb. 4-1). Als entsprechende Grundlage dienen die Schutzgebietsverordnung fir das NSG
.~>eeanger, Retlake, Suhletal®, die Vollzugshinweise des NLWKN sowie die Hinweise zur
Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang (Stand 2021).

Abb. 4-1: Inhaltliche Abgrenzung von Erhaltungszielen sowie sonstigen Schutz- und Entwicklungszielen
(BURCKHARDT 2016)

Die FFH-Richtlinie fordert die Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines gulnstigen
Erhaltungsgrades der FFH-LRT nach Anhang | und der Habitate/Populationen der FFH-Arten
nach Anhang Il der FFH-RL. Ein glnstiger Erhaltungsgrad fir einen Lebensraumtyp ist laut
Art. 1e) gegeben, wenn

e sein natlrliches Verbreitungsgebiet sowie die Flachen, die er in diesem Gebiet einnimmt,
bestandig sind oder sich ausdehnen,

e die fur seinen langfristigen Fortbestand notwendige Struktur und spezifischen Funktionen
bestehen und in absehbarer Zukunft wahrscheinlich weiterbestehen werden und

e der Erhaltungsgrad der fir ihn charakteristischen Arten [...] glinstig ist.

Far die Arten der FFH-Richtlinie ist der Erhaltungsgrad gemafn Art. 1) als glinstig zu bewerten,
wenn
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e aufgrund der Daten Uber die Populationsdynamik der Art anzunehmen ist, dass diese Art
ein lebensfahiges Element des naturlichen Lebensraumes, dem sie angehort, bildet und
langfristig weiterhin bilden wird,

e das natlrliche Verbreitungsgebiet dieser Art weder abnimmt noch in absehbarer Zeit
vermutlich abnehmen wird und

e ein genugend groler Lebensraum vorhanden ist und wahrscheinlich weiterhin vorhanden
sein wird, um langfristig ein Uberleben der Populationen dieser Art zu sichern.

Zu diesem Zweck werden verpflichtende Erhaltungs- und Wiederherstellungsziele definiert,
welche der Erhaltung oder Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungsgrads eines
naturlichen Lebensraumtyps des Anhangs | der FFH-RL oder einer Art des Anhangs |l der
FFH-RL dienen (§ 7 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG) (Abb. 4-1).

Auf Ebene der einzelnen FFH-Gebiete werden Erhaltungsziele ausschlief3lich fur Arten und
Lebensraumtypen mit signifikanten Vorkommen im FFH-Gebiet laut Standarddatenbogen
formuliert. Als gunstiger Erhaltungsgrad gelten jeweils die Bewertungsstufen A
(,hervorragend®) sowie B (,gut®). Schutzglter in einem unglnstigen Erhaltungsgrad werden
mit der Kategorie C (,mittel bis schlecht®) bewertet. Fir signifikant vorkommende Schutzguter,
werden Ziele zur Erhaltung definiert. Schutzguter, fur die hinsichtlich ihres Erhaltungsgrads
oder ihrer Flachen- bzw. Populationsgrofie seit dem Zeitpunkt der Gebietsmeldung (in
Abhangigkeit von der Verflgbarkeit einer belastbaren Datengrundlage) eine Verschlechterung
bzw. Verkleinerung nachgewiesen wurde, werden Ziele zur Wiederherstellung formuliert. Die
Notwendigkeit einer Wiederherstellung kann nicht nur auf einer im Gebiet eingetretenen
Verschlechterung beruhen (Wiederherstellungsziele wegen VerstoRes gegen das
Verschlechterungsverbot), sondern kann sich auch aus dem Netzzusammenhang ergeben
(Wiederherstellungsziele aufgrund der Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem
Netzzusammenhang).

Neben den Erhaltungs- und Wiederherstellungszielen werden Zusatzliche Schutz- und
Entwicklungsziele fiir Natura-2000-Schutzgegenstande ausgearbeitet, die nicht zu den
verpflichtenden Erhaltungszielen gehéren. Dazu gehodren Ziele

o flr Lebensraumtypen oder Anhang-II-Arten deren Erhaltungsgrad zum Zeitpunkt der
Gebietsmeldung bereits als unglinstig bewertet wurde, mit dem Ziel der Aufwertung in
einen gunstigen Erhaltungsgrad (EHG C zu B) oder der VergroRerung des Vorkommens,
wenn dazu keine Wiederherstellungsnotwedigkeit besteht,

o fur Lebensraumtypen oder Anhang-II-Arten deren Erhaltungsgrad zum Zeitpunkt der
Gebietsmeldung bereits als gunstig bewertet wurde und die auf eine weitere Aufwertung
der Auspragung des Schutzgutes abzielen (EHG B zu A) bzw. Flachenerweiterung, wenn
dazu keine Wiederherstellungsnotwendigkeit besteht,

o fiir Lebensraumtypen und FFH-Anhang-ll-Arten, die laut Standarddatenbogen im Gebiet
kein signifikantes Vorkommen haben,

o fiir Arten, die dem FFH-Anhang IV zugeordnet sind,
¢ welche eine Verbesserung der Koharenz im Netz Natura 2000 anstreben.

Zudem koénnen Sonstige Schutz- und Entwicklungsziele auch Nicht-Natura-2000-
Schutzguter berlcksichtigen. Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei
Schutz- und Entwicklungszielen um freiwillige Ziele. Dazu gehdéren Ziele fur

e Schutzgegenstande mit bundesweiter Bedeutung (z. B. Verantwortungsarten nach
Nationaler Strategie zur biologischen Vielfalt),

e Schutzgegenstande mit landesweiter Bedeutung (hdchst prioritare / prioritare Biotoptypen
und Arten nach der Nds. Strategie zum Arten und Biotopschutz, gesetzlich geschitzte
Biotope nach §30 BNatSchG in Verbindung mit §24 NNatSchG, besonders geschitzte
Arten) und
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e weitere aus landesweiter Sicht fur die Sicherung und Managementplanung vorrangig
bedeutsame Biotoptypen. Im Fall des FFH 139 betrifft dies NS, NR und GN (inkl.
Wiederherstellung zulasten von Gl).

Um die verpflichtenden Ziele zur Erhaltung und Wiederherstellung zu ermitteln, ist die
Festlegung der jeweiligen, gebietsspezifischen Referenzzusténde der signifikanten LRT und
Arten erforderlich. Das Ergebnis der Basiserfassung bzw. der Ersterfassung bildet i. d. R. den
Referenzzustand, da fir den Zeitpunkt der Gebietsmeldung meistens keine ausreichend
belastbaren Daten vorliegen. Ausnahmen bestehen, wenn die Daten der Basiserfassung aus
heutiger Sicht unzutreffend bzw. fehlerhaft sind (eindeutiger Erfassungsfehler oder seit damals
geanderte Kartiervorgaben/Bewertungsmethoden). Diese fehlerhaften Flachenangaben
wurden bei der Festlegung der Zielwerte bereinigt. Ausnahmen bestehen auch, wenn
aktuellere Erfassungen ein besseres Ergebnis (besserer Erhaltungsgrad oder grélieres
Vorkommen) erzielten als die Basiserfassung. In diesem Fall gilt das bessere Ergebnis der
aktuelleren Erfassung als Referenzzustand. Liegen keine Ersterfassungen fir einzelne Arten
vor, gelten die Populationsgroften und Erhaltungsgrade, die im SDB aufgefihrt sind, als
Referenzzustand.

Die verpflichtenden Erhaltungsziele werden in der Tabelle mit ,E“ abgeklrzt. Die
Wiederherstellungsziele sind untergliedert in ,Ziele zur Wiederherstellung wegen Verstol3es
gegen das Verschlechterungsverbot® (\WV*) und ,Ziele zur Wiederherstellung aufgrund der
Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang® (,WN*). Die ,Zusatzlichen
Ziele flr Natura-2000-Schutzgiter werden in der Tabelle mit einem ,Z° die ,Sonstigen
Schutz- und Entwicklungsziele fir nicht Nicht-Natura-2000-Schutzgiter* mit S
gekennzeichnet.

Entsprechend der kartographischen Darstellung (Karte 8) erfolgt die Kennzeichnung der
verschiedenen Zieltypen getrennt in

e Ziele zum Erhalt des glnstigen Erhaltungsgrades (.), verpflichtend

e Ziele mit Schwerpunkt Wiederherstellung des glinstigen Erhaltungsgrades (. ),
verpflichtend sowie

e Zusatzliche (.). und sonstige Schutz- und Entwicklungsziele (freiwillig) (“*).
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421 Ziele fur signifikante FFH-Lebensraumtypen und Arten

In der nachfolgenden Tabelle werden die Ziele fur die signifikanten FFH-Lebensraumtypen
und Arten definiert (Tab. 4-1).

Tab. 4-1: Erhaltungsziele sowie sonstige Schutz- und Entwicklungsziele fir die signifikanten FFH-
Lebensraumtypen und -Arten

6430 —
Feuchte
Hoch-
stauden-
fluren

Schutzqut | Ziel-Typ| Ziel (nach SDB 2020)
6410 — e SDB 2020: 0,4 ha, EHG B, Rep B
Pfeifengras- BE 2007: Flache: 0,4 ha, EHG B
wiesen aBE: 2022: Flache EHG B: 0,19 ha

Der LRT kommt mit einer Einzelflache (ID 1/23) auf den Schweckhauser Wiesen
nordwestlich Landolfshausen auf 0,19 ha vor. Etwa ein Drittel (0,13ha, ID 1/102) der
urspriinglichen LRT-6410-Flache konnte nicht mehr als solche katiert werden (tatsachlicher
Flachenverlust).

Ein Teil der Abweichung der FlachengrofRe im Vergleich zur BE geht auf Grenzanpassung
des Polygons unter Zuhilfenahme des aktuellen Luftbildes zurlick und entspricht keinem
tatsachlichen Flachenriickgang. Das betrifft insgesamt 0,08 ha.
Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang: ja / Flachenvergrofierung
notwendig: ja, aber potenzielle FlachenvergréRerungen im PG sind standortlich nicht
moglich.

e Erhaltung von 0,19 ha des LRT im EHG ,B*, dazu gilt mindestens:

e  Erhaltung der artenreichen Pfeifengraswiese auf den Schweckhauser
Wiesen auf stickstoffarmen, basenreichen oder maRig basenarmen,
feuchten bis nassen Standorten,

e Erhaltung einer Gberwiegend naturlichen Standortvielfalt und einer
zumindest mittleren Strukturvielfalt, d. h. mindestens teilweise gut
geschichteter Wiesen aus niedrig-, mittel und hochwichsigen Grasern und
Krautern, deren Anteil typischer Krauter mind. 30 % einnimmt.

e  Erhaltung eines Irt-typischen Artinventars mit mindestens 10 Arten aus der
Referenzliste und den zusatzlichen Artengruppen auf basenreichen
E Standorten.

e die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten wie Schmale Windelschnecke
(Vertigo angustior), Kimmelblattrige Silge (Selinum carvifolia), Stumpfblitige
Binse (Juncus subnodulosus), Natternzunge (Ophioglossum vulgatum),
Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis), Bach-Nelkenwurz (Geum
rivale), Kleiner Baldrian (Valeriana dioica) und Teufelsabbiss (Succisa
pratensis) kommen in stabilen Populationen vor,

e Beeintrachtigungen, wie ungunstige Nutzung/Pflege, Entwasserung,
Verbuschung/Bewaldung, Anteil Stérungszeiger (z. B. Ruderalarten) oder
sonstige Beeintrachtigungen existieren héchstens in geringem bis maRigem
Umfang.

o Wiederherstellung des LRT 6410 auf einer Flache von 0,13 ha im glnstigen EHG
B (ID 1/1102) aufgrund von VerstdRen gegen das Verschlechterungsverbot (2022:
NRS).

SDB 2020: 1,4 ha, EHG C, Rep C

BE 2007: Flache EHG B: 0,28 ha, Flache EHG C: 1,16 ha, C-Anteil: ca. 80 %

aBE 2022: EHG B Flache 1,22 ha, EHG C Flache: 0,83 ha, C-Anteil: 40 %

Der LRT kommt im TG 1 entlang von Graben und der Aue sowie im TG 3 vor allem entlang
der Suhle als bach- bzw. grabenbegleitende Ufervegetation vor.
Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang nicht erforderlich, aber
FlachenvergrofRerung und Reduzierung des C-Anteils auf < 20 % anzustreben.
Flachenverlust aufgrund von tatsachlicher Verschlechterung auf ca. 0,68 ha sowie aufgrund
von Polygonanpassungen und Zusammenfiihrungen (keine tatsachliche Verschlechterung)

e Erhaltung des gunstigen Erhaltungsgrades auf 1,22 ha der Flachen. Dafiir gilt
mindestens:

e  Erhaltung artenreicher Hochstaudenfluren auf magig nahrstoffreichen, feuchten
bis nassen Standorten naturnaher Uferréander, die je nach Auspragung keine bis
geringe oder zumindest keine dominierenden Anteile von Nitrophyten und
Neophyten aufweisen. Erhaltung einer liberwiegend natlrichen Standortvielfalt
sowie eines hohen Anteils standorttypischer Hochstauden mit teilweiser
Dominanz (uberwiegend > 50 %) und standorttypischer Vegetationskomplexe,
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Schutzgut

Ziel-Typ| Ziel (nach SDB 2020)

6510 —
Magere
Flachland-
Mahwiesen

7230 — Kalk-
reiche
Nieder-
moore

naturnaher Ufer (Réhrichte, Weidengebusch u. a.) oder Waldrander (mit nur
geringen Defiziten). Erhaltung eines weitgehend vollstandig vorhandenen
lebensraumtypischen Arteninventars, d. h. mindestens 4 typische Pflanzenarten
wie z.B. Echtes Madesf (Filipendula ulmaria), Gewdéhnlicher Baldrian
(Valeriana officinalis), Fligel-Braunwurz (Scrophularia umbrosa), Zottiges
Weidenrdschen (Epilobium hirsutum), Ross-Minze (Mentha longifolia),
Gewohnlicher Blutweiderich (Lythrum salicaria), Gewohnlicher Gilbweiderich
(Lysimachia vulgaris) und Gewdhnlicher Pestwurz (Petasites hybridus) kommen
in stabilen Populationen vor.

e Erhaltung des LRT 6430 im gegenwartigen Zustand (C-Flachen) auf 0,83 ha

o  Wiederherstellung des LRT 6430 auf 0,68 ha: ID 2/127 (anteilig 0,08 ha), ID 3/130,
ID 3/131, ID 3/132

e Wiederherstellung des glinstigen Erhaltungsgrades durch Aufwertung der
Flachenanteile des EHG C in mindestens EHG B auf 0,08 ha (ID 1/12, ID 1/51,

ID 3/211)

e Laut Netzzusammenhang Reduzierung des C-Anteils auf < 20 % notwendig

e Herstellung des glnstigen Erhaltungsgrades durch Aufwertung der Flachenanteile
des EHG C in mindestens EHG B

o Aktuell umfasst der C-Anteil 40 %

SDB 2020: 1,2 ha, EHG C, Rep C

BE 2007: EHG B Flache 0,24 ha, EHG C Flache: 0,97 ha, C-Anteil: 80 %

aBE 2022: EHG B Flache 1,40 ha, Flache 6510-E: 0,22 ha

Der LRT 6510 wurde im PG auf insgesamt drei Flachen erfasst. Diese befinden sich in der
Suhle-Aue zwischen Seulingen und Germershausen (ID 2/60) sowie nordwestlich
Rollshausen (ID 2/33, 2/34). Weiterhin konnte &stlich Ebergdétzen eine Entwicklungsflache
ausgewiesen werden.

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang nicht erforderlich, aber
FlachenvergroRerung und Reduzierung des C-Anteils auf < 20 % anzustreben (Flachen-
vergrofRerung falls moglich).

Im Vergleich zur BE hat sich im Rahmen der nachbeauftragten Teilaktualisierung eine
geringe VergrolRerung der Gesamtflache und eine Verbesserung des des EHG auf B fiir den
LRT ergeben.

e Erhaltung des gunstigen Erhaltungsgrades auf 1,4 ha der Flachen. Fir die
Erhaltung des EHG B gilt mindestens:

e Erhaltung der Mageren Flachland-Mahwiesen (LRT 6510) als artenreiche, nicht
oder wenig gedlingte, vorwiegend gemahte Wiesen bzw. vereinzelt wiesenartige
Extensivweiden auf von Natur aus maRig feuchten bis mafRig trockenen
Standorten mit nattirlichem Relief in landschaftstypischer Standortabfolge, vielfach
im Komplex mit Feuchtgriinland sowie landschaftstypischen Gehdlzen. Mit einer
vielfaltigen Schichtung und mosaikartigen Struktur aus niedrig-, mittel- und
hochwiichsigen Grasern und Krautern mit einem hohen Gesamtdeckungsgrad

E typischer Krauter (mind. 15 % - Mindestanforderung EHG B). Das Artenspektrum

ist naturraumtypisch, in Auen (wie im PG) kommen mindestens 10 Arten

(Mindestanforderung EHG B) in zahlreichen, auf der Fl&che verteilten Exemplaren

vor. Fur die Erreichung des EHG B haben die Magerkeitszeiger, wie z. B. Wiesen-

Margerite (Leucanthemum vulgare), wenigstens ein geringes Vorkommen von >=1

Exemplar/100mZ2. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten, wie Wiesen-

Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis), Ruchgras (Anthoxanthum odoratum),

Wiesen-Schaumkraut (Cardamine pratensis), Wiesen-Platterbse (Lathyrus

pratensis), Spitzwegerich (Plantago lanceolata), Scharfer Hahnenfu (Ranunculus

acris), Kuckucks-Lichtnelke (Silene flos-cuculi), Rotklee (Trifolium pratense),
kommen in stabilen Populationen vor.

FlachenvergréRerung ist anzustreben

Entwicklung von 0,22 ha Entwicklungsflache (ID 3/87) zum LRT 6510

Auf geeigneten Standorten sollten GI/GE oder GM ohne LRT-Status zu LRT
6510 entwickelt werden. Auf feuchten Standorten hat allerdings die
Wiederherstellung von Nasswiesen Vorrang

SDB 2020: 1,9 ha, EHG B, Rep A

BE 2007: EHG B Flache 1,66 ha, EHG C Flache: 0,24 ha, C-Anteil:ca. 15 %

aBE 2022: EHG B Flache 0,4 ha, EHG C Flache: 0,8 ha, Flache 7230-E: 0,15 ha, C-Anteil:
60 %

Der LRT 7230 kommt aktuell auf zwei Flachen auf den Schweckhauser Wiesen sowie auf
einer Flache noérdlich von Seeburg an der Retlake auf insgesamt 1,2 ha vor.

Im Zuge der aBE konnte nur noch ein kleiner Bereich der Flache mit der urspriinglichen

ID 1/66 (2007: 0,7 ha, 2022: 0,09 ha) als LRT ausgewiesen werden.

Ein Teil der Flache der urspriinglichen ID1/66 wird aktuell als Entwicklungsflache (ID 1/104,
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Schutzgut

ZieI-Typl Ziel (nach SDB 2020)

0,15 ha) angesprochen, ein weiterer Teil (ID 103, 0,58 ha) konnte nur noch als Schilf-
Landréhricht (NRS) kartiert werden (tatséchlicher Flachenverlust).

Die Flache ID 3/88 ist durch die Uberstauung des Vorkommens im Seeanger verloren
gegangen. Eine Wiederherstellung der Flache wird als nicht realistisch angesehen.
Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang und Flachenvergréferung
(falls méglich) notwendig. Verbesserung aller Flachen von EHG C auf EHG B oder EHG A.

Erhalt der Flachen mit EHG B (aBE 2022: 0,4 ha / ID 3/62), dafir gilt:
Erhaltung des LRT 7230 als nasse, nahrstoffarme, basenreiche, Uiberwiegend
naturnahe Moore bzw. Simpfe mit standorttypischen, zumindest teilweise
kurzrasigen Kleinseggen-Rieden, vielfach im Komplex mit Staudenfluren,
Réhrichten und Grof3seggenrieden. Die Deckung von Schilf, GroRseggen und
Hochstauden betragt maximal 50 %. Es kommen mindestens 4 charakteristische
Arten vor, darunter mindestens zwei kennzeichnende Blitenpflanzen. Die
charakteristischen Tier- und meist stark gefahrdete Pflanzenarten, wie
Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum angustifolium), Breitblattriges Wollgras
(Eriophorum latifolium), Blaugriine Segge (Carex flacca), Hirse-Segge (Carex
panicea), Draht-Segge (Carex diandra), Fieberklee (Menyanthes trifoliata),
Stumpfblitige Binse (Juncus subnodulosus), Breitblattriges Knabenkraut
(Dactylorhiza majalis), Sumpf-Herzblatt (Parnassia palustris), Sumpf-Dreizack
(Triglochin palustre) und Echte Sumpfwurz (Epipactis palustris) kommen in
stabilen Populationen vor.

Wiederherstellung des glinstigen Erhaltungsgrades durch Aufwertung der
Flachenanteile des EHG C in mindestens EHG B auf 0, 8 ha (ID 1/66, ID 1/64)
Wiederherstellung des LRT 7230 auf einer Flache von 0,7 ha (ID 1/103,

ID 1/104) im glnstigen EHG (EHG mindestens B) aufgrund von Verstéfien
gegen das Verschlechterungsverbot

WN

Das Potenzial zur weiteren Flachenvergréerung des LRT 7230 im PG wird —
standortlich bedingt — als sehr gering eingeschatzt, Priifung, ob geeignete
Flachen auf den Schweckhauser Wiesen, sidlich Landolfshausen oder in der
Umgebung des Seeangers zur LRT-Entwicklung vorhanden sind (BUK 50
Niedemmoorstandorte [Suchraum], Biotoptyp NS/NSK)

91E0* -
Auenwalder
mit Erle,
Esche,
Weide

SDB 2020: 0,2 ha, EHZ B, Rep C

Netzzusammenhang: 0,3 ha, EHG B, Rep C

BE 2007: EHG B Flache 0,57 ha

aBE 2022: EHG B Flache 0,28 ha, EHG C Flache 5,63, Flache 91E0*-E: 1,0 ha

Der LRT 91E0* kommt zerstreut im PG entlang der FlieRgewasser vor.
FlachenvergrofRerung beruht einerseits auf der Neuerfassung von WEG als LRT 91E0*
Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang nicht erforderlich, aber
Flachenvergrofierung anzustreben.

Erhaltung der GroRe des aktuellen Vorkommens (5,91 ha), davon 0,28 ha in
EHG B und 5,63 hain EHG C

Erhaltung naturnaher, feuchter bis nasser Erden- und Eschenwalder an Bachen
mit natirlichem Relief und intakter Bodenstruktur. Diese Walder sollen méglichst
verschiedene Entwicklungsphasen, aus standortgerechten, autochthonen
Baumarten (v.a. Weiden [Salix spec.], Schwarz-Erle und Esche)
zusammengesetzt sein und einen naturnahen Wasserhaushalt mit periodischen
Uberflutungen aufweisen. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten wie
Schwarzerle (Alnus glutinosa), Esche (Fraxinus excelsior), Hohe Weide (Salix x
rubens), Stieleiche (Quercus robur), Hasel (Corylus avellana), Hain-Sternmiere
(Stellaria nemorum), Riesen-Schwingel (Festuca gigantea) und Bitterem
Schaumkraut (Cardamine amara) kommen in stabilen Populationen vor. Die
Walder sollen méglichst keine bis geringe oder zumindest keine dominierenden
Anteile an Neophyten im Unterwuchs aufweisen.

Erhaltung typischer Standortstrukturen mit nur geringen Defiziten.

Erhaltung des typischen Baumarteninventars mit hdchstens geringen bis
mafigen Abweichungen von der typischen Baumartenverteilung (z. B. reine
Erlen-Auwalder) sowie einem Gesamtanteil lebensraumtypischer Gehdlze von
mindestens 80 %.

Erhaltung einer typischen Strauchschicht mit héchstens geringen Defiziten; dies
bedeutet i. d. R. 1 — 2 zahlreich vorhandene bewertungsrelevante Straucharten.
Erhaltung einer typischen Krautschicht (inklusive Kryptogamen) mit héchstens
geringen Defiziten; dies bedeutet i. d. R. 6 — 8 bzw. auf basenreichen Standorten
8 — 12 typischen Farn- und Bliitenpflanzenarten.

Der Altholzanteil sollte bei mind. 20 % (Mindestanforderung EHG B) liegen.
Mit mindestens 3 lebenden Habitatbdumen und mindestens zwei Stdmme
starkem, liegendem oder stehendem Totholz pro Hektar (Mindestanforderung
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Schutzgut | Ziel-Typ| Ziel (nach SDB 2020)
EHG B) entspricht das insgesamt mindestens 18 lebenden Habitatbdumen und
12 Stdmmen starkem liegendem oder stehendem Totholz.
e  Entwicklung der LRT- Entwicklungsflachen mit der ID 2/215 und ID 3/164 auf 1,0
ha.
e Reduzierung des C-Anteils auf 0 %.
Bachneun- e SDB 2020: Pop.-GroRe r (selten), EHG C
auge o Referenzzustand (2019): 12,6 ha, EHGC
(Lampetra e Das Bachneunauge kommt in der Suhle und Aue vor. Fir die Aue zwischen Eberg6tzen und
planeri) Seeburg und fir die gesamte Suhle im PG wurden Habitatflachen mit einer Grée von
12,6 ha abgegrenzt.
o Referenzwert: Eine Populationsdichte von 0,5 Ind./m? sollte als Schwellenwert (EHG ,B*
gemaf BfN 2009) angestrebt werden.
o Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang nicht erforderlich
e  Erhaltung und Férderung der Population (mind. 0,5 Ind./m?) im derzeitigen
EHG C auf 12,6 ha
e Ziel ist die Erhaltung einer vitalen, langfristig Uberlebensféhigen Population
(mind. 0,5 Ind./m?) in naturnahen, durchgangigen, gehdlzbestandenen, sauberen
E und lebhaft stromenden Flieligewassern mit unverbauten Ufern und von in ihren
Standorteigenschaften durch die Art der Nutzung wenig beeinflussten
Gewasserrandstreifen, hoher Stromungs- und Tiefenvarianz sowie vielfaltigen
Sohlen- und Sedimentstrukturen, insbesondere mit einer engen Verzahnung von
kiesigen Bereichen (Laichareale) und Feinsedimentbanken (Larvalhabitate).
e Habitatverbesserung in Suhle und Aue, mindestens ist der EHG B zu erreichen
o Weiteres Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung vernetzter Teillebensrdume, die
sowohl geeignete Laich- und Aufwuchshabitate verbinden als auch den
Austausch von Individuen zwischen Haupt- und Nebengewassern ermdglichen.
Schmale o SDB 2020: Pop.-GréRRe p (vorhanden), EHG A
Windel- ¢ Referenzzustand (2014, 2019): > 100 lebende Tiere/m?, 2,5 ha, EHG A
schnecke e aBE (2022): EHG A
(Vert|g9 e Die Schmale Windelschnecke kommt im Nordwesten des PG, nérdlich von Seeburg an der
angustior) Aue bzw. Retlake, auf 4 Habitatflachen mit einer Gréf3e von insgesamt 3,9 ha vor (aulRerdem

Schweckhauser Wiesen sowie weitere Verdachtsflachen im oberen Suhletal).
Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang

e Erhalt des hervorragenden EHG A auf den Habitatflachen nérdlich von Seeburg
an der Aue bzw. Retlake sowie

e Erhalt der Habitatflachen 139_Ver_ang_05 und 139_Ver_ang_06 (keine
Bewertung vorhanden), dafur gilt:

e Erhalt einer vitalen, langfristig tberlebensfahigen Population von >100 lebenden
Tieren/m? (entspricht EHG A gemaf BfN & BLak 2010), mit einem Anteil lebender
Jungtiere > 25 % und einer Flache von mind. 2,5 ha, in basenreichen,

E gleichmafig sickerfeuchten bis -nassen, unbeschatteten Lebensrdumen ohne

Austrocknung und Uberstauung mit niedrigwtichsiger Vegetation >30 cm (mittlere

obere Hohe) und einer gut ausgepragten Streuschicht (auf >70 % der Flache

eine mittlere Auflage von > 3 cm, die sich leicht erwarmen, wie Kalkmoore,

Seggenriede, Biotope mit einer Mischung aus Sumpf- und

Feuchtwiesenvegetation, und gelegentlich auch Réhrichte, Hochstaudenfluren

und Mulm von Erlensumpfwaldern und Weidengebusch. Nahrstoffeintrage aus

angrenzenden Flachen sind nicht erkennbar und die Verbuschung hat einen

Flachenanteil von <20 %.

e VergroRRerung des Habitates der Schmalen Windelschnecke aufgrund der
Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang durch die
Entwicklung von geeigneten Flachen zu Habitatflachen mind. im EHG B,

Dafur gilt:

e  Wiederherstellung einer vitalen, langfristig tiberlebensfahigen Population von von
mind. 20-100 lebenden Tieren pro m?,

0 in basenreichen, gleichmaRig nassen bis feuchten Lebensraumen, ohne
Austrocknung und ohne Uberstauung (wenn Uberstauung, dann gute

WN bodennahe Ausweichschicht),

e in unbeschatteten Lebensraumen mit geringem Nahrstoffeintrag und
niedrigwlichsiger bis lichter hoher Vegetation (mittlere Vegetationshdhe max.

60 cm), die sich leicht erwarmen, wie flache Siimpfe, Seggenriede, Biotope mit
einer Mischung aus Sumpf- und Feuchtwiesenvegetation und gelegentlich auch
Réhrichte, Hochstaudenfluren und Mulm von Erlensumpfwaldern und
Weidengebiisch.

e In Frage kommen mehrere Erwartungsflachen entlang der Retlake, im
Nahbereich des Seeangers, der Komplex der Schweckhauser Wiesen (im Jahr
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Schutzgut | Ziel-Typ| Ziel (nach SDB 2020)
2020 ein Nachweis (schriftl. Mitteilung, LPV Géttingen)) sowie die
Feuchtgriinlander und Seggenriede in der Suhleniederung unterhalb der
Trudelshauser Miihle (Suchraum, 4,66 ha).

- e Begehung, Beprobung sowie Aus- und Bewertung der Habitatflachen
139_Ver_ang_05 und 139_Ver_ang_06 (bisher nur Prasenzdaten ohne
halbguantitative Angaben und ohne jegliche Bewertung)

Vierzdhnige | ¢ SDB 2020: Pop.-GroRe p (vorhanden), EHG B
Windel- e Referenzzustand (2014, 2019): > 10 lebende Tiere/m?, 2,5 ha, EHG B
schnecke e aBE (2022): EHG B
(Vertigo ¢ Die Vierzéhnige Windelschnecke kommt in Nordwesten des PG, nérdlich von Seeburg an
geyeri) der Retlake, auf 2 Habitatflachen auf 1,8 ha vor.
e Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang
o Erhalt des guten EHG B auf den Habitatflachen nérdlich von Seeburg an der Aue
bzw. Retlake
e Ziel ist Erhaltung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population von 20
bis 100 lebenden Tieren/m? und einer Flache von mind. 2,5 ha in nassen, oligo-
bis mesotrophen Kalkmooren mit konstant hohem Grundwasserspiegel und
E ganzjahrig vorhandenem Oberflachenwasser (wassergefiillte Schlenken,
Wasserlachen, Moortimpel) auf groRen Teilflachen (>50 %) mit gleichmaRiger
Feuchtigkeit und ohne Austrocknung, kurzzeitige bzw. kleinraumige (<20 %)
Uberstauung méglich, vor allem in niedrigwiichsiger, aber noch lichtdurchfluteter
Vegetation (max 60 cm), insbesondere Kleinseggenriede, auch anderen Seggen,
krautigen Sumpfpflanzen und Laubmoosen, selten Binsen.
o VergroRerung des Habitates der Schmalen Windelschnecke aufgrund der
Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang durch die
Wiederherstellung von Erwartungsflachen mind. im EHG B
WN o mehrere Erwartungsflachen entlang der Retlake, im Nahbereich des Seeangers,
der Komplex der Schweckhauser Wiesen (im Jahr 2020 ein Nachweis (schriftl.
Mitteilung, LPV Goéttingen)) sowie die Feuchtgriinlander und Seggenriede in der
Suhleniederung unterhalb der Trudelshduser Mihle (Suchraum, 4,66 ha).
Neuntoter e SDB 2018: Pop.-GroRe: n (Brutnachweis), EHG B
e Brutvogelerfassung (BRUNKEN 2005): EHG B
e Der Neuntoter kommt nérdlich der Retlake dstlich von Ebergétzen, auf den Schweckhauser
Wiesen und in der Suhleaue zwischen Landolfshausen und Seulingen vor (3 HF mit
insgesamt 22,9 ha).
e  Erhaltung des guten EHG B auf 22,9 ha
e Ziel ist die Erhaltung einer vitalen, langfristig Gberlebensfahigen Population
(Siedlungsdichte mind. 3 BP/km?) in einer strukturreichen Kulturlandschaft mit
E hohem Anteil an Hecken, Gebiischen und lichten Waldrandern mit mehrstufigem
Aufbau in engem Verbund mit extensiv genutzten Griinlandflachen,
Hochstaudenfluren an Wegen, Grabenréandern mit einer artenreichen
Groflinsektenfauna durch madglichst weitgehende Biozidfreiheit und mit
stérungsarmen Brut- u. Nahrungshabitaten.
Schwarz- e SDB 2018: Pop.-GréRe: n (Brutnachweis), EHG B
milan e Referenzzustand (BRUNKEN 2003): EHG B
e Der Schwarzmilan kommt stidwestlich Wollbrandshausen, an der Retlake und an den daran
ndrdlich anschlieRenden Bereichen sowie im Lutteranger auf insgesamt 98,17 ha vor.
e Das gesamte PG wurde als Nahrungshabitat (408 ha) ausgewiesen.
e  Erhaltung des Bruthabitats im EHG B auf 98,17 ha
e Erhaltung des Nahrungshabitats auf 408 ha
e Ziel ist die Erhaltung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population
(Angaben zur Siedlungsdichte sind laut Artensteckbrief Schwarzmilan aufgrund
der kleinen Gesamtbesténde nicht méglich) in einer strukturreichen
E Kulturlandschaft mit hohem Anteil an solitar stehenden, alten Laubbaumen,
Feldgehdlzen und lichten, altholzreichen Waldrandern mit mehrstufigem Aufbau -
insbesondere mit alten Eichen - als stérungsarme Bruthabitate in engem
Verbund mit extensiv genutzten, groflachigen Griinlandbereichen und
nahrungsreichen Gewassern als Jagdhabitat sowie frei von baulichen Anlagen
mit gefahrdender oder stérender Wirkung und Kollisionsrisiko.
Rotmilan e SDB 2018: Pop.-GroRe: n (Brutnachweis), EHG B
e Referenzzustand (BRUNKEN 2005): EHG B
e Der Rotmilan kommt stidwestlich Wollbrandshausen, an der Retlake und an den daran
nérdlich anschlieBenden Bereichen, an der Aue bei Bernshausen, in Seeburg am siidlichen
Ortsrand sowie im Lutteranger und Seeanger auf insgesamt 98,17ha vor.
e Das gesamte PG wurde als Nahrungshabitat (408 ha) ausgewiesen.
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Schutzgut Ziel-Typ| Ziel (nach SDB 2020)

e  Erhaltung des Bruthabitats im EHG B auf 98,17 ha

e  Erhaltung des Nahrungshabitats auf 408 ha

e Ziel ist Erhaltung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population in (in
Normaljahren eine mittlere Dichte, die fiir das SPA und dem gesamten Umfeld
der Horste bei mindestens 3-5 Brutpaaren/100 km? betragt) einer Landschaft mit
vielfaltigem Nutzungsmosaik (Wiesen, Niedermoore, Brachen, Saumbiotope,
Hecken, Feldgehdlze, Baumreihen, insbesondere mit alten, groRkronigen

E Einzelbdumen und Baumgruppen in der Agrarlandschaft, die eine freie

Anflugmoglichkeit bieten etc.) und extensiven landwirtschaftlichen

Bewirtschaftungsformen mit offener Weidetierhaltung und somit hoher

Abundanzen von Nahrungstieren (v.a. Kleinsduger), mit ausreichend grofen,

ungestorten, altholzreichen Waldrandern von Laub- bzw. Auwaldgebieten, die

von forstlicher Nutzung ausgenommene Horstbdume und Ruhezonen im Bereich

der Horste, ferner eine Lenkung des Besucherverkehrs — insbesondere im

Umfeld der Horstbereiche — aufweisen sowie in einem Lebensraum ohne

bauliche Anlagen mit gefahrdender oder stérender Wirkung oder Kollisionsrisiko.

Schwarz- e  SDB 2020: nichtim SDB aufgefiihrt

storch e Der Schwarzstorch nutzt das PG als Nahrungshabitat (Seeanger, Lutteranger).
Brutnachweise konnten bisher nicht erbracht werden, sind im PG auch auszuschliel3en.

e Eswurden zwei HF (Nahrungshabitate) mitinsgesamt 79,7 ha ausgewiesen. Bewertungen

liegen nicht vor.

e  Erhaltung der Nahrungshabitate auf insgesamt 79,7 ha

e Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung eines intakten und stérungsarmen
Nahrungshabitates mit Feuchtwiesen, Simpfen, Bachen, Graben bzw.
stehenden Gewassern.

4.2.2 Ziele fur sonstige bedeutsame Biotoptypen und Arten

Nachfolgend werden die Uber die Erhaltungsziele hinausgehenden Ziele im PG definiert (Tab.
4-2). Es handelt sich um zuséatzliche sowie sonstige Schutz- und Entwicklungsziele, die nicht
verpflichtend sind. Diese sollen mdglichst quantitativ, qualitativ und raumlich konkretisiert
dargelegt werden. Es handelt sich um:

+ Ziele fur die weitere Entwicklung von Natura-2000-Schutzgegenstanden wie FFH-
Anhang-IV-Arten, nicht-signifikanten Lebensraumtypen und FFH-Anhang-llI-Arten und
Lebensraumtypen und FFH-Anhang-II-Arten in bereits guinstigem EHZ.

 Ziele zum Schutz und der Entwicklung sonstiger Schutzgegenstande wie der
Verantwortungsarten nach Nationaler Strategie zur biologischen Vielfalt, gesetzlich
geschutzter Biotope und besonders geschutzter Arten, stark gefahrdeter Arten und héchst
prioritdrer und prioritarer Biotoptypen und Arten nach der Niedersachsischen Strategie
zum Arten- und Biotopschutz. Dabei werden auch die Hinweise zum Netzzusammenhang
berlcksichtigt.

Tab.4-2:  Sonstige Schutz- und Entwicklungsziele fur nicht-signifikante LRT sowie sonstige bedeutsame

Biotoptypen und Arten
Schutzgut ZieI-Typ| Ziel
3260 - e SDB 2020: nichtim SDB aufgefiihrt
FlieBgewds- | ¢« BE 2007: Flache 0 ha, 3260-E: 1,0 ha
ser mit e aBE 2022: Flache 0,08 ha; EHG: C, Flache 3260-E: 3,39 ha
flutender e Flachenangaben zum Planungsraum aus dem Netzzusammenhang: keine Angabe
Wasser- o Derlandesweite Biotopschutz des NLWKN betont das umfangreiche

vegetation Wiederherstellungspotenzial des LRT und den Wiederherstellungsbedarf aus dem
Netzzusammenhang. Eine Renaturierung zumindest von Teilstrecken ist aus landesweiter
Sicht zur Verbesserung des schlechten Erhaltungsgrades von 3260 erforderlich. Das
Wiederherstellungspotenzial soll im Rahmen des MaP gepriift und eine realistische

ZielgroRe angegeben werden.
e Verbesserung des EHG C auf mindestens EHG B auf 0,08 ha
e Entwicklung des LRT 3260 auf 3,39 ha vor allem im Bereich der Suhle.
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(Lutra lutra)

Schutzgut Ziel
e Das Ziel ist die Erhaltung und Fdrderung naturnaher Abschnitte mit unverbauten
Ufern, einem vielgestaltigen Abflussprofil mit einer ausgepragten Breiten- und
Tiefenvarianz, vielfaltigen gewassertypischen, insbesondere hartsubstratreichen
Sohl- und Sedimentstrukturen, guter Wasserqualitat, einer weitgehend
natirlichen Dynamik des Abflussgeschehens, einem durchgangigen,
unbegradigtem Verlauf und zumindest abschnittsweise naturnahem Auenwald
und beidseitigem Gehdlzsaum sowie gut entwickelter flutender Wasservegetation
an besonnten Stellen. Von besonderer Bedeutung ist die Sicherung des
funktionalen Zusammenhangs mit den Biotopen der Ufer und der bei
Hochwasser tberschwemmten Aue. Die charakteristischen Tier- und
Pflanzenarten der FlieRgewasser kommen in stabilen Populationen vor, z. B.
Gewohnlicher Wasserstern (Callitriche spp.), Kamm-Laichkraut (Potamogeton
pectinatus), Krauses Laichkraut (Potamogeton crispus), Fauna z. B. Fischotter,
Eisvogel und Bachneunauge.
Feldlerche e Referenzzustand (BRUNKEN 2003): EHG B
e Die Feldlerche kommt im PG auf den landwirtschaftlichen Nutzflachen sidlich und dstlich
von Landolfshausen auf 47,7 ha vor.
e Erhaltung des EHG B auf insgesmt 47,7 ha
e Brutbestand: Population mindestens 100 BP oder entspricht der Kapazitat des
Lebensraumes, bzw. der gebietsspezifischen Habitatkapazitat entsprechend.
S e Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig Giberlebensfahigen
Population in der offenen Kulturlandschaft, die weitgehend frei von Gehdlzen und
anderen vertikalen Strukturen ist und eine karge bis niedrige,
abwechslungsreiche Gras- und Krautschicht aufweist.
Wasserralle | ¢ Keine Bewertung bekannt.
e Die Wasserralle kommt in den Rohrichtzonen im Seeanger, Lutteranger und an der Suhle
auf den Schweckhauser Wiesen auf 12,5 ha vor.
e Erhaltung oder Wiederherstellung eines mindestens EHZ B
e Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig iberlebensfahigen
S Population (Besiedlungsdichte: Bezogen auf die verfligbare Verlandungs- und
Réhrrichtzone mindestens 0,5 BP/ha. Férderung dichter Ufer- und
Verlandungsvegetation (Seggen- und Roéhrichtvegetation) und kleiner offener
Wasserstellen als wichtige Habitatstrukturen.
Fischotter e Anhang-ll-Art

Einzelne Nachweise aus den Jahren 2016, 2019 und 2021 an Aue und Suhle

Forderung des PG als Lebensraum des Fischotters, dazu

e Sicherung der naturlichen und nachhaltigen Nahrungs- sowie
Habitat~grundlagen, i. S. der Sicherung einer reichen Ufervegetation und einer
hohen Strukturvielfalt: Gewasserstrukturen, Maander, Gehdlze (Wurzelwerk in
der Uferzone), Hochstauden, Réhrichte und der Unterstlitzung von artenreichen
Fischbestanden mit naturlicher Altersstruktur,

e zumindest abschnittsweise Gewahrleistung von Ruhe und Stérungs~armut und
Ruckzugs- bzw. Versteckmoglichkeiten

e  Foérderung der Wandemdglichkeiten entlang der Flie3gewasser zur Minderung
der (verkehrsbedingten) Mortalitat

o Verbesserung der Gewasserglite und des Strukturreichtums der Gewasser und
ihrer Uferbereiche

e Forderung des Biotopverbundes

e  Prifung der Aufnahme der Art in den SDB

Naturnaher | ¢ BE 2007: 12,39 ha
Bach e aBE 2022: 6,46 ha
(FB) e Flachenverlust aufgrund Polygonanpassungen, Umcodierungen (Trockenfallen von
FlieRgewasserabschnitten, NSG, UFB etc), FB im Nebencode (in Bilanzierung nicht
berlicksichtigt), keine tatsachliche Verschlechterung
e Vorkommen im PG: Suhle, Aue, Retlake
Schutz der Qualitat und der FlachengréRe durch:
e  Sicherung der naturnahen FlieRgewasserstrukturen und Hydrologie der
S FlieRgewasser, ggf. Aufwertung bzw. Optimierung der Gewasserstrukturen,
wenn Defizite vorhanden.
e Sicherung einer guten Wasserqualitdt, Vermeidung von Stoffeintrdgen
2::::;‘:3#95 e BE 2007: 9,64 ha (SEN: 6,96 ha, SES:0,07 ha, SEZ: 2,61 ha)
reiches e aBE 2022: 10,04 ha (SEN: 6,96 ha, SES: 0,07 ha, SEZ: 3,01 ha)
Stillgewis- e Vorkommen auf den Schweckhauser Wiesen, an der Trudelshauser Mihle, sudlich
ser (SE) Germershausen, Lutteranger, Seeanger
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Schutzgut

Ziel-Typ

Ziel

Ziel ist die Férderung naturnaher, gut nahrstoffversorgter Stillgewasser mit
klarem bis leicht getriibtem Wasser ohne Nahrstoffeintrage sowie gut
entwickelter Wasser- und Verlandungsvegetation, u. a. mit Vorkommen
submerser GroRlaichkraut-Gesellschaften und/oder Froschbiss-Gesellschaften
einschlieBlich ihrer charakteristischen Ufervegetation. Die charakteristischen
Tier- und Pflanzenarten dieser Stillgewasser kommen in stabilen Populationen
VOr.

sofern moglich Entwicklung zu LRT 3150

Sauergras-,
Binsen- und
Staudenried

e BE 2007: NSK: 1,90 ha, NSM: 1,65 ha, NSG: 12,39 ha, NSB: 2,03 ha, NSS: 3,60 ha, NSR:

0,15 ha

e aBE 2022: NSK: 1,20 ha, NSM: 1,30 ha, NSG: 12,02 ha, NSGA: 0,05 ha, NSGP: 0,32 ha,

(NS) und NSB: 1,86 ha, NSS: 1,67 ha, NSR: 0,18 ha
Land- e Gebietsschwerpunkt: Schweckhauser Wiesen, zwischen der Trudelshauser Miihle und
rohricht Seulingen, zwischen Seulingen und Germershausen, Lutteranger, Seeanger und entlang
(NR) der Aue und Retlake
e Ziel ist die Sicherung und Entwicklung von nassen, maRig bis gut
nahrstoffversorgten Flachen v. a. im Bereich der Stockhduser Wiesen mit
standorttypischer Vegetation aus Seggenrieden, Binsenrieden, Réhrichten und
anderer geholzfreier Sumpfvegetation, vielfach im Komplex mit Feucht- und
S Nassgrinland, Staudenfluren, Gewassern, Feuchtgebiischen und Auwaldern.
Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten, wie Schlanke Segge (Carex
acuta), Ufer-Segge (Carex riparia), Breitblattriger Rohrkolben (Typha latifolia),
Blut-Weiderich (Lythrum salicaria) und Schmale Windelschnecke (Vertigo
angustior) kommen in stabilen Populationen vor
Seggen-, e BE 2007: GNK: 0,4 ha, GNW: 0,65 ha, GNR: 13,33 ha, GNF: 12,92 ha
binsen- e aBE 2020: GNK: 0,19 ha, GNW: 0,65 ha, GNR: 15,88 ha, GNF: 13,36 ha
oder hoch- Gebietsschwerpunkt: Schweckhauser Wiesen, Lutteranger, Seeanger, Retlake, Suhle
St?Ude"' e Ziel ist die Forderung von artenreichem Feucht- und Nassgriinland als nicht oder
re|che_ wenig gediingte Mahwiesen und Weiden auf von Natur aus feuchten bis nassen
Nasswiese s Standorten mit einem natiirlichen Relief in landschaftstypischer Standortabfolge,
(GN) vielfach im Komplex mit mesophilem Griinland, Hochstaudenfluren, Réhrichten,

Seggenrieden und Gewassern. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten
kommen in stabilen Populationen vor.
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4.3 Synergien und Konflikte zwischen den
Erhaltungszielen sowie den sonstigen Schutz- und
Entwicklungszielen fur das Natura-2000-Gebiet und
den Zielen fur die sonstige Entwicklung des
Planungsraums

Neben den innerfachlichen Zielkonflikten kénnen Konflikte und Synergien mit anderen
Nutzergruppen des FFH-Gebietes bestehen. Auch diese sind in das Handlungs- und
MaRnahmenkonzept eingeflossen. In gewassergepragten Natura-2000-Gebieten, wie im Fall
des FFH-Gebietes 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal*, sollen zudem die Ubereinstimmungen
mit den Zielaussagen insbesondere in den Handlungsempfehlungen fir Mallhahmen im
Rahmen der WRRL herausgearbeitet werden. lhnen kommt fir die gleichzeitige Umsetzung
mehrerer EU-Richtlinien eine besondere Bedeutung zu.

In Bezug auf die FlieBgewasser ist eine Ubereinstimmung der Ziele der
Wasserrahmenrichtlinie mit den Zielen des Managementplanes festzustellen.

Aus der Umsetzung der nachfolgend dargestellten MalRnahmen werden keine
naturschutzinternen Zielkonflikte resultieren - im Gegenteil: bei den meisten Mallnahmen
ergeben sich synergetische Effekte fir mehrere Schutzguiter.
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5 Handlungs- und MaBnahmenkonzept

Wesentliches Ziel der FFH-Managementplanung ist die Erarbeitung der notwendigen
MalRnahmen zur Umsetzung der Erhaltungsziele und der sonstigen Schutz- und
Entwicklungsziele. Das Handlungs- und Mallinahmenkonzept umfasst alle gebietsbezogenen
MalRnahmen, um die in Kap. 4 aufgestellten Erhaltungs-, Wiederherstellungs- und sonstige
Schutz- und Entwicklungsziele umzusetzen. Die Mallnahmen sind dabei in verpflichtende
Natura-2000-Mal3nahmen und zusatzliche Ma3nahmen untergliedert.

Abb. 5-1: Standard- oder "sowieso"-Malsnahmen und ihre Abgrenzung gegenlber sonstigen, zusétzlichen
MaRnahmen fiir Natura-2000-Schutzgegensténde (BURCKHARDT 2016)

Bei den verpflichtenden Natura-2000-MalRnahmen handelt es sich um sogenannte Standard-
oder ,sowieso‘-Mallnahmen. Es sind notwendige Erhaltungsmal3nahmen gemaf Art. 6 Abs. 1
FFH-RL und gemall § 33 Abs. 1 BNatSchG, die aus gebietsschutzrechtlichen Griinden
ohnehin zu ergreifen sind. Diese Mallhahmen dienen zum Erhalt der Flachengrofle sowie zum
Erhalt des gunstigen Erhaltungsgrades und es sind praventive Malinahmen gegen
Verschlechterungen/Stérungen und Mallnahmen zur Wiederherstellung des gunstigen
Erhaltungsgrades. Auflerdem sind es aufgrund des Netzzusammenhangs notwendige
Malnahmen.

Bei den zusatzlichen, sonstigen Schutz- und EntwicklungsmafRnahmen handelt es sich um
Maflnahmen zur VergrofRerung der Flache oder des gebietsbezogenen Erhaltungsgrades fir
nicht-signifikante Lebensraumtypen und Arten sowie Malinahmen fur Anhang-IV-Arten.

Die Mallnahmenbeschreibungen werden aus den gebietsunabhangigen Hinweisen aus den
Vollzugshinweisen des NLWKN (NLWKN 2011) und den MalRnahmenempfehlungen des BfN
(ACKERMANN et al. 2016) prazisiert. Die MaRnahmenempfehlungen des BfN beziehen sich
zwar auf die atlantische Region, kdnnen aber nach Prifung auf die kontinentale Region
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ubertragen werden. Bereits bestehende konkrete Regelungen, bspw. aus der NSG-
Verordnung, sind als Mindestanforderung fir die Mallnahmenformulierung Ubernommen
worden.

Die Darstellung erfolgt in Form von MalRnahmenblattern in Anlehnung an den Leitfaden
(BURCKHARDT 2016). Neben der Malinahmenbeschreibung enthalten sie Informationen zu den
Ziellebensraumtypen/-Arten bzw. sonstigen Schutzgegenstanden, zu aktuellen Defiziten und
Beeintrachtigungen  der  Schutzgegenstande, den Zielen der  Mallnahme,
Umsetzungszeitraumen und -voraussetzungen, Finanzierung und geeigneten Umsetzungs-
instrumenten, Hinweise zur Evaluierung und Konflikten bzw. Synergien mit anderen
MaRnahmen. Ersteinrichtende MalRnahmen sind in der Regel nur einmalig durchzufuhren,
wahrend Pflegemallnahmen wiederkehrend durchzufuhren sind.

Es ist gekennzeichnet, ob es sich um eine notwendige Erhaltungsmaflinahme, eine notwendige
WiederherstellungsmalRnahme wegen Verstol3 gegen das Verschlechterungs-verbot, eine
notwendige WiederherstellungsmaRnahme aus dem Netzzusammenhang, eine zusatzliche
MalRnahme fir ein Natura-2000-Schutzgut oder eine sonstige Schutz- und
Entwicklungsmaflnahme handelt.

In einigen Fallen wird zwischen optimalen und optionalen Mallnahmen entschieden. Optimale
MalRnahmen sind solche, die aus naturschutzfachlicher Sicht am besten zur Gewahrleistung
eines gunstigen Erhaltungsgrades der Schutzguter geeignet sind. Optionale Ma3nahmen sind
Alternativnutzungen, die mindestens ausreichend sind, um den status quo zu erhalten. Sie
stellen einen Kompromiss zwischen der Naturschutzfachplanung und den standdrtlichen
Gegebenheiten, einschliel3lich 6konomischer Anforderungen, dar.

Eine Auflistung aller in den MalRnahmenblattern einzeln beschriebenen Mallnahmen ist Tab.
5-1 zu entnehmen. Die raumliche Zuordnung der Mal3nahmen wird in Karte 9 wiedergegeben.
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Tab. 5-1; Ubersicht zu den Mal3nahmen im FFH-Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal®
Kurzbezeich-nung der IR el / . . s . Umsetzungs- guidegMabuahime
Nr. MaRnahme Erhaltungsziel / Entwicklungsziel Zustandigkeit Zzeitraum verpflichtend zusitzlich
F1a Strukturelle Aufwertung | Bachneun- e Erhalt und Férderung naturnaher Abschnitte mit | UNB, UWB, kurzfristig X
[Teilrenaturierung der auge unverbauten Ufern, einem vielgestaltigen Unterhaltungsver- | (Gutachten)
Suhle zwischen LRT 3260 Abflussprofil mit einer aus~gepragten Breiten- band mittelfristig
Seulingen und und Tiefenvarianz, vielfaltigen (Umsetzung)
Rollshausen gewassertypischen, insbesondere hart-
substratreichen Sohl- und Sediment-strukturen,
guter Wasserqualitat, einer weitgehend
natirlichen Dynamik des Abflussmgeschehens
und einem durchgangigen, unbegradigtem
Verlauf
¢ Verbesserung der Habitatbedingungen fiir das
Bachneunauge als Art des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie
o Schaffung der Voraussetzungen fiir die
Wiederherstellung des glinstigen
Erhaltungsgrades und Entwicklung des LRT
3260
e vgl. Kap 4.2.1
F1b Strukturelle Aufwertung | Bachneun- e Erhalt und Férderung naturnaher Abschnitte mit | UNB, UWB, kurzfristig X
[Teilrenaturierung der auge unverbauten Ufern, einem vielgestaltigen Unterhaltungsver- | (Gutachten)
Suhle zwischen LRT 3260 Abflussprofil mit einer aus~gepragten Breiten- band langfristig
Landolfshausen und und Tiefenvarianz, vielfaltigen (Umsetzung)

Seulingen

gewassertypischen, insbesondere hart-
substratreichen Sohl- und Sediment-strukturen,
guter Wasserqualitat, einer weitgehend
natirlichen Dynamik des Abflussmgeschehens
und einem durchgangigen, unbegradigtem
Verlauf

¢ Verbesserung der Habitatbedingungen fir das
Bachneunauge als Art des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie

e Schaffung der Voraussetzungen fiir die
Wiederherstellung des glinstigen
Erhaltungsgrades und Entwicklung des LRT
3260

e vgl. Kap 4.2.1
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Kurzbezeich-nung der Zielart el / . . T Umsetzungs- ArticerMaBnahme
Nr. MaBnahme Erhaltungsziel / Entwicklungsziel Zustandigkeit zeitraum verpflichtend zusitzlich
F2 Erfassung, Bewertung Bachneun- e Wiederherstellung der linearen 6kologischen UNB, UWB, mittelfristig X
und ggdfs. auge Durchgéangigkeit vor allem flir wandernde Unterhaltungsver-
Wiederherstellung der LRT 3260 Fischarten band
linearen Gkologischen ¢ Schaffung der Voraussetzungen fiir die
Durchgéngigkeit der Wiederherstellung des giinstigen
Querbauwerke Erhaltungsgrades und Entwicklung des LRT
3260
e vgl. Kap 4.2.1
F3 Beobachtende bzw. Bachneun- e Verbesserung der Laichhabitate und der UNB, kurzfristig X
schonende auge Lebensbedingungen in den Unterhaltungs-
Unterhaltung der LRT 3260 Gewasserabschnitten verband
FlieRgewéasser ¢ Schaffung der Voraussetzungen fiir die
Wiederherstellung des glinstigen
Erhaltungsgrades und Entwicklung des LRT
3260
e vgl. Kap 4.2.1.
F4a | Anlage und Pflege von Bachneun- e Schaffung der Voraussetzungen fiir die UNB, UWB, mittelfristig X
Uferrandstreifen auge Entwicklung und Wiederherstellung des Unterhaltungs- (Anlage),
innerhalb des FFH- LRT 3260 gunstigen Erhaltungsgrades und Entwicklung verband Daueraufgabe
Gebietes des LRT 3260 (Pflege)
¢ Verbesserung der Laichhabitate und der
Lebensbedingungen in den unterliegenden
Bachen/Gewasserabschnitten durch deutliche
Verringerung von Stoffeintragen in das
Gewasser und wirksamen Sedimentriickhalt,
Verbesserung der Wasserqualitat,
¢ Eine Entwicklung der Streifen hin zu nattrlichen
Hochstaudenfluren (LRT 6430) und
ufer-begleitenden Gehdlzen (LRT 91E0*) mit
Unterwuchs ist langfristig anzustreben,
o Verbesserung der Gewasserglte und des
Strukturreichtums der Gewasser und ihrer
Uferbereiche
e vgl. Kap 4.2.1
F4b | Anlage und Pflege von Bachneun- e Schaffung der Voraussetzungen fir die UNB, UWB, mittelfristig X
Uferrandstreifen im auge Entwicklung und Wiederherstellung des Unterhaltungs- (Anlage),
Einzugsgebiet der Aue | LRT 3260 gunstigen Erhaltungsgrades und Entwicklung verband Daueraufgabe
(auBerhalb des FFH- des LRT 3260 (Pflege)

Gebietes)
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Nr.

Kurzbezeich-nung der
MaRnahme

Zielart

Erhaltungsziel / Entwicklungsziel

Zustandigkeit

Umsetzungs-
zeitraum

Art der MaBnahme

verpflichtend zusatzlich

¢ Verbesserung der Laichhabitate und der
Lebensbedingungen in den unterliegenden
Bachen/Gewasserabschnitten durch deutliche
Verringerung von Stoffeintragen in das
Gewasser und wirksamen Sedimentriickhalt,
Verbesserung der Wasserqualitat,

e Eine Entwicklung der Streifen hin zu natirlichen
Hochstaudenfluren (LRT 6430) und ufer-
begleitenden Gehdlzen (LRT 91E0*) mit
Unterwuchs ist langfristig anzustreben,

¢ Verbesserung der Gewassergute und des
Strukturreichtums der Gewasser und ihrer
Uferbereiche

e vgl. Kap 4.2.1

F5

Pflege von Feuchten
Hochstaudenfluren
(LRT 6430)

Bachneun-
auge
LRT 3260

¢ Erhaltung und Wiederherstellung artenreicher
Hochstaudenfluren auf maRig nahrstoffreichen,
feuchten bis nassen Standorten naturnaher Ufer
und Waldrander;

¢ keine dominierenden Anteile von Nitrophyten
und Neophyten,

e charakteristische Tier- und Pflanzenarten, wie
z.B. Echtes Madesii (Filipendula ulmaria),
Gewdhnlicher Baldrian (Valeriana officinalis),
Fligel-Braunwurz (Scrophularia umbrosa),
Zottiges Weidenréschen (Epilobium hirsutum),
Ross-Minze (Mentha longifolia), Gewdhnlicher
Blutweiderich (Lythrum salicaria), Gewohnlicher
Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris) und
Gewohnlicher Pestwurz (Petasites
hybridus)sollen sich in stabilen Populationen
einstellen

e vgl. Kap 4.2.1

UNB,
Unterhaltungs-
verband

Daueraufgabe

S1

Beachtung allgemeiner
Behandlungsgrundsatz
e fur naturnahe
nahrstoffreiche
Stillgewasser

SE

¢ Pflege und Entwicklung naturnaher
nahrstoffreicher Stillgewasser (SE)

e Erhaltung und Schutz der eutrophen
Stillgewasser mit ihrer charakteristischen
Wasserpflanzenvegetation,

o Natlrliche Entwicklung der Bestande,
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Nr.

Kurzbezeich-nung der
MaRnahme

Zielart

Erhaltungsziel / Entwicklungsziel

Zustandigkeit

Umsetzungs-
zeitraum

Art der MaBnahme

verpflichtend zusatzlich

¢ Verminderung der Eutrophierung sowie von
Nahr- und Schadstoffeintragen,

¢ Verminderung von Beschattung.

e vgl. Kap. 4.2.2

N1

Pflege von
Kalkflachmooren (LRT
7230)

LRT 7230,
Schmale und
Vierzahnige
Windel-
schnecke

¢ Wiederherstellung und Entwicklung als nasse,
nahrstoffarme, basenreiche Moore bzw. Simpfe
mit standorttypischen, zumindest teilweise
kurzrasigen Kleinseggen-Rieden, vielfach im
Komplex mit Staudenfluren, Réhrichten und
Grol3seggenrieden.

¢ Die charakteristischen Tier- und meist stark
gefahrdeten Pflanzenarten, wie
Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum
angustifolium), Breitblattriges Wollgras
(Eriophorum latifolium), Blaugriine Segge
(Carex flacca), Hirse-Segge (Carex panicea),
Draht-Segge (Carex diandra), Fieberklee
(Menyanthes trifoliata), Stumpfbliitige Binse
(Juncus subnodulosus), Breitblattriges
Knabenkraut (Dactylorhiza majalis), Sumpf-
Herzblatt (Parnassia palustris), Sumpf-Dreizack
(Triglochin palustre) und Echte Sumpfwurz
(Epipactis palustris) sollen in stabilen
Populationen vorkommen

e vgl. Kap 4.2.1

UNB

Daueraufgabe

N2

Erstinstandsetzende
MafRnahmen auf
Entwicklungsflachen
von Kalkflachmooren
(LRT 7230)

LRT 7230

o Wiederherstellung und Entwicklung als nasse,
nahrstoffarme, basenreiche Moore bzw. Sumpfe
mit standorttypischen, zumindest teilweise
kurzrasigen Kleinseggen-Rieden, vielfach im
Komplex mit Staudenfluren, Réhrichten und
GroRseggenrieden.

¢ Die charakteristischen Tier- und meist stark
gefahrdete Pflanzenarten, wie Schmalblattriges
Wollgras (Eriophorum angustifolium),
Breitblattriges Wollgras (Eriophorum latifolium),
Blaugriine Segge (Carex flacca), Hirse-Segge
(Carex panicea), Draht-Segge (Carex diandra),
Fieberklee (Menyanthes trifoliata),
Stumpfblltige Binse (Juncus subnodulosus),
Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza

UNB

kurzfristig
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Kurzbezeich-nung der Zielart el / . . T Umsetzungs- ArticerMaBnahme
Nr. MaBnahme Erhaltungsziel / Entwicklungsziel Zustandigkeit zeitraum verpflichtend zusitzlich
majalis), Sumpf-Herzblatt (Parnassia palustris),
Sumpf-Dreizack (Triglochin palustre) und Echte
Sumpfwurz (Epipactis palustris) sollen in
stabilen Populationen vorkommen.
e vgl. Kap 4.2.1
N3 Pflege von Sauergras-, | NS, NR ¢ Pflege und Entwicklung artenreicher Sauergras- | UNB Daueraufgabe X
Binsen- und Binsen- und Staudenrieden (NS) sowie
Staudenrieden (NS) Landrohrichten (NR)
sowie Landrbhrichten e vgl. Kap. 4.2.2
(NR)
WS1 | Malnahmen fir Schmale und o Ziel ist der Erhalt einer vitalen, langfristig UNB Daueraufgabe X
Habitatflachen der Vierzahnige Uberlebensfahigen Population in basenreichen,
Schmalen und Windel- sickerfeuchten bis -nassen, unbeschatteten
Vierzahnigen schnecke Lebensraumen mit geringem Nahrstoffeintrag,
Windelschnecke die sich leicht erwdrmen, wie Kalkmoore,
Seggenriede, Biotope mit einer Mischung aus
Sumpf- und Feuchtwiesenvegetation, und
gelegentlich auch Roéhrichte, Hochstaudenfluren
und Mulm von Erlensumpfwaldern und
Weidengebusch
e vgl. Kap 4.2.1
WS2 | Gehdlzaufwuchsent- Schmale e Ziel ist der Erhalt einer vitalen, langfristig UNB kurzfristig X
fernung, Neophyten- Windel- Uberlebensfahigen Population der Schmalen
bekampfung schnecke Windelschneckein basenreichen, sickerfeuchten
bis -nassen, unbeschatteten Lebensraumen mit
geringem Nahrstoffeintrag, die sich leicht
erwarmen, wie Kalkmoore, Seggenriede,
Biotope mit einer Mischung aus Sumpf- und
Feuchtwiesenvegetation, und gelegentlich auch
Rohrichte, Hochstaudenfluren und Mulm von
Erlensumpfwaldern und Weidengeblsch
e vgl. Kap 4.2.1
WS3 | Ausweisung weiterer Schmale und e Ziel ist der Erhalt einer vitalen, langfristig UNB kurzfristig X
Habitatflachen der Vierzahnige Uberlebensfahigen Population der Schmalen
Schmalen und Windel- Windelschneckein basenreichen, sickerfeuchten
Vierzahnigen schnecke bis -nassen, unbeschatteten Lebensraumen mit

Windelschnecke

geringem Nahrstoffeintrag, die sich leicht
erwarmmen, wie Kalkmoore, Seggenriede,
Biotope mit einer Mischung aus Sumpf- und
Feuchtwiesenvegetation, und gelegentlich auch
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Nr.

Kurzbezeich-nung der
MaRnahme

Zielart

Erhaltungsziel / Entwicklungsziel

Zustandigkeit

Umsetzungs-
zeitraum

Art der MaBnahme

verpflichtend zusatzlich

Rohrichte, Hochstaudenfluren und Mulm von
Erlensumpfwaldern und Weidengebusch
e vgl. Kap 4.2.1

G1

Pflege von
Pfeifengraswiesen
(LRT 6410)

LRT 6410

e Erhaltung einer artenreichen Wiese mit
charakteristischen Tier- und Pflanzenarten wie
Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)
(Vorkommen muss geprift werden!),
Kimmelblattrige Silge (Selinum carvifolia),
Stumpfblitige Binse (Juncus subnodulosus),
Natternzunge (Ophioglossum vulgatum),
Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza
majalis), Bach-Nelkenwurz (Geum rivale),
Kleiner Baldrian (Valeriana dioica) und
Teufelsabbiss (Succisa pratensis), die in
stabilen Populationen vorkommen

e vgl. Kap 4.2.1

UNB

Daueraufgabe

G2

Erstinstandsetzende
MaRnahmen auf
Entwicklungsflachen
von Pfeifengraswiesen
(LRT 6410)

LRT 6410

¢ Wiederherstellung einer artenreichen Wiese mit
charakteristischen Tier- und Pflanzenarten wie
Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)
(Vorkommen muss gepriift werden!),
Kimmelblattrige Silge (Selinum carvifolia),
Stumpfblitige Binse (Juncus subnodulosus),
Natternzunge (Ophioglossum vulgatum),
Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza
majalis), Bach-Nelkenwurz (Geum rivale),
Kleiner Baldrian (Valeriana dioica) und
Teufelsabbiss (Succisa pratensis), die in
stabilen Populationen vorkommen

e vgl. Kap 4.2.1

UNB

kurzfristig

G3

Nutzung von
Flachlandmahwiesen
(LRT 6510)

LRT 6510

e Erhaltung artenreicher, nicht oder wenig
gedungter, vorwiegend gemahter Wiesen bzw.
vereinzelt wiesenartiger Extensivweiden auf von
Natur aus maRig feuchten bis maRig trockenen
Standorten mit natiirlichem Relief in
landschaftstypischer Standortabfolge, vielfach
im Komplex mit Feuchtgriinland sowie
landschaftstypischen Gehdlzen,

¢ Erreichen einer stabilen
Artenzusammensetzung charakteristischer
Pflanzenarten wie Wiesen-Fuchsschwanz

UNB

Daueraufgabe
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Nr.

Kurzbezeich-nung der
MaRnahme

Zielart

Erhaltungsziel / Entwicklungsziel

Zustandigkeit

Umsetzungs-
zeitraum

Art der MaBnahme

verpflichtend

zusatzlich

(Alopecurus pratensis), Ruchgras
(Anthoxanthum odoratum), Wiesen-
Schaumkraut (Cardamine pratensis), Wiesen-
Platterbse (Lathyrus pratensis), Spitzwegerich
(Plantago lanceolata), Scharfer Hahnenfuf3
(Ranunculus acris), Kuckucks-Lichtnelke (Silene
flos-cuculi), Rotklee (Trifolium pratense).

e vgl. Kap 4.2.1

G4

Erstinstandsetzende
MaRnahmen auf
Entwicklungsflachen
von
Flachlandmahwiesen
(LRT 6510)

LRT 6510

¢ Herstellung artenreicher, nicht oder schwach
(maximal entzugsausgleichend) gediingter,
vorwiegend gemahter Wiesen bzw. vereinzelt
wiesenartiger Extensivweiden auf von Natur aus
maRig feuchten bis maRig trockenen Standorten
mit natlrlichem Relief in landschaftstypischer
Standortabfolge, vielfach im Komplex mit
Feuchtgriinland sowie landschaftstypischen
Geholzen,

e Erreichen einer stabilen
Artenzusammensetzung charakteristischer
Pflanzenarten wie Wiesen-Fuchsschwanz
(Alopecurus pratensis), Ruchgras
(Anthoxanthum odoratum), Wiesen-
Schaumkraut (Cardamine pratensis), Wiesen-
Platterbse (Lathyrus pratensis), Spitzwegerich
(Plantago lanceolata), Scharfer Hahnenfuf3
(Ranunculus acris), Kuckucks-Lichtnelke (Silene
flos-cuculi), Rotklee (Trifolium pratense).

e vgl. Kap 4.2.1

UNB

kurzfristig

G5

Pflege/Nutzung von
seggen-, binsen- oder
hochstaudenreichen
Nasswiesen (GN)

GN

* Pflege seggen-, binsen- oder
hochstaudenreichen Nasswiesen (GN)
e vgl. Kap. 4.2.2

UNB

Daueraufgabe

W1

Fortsetzung des
Nutzungsverzichtes

LRT 91E0*

e Erhalt des LRT 91E0Q* als naturnaher,
strukturreicher feuchter bis nasser Erlen- und
Eschen-Auwald verschiedenster Auspragungen
an Bachen mit natlrlichem Relief und intakter
Bodenstruktur. Dieser Wald weist verschiedene
Entwicklungsphasen in mosaikartiger
Verzahnung sowie einen naturnahen
Wasserhaushalt mit periodischen Uberflutungen

UNB

Daueraufgabe
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Nr.

Kurzbezeich-nung der
MaRnahme

Zielart

Erhaltungsziel / Entwicklungsziel

Zustandigkeit

Umsetzungs-
zeitraum

Art der MaBnahme

verpflichtend zusatzlich

auf und ist aus lebensraumtypischen,
weitgehend autochthonen Baumarten, wie
Schwarzerle (Alnus glutinosa), Esche (Fraxinus
excelsior), Stieleiche (Quercus robur) und Hohe
Weide (Salix x rubens), zusammengesetzt. Ein
hoher Alt- und Totholzanteil, Hohlen- und
sonstige Habitatbadume sowie spezifische
auentypische Habitatstrukturen, wie Flutrinnen,
Timpel, feuchte Senken und Verlichtungen,
sind von besonderer Bedeutung fiir die
Artenvielfalt. Die charakteristischen Tier- und
Pflanzenarten, wie z.B. Hasel (Corylus avellana)
in der Strauchschicht und Bitteres Schaumkraut
(Cardamine amara), Riesen-Schwingel (Festuca
gigantea), Gewohnliche Pestwurz (Petasites
hybridus), Rohrglanzgras (Phalaris
arundinacea) und Hain-Sternmiere (Stellaria
nemorum) in der Krautschicht kommen in
stabilen Populationen vor

e vgl. Kap 4.2.1

V1

Erhalt und Férderung
von Horstbaumen fir
Rot- und Schwarzmilan

Rot- und
Schwarzmilan

¢ Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer

vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population
in einer Landschaft mit vielfaltigem
Nutzungsmosaik (Wiesen, Niedermoore,
Brachen, Saumbiotope, Hecken, Feldgehdlze,
Baumreihen, insbesondere mit alten,
groRRkronigen Einzelbdumen und Baumgruppen
in der Agrarlandschaft, die eine freie
Anflugmoglichkeit bieten etc.) und extensiven
landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsformen mit
Weidetierhaltung und somit hohen Abundanzen
von Nahrungstieren (v.a. Kleinsauger).
Entscheidend ist eine vielgestaltige Landschaft
mit ausreichend grof3en, ungestorten,
altholzreichen Waldrandern von Laub- bzw.
Auwaldgebieten, die von einer forstlichen
Endnutzung ausgenommene Horstbdume und
Ruhezonen im Bereich der Horste aufweisen.
Ferner soll eine Lenkung des Besucherverkehrs
- insbesondere im Umfeld der Horstbereiche -

UNB

Daueraufgabe
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Nr.

Kurzbezeich-nung der
MaRnahme

Zielart

Erhaltungsziel / Entwicklungsziel

Zustandigkeit

Umsetzungs-
zeitraum

Art der MaBnahme

verpflichtend

erfolgen und bauliche Anlagen mit gefahrdender
oder stérender Wirkung oder Kollisionsrisiko
ausgeschlossen werden.

e vgl. Kap 4.2.1

V2

Erhalt des
Nahrungshabitates fir
Rot- und Schwarzmilan

Rot- und
Schwarzmilan

e Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer
vitalen, langfristig Uiberlebensfahigen Population
in einer Landschaft mit vielfaltigem
Nutzungsmosaik (Wiesen, Niedermoore,
Brachen, Saumbiotope, Hecken, Feldgehdlze,
Baumreihen, insbesondere mit alten,
grof3kronigen Einzelbdumen und Baumgruppen
in der Agrarlandschaft, die eine freie
Anflugmoglichkeit bieten etc.) und extensiven
landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsformen mit
Weidetierhaltung und somit hohen Abundanzen
von Nahrungstieren (v.a. Kleinsauger).
Entscheidend ist eine vielgestaltige Landschaft
mit ausreichend grof3en, ungestorten,
altholzreichen Waldréndern von Laub- bzw.
Auwaldgebieten, die von einer forstlichen
Endnutzung ausgenommene Horstbdume und
Ruhezonen im Bereich der Horste aufweisen.
Ferner sollen eine Lenkung des
Besucherverkehrs - insbesondere im Umfeld der
Horstbereiche - erfolgen und bauliche Anlagen
mit gefahrdender oder stérender Wirkung oder
Kollisionsrisiko ausgeschlossen werden.

e vgl. Kap 4.2.1

UNB

Daueraufgabe

V3

Erhalt von
Feuchtgebieten fir
Schwarzstorch und
Wasserralle

Schwarzstorch
Wasserralle

e Zijel ist die Entwicklung und Erhaltung eines
intakten und stérungsarmen Nahrungshabitates
mit Feuchtwiesen, Sumpfen, Bachen, Graben
bzw. stehende Gewassern

e vgl. Kap. 4.2.2.

UNB

Daueraufgabe

V4

Erhalt und Férderung
einer struktureichen,
halboffenen
Kulturlandschaft fiir
Neuntoter

Neuntoter

o Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer
vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population
in einer strukturreichen Kulturlandschaft mit
hohem Anteil an Hecken, Gebiischen und
lichten Waldrandern mit mehrstufigem Aufbau in
engem Verbund mit extensiv genutzten
Grinlandflachen, Hochstaudenfluren an Wegen

UNB

Daueraufgabe
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Nr.

Kurzbezeich-nung der
MaRnahme

Zielart

Erhaltungsziel / Entwicklungsziel

Zustandigkeit

Umsetzungs-
zeitraum

Art der MaBnahme

verpflichtend zusatzlich

und Grabenrandern mit einer artenreichen

GroRinsektenfauna durch moglichst

weitgehende Biozidfreiheit und mit

stérungsarmen Brut- u. Nahrungshabitaten.
e vgl. Kap 4.2.1

V5

Schaffung einer
vielfaltig strukturierten
Agrarlandschaft fur die
Feldlerche

Feldlerche

e Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer
vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population
in der offenen Kulturlandschaft, die weitgehend
frei von Gehdlzen und anderen vertikalen
Strukturen ist und eine karge bis niedrige,
abwechslungsreiche Gras- und Krautschicht
aufweist.

e vgl. Kap 4.2.2

UNB

Daueraufgabe
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5.1 Behandlungsgrundsatze

5.1.1 Behandlungsgrundsatze fiir Lebensraumtypen

51.1.1 LRT 3260 - Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und Callitricho-Batrachion

Dem LRT wurde nur eine Flache mit einer Flachensumme von 0,08 ha entlang der Suhle
unterhalb der Trudelshduser Muhle zugeordnet. Dreizehn weitere Flachen mit insgesamt
3,39 ha konnten als Entwicklungsflachen ausgewiesen werden. Somit sind der Uberwiegende
Teil der Suhle sowie ein kleinerer Abschnitt der Aue LRT-relevant. Der LRT liegt in einem
unglnstigen Erhaltungsgrad vor.

Bei natlrlichen FlieRgewassern ist in der Regel keine Pflege erforderlich, solange der Schutz
vor Beeintrachtigungen gewahrleistet ist. Bei anthropogen Uberpragten Gewassern, wie im PG
nahezu durchgehend gegeben, sind der Rickbau von Sohl- und Uferbefestigungen und eine
Wiederherstellung der natirlichen Gewasserdynamik anzustreben. Gewasserschonstreifen
sollten als Pufferzone zu angrenzenden landwirtschaftlichen Nutzflachen, besonders zu
Ackerflachen, genutzt werden. Unterhaltungsarbeiten sind nur auf die unbedingt notwendigen
Erfordernisse zur Erhaltung eines ordnungsgemalfen Zustandes flir den Wasserabfluss zu
beschranken und haben sich vor allem auch an den Zielen der EU-Wasserrahmenrichtlinie
auszurichten. Deshalb sollte zuerst immer geprift werden, ob die Unterhaltungsmallhahmen
und/oder die Haufigkeit der Pflege reduziert werden kdnnen. Der weitestgehende Verzicht auf
UnterhaltungsmalRnahmen stellt die optimale Mallhahme zur eigendynamischen
Herausbildung eines guten Erhaltungsgrades des LRT dar, erfordert jedoch eine sorgfaltige
Einzelfallprifung. Wird ein ordnungsgemafler Wasserabfluss nicht mehr gewahrleistet,
kénnen Rickstaueffekte Beeintrachtigungen fir Oberlieger nach sich ziehen.

Neben den naturschutzfachlichen Zielkonflikten bestehen durch die Entkrautung allerdings
auch naturschutzfachliche Synergien, insbesondere an sehr gefallearmen Gewasserlaufen.
Ab einem Schwellenwert der Biomasse von 250 g Trockensubstanz/m? werden in langsam
flieRenden Gewassern in den frUhen Morgenstunden durch die nachtliche Respiration der
Pflanzen kritisch niedrige Werte der Sauerstoffkonzentration erreicht. Dies kann durch eine
Entkrautung sehr effektiv verhindert werden. Mit dem Massenvorkommen makrophytischer
Pflanzen kann zudem eine starke Faulschlammbildung einhergehen. Werden die Pflanzen
nicht entnommen, verbleibt die organische Substanz im Gewasser und fuhrt durch die
Zersetzung wiederum zu einer Sauerstoffzehrung. Durch die bei der Entkrautung entfernte
Biomasse werden dem Gewassersystem zudem Nahrstoffe entzogen.

Zum schnelleren Wasserabfluss werden Wasserpflanzen gemaht (Krautung). Zeitpunkt und
Haufigkeit der Mahd haben einen starken Einfluss auf die Zusammensetzung der
Wasserpflanzenbestdande (BAATTRUP-PEDERSEN et al. 2002, BAATTRUP-PEDERSEN & RIIS
2004). Auf viele Laichkrautarten wirken sich Krautungen nachteilig aus, da ihre apikalen
Meristeme (Vegetationspunkte) an den Sprossenden sitzen und bei einem Sommerschnitt
(Juli) fast vollstandig entfernt werden. Gleichzeitig bilden sie ihre Diasporen erst im
Spatsommer. Ahnlich verhélt es sich bei Wasserstern-Arten (Callitriche spp.) (BAATTRUP-
PEDERSEN et al. 2002). Auch sie treiben nach einem Sommerschnitt kaum wieder aus. Erfolgt
die Mahd Ende Mai, regenerieren sich Potamogeton-Arten fast vollstandig. Wird dagegen
Anfang Juli gemaht, erholen sich diese nicht mehr (BAL et al. 2006). Die Bestande nehmen
sogar bis September weiter ab.

Durch haufige Entkrautungen werden Arten, wie bspw. der Einfache Igelkolben (Sparganium
emersum), deren Vegetationspunkt durch die Krautungen nicht betroffen ist, geférdert. Auch
Wasserhahnenful3-Arten (Ranunculus spec.) regenerieren rasch nach einem Schnitt.
Desweiteren werden Arten mit einer hohen Regenerationsfahigkeit und Tendenz zur
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Ausbreitung Uber Diasporen, wie die neophytische Kanadische Wasserpest (Elodea
canadensis), gefordert.

Es gelten folgende Behandlungsgrundsatze:

MalRnahmen an Gewassern sollen prinzipiell die Hauptziele der EU-Wasserrahmen-
richtlinie, wie das Erreichen eines guten dkologischen Zustandes und somit die Moglichkeit
der eigendynamischen Entwicklung, verfolgen sowie das Wasserhaushaltsgesetz (WHG)
und das Niedersachsische Wassergesetz bertcksichtigen,

abschnittsweise strukturell-morphologische Aufwertung und Renaturierung / Re-
dynamisierung durch Uferentfesslung, Entfernung von kinstlichen Sohl- und Ufer-
befestigungen, Laufverlangerungen, Struktur verbessernden Malknahmen und Profil-
einengungen z. B. Einbau von Stréomungshindernissen und Totholz (vgl. Abb. 5-2),
Malinahmen zur Steigerung der Sohlheterogenitat und Sohlanhebung, Rickverlegung in
ein historisches Bachbett oder innerhalb von parallelen Korridoren,

keine Beeintrachtigungen des Wasserhaushaltes, d. h. keine Uber den ordnungsgemalfien
Wasserabfluss hinaus gehende Wasserstandsabsenkung oder -anhebung, keine
Entwasserung, kein verstarkter Abfluss oder Anstau des Oberflachenwassers sowie keine
zusatzliche Absenkung bzw. kein zusatzlicher Anstau des Grundwassers,

kein Verbau, Befestigung oder Begradigung von Gewasserbetten; MalRhahmen zur
Ufersicherung sind nur nach Einvernehmensherstellung mit der zustandigen Naturschutz-
behérde maglich,

Gewasserrandstreifen von 5 m an Aue und Suhle als Gewasser Il. Ordnung gemalf’ § 58
NWG (zu § 38 WHG) sollen als Pufferzone zu angrenzenden landwirtschaftlichen
Nutzflachen dienen, Randstreifen sollten mit einer dauerhaften naturlichen Vegetation
bedeckt sein, dabei entweder aus der Nutzung genommen oder aber extensiv genutzt
werden,

eine  an den FlieRgewassertyp ~ angepasste, beobachtende/bedarfsweise
Gewasserunterhaltung,

sofern durchfihrbar, Stromlinienmahd. Sohlkrautung abschnittsweise, einseitig oder
wechselseitig im Spatsommer bis Frihherbst; wenn zweite Krautung, dann Ende Mai.
wenn maoglich, mit zeitlicher Staffelung der Arbeiten (Durchfihrung nicht jedes Jahr),
Arbeiten mit ausreichendem Abstand zur Sohle,

Entnahme von Totholz nur, soweit eine Gefahr von Verklausung oder des Abtreibens
besteht oder =zur Beseitigung eines erheblichen Abflusshindernisses (kleinere
Abflusshindernisse sollen zur Erhéhung der Stromungsheterogenitat toleriert werden),
Sedimententhnahmen, wenn (berhaupt, so ausfihren, dass sich weiterhin ufernahe
Flachwasserbuchten ausbilden kdnnen,

Erhaltung oder Wiederherstellung der natlrlichen oder naturnahen, lebensraumtypischen
Gewasserstrukturen und Standortbedingungen, einschlie3lich der Ufer-, Verlandungs- und
Quellbereiche, in Bezug auf
- das Wasserregime (insbesondere hinreichend hoher W asserspiegel sowie fur die
flieRenden bzw. periodisch flieRenden glinstige Strdomungsverhaltnisse),
- den Nahrstoffhaushalt,
- den 6kologischen und chemischen Zustand des W asserkorpers (insbesondere
grundsatzliche Schadstofffreiheit),
- das Lichtregime,
- die 6kologische Durchgangigkeit der FlieRgewasser sowie
- die Beschaffenheit der Ufer und des Gewassergrundes,

Erhaltung oder Wiederherstellung eines lebensraumtypischens Arteninventars in Bezug
auf Ufer-, submerse und emerse Vegetation.

182



Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet ,Seeanger, Retlake, Suhletal®

Abb.5-2:  Strukturaufwertung eines begradigten Gewassers durch Uferentfesselung und Einbau von
Stromungslenkern (Quelle: IHU GEOLOGIE UND ANALYTIK 2012)

Gebietsiibergreifende MaBnahmen

Die beiden Hauptgewasser des PG — Aue und Suhle — sind infolge hoher Stickstoff- und
Phosphorbelastungen  aufgrund der Einleitung von  Siedlungsabwassern und
landwirtschaftlicher ~ Drainagen eutrophiert. Die Quellen von Nahrstoff- und
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Feinsedimenteintragen liegen oft weit auRerhalb des PG und weit verstreut im Einzugsgebiet.
Eine nachhaltige Sanierung von Flie3gewasserbiotopen und -habitaten muss das gesamte
hydrologische Einzugsgebiet einbeziehen. Hier sind weit Uber die Schutzgebietsgrenzen
hinausgehende MalRnahmen zur Reduzierung der Stoff- und Sedimenteintrage erforderlich.

Der Eintrag von Sedimenten und Nahrstoffen findet nicht ausschliellich bzw. vorrangig
innerhalb des FFH-Gebietes statt. Der grofRte Anteil resultiert aus diffusen Nahr- und
Schadstoffeintragen aus landwirtschaftlich bewirtschafteten Flachen innerhalb des gesamten
Einzugsgebietes, in welchem sowohl Suhle und Aue als auch deren Zuldufe wie bspw.
Friesenbeek, Steinbeek, Gothenbeek, Mersick und Potzwendener Bach einbegriffen sind. Dort
muss in starkem MalRe mit diffusen Stoffeintragen gerechnet werden. Gerade nach Starkregen
oder Schneeschmelze sind die Eintrage durch Bodenerosion oder direkten
Oberflachenabfluss besonders hoch.

Die folgende Abb. 5-3 stellt die Erosionsgefahrdung im Einzugsgebiet der Suhle und Aue dar.
Wahrend innerhalb des PG grdltenteils nur eine geringe Erosionsgefahrdung besteht, zeigen
die aulBerhalb des PG liegenden landwirtschaftlichen Flachen eine hohe bis sehr hohe
Erosionsgefahrdung.

Abb. 5-3: Erosionsgefahrdung im Einzugsgebiet der Suhle und Aue

Deshalb sind MalRnahmen zur Verminderung bzw. Vermeidung diffuser Eintrage nicht nur im
direkten Umfeld des PG, sondern auch grof3raumig notwendig. Hierfir werden — abhangig von
der Entfernung zum FFH-Gebiet — unterschiedliche Zonen vorgeschlagen, in welchen
zweckdienliche MalRnahmen beflurwortet werden. Die Umsetzung dieser MalRnahmen bedarf
allerdings weiterfiUhrender, konkretisierender Vor- und Ausfuhrungsplanungen.

Zone 1: Flachen entlang der Zuldufe:

* Einrichtung von Gewasserrandstreifen, Breite mindestens 10 m bis 15 m,
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« vorrangig Entwicklung der Streifen hin zu naturlichen Hochstaudenfluren (LRT 6430) oder
Entwicklung zu uferbegleitenden Geholzen mit Unterwuchs (LRT 91E0%),

« alternativ Entwicklung zu artenreichem extensivem Dauergrinland ohne Einsatz von
Dinge- und Pflanzenschutzmitteln; wenn keine Nutzung mdglich, dann natirliche
Wiederbestockung ermoglichen (unter dem Vorbehalt, dass dennoch die Moglichkeit einer
punktuellen Erreichbarbeit zur Gewasserunterhaltung erhalten bleibt),

« flr eine langfristige Sicherung von Gewasserrandstreifen, die das Eintragen von
Sedimenten wirksam minimieren, ist eine Herauslosung solcher Flachen aus den
Ackerfeldbldcken als optimale Variante anzusehen,

« Ziel ist ein kleinrdumiger Wechsel von Feuchten Hochstauden, Gehoélzen und Grinland,
wobei die UNB die Entwicklung begleitet und steuert und so Zielkonflikten vorbeugt,

e Baume und Straucher sind zu erhalten, soweit die Beseitigung nicht fir den Unterhalt der
Gewasser, zur Pflege des Bestandes, aus besonderen Artenschutzgrinden oder zur
Gefahrenabwehr erforderlich ist.

Zone 2: Weiteres Einzugsgebiet:

* bedarfsgerechte Dlingung,
* moglichst ganzjahrige Bodendeckung (Zwischenfruchtanbau, Untersaaten, Mulchsaat).

Langfristig wird der Eintrag in die Gewasser nur durch eine ausgeglichene oder negative
Nahrstoffbilanz im Einzugsgebiet unterbunden.

Da die Aue im engen hydrologischen Zusammenhang und Gewasserverbund mit dem FFH-
Gebiet 140 ,Seeburger See” steht, und zwar dahingehend, dass die Aue den Zufluss bildet
und malgeblich fur den Stoffeintrag im See verantwortlich ist, mussen verschiedene
gebietslibergreifende MalRnahmen zur Reduzierung des Stoffeintrages in den Seeburger See
umgesetzt werden. Dazu wurde ein dreistufiges Malinahmenkonzept entwickelt:

1. Reduzierung der Stoffeintrage an den Zuflussen der Aue in Form von
Gewasserrandstreifen,

2. Anlage vorgeschalteter technischer Sedimentfange an Aue sowie Bedole und
Friesenbeek,

3. Bedarfsweise Entschlammung des Seeangers.

Eine detaillierte MalRnahmenbeschreibung ist dem Managementplan zum FFH-Gebiet 140
~>eeburger See* zu entnehmen.Die Umsetzung dieser Malihahmen bedarf weiterfihrender,
konkretisierender Vor- und Ausfihrungsplanungen. Dazu sollen die folgenden
Untersuchungen vorangestellt werden (siehe Mallhahmenblatter FFH 140 "Seeburger See®).

+ Teilmallnahme F3: Untersuchung zur Ricklésung von Nahrstoffen aus dem Seeanger,

» Teilmallnahme F4: Untersuchung zu den Einleitungen aus Lutteranger in Seeburger See
und
+ Teilmallnahme F5: Flachenanalyse Sedimentations- und Retentionsbereiche.
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Abb. 5-4 Defizite im hydrologischen Einzugsgebiet, au3erhalb des FFH-Gebietes 139, sind vor allem durch
fehlende Gewasserrandstreifen bedingt, hier beispielhaft am Ellerbach éstlich von Wollbrandhausen
(oben) und an einem Entwasserungsgraben siidlich Ebergbtzen (Zulauf zum Freesenbeek) (unten)

51.1.2 LRT 6410 — Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und
tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae)

Der LRT kommt mit einer Einzelflache (ID 1/23) auf den Schweckhauser Wiesen nordwestlich
Landolfshausen vor und liegt in einem glnstigen Erhaltungsgrad (B) vor. Im Zuge der
diesjahrigen Begehung (2022) konnte etwa ein Drittel der urspringlichen LRT-6410-Flache
jedoch nur noch als Schilf-Landréhricht (NSK, ID 1/102) ausgewiesen werden. Die
vorgeschlagenen MalRnahmen haben die langfristige Erhaltung der teilweise artenreichen
Pfeifengraswiese in einem gunstigen Erhaltungsgrad durch extensive Griinlandnutzung bzw.
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-pflege zum Ziel. Weiterhin besteht fur die ID 1/102 eine hohe Wiederherstellungsprioritat
aufgrund des Verschlechterungsverbotes.

Allgemein sind Pfeifengraswiesen vergleichsweise wenig produktive Grunlandgesellschaften,
deren Spatschnitt traditionell Gberwiegend als Einstreu verwendet wurde (,Streuwiesen®).

Folgende allgemeine Behandlungsgrundsatze sind zu beachten:

+ Gewahrleistung langfristig  geeigneter hydrologischer  Verhaltnisse in  den
Vorkommensbereichen (ganzjahrig hoher Grundwasserspiegel, jedoch keine anhaltende
Uberstauung),

* gewohnlich Nutzung durch einschirige spate Mahd, auf sehr produktiven Standorten auch
zweischurig (im PG gegeben); Nutzungsziel: Flachen sind kurzrasig (also unverfilzt und
ohne ibermaRige Uberstéande) in die neue Vegetationsperiode zu filhren (Férderung
konkurrenzschwacher, wertgebender Pflanzenarten), was jedoch die anteilige Belassung
(rotierender) Altgrasstreifen Gber Winter nicht ausschlief3t,

»  Schnitttiefe nicht < 10 cm,

* Abtransport des Mahdgutes zur Forderung von Magerkeitszeigern und dadurch u.U.
Vergréllerung der LRT-Flachen durch Etablierung entsprechender LRT-relevanter Arten
und Vegetationseinheiten,

» vollstandiger Verzicht auf den Einsatz von Diingern und Pflanzenschutzmitteln,

 kein Einsatz von schweren Maschinen,

*  kein Umbruch der Flache und keine Neuansaat.

51.1.3 LRT 6430 — Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen
bis alpinen Stufe

Hochstaudenfluren des LRT 6430 kommen u. a. an Gewasserufern, an Nutzungsgrenzen von
Griunlandniederungen und an Waldinnen- und -auRensaumen vor. Sie entwickeln sich auf
nassen, feuchten oder zumindest frischen Platzen mit meist eutrophen, seltener mesotrophen
Standortsbedingungen. Im PG kommt der LRT entlang einiger Graben und an den
FlieRgewassern Suhle, Aue und Retlake vor.

Beim LRT 6430 hangt der Fortbestand des aktuell guinstigen Erhaltungsgrades vom Erhalt und
von der Forderung bestimmter Vegetationseinheiten sowie von einem hohen
Artenreichtum mit einem entsprechend hohen Anteil an lebensraumtypischen Arten ab.
Folgende Mal3nahmen kénnen den Erhalt bzw. die Entwicklung eines gunstigen Zustandes im
PG fordern:

*  Gewabhrleistung einer periodischen Pflegemahd im Abstand von 2 - 3 Jahren, um den
Offenlandcharakter zu wahren (Turnus nach Bedarf, zumindest alle 5 Jahre, jedoch
keinesfalls haufiger); vorhandene Einzelgehdlze oder kleine Gehdlzgruppen sind dabei zu
erhalten, da diese zur Erh6hung der Strukturvielfalt beitragen. Eine flachig aufkommende
Verbuschung ist jedoch zu entfernen.

»  Auf kleinen oder schmalen Flachen sowie auf Uferbdschungen ist eine Handmahd mit
Motorsensen oft die einzig mogliche Bearbeitungstechnik.

* Generell soll das anfallende Mahgut aber nicht langere Zeit auf der Béschung oder
Bdschungsoberkante verbleiben, da es zu einer zusatzlichen Nahrstoffanreicherung mit
der Gefahr des Einschwemmens in das Gewasser fuhrt.

+ Bei Beweidung angrenzender Flachen sind die Bestande des LRT in ausreichender Breite
auszukoppeln.
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5114 LRT 6510 — Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis,

Sanguisorba officinalis)

Magere Flachland-MalRnahmen kommen im PG auf drei Flachen (ID 2/33, ID 2/34, ID 2/60)
Ostlich Rollshausen sowie zwischen Seulingen und Germershausen vor. Eine
Entwicklungsflache (ID 3/87) konnte westlich Ebergdtzen ausgewiesen werden.

Die vorgeschlagenen MalRnahmen haben die langfristige Erhaltung der Frischwiesen bzw.
deren Entwicklung mit Hilfe einer extensiven Grunlandnutzung zum Ziel. Eine Beweidung ist
hierflr nur eine Optionalvariante.

Hinsichtlich der Terminvorgaben fir die Nutzung des LRT gibt es zwei Grundsatze:

friihe Erstnutzung, gefolgt von einer

ca. zehnwochigen Nutzungspause vor der Zweitnutzung.

Allgemein:

Den Vorrang zum Erhalt des LRT 6510 hat die Nutzung durch zweischlrige Mahd bzw.
die Umstellung darauf (Optimalvariante). Eine Beweidung bisher ausschliellich bzw.
langjahrig gemahter Grinlander (ausgenommen Nachbeweidung) sollte nach Méglichkeit
unterlassen werden. Die Mahdnutzung beugt lokal aufkommenden Nahrstoff- und
Ruderalisierungszeigern ohne zusatzlichen Arbeits- bzw. Kostenaufwand durch
Nachmahd bzw. Einsatz von Selektivherbiziden wirkungsvoll vor bzw. kann diese
zurtickdrangen.

Zur Verhinderung der Nahrstoff- und Streuakkumulation sowie der Entwicklung von
Dominanzbestanden typischer Brachezeiger ist das zeitweilige Brachfallen von Grinland-
flachen zu vermeiden, in dem Fall soll zumindest eine einschirige Mahd erfolgen.

Unter Einhaltung der unten dargestellten Grundsatze kann der LRT auch auf beweideten
Flachen erhalten werden. Eine Nutzung als dauerhafte Standweide ist jedoch i.d.R. nicht
mit den Erhaltungszielen vereinbar und sollte vermieden werden.

Mahd:

Zum Erhalt und zur Férderung artenreicher, mehrschichtiger Wiesen wird aus floristisch-
vegetationskundlicher Sicht ein Erstnutzungstermin bis etwa Ende Mai / Mitte Juni als
,klassischer“ Heuschnitt empfohlen (ab dem Ahrenschieben bis vor Beginn der Bliite der
bestandsbildenden Obergraser, vgl. auch JAGER et al. 2002). Durch den friihen ersten
Nutzungstermin werden die konkurrenzstarken und zumeist dominierenden Obergraser
entnommen und somit die lichtliebenden, weniger hochwichsigen Arten geférdert.
Gleichzeitig bedeutet der hochwertige und biomassereiche Erstaufwuchs in seiner
optimalen Entwicklung eine deutliche Steigerung der Futterqualitat. Eine Beweidung sollte
maglichst nicht als Erstnutzung vorgenommen werden, zumindest nicht dauerhaft.

Die zweite Wiesennutzung darf friihestens 8, besser 10-12 Wochen nach der
Erstnutzung erfolgen. Innerhalb dieser Zeitspanne kdnnen verschiedene
charakteristische Vertreter des Wiesentyps erneut zur Blite und teilweise sogar zur
Samenreife kommen. Durch die erste Mahd wird praktisch der Ausgangszustand des
Vorfriihlings geschaffen. Dies bedeutet einerseits volles Lichtdargebot fur alle im Bestand
vorkommenden Arten und damit auch fir die niedrigwiichsigen, konkurrenzschwacheren.
Andererseits mussen die Pflanzen, ahnlich wie zu Beginn der Vegetationsperiode, erst
wieder erneut ihre generativen Organe ausbilden. Daher ist die mindestens achtwdchige
Nutzungspause erforderlich, um wertgebenden Arten die Blite und zumindest eine
teilweise Fruchtreife zu ermdglichen. Daflir muss in der Regel eine ahnlich grof3e
Zeitspanne wie vom Vegetationsbeginn bis zur Erstmahd angesetzt werden.
Phanologische Nutzungstermine sollten in jedem Fall gegenuber starren kalendarischen
Terminen bevorzugt werden, so dass den jahrlich spezifischen Witterungsverhaltnissen
und der davon abhangigen Wuchsleistung der Flachen optimal Rechnung getragen
werden kann. Das kann bspw. auch bedeuten, dass in einem sehr aufwuchsstarken
Spatsommer ein dritter Schnitt moglich sein muss.
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Gemaht werden sollte mit hoch angesetzter Schnitthdhe, vorzugsweise 10 cm oder héher,
um lebensraumtypischen Kleinorganismen wahrend und nach der Mahd zumindest
minimale Rickzugsmoglichkeiten zu bieten. AuRerdem bestehen dadurch eine geringere
Gefahr der Bodenverwundung und somit bessere Voraussetzungen fir die Pflanzen zum
Wiederaustrieb.

Grol3e Flachen sollten durch Staffelmahd genutzt werden, um Kileinorganismen,
insbesondere Insekten, die Mdglichkeit zum Ausweichen und Abwandern in benachbarte
Flache zu ermdglichen.

Es sollte ein Abraumen der Flache erst nach kurzzeitigem Abtrocknen des Mahdgutes
erfolgen. Dessen sofortige Aufnahme verhindert die Abwanderungsmdglichkeit von
Kleinorganismen in angrenzende Flachen.

Beweidung:

Beweidung ist gegentiber einer Mahdnutzung nur als Optionalvariante zu betrachten. Die
ausschlief3liche (zweischurige) Mahd ist in jedem Fall zu bevorzugen!

Beweidung in Kombination mit Mahd und anschlieRende Berdaumung kann alternativ zur
zweischirigen Mahd die Bewahrung eines glnstigen Erhaltungsgrad gewahrleisten. Der
Erstnutzung durch Mahd mit anschlieRender Beweidung (Mahweide) sollte gegentber
einer Erstbeweidung mit Nachmahd immer der Vorzug gegeben werden.

Die Nutzungstermine flr kombinierte Mahd-Beweidungs-Nutzungen entsprechen denen
der zweischurigen Mahd (siehe oben).

Beweidete Flachen missen nach Mdglichkeit (auf mahdfahigen Standorten) nachgemaht
werden, um selektivn. vom Vieh gemiedene (Uberstandige) und nicht als
lebensraumtypische Arten eingestufte Arten zurickzudrangen bzw. deren Etablierung und
Ausbreitung vorzubeugen. Entsprechende negative Einflisse sind durch angepasste
Weideflihrung (weiterhin) zu vermeiden.

Generell ist bei der Beweidung von Flachland-Mahwiesen auf kurze Standzeiten mit hoher
Besatzdichte zu achten (kurzzeitige Portionsbeweidung), um den selektiven Verbiss und
die Trittbelastung zu beschranken, die kurzfristige Beweidung ist dementsprechend einer
Mahd ahnlicher als ein langfristiger oder permanenter Weidegang (JAGER et al. 2002).

Nachsaaten:

Grof¥flachige Neuansaaten (mit oder ohne Umbruch) sind ausgeschlossen, da dies einer
Totalvernichtung des LRT gleichkommt und eine Wiederbesiedlung der Flachen durch
lebensraumtypische Arten (Tiere und Pflanzen) kaum erfolgversprechend ist. Abweichend
davon kann bei witterungsbedingt oder z.B. durch tierische Wihlaktivitaten (Schwarzwild)
entstandenen kleinflachigen vegetationsfreien Bereichen eine Ansaat mit einer
geeigneten autochthonen Saatmischung erfolgen.

Diingung:

Eine entzugsorientierte Grunddiingung ist prinzipiell mdglich.

LRT-Flachen dirfen nicht mit Gulle gedingt werden, da Verschlechterungen des
Erhaltungsgrades bei einer Aufnahme der Dingung mit Gille sehr wahrscheinlich sind.
Eine Stickstoff-(N-)Dlingung der LRT-Flachen ist maximal in der HOhe des Entzuges
moglich, dariber hinausgehende Stickstoffgaben sind zu unterlassen. Die naturliche
Stickstofffixierung durch Bodenorganismen und Symbionten der Leguminosen ist zumeist
ausreichend (BRIEMLE et al. 1991). Es sind die Vorgaben der aktuell geltenden
Dungeverordnung (§ 4 Abs. 2 DUV) einzuhalten.

Die Dingung mit den Nahrelementen Kalium (K) und Phosphor (P) sowie Kalzium (Ca) ist
bedarfsweise und entzugsorientiert vorzunehmen. Da die meisten Krauter einen héheren
P/K-Bedarf als Graser haben, fordert eine P/K-Dingung den Krauterreichtum der Flachen
und wirkt eintdnigen Graserdominanzen entgegen.

Pflanzenschutzmittel:
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* Auch weiterhin sollte kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln und Selektivherbiziden
erfolgen, um die LR-typische Artenvielfalt und -kombination zu erhalten und die
Entwicklung artenarmer, meist graserdominierter Bestande zu verhindern. Abweichend
davon kénnen im Einvernehmen mit dem zustandigen LWA bei Bedarf grof3blattrige
Ampferarten mit chemisch-synthetischen Pflanzenschutzmitteln durch
Einzelpflanzenbehandlung mittels Streichverfahren bekampft werden (bei Ertragsteil
> 5 %).

51.1.5 LRT 7230 — Kalkreiche Niedermoore

Der Lebensraumtyp umfasst kalkreiche oder zumindest basenreiche, waldfreie Niedermoore
und Sumpfe auf nassen, nahrstoffarmen bis maRig nahrstoffreichen Standorten, die von
niedrigwtchsigen Seggen, Binsen und Sumpfmoosen gepragt werden und meist mehrere
hochgradig gefahrdete Pflanzenarten aufweisen. Die Standorte weisen einen hohen (0-30 cm
unter Flur), jahreszeitlich héchstens leicht schwankenden Grundwasserstand auf und sind
dabei oft etwas quellig oder zumindest wasserzlgig.

Der LRT 7230 kommt aktuell auf zwei Flachen auf den Schweckhduser Wiesen (ID 1/64,
ID 1/66) und einer Flache an der Retlake stidwestlich Wollbrandshausen (ID 3/62) vor. Im
Zuge der Begehung im Jahr 2022 konnte nur noch ein kleiner Bereich der Flache auf den
Schweckhauser Wiesen mit der urspringlichen ID 1/66 als LRT ausgewiesen werden (vgl.
Kap. 3.2.24). Der Rest wird aktuell als Entwicklungs- (ID 1/104) bzw. als
Wiederherstellungsflache (ID 1/103, NRS) angesprochen.

Der Erhalt des LRT ist nur durch eine gezielte naturschutzorientierte Pflege mdglich. Optimal
ist dabei eine einschirige (spat-)sommerliche Mahd unter Entfernung des Schnittgutes.
Entwasserung und Dingung der Standorte mussen ausgeschlossen werden (JAGER 2002).

Das Brachfallen sowie die Etablierung von Gehdlzen sind auch hier grundsatzlich zu
vermeiden.

5.1.1.6 LRT 91E0* — Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Auenwalder des LRT 91E0* sind auf nassen bis wechselnassen oder auch kleinflachig
Uberfluteten bachnahen Standorten als natiirliche Klimaxgesellschaften anzusehen. Uber ihre
Relevanz als Lebensraum fir Tiere, Pflanzen und andere Organismen hinaus haben sie eine
grol3e Bedeutung fur den Wasserhaushalt und den Grundwasser- sowie Hochwasserschutz.

Dieser Wald-LRT ist als natlrliche Klimaxgesellschaft im Grundsatz nicht pflegebedurftig.
Erforderlich ist hingegen die Vermeidung bzw. Behebung von Beeintrachtigungen, ins-
besondere bedingt durch Verdnderungen des Wasserhaushalts (Veranderungen der aue-
bildenden FlieRgewasser, flachige Entwasserungen). Hier kdnnen dementsprechend auch
FlieRgewasserrenaturierungen angezeigt sein.

Malnahmen in Bezug auf Erhalt oder Herstellung eines glnstigen Erhaltungsgrades kénnen,
je nach Ausgangszustand, u. a. sein:

» Erhalt des typischen Wasserregimes oder erforderlichenfalls Wiederherstellung der
naturlichen FlieRgewasser- und Hochwasserdynamik,

* weitgehender oder vollstandiger Nutzungsverzicht oder, wenn nicht umsetzbar,
Nutzungseinschrankung (z. B. Einzelstammnutzung, Verlangerung der Umtriebszeiten,
Erhéhung des Zieldurchmessers),

* Erhéhung des Anteils lebensraumtypischer Gehdlzarten,

*  Erhalt und Férderung von Alt- und Biotopbdumen sowie von stehendem und liegendem
Totholz,
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schonende Holzernte und -bringung (sofern mdglich in Frostphasen),
Verringerung von beeintrachtigenden Randeinfliissen.

5.1.2 Behandlungsgrundsatze fiir Arten nach Anhang Il der FFH-

Richtlinie

5.1.2.1 Bachneunauge (Lampetra planeri)

Das Bachneunauge kommt im PG sowohl in der Suhle als auch in der Aue vor.

Die Behandlungsgrundsatze fir die Habitate des Bachneunauges Ilassen sich
folgendermalRen zusammenfassen (siehe auch Kap. 5.1.1.1):

Durchfihrung von Mal3nahmen auferhalb der Laich- und Larvalzeiten (Marz bis Juni)
Sofern durchfihrbar, Stromlinienmahd in etwas breiteren Bachabschnitten. Sohlkrautung
abschnittsweise, einseitig oder wechselseitig. Wenn mdglich, mit zeitlicher Staffelung der
Arbeiten (Durchfuhrung nicht jedes Jahr). Arbeiten mit ausreichendem Abstand zur Sohle.
Belassen von Refugialzonen (Anteil ca. 50 %),

Grundrdumung nur punktuell bzw. abschnittsweise, zeitlich versetzt. Schonung stabiler
Sandbanke und Feinsedimentauflagen sowie von Hartsubstraten (Kies- und
Steinsubstrate) der Gewassersohle und im Bereich der BéschungsfulRe (bei grolieren
Gewassern). Entnahme nur in begriindeten Ausnahmefallen! Wenn mit signifikanten
Vorkommen von Querdern zu rechnen ist, so muss vor einer groferen Sohlraumung eine
Bestandsbergung erfolgen,

Besondere Umsicht bei der Durchfihrung der Unterhaltungsarbeiten, v. a. Vermeidung
der Mobilisierung von Sand- und Feinsedimentbanken,

Schaffung von Mikrohabitaten, wie Kiesbanke mit ausgepragten Lickensystemen
(Interstitial), durch  Einbringen von  Strdmungshindernissen zur punktuellen
Querschnittsverengung (hydraulische Heterogenitat, erhéhte Turbiditat),
Totholzentnahme nur in Ausnahmefallen, wegen der besonderen Bedeutung von Totholz
far diese Art(en),

Bedarfsweise Sedimentreduzierung durch Sedimentfangbetrieb oberhalb. Schonende
Behandlung der Querder, ggf. Bergung und Umsetzung vor/bei Raumung von
Sandfangen (moglichst keine vollstandige Rdumung, damit besiedelte Bereiche erhalten
bleiben). Herstellung der FlieRgewasser-Durchgangigkeit, Riickbau von Querbauwerken
zur Wiederherstellung der longitudinalen Durchgangigkeit und zur Erhéhung der
Ablussdynamik. Ist der Rlckbau eines Querbauwerkes nicht zu realisieren, sollte die
ungehinderte Durchgangigkeit Uber den Bau einer adaquaten Fischwanderhilfe
wiederhergestellt werden,

Durch den Bau von lang ausgezogenen Sohlgleiten kénnen zusétzlich zur Herstellung der
Durchgangigkeit auch potenzielle Laichhabitate geschaffen werden. Dadurch lassen sich
sowohl Defizite hinsichtlich der Durchgéangigkeit (Fischwanderhilfe), aber auch beziglich
des Mangels an geeigneten Laichhabitaten beheben,

Forderung der Revitalisierung von Flieigewassern, z. B. mittels Dynamisierung von
Uferzonen durch Ricknahme des Uferverbaus bzw. der Béschungssicherungen,
Reduzierung von Nahrstoff- und Feinsedimenteintragen in die Gewasser, Anlage von
Uferrandstreifen von 5 m an Aue und Suhle als Gewasser Il. Ordnung gemaf § 58 NWG
(zu § 38 WHG),

Umsetzung des Leitfadens Artenschutz (NLWKN 2020b): Konsequentes Ausschopfen
aller Moglichkeiten fur die Durchfuhrung einer nach Art, Umfang und Gerateeinsatz
weitgehend extensiven Unterhaltung im Sinne der Gewasserentwicklung, Beschrankung
der Gewasserunterhaltung auf die bedarfsweise Beseitigung von Abflusshindernissen zur
Sicherung eines ordnungsgemalfien W asserabflusses, Verzicht auf Sohlrdumungen und
gezieltes Belassen von Totholz im Gewasser, soweit moglich.
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5.1.2.2 Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

Als stendke hygrophile Art ist die Schmale Windelschnecke an eine konstant hohe
Bodenfeuchte gebunden. Die wichtigste Mallnahme besteht daher in der Sicherung einer
hohen Bodenfeuchte. Eine Entwasserung ist deshalb zu vermeiden. V. angustior lebt
ausschlieB3lich in der Bodenstreu und ist licht- und warmeliebend. Sie bevorzugt deshalb eine
lickige Vegetation und kommt in unseren Breiten fast ausschliellich im Offenland vor. Um
entsprechende Lebensraume langfristig zu erhalten, kdnnen entsprechende
PflegemalRnahmen oder eine Nutzung forderlich sein. Aber auch ungenutzte Flachen kdnnen
optimale Habitatbedingungen aufweisen.

Allgemein koénnen fur den weiteren Erhalt der Art im Sinne von artspezifischen
Behandlungsgrundsatzen folgende Vorgaben formuliert werden:

* Gewahrleistung langfristig  geeigneter hydrologischer  Verhaltnisse in  den
Vorkommensbereichen (ganzjahrig hoher Grundwasserspiegel, jedoch keine anhaltende
Uberstauung oder Austrocknung),

 Erhalt lichter, sonnendurchfluteter Habitatstrukturen mit allenfalls lockerem
Gehdlzbestand (mindestens gelegentliche extensive Nutzung oder Pflege;
Zuruckdrangen hoch- und dichtwuchsiger Rohrichte und Hochstauden durch
Herbeiflihren von Nahrstoffentzligen, Enthahme von Gehdlzen).

Weiterhin ist sicherzustellen, dass:

 der Erhalt bzw. die Bildung einer — zumindest geringmachtigen — Streuschicht
gewahrleistet ist (geringe Schnitthaufigkeit, Mulchen),

+ die Bodenoberflache nicht abtrocknet, d.h. eine Mahd - falls vorgesehen — sollte
vorzugsweise in der kuihleren und feuchteren Jahreszeit (Herbst) erfolgen,

* zur Sicherung gunstiger mikroklimatischer Verhaltnisse eine ausreichend grof3e
Vegetationshohe von mind. 15 bis 20 cm erhalten wird.

* keine nachhaltige Bodenverdichtung infolge von Tritt oder Befahren mit nicht an die
jeweiligen Standortverhaltnisse angepasster Technik stattfindet.

5.1.2.3 Vierzahnige Windelschnecke (Vertigo geyeri)

Die Vierzahnige Windelschnecke ist eng an einen konstant hohen Grundwasserspiegel
gebunden und zwar in der Form, dass ganzjahrig Oberflichenwasser in Form kleiner
Wasserlachen, Schlenken oder Moortimpeln vorhanden sein muss. Von groter Bedeutung
ist daher die Sicherung eines hohen Grundwasserstandes. Eine Entwasserung ist deshalb zu
vermeiden. V. geyeri lebt in der Vegetation und der Bodenstreu. Sie bevorzugt eine
niedrigwuchsige, von Kleinseggen dominierte Vegetation und kommt in unseren Breiten fast
ausschlief3lich im Offenland vor. Hier halten sie sich bevorzugt an der Basis von
Kleinseggenbischeln oder Seggenhalmen entlang der Wasserlinie der Kleinstgewasser
(Schlenken etc.) der Moore auf (COLLING & SCHRODER 2003). Zudem ist sie auferst
kalkliebend. Die Lebensraume miussen einen hohen pH-Wert aufweisen. Um entsprechende
Lebensraume langfristig zu erhalten, kénnen entsprechende Pflegemallinahmen oder eine
Nutzung forderlich sein. Aber auch ungenutzte Flachen kdnnen optimale Habitatbedingungen
aufweisen.

Allgemein koénnen fur den weiteren Erhalt der Art im Sinne von artspezifischen
Behandlungsgrundsatzen folgende Vorgaben formuliert werden:

* Gewahrleistung langfristig  geeigneter hydrologischer  Verhaltnisse in  den
Vorkommensbereichen, d.h. ganzjahrig hoher Grundwasserspiegel mit anstehendem
Oberflachenwasser (z.B. Schlenken, Kleinstgewasser, Moortimpel),
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« Erhalt lichter, sonnendurchfluteter Habitatstrukturen mit allenfalls lockerem
Gehdlzbestand; eine extensive Nutzung oder Pflege durch Beweidung (leichte
Rinderrassen, Schafe, evtl. auch Pferde) kann zum Erhalt beitragen bzw. sogar notwendig
sein; die Beweidung eroffnet Uber die wassergefillten Trittsiegel neue Mikrohabitate fur
die Art; auf besonders empfindlichen Standorten, wie sehr nassen Mooren, kann alternativ
eine Mahd erfolgen,

»  Zurlckdrangen hoch- und dichtwichsiger Rohrichte und Hochstauden durch
Herbeifihren von Nahrstoffentzigen, Entnahme von Gehdlzen zum Erhalt der
Kalkflachmoorvegetation,

* keine nachhaltige Bodenverdichtung infolge von Tritt oder Befahren mit nicht an die
jeweiligen Standortverhaltnisse angepasster Technik.
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5.1.3  Arten nach Anhang | und Art. 4 Abs. 2 der EG-Vogelschutz-
Richtlinie und weitere wertgebende Arten

5.1.3.1 Rot- und Schwarzmilan (Milvus milvus und M. migrans)

FUr das PG wurden jeweils fur Rot- und Schwarzmilan insgesamt sieben Habitatflachen
abgegrenzt, davon sind sechs Flachen Bruthabitate (98,17 ha) und eine ein Nahrungshabitat
(408 ha).

Es gelten fur beide Arten folgende allgemeine Behandlungsgrundsatze:

+ Erhalt der Stérungsarmut und Unzerschnittenheit des Gebietes (Verzicht auf Wege-
neubau und -ausbau),

*  Verzicht auf Wegebau und -ausbau in Waldrandnahe, in Waldern und flachigen Geholzen,

+ Erhalt und Mehrung des aktuell hohen Anteils extensiv, gestaffelt oder mosaikartig
genutzten  Grinlandes sowie naturnaher  Stillgewasser (Nahrungshabitate,
Nahrungsverfugbarkeit),

* Erhalt und Mehrung der Feldgehdlze und Baumreihen in der ungegliederten
Feldlandschaft,

«  Erhalt der wenigen forstlich ungenutzten oder als Dauerwald bewirtschafteter, Laubwalder
an Suhle, Aue und Retlake,

*  Verzicht auf Anwendung von Bioziden und hier insbesondere von Rodentiziden,

»  Erfassung und genereller Erhalt von Greifvogelbrutbdumen,

* Verzicht auf die Errichtung von Windenergieanlagen im FFH-Gebiet sowie SPA und im
1,2 km-Abstand desselben (Vermeidung von Anflugopfern), im 1,5 km-Abstand um
bekannte Brutplatze des Rotmilans und Einhaltung eines 4-km-Prifradius zur
Vertraglichkeit um bekannte Brutplatze der Art (LAG-VSW 2014).

5.1.3.2 Neuntoter (Lanius collurio)

Fir den Neuntdter wurden drei Habitatflachen auf insgesamt 22,9 ha abgegrenzt.
Es gelten folgende allgemeine Behandlungsgrundsatze:

* Erhalt von (héchstens locker verbuschten) Grinlandern und liickigen Brachen bei
gleichzeitiger Absicherung einer extensiven Grunlandpflege durch Mahd und/ oder
Beweidung,

*  Bewahrung der Geblischbestande vor Beweidungsschaden (bodennahes Auslichten der
potenziellen Neststandorte), ggf. durch Auskopplung,

»  Forderung von Hecken bzw. Gebuschinseln auf Grinland bzw. entlang von Feldwegen,

*  Umwandlung von Acker in Grinland bzw. Ausweisung von Ackerrainen / BlUhstreifen
entlang von Feldwegen und Nutzungsgrenzen mit Vorkommen von potenziellen
Brutgeholzen,

» abschnittsweise Verjingung Uberalterter (bodennah lichter) Hecken und Gebische durch
»Auf-den-Stock-setzen“ in mehrjahrigem Abstand,

* Verzicht auf Einsatz von Pestiziden; Dlingung nur als Ausgleich des nachgewiesenen
Nahrstoffentzugs,

*  Erhalt und Férderung naturnaher, gestufter Waldrander,

+ Erhalt von unversiegelten Feldwegen mit angrenzenden trockenen, strukturreichen
Grasrainen und Ruderalstreifen.
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5.1.3.3 Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Fir den Schwarzstorch wurden zwei Nahrungshabitatflachen (Lutteranger, Seeanger)
abgegrenzt. Brutnachweise fur das PG wurden nicht erbracht.

Es gelten folgende Behandlungsgrundsatze:

Erhalt naturnaher Gewasser im Umfeld der Brutgebiete,

Erhalt der Stérungsarmut in den Brut- und Nahrungsgebieten,

weitraumiger Schutz der Brutplatze (Horstschutz, Manschetten zur Verhinderung der
Pradation), Verzicht auf Holzeinschlag im gro3en Umfeld,

Forderung und Erhalt von Feuchtwiesen und extensiv genutzter Grinlander,

Verzicht auf die Errichtung von Windenergieanlagen und (weiteren) Stromtrassen im FFH-
Gebiet und im 4-km-Abstand desselben (Vermeidung von Anflugopfern).
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5.2 MaRnahmenblatter
5.2.1 MaRnahmen fur FlieRgewasser LRT und Arten (F)

Flachen-| . ..
grolRe ir}ftﬁ(r:ﬁle Ziel
(ha) = TeilmaBnahme F1a: Fortfiihrung der strukturellen
3960 Aufwertung /Teilrenaturierung der Suhle zwischen
47 Fla |Bach- Seulingen und Rollshausen
neun-
auge
Verpflichtende MaBnahmen fiir Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe

Natura 2000-Gebietsbestandteile auch Karte 3 und 4)
notwendige Erhaltungsmalnahme

(Bachneunauge) LRT | Rep: Flache | Fliche | EHG | A/BIC | Fliche | EHG | AIBIC
U notwendige Wiederherstellungs- SDB | SDB | akt. | akt. | akt' | Ref. | Ref. | Ref.
mafinahme wg. Verstol gegen
Verschlechterungsverbot 3260 B j 0,08 C -/-/100 - B -
I notwendige Wiederherstellungs- " Prozentuale Flachenanteile im Erhaltungsgrad A, B und C.
mafRnahme aus dem Netz- EHG: A: hervorragend; B: gut; C: mittel bis schlecht
zusammenhang
Art Anh. I Rel. GroRe Pop.groRe
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend D EHG (SDB) |~ “gpg | Referenz
zusatzliche MaRnahme fur Natura Bachneunauge 1 C r 11
2000-Gebietsbestandteile Rel. GréRe D: 1— bis zu 2 % der Population befindet sich im Gebiet
(LRT 3260, Fischotter) EHG (SDB): C: mittel bis schlecht

Pop.GrolRe SDB: r: selten, mittlere bis kleine Population (rare)

MaRnahmen fiir sonstige Gebiets- |Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

bestandteile e Sonstige landesweit bedeutsame Biotoptypen (FB)

1 sonstige Schutz- und Entwicklungs- | Sonstige § 30-Biotope feuchter und nasser Standorte
mafinahmen (nicht Natura 2000) e Fischotter

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBnahmentrager
kurzfristig (Gutachten) |[J Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB
mittelfristig bis 2030 Pflegemafinahme bzw. Instand- UWB
(MafRnahmenumsetzung) setzungs-/ EntwicklungsmafRnahme  |J NLWKN fiir Landesnaturschutzflachen
UJ langfristig nach 2030 J Vertragsnaturschutz Unterhaltungsverband
[J Daueraufgabe [J Natura 2000-vertragliche Nutzung Partnerschaften fiir Umsetzungen
e Private und offentliche Eigentimer und
Anlieger
Prioritat Finanzierung
[ 1 = sehr hoch Forderprogramme
2 =hoch [0 KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
[J 3 = mittel [J kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

o defizitdre Gewasserstruktur (begradigt, strukturarm, eingetieft, Trapez-Profil)
e abschnittsweise Sohlverbauung

e Fehlen von wechselndem Sohlensubstrat (meist Feinsubstrat)

e generell kaum Totholz im FlieRgewasser

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch
Karte 8)

vgl. Kap. 4.2.1 und Kap. 4.2.2

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

e nein

Konkretes Ziel der MaBnahme

e Erhalt und Férderung naturnaher Abschnitte mit unverbauten Ufern, einem vielgestaltigen Abflussprofil mit
einer ausgepragten Breiten- und Tiefenvarianz, vielfaltigen gewassertypischen, insbesondere hartsubstrat-
reichen Sohl- und Sedimentstrukturen, guter Wasserqualitat, einer weitgehend nattiichen Dynamik des
Abflussgeschehens und einem durchgangigen, unbegradigtem Verlauf

e Verbesserung der Habitatbedingungen fiir das Bachneunauge und des Fischotters als Art des Anhangs Il der
FFH-Richtlinie, sonstiger wertgebender Arten und der gesamten Biozénose

e Schaffung der Voraussetzungen fur die Entwicklung und Wiederherstellung des glinstigen Erhaltungsgrades
und Entwicklung des LRT 3260
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Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
Konkretes Ziel der MaBRnahme

s.0.

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

Der Abschnitt der Suhle zwischen Seulingen und Rollshausen wurde als Habitatflache fiir das Bachneunauge und
abschnittsweise auch als LRT 3260-Entwicklungsflache eingestuft. Die Strukturvielfalt der Gewasser ist fur beide
Schutzgliter von besonderer Bedeutung. Die Flachen rechtsseitig (zwischen Seulingen und Germershausen) und
linksseitig (zwischen Gemrmershausen und Rollshausen) der Suhle wurden im Zuge des Flurbereinigungsverfahren
~.Germershausen-Rollshausen® durch den LK Géttingen angekauft (vgl. Abb. 5-5) und erflillen somit eine wichtige
Voraussetzung fiir die Durchfiihrung der Mallnahmen. Im Jahr 2021 und 2022 erfolgten bereits erste Mallnahmen
zur strukturellen Aufwertung der Suhle oberhalb Rollshausen (innerhalb des FFH-Gebietes) und unterhalb
Rollshausen (auBerhalb des FFH-Gebietes). Dafiir wurden Kiesbanke und Stromungslenker in der Suhle
eingebracht. Eine detailierte Beschreibung der Mallnahmen erfolgt in Kap. 2.5.1.4.

Abb. 5-5. MaRnahmenbereich fir Strukturelle Aufwertung /Teilrenaturierung von FlieRgewéassern (F1a Suhle
zwischen Seulingen und Rollshausen)

Die MaRnahme umfasst die Fortsetzung der strukturellen Aufwertung und Teilrenaturierung der Suhle durch:

e Malnahmen zur Bettgestaltung und Laufverlangerung in Form von Uferentfesselung, Entfemung von
kinstlichen Uferbefestigungen und ggf. Wiederherstellung des urspriinglichen Gewasserlaufes (zumindest
abschnittsweise!)

e Entfernung von kiinstlichen Sohlbefestigungen

e Malnahmen zur Verbesserung der Sohlistrukturen bzw. Substratverhaltnisse, z. B. Einbau von Kiesstrecken
und -banken, Einbau von Totholz, Einbau von Strémungslenkern,

e Gewasseraufweitungen,

e Wiederherstellung der linearen Durchgangigkeit, v.a. Riickbau des Wehres in Rollshausen (vgl. Mallnahme
F2)
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e Malnahmen zur Wiederherstellung eines gewassertypischen Abflussverhaltens

¢ Malnahmen zur Auenentwicklung,

e Entwicklung und Aufbau von standortgerechten Ufergehdlzen zur Schaffung von Unterstandsmdglichkeiten
(Wurzelwerke) und zur Erhéhung der Beschattung.

Im Rahmen weitergehender objekt- und genehmigungsplanerischer Verfahren sind die geeigneten
Gewasserabschnitte und die Art und der Umfang der umzusetzenden MafRnahmen festzulegen.

Die Umsetzung der MalRnahme soll mittelfristig erfolgen und bereits kurzfristig planerisch vorbereitet werden
(sehr gute Umsetzungsperspektiven auf Grund der Eigentumsverhaltnisse - siehe oben, Landkreiseigentum!).

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan

e Kosten abhangig von der konkreten Malnahme und dem Maflnahmeumfang, sehr giinstige MalRnahmen
z. B. Zulassung von Totholz, aber auch kostenintensivere Mafinahmen,

e Kosten flr Kieseinbringung in Bereichen, die gut durch LKW erreichbar sind: Fir 100 bis 200 t ca. 10.000 —
15.000 Euro,

e Kosten fur Strémungslenker zwischen 500 und 2.000 Euro pro Einzelpunkt, je nach Ausfiihrung und
Erreichbarkeit,

¢ Ansatz Baggerstunde fur die Entfernung von Wasserbausteinen a 150 € pro 20 m,

o Es empfiehlt sich, die aus der Béschung entfernten Steine, Baume oder Totholz als Strukturelemente bzw.
als Strdomungslenker in das Gewasser einzubauen.

Eine genaue Kostenanalyse muss im Rahmen einer Umsetzungsplanung erfolgen.

Zeitplan

e Abhangig von der Art der MalBnahme,

e Die Schonzeiten der betroffenen Arten sind zu beriicksichtigen (v. a. Laich- und Larvalzeiten), ggf. Brut- und
Setzzeit.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

e Synergieeffekte ergeben sich mit der Umsetzung der EU-Wasserrahmenrichtlinie
e Voraussetzung fiir naturnahe Entwicklung u. a. des Fischbestandes

e Foérderung des LRT 3260 in bisher noch nicht relevanten Abschnitten

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

e Monitoring der Gewasserentwicklung durch UNB

e Monitoring der biologischen Qualitatskomponenten und der Gewasserstruktur im Rahmen Berichtspflichten
nach WRRL

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

Bei allen MaRnahmen zur FlieRgewasserentwicklung sind die hydraulischen Verhaltnisse und Auswirkungen zu
Uberpriifen und die gesetzlichen Bestimmungen zu beachten (Wasser-, Hochwasser-, Naturschutz-, Baugesetze
etc.). Die MalRnahmen sind mit Flachennutzern sowie Betroffenen abzustimmen. Sie sind nur auf freiwilliger Basis
und im Einvernehmen realisierbar.
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Flachen- Kiirzel
grofie in Karte Ziel
(ha) TeilmaBnahme F1b: Strukturelle Aufwertung
I§2RGT0 [Teilrenaturierung der Suhle zwischen Landolfshausen
2,96 F1b |Bach- und Seulingen
neun-
auge
Verpflichtende MaBnahmen fiir Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe

Natura 2000-Gebietsbestandteile auch Karte 3 und 4)
notwendige Erhaltungsmafinahme

(Bachneunauge) LRt | Rep. | Flache | Fische | EHG | AIBIC | Fléiche | EHG | A/B/C
[J notwendige Wiederherstellungs- SDB | SDB | akt. | akt. | akt.' | Ref. | Ref. | Ref.
mafinahme wg. Verstoll gegen
Verschlechterungsverbot 3260 - - 0,08 C | -/-1100 - - -
[J notwendige Wiederherstellungs- " Prozentuale Flachenanteile im Erhaltungsgrad A, B und C.
maflnahme aus dem Netz- EHG: A: hervorragend; B: gut; C: mittel bis schlecht
zusammenhang
Art Anh. Il Rel. GroRe Pop.groRe
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend D EHG (SDB) ~ “gpg | Referenz
zusétzliche Mafinahme fur Natura Bachneunauge 1 C r 11
2000-Gebietsbestandteile Rel. GroRe D: 1 — bis zu 2 % der Population befindet sich im Gebiet
(LRT 3260, Fischotter) EHG (SDB): C: mittel bis schlecht

Pop.Grofke SDB: r: selten, mittlere bis kleine Population (rare)

MaRnahmen fiir sonstige Gebiets- |Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

bestandteile e Sonstige landesweit bedeutsame Biotoptypen (FB)

O sonstige Schutz- und Entwicklungs- |e¢ Sonstige § 30-Biotope feuchter und nasser Standorte
mafinahmen (nicht Natura 2000) e Fischotter

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaRnahmentrager
kurzfristig (Gutachten) Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB
LI mittelfristig bis 2030 Pflegemalinahme bzw. Instand- uwB
langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmaRnahme |0 NLWKN fir Landesnaturschutzflachen
(MaRnahmenumsetzung) | Vertragsnaturschutz Unterhaltungsverband
[J Daueraufgabe [J Natura 2000-vertragliche Nutzung Partnerschaften fiir Umsetzungen
e Private und 6ffentliche Eigentimer und
Anlieger
Prioritat Finanzierung
[J 1 = sehr hoch Férderprogramme
2 = hoch [J KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
O 3 = mittel U] kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

o defizitdre Gewasserstruktur (begradigt, strukturarm, eingetieft, Trapez-Profil)
e abschnittsweise Sohlverbauung

e Fehlen von wechselndem Sohlsubstrat (meist Feinsubstrat)

e generell kaum Totholz im Flielgewasser

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch

Karte 8)

vgl. Kap. 4.2.1 und Kap. 4.2.2

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

e nein

Konkretes Ziel der MaRnahme

e Erhalt und Férderung naturnaher Abschnitte mit unverbauten Ufern, einem vielgestaltigen Abflussprofil mit
einer ausgepragten Breiten- und Tiefenvarianz, vielfaltigen gewassertypischen, insbesondere hartsubstrat-
reichen Sohl- und Sedimentstrukturen, guter Wasserqualitat, einer weitgehend natiilichen Dynamik des
Abflussgeschehens und einem durchgangigen, unbegradigtem Verlauf

e Verbesserung der Habitatbedingungen fiir das Bachneunauge und des Fischotters als Art des Anhangs Il der
FFH-Richtlinie, sonstiger wertgebender Arten und der gesamten Biozdnose

e Schaffung der Voraussetzungen fiir die Entwicklung und Wiederherstellung des gtinstigen Erhaltungs grades
und Entwicklung des LRT 3260

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
Konkretes Ziel der MaBRnahme
s.0.

MaBRnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

Dieser Abschnitt der Suhle wurde ebenfalls als Habitatflache fiir das Bachneunauge und abschnittsweise auch als
LRT-3260-Entwicklungsflache eingestuft. An der Trudelshduser Mihle gehért ein Abschnitt der Suhle zum LRT
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3260. Es sollen die gleichen MaRnahmen wie im Suhleabschnitt zwischen Seulingen und Rollshausen umgesetzt
werden wie beispielsweise:

o Malnahmen zur Bettgestaltung und Laufverlangerung und Maflnahmen zur Férderung der
eigendynamischen Gewasserentwicklung sowie Auenentwicklung in Form von Uferentfesselung, Entfernung
von kunstlichen Uferbefestigungen und ggf. Wiederherstellung des urspriinglichen Gewasserlaufes
(zumindest abschnittsweise!)

e Malnahmen zur Verbesserung der Sohlistrukturen bzw. Substratverhaltnisse, z. B. Einbau von Kiesstrecken
und -banken, Einbau von Totholz, Einbau von Strémungslenkern, Entfernung von kinstlichen
Sohlbefestigungen

e Wiederherstellung der linearen Durchgangigkeit, v.a. Rickbau des Wehres in Rollshausen (vgl. Malinahme
F2)

e Entwicklung und Aufbau von standortgerechten Ufergehdlzen zur Schaffung von Unterstandsmaglichkeiten
(Wurzelwerke) und zur Erhéhung der Beschattung.

Im Rahmen weitergehender objekt- und genehmigungsplanerischer Verfahren und unter umfassender
Beteiligung der Flacheneigentiimer sind die geeigneten Gewasserabschnitte und die Art und der Umfang der
umzusetzenden MalRnahmen festzulegen.

Zuséatzlich zur F1a mussen hier entlang der Suhle Flachen angekauft werden, ggf. ist ein Flachentausch mdglich.
Daher ist der Umsetzungszeitraum hier eher als langfristig anzusehen, wahrend die MaRnahmen kurzfristig
planerisch vorbereitet werden sollen.

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschidtzung) und zum Zeitplan

e Kosten abhangig von der konkreten Malnahme und dem Malnahmeumfang, sehr giinstige MalRnahmen
z. B. Zulassung von Totholz, aber auch kostenintensivere Malnahmen,

e Kosten fir Kieseinbringung in Bereichen, die gut durch LKW erreichbar sind: Fir 100 bis 200 t ca. 10.000 —
15.000 Euro,

e Kosten fir Stromungslenker zwischen 500 und 2.000 Euro pro Einzelpunkt, je nach Ausfiihrung und
Erreichbarkeit,

e Ansatz Baggerstunde fur die Entfernung von Wasserbausteinen a 150 € pro 20 m,

e Es empfiehlt sich, die aus der Bdschung entfernten Steine, Baume oder Totholz als Strukturelemente bzw.
als Stromungslenker in das Gewasser einzubauen.

Eine genaue Kostenanalyse muss im Rahmen einer Umsetzungsplanung erfolgen.

Zeitplan

e Abhangig von der Art der Maflnahme,

e Die Schonzeiten der betroffenen Arten sind zu berticksichtigen (v. a. Laich- und Larvalzeiten), ggf. Brut- und
Setzzeit.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

e Synergieeffekte ergeben sich mit der Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie
e Voraussetzung fur naturnahe Entwicklung u. a. des Fischbestandes

e Foérderung des LRT 3260 in bisher noch nicht relevanten Abschnitten

MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
e Monitoring der Gewasserentwicklung durch UNB
e Monitoring der biologischen Qualitdtskomponenten nach WRRL und der Gewasserstruktur

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

Bei allen MaRnahmen zur FlieRgewasserentwicklung sind die hydraulischen Verhaltnisse und Auswirkungen zu
Uberpriifen und die gesetzlichen Bestimmungen zu beachten (Wasser-, Hochwasser-, Naturschutz-, Baugesetze
etc.). Die MaRnahmen sind mit Flacheneigentiimern und -nutzern sowie Betroffenen abzustimmen. Sie sind nur
auf freiwilliger Basis und im Einvernehmen realisierbar.
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Flachen- | KUzel| _
.. in Ziel
gréRe [ha] Karte . .
TeilmaBnahme F2: Erfassung, Bewertung und ggfs.
|§2ReTo Wiederherstellung der linearen 6kologischen
12,58 F2 |Bach- Durchgangigkeit der Querbauwerke
neun-
auge
Verpflichtende MaBnahmen fiir Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe

Natura 2000-Gebietsbestandteile auch Karte 3 und 4)
notwendige Erhaltungsmafinahme

(Bachneunauge) LRt | Rep. | Flache| Fische | EHG | A/BIC | Fliche | EHG | AIBIC
[J notwendige Wiederherstellungs- SDB | SDB | akt. | akt. | akt.' | Ref. | Ref. | Ref.
mafinahme wg. Verstoll gegen
Verschlechterungsverbot 3260 - - 0,08 C | -/-1100 - - -
[J notwendige Wiederherstellungs- " Prozentuale Flachenanteile im Erhaltungsgrad A, B und C.
maflnahme aus dem Netz- EHG: A: hervorragend; B: gut; C: mittel bis schlecht
zusammenhang Art Anh. Il Rel. GroRe Pop.groRe | Referen
D EHG (SDB) SDB 2
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
zusatzliche MaRnahme fiir Natura || Bachneunauge 1 C r 1
2000-Gebietsbestandteile Rel. GroRe D: 1 — bis zu 2 % der Population befindet sich im Gebiet

Pop.GroéRe SDB: r: selten, mittlere bis kleine Population (rare)

MaRnahmen fiir sonstige Gebiets- |Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

bestandteile e Fischotter

O sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafRnahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaRBnahmentrager
OJ kurzfristig [ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB
mittelfristig bis 2030 Pflegemafinahme bzw. Instand- uwB
O langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmalRnahme [0 NLWKN fir Landesnaturschutzflachen
O Daueraufgabe U Vertragsnaturschutz Unterhaltungsverband
[J Natura 2000-vertragliche Nutzung Partnerschaften fiir Umsetzungen
L ]
Prioritat Finanzierung
1 =sehr hoch Foérderprogramme
J 2 = hoch [J KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
O 3 = mittel U] kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
¢ keine Passierbarkeit fur Langdistanz-W anderfische (Bachneunauge) an Querbauwerken (Barrierewirkung)
e Entstehung von Riickstaubereichen

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch

Karte 8)

vgl. Kap. 4.2.1 und Kap. 4.2.2

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

e nein

Konkretes Ziel der MaRnahme

e Herstellung der linearen 6kologischen Durchgangigkeit an den Querbauwerken, vor allem fir wandernde
Fischarten: Barrierefreie Durchwanderbarkeit der Bache und Flisse, die fiir den langfristigen
Populationserhalt und die Populationsentwicklung von Wirbellosen, Insekten und Fischen notwendig ist. Mit
dem Bau missen Rickstaubereiche, die von Kleinfischen und Wirbellosen nicht durchwandert werden
kénnen, abgebaut werden,

e Verbesserung der Habitatbedingungen fir das Bachneunauge und des Fischotters als Arten des Anhangs I
der FFH-Richtlinie, sonstiger wertgebender Arten und der gesamten Biozdnose

e Schaffung der Voraussetzungen fir die Entwicklung und Wiederherstellung des giinstigen Erhaltungsgrades
und Entwicklung des LRT 3260

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
Konkretes Ziel der MaBnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

¢ vollstandige Erfassung und Bewertung der Querbauwerke, auch im Rahmen von Ortsbesichtigungen/
Begehungen in den FlieRgewassern Suhle und Aue

e Verrohrungen und aktuell vorhandene Sohltiefen etc. hinsichtlich der bestehenden Genehmigung Uberprifen,
ggf. ertlichtigen,
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¢ Rickbau von Wehren (v.a. Wehr Rollshausen), Beseitigung bzw. Umgestaltung von Sohlabstiirzen sowie
ggf. vorhandenen Verrohrungen im Gewasserlauf;

o Wiederherstellung der 6kologischen Durchgéngigkeit von Mihlenstandorten, z. B. durch Erstellung von
Umgehungsgerinnen.z. B. Anlage und Instandhaltung von Sandfangen

Fir Ruckbau- und/oder Umgestaltung von Querungshindernissen sind Genehmigungs- und Ausfiihrungs-

planungen notwendig.

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan

e Kosten flir Erfassung und Bewertung (aktuell nicht abschatzbar),

e Kosten fir Erstellung einer Genehmigungs- und Ausfiihrungsplanung (aktuell nicht abschatzbar),

e Kosten fir bauliche Maflnahmen zur Umgestaltung (aktuell nicht abschatzbar, Umfang abhangig vom durch
Erfassung festgestellten Bedarf)

Eine genaue Kostenanalyse muss im Rahmen einer Umsetzungsplanung erfolgen.

Zeitplan

Die Schonzeiten der betroffenen Arten sind zu berlcksichtigen (v. a. Laich- und Larvalzeiten), ggf. Brut- und

Setzzeit.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet
o Synergieeffekte ergeben sich mit der Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie
e Forderung des LRT 3260 in bisher noch nicht relevanten Abschnitten

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
e Monitoring der umgesetzten MafRnahmen auf Funktionsfahigkeit

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

Bei allen MaRnahmen zur FlieRgewasserentwicklung sind die hydraulischen Verhaltnisse und Auswirkungen zu
Uberpriifen und die gesetzlichen Bestimmungen zu beachten (Wasser-, Hochwasser-, Naturschutz-, Baugesetze
etc.). Die MaRnahmen sind mit Flacheneigentiimern und -nutzern sowie Betroffenen abzustimmen. Sie sind nur
auf freiwilliger Basis und im Einvernehmen realisierbar.
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. Kurzel
Flachen- . )
I in Ziele
gréRe (ha) Karte .

3960 TeilmaBnahme F3: Beobachtende bzw. schonende
Bach- Unterhaltung der FlieBgewasser

12,66 F3
neun-
auge

Verpflichtende MaBnahmen fiir Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe

Natura 2000-Gebietsbestandteile auch Karte 3 und 4)
X notwendige ErhaltungsmalRnahme

(Bachneunauge) LRt | Rep- | Flache | Fiiche | EHG | A/BIC | Fliiche | EHG | AIBIC
[J notwendige Wiederherstellungs- SDB | SDB | akt. | akt. | akt.' | Ref. | Ref. | Ref.
mafinahme wg. Verstoll gegen
Verschlechterungsverbot 3260 B - 0,08 c -/-/100 B - -
U] notwendige Wiederherstellungs- " Prozentuale Flachenanteile im Erhaltungsgrad A, B und C.
maflnahme aus dem Netz- EHG: A: hervorragend; B: gut; C: mittel bis schlecht
zusammenhang Art Anh. Il Rel. GroRe Pop.groRe | Referen
D EHG (SDB) SDB 2
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
zusatzliche MaRnahme fiir Natura || Bachneunauge 1 c r 1
2000-Gebietsbestandteile Rel. GroRe D: 1 - bis zu 2 % der Population befindet sich im Gebiet

Pop.Grofke SDB: r: selten, mittlere bis kleine Population (rare)

MaBnahmen fiir sonstige Gebiets- |Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

bestandteile e Fischotter

O sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafRnahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaRBnahmentrager
kurzfristig [ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB
LI mittelfristig bis 2030 Pflegemafinahme bzw. Instand- L1 NLWKN fur Landesnaturschutzflachen
LI langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmaRnahme Unterhaltungsverbande
0 Daueraufgabe UJ Vertragsnaturschutz
X Natura 2000-vertragliche Nutzung Partnerschaften fiir Umsetzungen
[ ]
Prioritat Finanzierung
[J 1 = sehr hoch [J Forderprogramme
2 = hoch [J KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
0O 3 = mittel 0] kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
e aktuell keine Defizite erkennbar

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch

Karte 8)

vgl. Kap. 4.2.1 und Kap. 4.2.2

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

¢ Nein

Konkretes Ziel der MaBnahme

e Verbesserung der Laichhabitate und der Lebensbedingungen in den Gewéasserabschnitten

e Schaffung der Voraussetzungen fir die Wiederherstellung des glinstigen Erhaltungsgrades und Entwicklung
des LRT 3260

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

e Das Ziel ist die Forderung einer vitalen, langfristig Giberlebensfahigen Population.
Konkretes Ziel der MaRnahme

e Verbesserung der Laichhabitate und der Lebensbedingungen in den Gewasserabschnitten

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

Die FlieRgewasser im PG sollen beobachtend unterhalten werden, dies beinhaltet

¢ Instandhaltung von Bauwerken und Anlagen,

e Entnahme von Totholz nur, soweit eine Gefahr von Verklausung oder des Abtreibens besteht oder zur
Beseitigung eines erheblichen Abflusshindernisses;

e Pflege und Entwicklung von Gehélzen (Begehung in 3-jahrigem Turnus und Entscheidung Uber die
Notwendigkeit von MaBnahmen).

Da, wo bereits UnterhaltungsmaRnahmen stattfinden (Ortslagen Landolfshausen, Seulingen und

Germershausen), soll schonend unterhalten werden:

e Erhalt der Wasserpflanzenbestande durch Stromrinnenmahd (mind. 50 % erhalten);

e schonende, extensive Mahd auf3erhalb der Hauptblitezeit; wenn mdglich nur einmal jahrlich im Spatsommer
bis Friihherbst; wenn zweite Krautung, dann Ende Mai;
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o Wasserstern-Polster sollten von der Unterhaltung mdglichst ausgenommen werden;

¢ Sedimententnahmen oder weitere Malinahmen so ausfiihren, dass sich ufernahe Flachwasserbuchten
ausbilden kénnen. (Wenn mit signifikanten Vorkommen von Querdern zu rechnen ist, so muss vor einer
groleren Sohlraumung eine Bestandsbergung erfolgen.)

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschdtzung) und zum Zeitplan

e Erfolgt im Rahmen der regularen Gewasserunterhaltung (kostenneutral)

Zeitplan

Die Schonzeiten der betroffenen Arten sind zu berlicksichtigen (v. a. Laich- und Larvalzeiten), ggf. Brutzeit.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet
o Synergieeffekte ergeben sich mit der Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie
e Foérderung des LRT 3260 in bisher noch nicht relevanten Abschnitten

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
¢ Monitoring der Gewasserentwicklung durch die UNB
e Monitoring der biologischen Qualitdtskomponenten nach WRRL und der Gewasserstruktur

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen
Entspricht im Wesentlichen einer Fortsetzung der bisherigen Praxis
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- Kirzel
Flachen- . .
I in Ziele
gréle (ha) Karte . .
TeilmaBnahme F4a: Anlage und Pflege von Uferrandstreifen
3260, . -
Bach- innerhalb des FFH-Gebietes
2,16 F4a
neun-
auge
Verpflichtende MaBnahmen fiir Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe

Natura 2000-Gebietsbestandteile auch Karte 3 und 4)
X notwendige ErhaltungsmalRnahme

(Bachneunauge) LRt | Rep- | Flache | Fiiche | EHG | A/BIC | Fliiche | EHG | AIBIC
[J notwendige Wiederherstellungs- SDB | SDB | akt. | akt. | akt.' | Ref. | Ref. | Ref.
mafinahme wg. Verstoll gegen
Verschlechterungsverbot 3260 B - 0,08 c -/-/100 B - -
U] notwendige Wiederherstellungs- " Prozentuale Flachenanteile im Erhaltungsgrad A, B und C.
maflnahme aus dem Netz- EHG: A: hervorragend; B: gut; C: mittel bis schlecht
zusammenhang - o
ArtAnh.ii | Rel g’°“e EHG (SDB) P°';'g';"‘e Referenz
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
zusatzliche MaRnahme fiir Natura Bachneunauge 1 c r 1
2000-Gebietsbestandteile Rel. GroRe D: 1 - bis zu 2 % der Population befindet sich im Gebiet

Pop.GroéRRe SDB: r: selten, mittlere bis kleine Population (rare)

MaBnahmen fiir sonstige Gebiets- |Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

bestandteile e Sonstige landesweit bedeutsame Biotoptypen (FB)

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs- ¢ Sonstige § 30-Biotope feuchter und nasser Standorte
mafRnahmen (nicht Natura 2000) e Fischotter

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBRnahmentrager

LI kurzfristig Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB

mittelfristig bis 2030 Pflegemafinahme bzw. Instand- uwB

(Anlage) setzungs-/ EntwicklungsmafRnahme |0 NLWKN flir Landesnaturschutzflachen
LI langfristig nach 2030 U Vertragsnaturschutz Unterhaltungsverband

Daueraufgabe (Pflege) | Natura 2000-vertragliche Nutzung Gemeinden

Partnerschaften fiir Umsetzungen
e Flacheneigentimer/Pachter

e LPV Géttingen/Okolog. Station

e Landwirtschaftskammer

/Bauernverband
Prioritat Finanzierung
00 1 = sehr hoch Foérderprogramme
2 = hoch [J KompensationsmaBnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
O 3 = mittel O] kostenneutral
[J Landesmittel (P+E), Artenschutz

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

¢ Hohe Nahrstoffbelastung

e Eintrag von (Fein-)Sedimenten aus angrenzenden Flachen

e Diffuser Eintrag von Nahrstoffen und Pflanzenschutzmitteln bei angrenzender landwirtschaftlicher Nutzung

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch

Karte 8)

vgl. Kap. 4.2.1 und Kap. 4.2.2

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

¢ Nein.

Konkretes Ziel der MaRnahme

LRT 3260/ Bachneunauge

e Schaffung der Voraussetzungen fir die Entwicklung und Wiederherstellung des giinstigen Erhaltungsgrades
und Entwicklung des LRT 3260

e Verbesserung der Laichhabitate und der Lebensbedingungen in den unterliegenden
Bachen/Gewasserabschnitten durch deutliche Verringerung von Stoffeintragen in das Gewasser und
wirksamen Sedimentriickhalt, Verbesserung der Wasserqualitat,

e Eine Entwicklung der Streifen hin zu nattirlichen Hochstaudenfluren (LRT 6430) und uferbegleitenden
Geholzen (LRT 91E0*) mit Unterwuchs ist langfristig anzustreben,

e Verbesserung der Gewassergiite und des Strukturreichtums der Gewasser und ihrer Uferbereiche

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
e Sicherung einer guten Wasserqualitat, Vermeidung von Stoffeintragen
o Verbesserung des Strukturreichtums der Gewasser und ihrer Uferbereiche
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Konkretes Ziel der MaBnahme
e Entwicklung und Sicherung gesetzlich geschiitzter Biotope wie Feuchtgebiische, Roéhrichte, Seggenriede

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

Einrichtung und Pflege von mind. 10 m bis 15 m breiten Gewasserrandstreifen beidseitig entlang der Aue

e auf den Gewasserrandstreifen sollte keine Nutzung erfolgen

e Entwicklung der Streifen hin zu natirlichen Hochstaudenfluren (LRT 6430),

¢ Entwicklung zu uferbegleitenden Gehodlzen mit Unterwuchs (LRT 91E0%),

e Ziel ist ein kleinrdumiger Wechsel von Feuchten Hochstauden, Gehdlzen und Griinland, die UNB begleitet
und steuert die Entwicklung und beugt so Zielkonflikten vor,

¢ Baume und Straucher sind zu erhalten, soweit die Beseitigung nicht fir den Ausbau oder Unterhalt der
Gewasser, zur Pflege des Bestandes, aus besonderen Artenschutzgriinden oder zur Gefahrenabwehr
erforderlich ist oder im Rahmen ordnungsgemafer Forstwirtschaft erfolgt

o flir eine langfristige Sicherung von Gewasserrandstreifen, die das Eintragen von Sedimenten wirksam
minimieren, ist eine Herauslésung solcher Flachen aus den Ackerfeldblécken unumganglich.

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan

o Ggfs. Kosten flur Entschadigung oder Grunderwerb, GréRenordnung aktuell unklar, auRerdem fallen Kosten
fur die Pflege und Unterhaltung an

e Eine genaue Kostenanalyse muss im Rahmen einer Umsetzungsplanung erfolgen.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

o Synergieeffekte ergeben sich mit der Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie

e Foérderung des LRT 3260, 6430 und 91EQ* in bisher noch nicht relevanten Abschnitten

MaBRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

¢ RegelmaRige Kontrolle der Gewasserrandstreifen im Rahmen der Gewasserschauen durch die Untere
Wasserbehdrde in Verbindung mit UNB

e Monitoring der Auswirkungen der Vegetationsentwicklung und der Qualitatskomponenten des
FlieRgewassers.

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

Bei allen MaRnahmen zur FlieRgewasserentwicklung sind die hydraulischen Verhaltnisse und Auswirkungen zu
Uberpriifen und die gesetzlichen Bestimmungen zu beachten (Wasser-, Hochwasser-, Naturschutz-, Baugesetze
etc.). Die MaRnahmen sind mit Flacheneigentiimern und -nutzern sowie sonstigen Betroffenen abzustimmen. Sie
sind nur auf freiwilliger Basis und im Einvernehmen realisierbar.
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- Kirzel
Flachen- 1 5n ™1 Ziele
groBe (ha) | 5o TeilmaBnahme F4b: Anlage und Pflege von
3260, | Uferrandstreifen im Einzugsgebiet der Aue und Suhle
keine | ,, |Bach- (auRerhalb des FFH-Gebietes)
Angabe neun-
auge

Verpflichtende MaBnahmen fiir Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile
Natura 2000-Gebietsbestandteile
o notwendige Erhaltungsmaltnahme || - | Rep. | Fléche | Fiiche | EHG | A/B/C | Fliche | EHG | ABIC
[ notwendige Wiederherstellungs- SDB | SDB | akt. | akt. | akt'! | Ref. | Ref. | Ref.

mafinahme wg. Verstol} gegen

Verschlechterungsverbot 3260 B - 0,08 c --/100 B - -
[ notwendige Wiederherstellungs- " Prozentuale Flachenanteile im Erhaltungsgrad A, B und C.

maflnahme aus dem Netz- EHG: A: hervorragend; B: gut; C: mittel bis schlecht

zusammenhang - -

ArtAnh.ni | Rel gm“e EHG (SDB) P°ggg’“e Referenz

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
zusétzliche MaRnahme fiir Natura Bachneunauge 1 c r 11

2000-Gebietsbestandteile Rel. GroRe D: 1 — bis zu 2 % der Population befindet sich im Gebiet

: EHG (SDB): C: mittel bis schlecht
(LRT 3260, Bachneunauge, Fischotter) Pop.GroRRe SDB: r: selten, mittlere bis kleine Population (rare)

MaRnahmen fiir sonstige Gebiets- |Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

bestandteile e Sonstige landesweit bedeutsame Biotoptypen (FB)

[ sonstige Schutz- und Entwicklungs- ¢ Sonstige § 30-Biotope feuchter und nasser Standorte
mafRnahmen (nicht Natura 2000) e Fischotter

o Aal
Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaRnahmentrager
LI kurzfristig Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB
mittelfristig bis 2030 Pflegemafinahme bzw. Instand- uwB
(Anlage) setzungs-/ EntwicklungsmaRRnahme |0 NLWKN fir Landesnaturschutzflachen
OJ langfristig nach 2030 J Vertragsnaturschutz Unterhaltungsverband

Daueraufgabe (Pflege) |UJ Natura 2000-vertragliche Nutzung Gemeinden

Partnerschaften fiir Umsetzungen
o Flacheneigentimer/Pachter

e LPV Géttingen/Okolog. Station

e Landwirtschaftskammer

/Bauernverband
Prioritat Finanzierung
00 1 = sehr hoch Foérderprogramme
2 = hoch [J KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
O 3 = mittel UJ kostenneutral
[J Landesmittel (P+E), Artenschutz

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

¢ Hohe Nahrstoffbelastung

e Eintrag von (Fein-)Sedimenten aus angrenzenden Flachen

o Diffuser Eintrag von Néhrstoffen und Pflanzenschutzmitteln bei angrenzender landwirtschaftlicher Nutzung

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

¢ Nein.

Konkretes Ziel der MaRnahme

LRT 3260/ Bachneunauge

e Schaffung der Voraussetzungen fiir die Entwicklung und Wiederherstellung des gtinstigen Erhaltungs grades
und Entwicklung des LRT 3260

e Verbesserung der Laichhabitate und der Lebensbedingungen in den unterliegenden
Bachen/Gewasserabschnitten durch deutliche Verringerung von Stoffeintradgen in das Gewasser und
wirksamen Sedimentriickhalt, Verbesserung der Wasserqualitat,

e Eine Entwicklung der Streifen hin zu nattirlichen Hochstaudenfluren (LRT 6430) und uferbegleitenden
Geholzen (LRT 91E0*) mit Unterwuchs ist langfristig anzustreben,

e Verbesserung der Gewassergiite und des Strukturreichtums der Gewasser und ihrer Uferbereiche

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

¢ Sicherung einer guten Wasserqualitat, Vermeidung von Stoffeintragen

o Verbesserung des Strukturreichtums der Gewasser und ihrer Uferbereiche
Konkretes Ziel der MaBnahme
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e Entwicklung und Sicherung gesetzlich geschitzter Biotope wie Feuchtgeblsche, Rohrichte, Seggenriede

MaRBnahmenbeschreibung

Einrichtung und Pflege von mind. 10 m bis 15 m breiten Gewasserrandstreifen auerhalb und soweit moglich auch

innerhalb von Siedlungen beidseitig entlang der Aue und Suhle sowie deren Zuflissen innerhalb des

Einzugsgebietes (auRerhalb des FFH-Gebietes)

e Breite: 10 bis 15 m, ggf. > 15 m je nach Erosionsgefahrdung (Priifung!)

e Entwicklung der Streifen hin zu natiirlichen Hochstaudenfluren (LRT 6430),

¢ Entwicklung zu uferbegleitenden Gehodlzen mit Unterwuchs (LRT 91E0%),

e Ziel ist ein kleinrdumiger Wechsel von Feuchten Hochstauden, Gehdlzen und Griinland, die UNB begleitet
und steuert die Entwicklung und beugt so Zielkonflikten vor,

o Ba&ume und Straucher sind zu erhalten, soweit die Beseitigung nicht fur den Unterhalt der Gewasser, zur
Pflege des Bestandes, aus besonderen Artenschutzgriinden oder zur Gefahrenabwehr erforderlich ist.

o flir eine langfristige Sicherung von Gewasserrandstreifen, die das Eintragen von Sedimenten wirksam
minimieren, ist eine Herausldsung solcher Flachen aus den Ackerfeldblocken unumganglich.

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan

o Gdgfs. Kosten flur Entschadigung oder Grunderwerb, GréRenordnung aktuell unklar, auRerdem fallen Kosten
fur die Pflege und Unterhaltung an

e Eine genaue Kostenanalyse muss im Rahmen einer Umsetzungsplanung erfolgen.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

o Synergieeffekte ergeben sich mit der Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie

e ggf. Forderung des LRT 3260, 6430 und 91EQ* in bisher noch nicht relevanten Abschnitten (Datenlage unklar,
da aulerhalb des Plangebietes)

e ggf. Férderung des Bachneunauges und Fischotters in bisher noch nicht relevanten Abschnitten (Datenlage
unklar, da aufRerhalb des Plangebietes)

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

¢ RegelmaRige Kontrolle der Gewasserrandstreifen im Rahmen der Gewasserschauen durch die Untere
Wasserbehdérde in Verbindung mit UNB

e Monitoring der Auswirkungen der Vegetationsentwicklung und der Qualitatskomponenten des
FlieRgewassers.

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

Bei allen MaRnahmen zur FlieRgewasserentwicklung sind die hydraulischen Verhaltnisse und Auswirkungen zu
Uberpriifen und die gesetzlichen Bestimmungen zu beachten (Wasser-, Hochwasser-, Naturschutz-, Baugesetze
etc.). Die MaBnahmen sind mit Flacheneigentiimern und -nutzern sowie sonstigen Betroffenen abzustimmen. Sie
sind nur auf freiwilliger Basis und im Einvernehmen realisierbar.

Fir diese MalRnahme erfolgte keine kartographische Darstellung, da die Flachen auRerhalb des Plangebietes
liegen. Auftragsgemals war nur die Bearbeitung des PG vereinbart. Es handelt sich hier um generelle
gebietsiibergreifende MaRnahmen.
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Flachen- | Kurzel el TeilmaBnahme F5: Pflege von Feuchten
groke (ha) K;”rte e Hochstaudenfluren
8,88 F5 [6430 (LRT 6430)
Verpflichtende MaBnahmen fiir Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe

Natura 2000-Gebietsbestandteile auch Karte 3)
X notwendige ErhaltungsmalRnahme

X notwendige Wiederherstellungs- LRT | Rep: Flache | Flache | EHG | A/IB/C | Fliche | EHG | A/BIC
mafRnahme wg. Verstoll gegen SDB | SDB akt. | akt. | akt. Ref. | Ref. | Ref.
Verschlechterungsverbot

O notwendige Wiederherstellungs- 6430 B 205 | C |-/60/40| 2,05 | C |-/60/40
malnahme aus dem Netz- " Prozentuale Flachenanteile im Erhaltungsgrad A, B und C.
zusammenhang EHG: A: hervorragend; B: gut; C: mittel bis schlecht

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
[ zusatzliche MaRnahme flir Natura
2000-Gebietsbestandteile

MaRnahmen fiir sonstige Gebiets- |Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

bestandteile

[J sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafRnahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBRnahmentrager
O kurzfristig I Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB
O mittelfristig bis 2030 Pflegemafinahme bzw. Instand- 0 NLWKN fir Landesnaturschutzflachen
OJ langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmaRRnahme Unterhaltungsverband...
Daueraufgabe Vertragsnaturschutz
Natura 2000-vertragliche Nutzung Partnerschaften fiir Umsetzungen
e Private Flacheneigentimer, Pachter
e LPV Géttingen/Okol. Station

Prioritat Finanzierung

X 1 = sehr hoch Férderprogramme

[ 2 = hoch [J KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
0O 3 = mittel 0] kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

e Eutrophierung/Nahrstoffeintrag

¢ Ruderalisierung

e Vorkommen von nicht heimischen Arten (z. B. Drisiges Springkraut entlang der Suhle)

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch

Karte 8)

vgl. Kap. 4.2.1 und Kap. 4.2.2

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

e Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang nicht erforderlich, aber Flachenvergréf3erung
und Reduzierung des C-Anteils auf < 20 % anzustreben (FlachenvergréfRerung falls maglich)

Konkretes Ziel der MaRnahme

e Entwicklung artenreicher Hochstaudenfluren auf mafig nahrstoffreichen, feuchten bis nassen Standorten
naturnaher Ufer und Waldrander;

e keine dominierenden Anteile von Nitrophyten und Neophyten,

e charakteristische Tier- und Pflanzenarten, wie z.B. Echtes MadesuB (Filipendula uimaria), Gewohnlicher
Baldrian (Valeriana officinalis), Flugel-Braunwurz (Scrophularia umbrosa), Zottiges Weidenréschen
(Epilobium hirsutum), Ross-Minze (Mentha longifolia), Gewohnlicher Blutweiderich (Lythrum salicaria),
Gewohnlicher Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris) und Gewohnliche Pestwurz (Petasites hybridus) sollen
sich in stabilen Populationen einstellen.

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
Konkretes Ziel der MaBnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

Beim LRT 6430 hangt der Fortbestand eines glnstigen Erhaltungsgrades vom Erhalt und von der Férderung
bestimmter Vegetationseinheiten sowie von einem hohen Artenreichtum mit einem entsprechend hohen Anteil an
lebensraumtypischen Arten ab. Folgende MaRnahmen koénnen den Offenlandcharakter dieses
geholzsukzessionsgefahrdeten LRT wahren und den Erhalt bzw. die Entwicklung eines ginstigen Zustandes im
PG fordern:
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o Gewahrleistung einer periodischen Pflegemahd (bzw. Beweidung) im Spatsommer oder Herbst, am
gunstigsten zwischen Ende August und November, im Abstand von zwei bis drei Jahren (zumindest alle finf
Jahre), jedoch keinesfalls haufiger;

¢ vorhandene Einzelgehdlze oder kleine Gehdlzgruppen sind dabei zu erhalten, da diese zur Erhéhung der
Strukturvielfalt beitragen. Eine flachig aufkommende Verbuschung ist jedoch zu entfernen;

e grundsatzlich sollte bei einer Mahd etwa ein Drittel der Flache belassen werden (abschnittsweises bzw.
wechselseitiges Mahen), um Riickzugsraume fir die Fauna zu erhalten;

e generell soll das anfallende Mahgut nicht langere Zeit auf der Béschung oder Béschungsoberkante
verbleiben, da es zu einer zusatzlichen Nahrstoffanreicherung mit der Gefahr des Einschwemmens in das
Gewasser kommt;

¢ zuintensiv landwirtschaftlich genutzten Flachen sollte ein ungenutzter Pufferstreifen von mindestens 5 bis
10 m Breite angelegt werden;

¢ eine Neuentwicklung feuchter Hochstaudenfluren ist auf geeigneten Standorten problemlos méglich, wenn
landwirtschaftliche Nutzungen an Uferabschnitten zurlickgenommen werden, so dass sich ein ungenutzter
(aber dennoch turnusmafig gepflegter) Saum entwickeln kann

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan
¢ Pflegemahd: (Kostenschatzungen aus KIRMER et al. 2012):
- Handmahd mit Freischneider (Motorsense), 1 Schnitt, Arbeitshéhe 10 cm: ab 650 — 850 €/ha,
- Mit Einachsmotormaher mit Zwillingsbereifung ab einer Hangneigung von 25 % oder schlechter
Befahrbarkeit: ab 130 — 200 €/ha,
- Mahd mit Kreiselmahwerk: 60 — 100 €/ha.
e Kosten fiir Entbuschung ca. 1 €/m2 (= 10.000 €/ha); Entnahme von Gehdlzen von Oktober bis Februar.
e Zeitplan: Mahdzeitpunkt beachten (Spatsommer oder Herbst)

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet
e Synergieeffekte ergeben sich mit der Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie
e Synergieeffekte mit der Malinahme F4 (Anlage und Pflege von Uferrandstreifen)

MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
e Monitoring der Vegetationsentwicklung durch die UNB

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

"In die Bilanz ist jeweils die Gesamtflache des MaRnahmepolygons angegeben.
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5.2.2 MaRnahmen fur Stillgewasser (S)

Flachen- | Kurzelin Ziel
réRe Karte - -
g(ha) TeilmaBnahme S1: Beachtung allgemeiner
Behandlungsgrundsatze fir naturnahe nahrstoffreiche
13,35 | S1 SE Stillgewasser

Verpflichtende MaBnahmen fiir |Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile

Natura 2000-Gebietsbestandteile |(siehe auch Karte 2)

[ notwendige ErhaltungsmaRRnahme

[J notwendige Wiederherstellungs-
mafinahme wg. Verstoll gegen
Verschlechterungsverbot

[J notwendige Wiederherstellungs-
mafnahme aus dem Netz-
zusammenhang

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
O zuséatzliche Malknahme fiir

Natura 2000-Gebietsbestandteile

MaBnahmen fiir sonstige Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Gebietsbestandteile *  Naturnahes nahrstoffreiches Stillgewéasser (SE) §

sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafinahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum |Umsetzungsinstrumente MaRnahmentrager

OJ kurzfristig [0 Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB

OJ mittelfristig bis 2030 Pflegemafinahme bzw. Instand- J uwB

O langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmafRnahme [0 NLWKN fir Landesnaturschutzflachen
Daueraufgabe Vertragsnaturschutz O Gemeinden

[J Natura 2000-vertragliche Nutzung
nachrichtlich
Schutzgebietsverordnung

X § 30 BNatSchG

Partnerschaften fiir Umsetzungen
e Flacheneigentimer/Pachter
o LPV Géttingen/ Okostation

Prioritat Finanzierung
[J 1 = sehr hoch Forderprogramme
J 2 = hoch KompensationsmaRRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
3 = mittel 0] kostenneutral
[J Landesmittel (P+E), Artenschutz

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
e  Euthrophierung/Nahrstoffeintrage

e Beschattung

e Verschlammung

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe
auch Karte 8)

Konkretes Ziel der MaBnahme

Gebietsbezogene Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
vgl. Kap. 4.2.2

Konkretes Ziel der MaBnahme

* Pflege und Entwicklung naturnaher nahrstoffreicher Stillgewasser (SE)

»  Erhaltung und Schutz der eutrophen Stillgewasser mit ihrer charakteristischen Wasserpflanzenvegetation,
. Naturliche Entwicklung der Bestande,

*  Verminderung der Eutrophierung sowie von Nahr- und Schadstoffeintragen,

*  Verminderung von Beschattung.
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MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

Vorrangig ist bei diesen Biotopflachen, deren Schutz sich aus dem Netzzusammenhang ergibt, die Sicherung des
trophischen Niveaus sowie die Vermeidung von Beeintrachtigungen der Struktur.

HINWEIS: Die Daten zu den Stillgewédssern basieren auf der Basiserfassung von 2007 (ALAND 2009) und
wurden wahrend der Aktualisierungskartierung nicht liberpriift, sondern auftragsgema nachrichtlich
libernommen. Daher kénnen keine flaichenkonkreten Angaben hinsichtlich der Aktualitat der Gewasser
und der Plausibilitidt der abgeleiteten MaBnahmen gemacht werden. Dazu bedarf es einer Neukartierung
der Gewasser und, darauf aufbauend, einer flaichenspezifischen Detailplanung, welche die konkrete
Umsetzungsmethodik festlegt.

e Erhalt und Férderung von Unterwasser- und Schwimmblattpflanzen: Die Entwicklung einer artenreichen
Schwimmblatt- und Unterwasservegetation ist anzustreben. Grenzen werden der Ausbildung dieser
Vegetation durch Warme- und Lichtverhaltnisse (Beschattung, Triibung des Wasserkdrpers durch
Kleinstlebewesen oder mineralische oder organische Schwebstoffe) und durch Substrateigenschaften (bspw.
Faulschlammauflagen) gesetzt. Eine mechanische Krautung ist jedoch zulassig.

e Verlandungsvegetation: Rohrichte und andere lebensraumtypische Verlandungsvegetation sind als eigener
Lebensraum bedeutsam und zu erhalten. Sie schaffen stérungsarme Raume, puffern Umwelteinfl isse ab
und bilden geschiitzte Bereiche, die z. B. auch fiir die Ansiedlung und Etablierung lebensraumtypischer
Wasserpflanzen wichtig sind. Andererseits sind im Bedarfsfall maf3volle Entlandungsmafl3nahmen
fachgerecht durchzufiihren, um ausufernden Verlandungsprozessen und dem Verlust der offenen
Wasserflache entgegenzuwirken. Die MalRnahmen sind mit der zustandigen Naturschutzbehérde
abzustimmen.

o Auf eine (angelYfischereiliche Nutzung ist zu verzichten.

e Optimale Belichtungsverhaltnisse sind durch bedarfsweise Entnahme zu stark beschattender Ufergehdlze zu
gewabhrleisten bzw. herzustellen.

« Die Ansalbung nicht autochthoner Wasserpflanzenarten (,bunte* Seerosen o. &.) ist zu unterassen.

o Erforderliche Pflege- und Sicherungsarbeiten (gilt nicht fiir den Seeanger [ID 3/104, ID 3/115] und
Lutteranger [ID 4/6]), wie Béschungsmahd, Graben- und Dammpflege oder Entschlammungen sind nach
Bedarf durchzufihren.

e Steuerung der Trophie (gilt nicht fir den Seeanger [ID 3/104, ID 3/115] und Lutteranger [ID 4/6])): SOmmern
und Wintern

Die Stillgewasser im Seeanger (ID 3/104 und ID 3/115) sind sehr stark nahrstoffbelastet. Fiir diese Gewasser ist
als MalRnahme keine Sémmerung/Winterung sowie Entschlammung vorgesehen. Eine Rdumung des Seeangers
steht im Gegensatz zu einer der FFH-Richtlinie entsprechenden Entwicklung des Gebietes Nr. 139 (vgl. Kap. 6).
Eine Raumung des Seeangers hatte zur Folge, dass das Gebiet jahrlich durch Bagger befahren werden sowie
Boden ausgehoben werden misste. Betroffen hiervon waren unter anderem nach § 30 BNatSchG geschiitzte
Biotope, der Suchraum fiir die Wiederherstellung des Kalkreichen Niedermoores (LRT 7230),
Entwicklungsflachen fiir LRT Feuchte Hochstaudenfluen (LRT 6430), potenzielle Habitatflachen der Schmalen
und der Vierzahnigen Windelschnecke sowie die Habitatflachen von Wasserralle, Schwarzstorch, Rot- und
Schwarzmilan des Uberlagernden V19. Weiterhin misste dieser Boden verbracht werden und mindestens im
Gebiet zwischengelagert werden (zur Entwasserung, da eine Entsorgung des nassen Bodens sonst zu teuer
ware). Hierfir mlssten ebenfalls ggf. zuvor genannte Flachen genutzt werden und wiirden dadurch erheblich
beeintrachtigt. Fir den Seeanger soll eine Voruntersuchung zur Ricklésung von Nahrstoffen aus dem Seeanger
erfolgen (siehe MaRnahme F3 FFH 140 ,Seeburger See).

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschiatzung) und zum Zeitplan

Finanzbedarf

e (Ggf. Kosten fir Entbuschungen bzw. Entfernung randlich eindringender Geholze oder bei bedarfsweise
notendiger Pflegemahd. Umfang der Kosten ist abhangig von der eingesetzten Technik und der Art der
Nutzung.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

e Flachenspezifische Ausflihrungsplanung erforderlich, welche die konkrete Umsetzungsmethodik festlegt.
e Beratung/Begleitung des Flachennutzers.

e Erfolgskontrollen nach 3 und 6 Jahren nach Umsetzung.

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen
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5.2.3 MaRBnahmen fur Moore und Sumpfe (N)

. Kurzel
gfé%"eh‘(ah”é) in | Ziel TeilmaBnahme N1: Pflege von Kalkflachmooren
Karte (LRT 7230)
1,33 N1 | 7230
Verpflichtende MaBnahmen fiir Zu fordernde maRRgebliche Natura 2000 - Gebietsbestandteile (siehe
Natura 2000-Gebietsbestandteile auch Karte 3 und 4)
notwendige Erhaltungsmafinahme
(LRV'VF_7230, Schmale und Vierzahnige Rep. | Fliche Fla- | EH AB/C* | Flich EH AB/C*
indelschnecke) LRT SDB | SDB che G akt." e Ref G Ref
notwendige Wiederherstellungs- akt. |akt. ’ " | Ref. :
mafnahme wg. Verstof} gegen 7230 | A 1,9 1,2 | C | -/33/67 | 1,9 | B |-187/13
Verschlechterungsverbot " Prozentuale Flachenanteile im Erhaltungsgrad A, B und C.
(LRT 7230) EHG: A: hervorragend; B: gut; C: mittel bis schlecht
O notwendige Wiederherstellungs- ' '
mafinahme aus dem Netz- - =
zusammenhang Art Anh. Il Rel. Orofe | g (spB) | POR,grofe | Referen
z
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend Schmale 1 A r 216
O zusétzliche MaRnahme fiir Natura || Windelschnecke
2000-Gebietsbestandteile Vierzéhnige y B r 31
Windelschnecke
Rel. GroRe D: 1 — bis zu 2 % der Population befindet sich im Gebiet
EHG (SDB): A: hervorragend; B: gut
Pop.GroRRe SDB: r: selten, mittlere bis kleine Population (rare)
MaRnahmen fiir sonstige Gebiets- |Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile
bestandteile e Sonstige § 30-Biotope feuchter und nasser Standorte
sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafRnahmen (nicht Natura 2000)
Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaRBnahmentrager
OJ kurzfristig [ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB
OJ mittelfristig bis 2030 X Pflegemafinahme bzw. Instand- [J NLWKN fir Landesnaturschutzflachen
UJ langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmaRnahme |Partnerschaften fiir Umsetzungen
Daueraufgabe X Vertragsnaturschutz o Eigentumer, Pachter
X Natura 2000-vertragliche Nutzung e LPV Géttingen/Okol. Station
Prioritat Finanzierung
1 = sehr hoch Férderprogramme
[J 2 = hoch [J Kompensationsmanahmen im Rahmen Eingriffsregelung
0 3 = mittel [J kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
e Aufkommen von Landréhricht

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch

Karte 8)

vgl. Kap. 4.2.1 und Kap. 4.2.2

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

¢ Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang und FlachenvergrofRerung (falls moglich)
notwendig

Konkretes Ziel der MaBnahmeKonkretes Ziel der MaBnahme

o Wiederherstellung und Entwicklung als nasse, nahrstoffaime, basenreiche Moore bzw. Siimpfe mit
standorttypischen, zumindest teilweise kurzrasigen Kleinseggen-Rieden, vielfach im Komplex mit
Staudenfluren, Réhrichten und GroRseggenrieden.

¢ Die charakteristischen Tier- und meist stark gefahrdete Pflanzenarten, wie Schmalblattriges Wollgras
(Eriophorum angustifolium), Breitblattriges Wollgras (Eriophorum latifolium), Blaugriine Segge (Carex flacca),
Hirse-Segge (Carex panicea), Draht-Segge (Carex diandra), Fieberklee (Menyanthes trifoliata), Stumpfblitige
Binse (Juncus subnodulosus), Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis), Sumpf-Herzblatt (Parnassia
palustris), Sumpf-Dreizack (Triglochin palustre) und Echte Sumpfwurz (Epipactis palustris) sollen in stabilen
Populationen vorkommen.

Konkretes Ziel der MaRnahme

o Etablierung einer an den LRT 7230 angepassten Nutzung.

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Konkretes Ziel der MaBnahme
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MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

Die vorgeschlagenen MaRnahmen haben die langfristige Erhaltung und Wiederherstellung der kalkreichen

Niedermoore zum Ziel.

Zweischiirige Mahd

e  Erstnutzungstermin Mitte Juli,

e Zweite Nutzung Mitte September oder Oktober

e Abtransport des Mahdgutes,

e um Bodenverdichtungen zu vermeiden, Flachen nur mit angepasster Technik mit geringem Bodendruck
befahren oder manuelle Mahd

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschéatzung) und zum Zeitplan
o Kostenschatzung: Es gelten die aktuellen Férdersatze (AUKM) von Niedersachsen.
e Zeitplan: Mahdzeitpunkte beachten, siehe oben

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

e Monitoring der Vegetationsentwicklung durch die UNB

¢ Monitoring Vorkommen und Bestandsentwicklung der Schmalen und Vierzahnigen Windelschnecke (auf allen
derzeit bekannten Habitatflachen bzw. potenziellen Habitatflachen (Suchraum)
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Flachen- |Kirze
groke | lin Ziel TeilmaBnahme N2: Erstinstandsetzende MaRnahmen zur

(ha) |Karte Wiederherstellung von Kalkflachmooren (LRT 7230)
0,72 N2 7230
Verpflichtende MaBnahmen fiir Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe
Natura 2000-Gebietsbestandteile auch Karte 3)
[ notwendige ErhaltungsmaRRnahme
X notwendige Wiederherstellungs- Rep. | Fliche Fla- EHG | A/BIC* | Flich EH A/B/C*
maBnahme wg. VerstoR gegen LRT SDB | SDB che akt akt." e Ref G Ref
Verschlechterungsverbot akt. ) ) " | Ref. ’
[J notwendige Wiederherstellungs- 7230 A 1,9 | 12| C | 13367 | 1,9 | B |-187/13
mafnahme aus dem Netz- " Prozentuale Flachenanteile im Erhaltungsgrad A, B und C.
zusammenhang (G1.2 C, E) EHG: A: hervorragend; B: gut; C: mittel bis schlecht
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
U] zusatzliche Maflnahme fur Natura
2000-Gebietsbestandteile
MaBnahmen fiir sonstige Gebiets- |Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile
bestandteile e Sonstige § 30-Biotope feuchter und nasser Standorte
sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafRnahmen (nicht Natura 2000)
Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaRBnahmentrager
kurzfristig [ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB
OJ mittelfristig bis 2030 Pflegemafinahme bzw. Instand- J NLWKN firr Landesnaturschutzflachen
LI langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmaRnahme |Partnerschaften fiir Umsetzungen
O Daueraufgabe Vertragsnaturschutz o LPV Goéttingen/Okol. Station
Natura 2000-vertragliche Nutzung o Eigentimer, Pachter
Prioritat Finanzierung
1 =sehr hoch Foérderprogramme
[J 2 = hoch [J KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
0 3 = mittel [J kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
e Dominanzbestand von Landréhricht (ID 1/103)
e hochwiuchsiger, streufilzreicher Dominanzbestand der Sumpf-Segge (Carex acutiformis) (ID 1/104)

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch

Karte 8)

vgl. Kap. 4.2.1 und Kap. 4.2.2

WYV: Wiederherstellung des LRT 7230 auf der Flache ID 1/103 (2022: NRS) und ID 1/104 (2022: LRT 7230-E)

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

o Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang und FlachenvergrofRerung (falls moglich)
notwendig

Konkretes Ziel der MaBRnahme

o Wiederherstellung und Entwicklung als nasse, nahrstoffarme, basenreiche Moore bzw. Simpfe mit
standorttypischen, zumindest teilweise kurzrasigen Kleinseggen-Rieden, vielfach im Komplex mit
Staudenfluren, Rohrichten und GroRRseggenrieden.

¢ Die charakteristischen Tier- und meist stark gefahrdete Pflanzenarten, wie Schmalblattriges Wollgras
(Eriophorum angustifolium), Breitblattriges Wollgras (Eriophorum latifolium), Blaugriine Segge (Carex flacca),
Hirse-Segge (Carex panicea), Draht-Segge (Carex diandra), Fieberklee (Menyanthes trifoliata), Stumpfblitige
Binse (Juncus subnodulosus), Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis), Sumpf-Herzblatt (Parnassia
palustris), Sumpf-Dreizack (Triglochin palustre) und Echte Sumpfwurz (Epipactis palustris) sollen in stabilen
Populationen vorkommen.

Konkretes Ziel der MaRnahme

o Etablierung einer an den LRT 7230 angepassten Nutzung bzw. Pflege

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
Konkretes Ziel der MaBRnahme
o FEtablierung einer angepassten Nutzung.

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

Die vorgeschlagenen Malinahmen haben die Entwicklung, Wiederherstellung und die langfristige Erhaltung der
kalkreichen Niedermoore zum Ziel.

Ersteinrichtung:

e Zuruckdrangen des Schilfbestandes durch dreischirrige Mahd
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e 1. Schnitt:, Mai/Juni,

e 2. Schnitt: Juli

e 3. Schnitt: ab September/Oktober)

e Ausrechen des Streufilzes

Dauerpflege:

Zweischiirige Mahd

Erstnutzungstermin Mitte Juli,

Zweite Nutzung Mitte September oder Oktober
Abtransport des Mahdgutes

um Bodenverdichtungen zu vermeiden, Flachen nur mit angepasster Technik mit geringem Bodendruck
befahren oder manuelle Mahd

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan
e Kostenschatzung: Es gelten die aktuellen Foérdersatze (AUKM) von Niedersachsen.
o Zeitplan: Mahdzeitpunkte beachten, siehe oben

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet
Synergieeffekte mit der Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie

MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
e Monitoring der Vegetationsentwicklung durch die UNB

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen
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Flachen- | Klrzel in Ziel
grofle Karte
(ha) TeilmaBnahme N3: Pflege von Sauergras-, Binsen- und
NS Staudenrieden (NS) sowie Landrohrichten (NR)
36,14 | N3 NR

Verpflichtende MaBnahmen fiir |Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile

Natura 2000-Gebietsbestandteile |(siehe auch Karte 2)

I notwendige ErhaltungsmaRRnahme

L] notwendige Wiederherstellungs-
mafinahme wg. Verstol} gegen
Verschlechterungsverbot

U] notwendige Wiederherstellungs-
mafRnahme aus dem Netz-
zusammenhang

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
[J zuséatzliche Maflinahme fir
Natura 2000-Gebietsbestandteile

MaBnahmen fiir sonstige Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile
Gebietsbestandteile * Sauergras-, Binsen- und Staudenried (NS)
sonstige Schutz- und Entwicklungs- |e | androhricht (NR)

mafinahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum |Umsetzungsinstrumente MaRnahmentrager

O kurzfristig [0 Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB

OJ mittelfristig bis 2030 Pflegemafinahme bzw. Instand- J uwB

OJ langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmaRnahme |0 NLWKN fir Landesnaturschutzflachen
Daueraufgabe Vertragsnaturschutz O Gemeinden

[J Natura 2000-vertragliche Nutzung
nachrichtlich

X Schutzgebietsverordnung

§ 30 BNatSchG

Partnerschaften fiir Umsetzungen
e Flacheneigentimer/Pachter
o LPV Géttingen/ Okostation

Prioritat Finanzierung
[J 1 = sehr hoch Forderprogramme
[J 2 = hoch KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
3 = mittel 0] kostenneutral
U Landesmittel (P+E), Artenschutz

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
e Teilweise Beeintrachtigungen durch Verbuschung/Sukzession, Eutrophierung, Ruderalisierung.

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maRgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe
auch Karte 8)

Konkretes Ziel der MaBnahme

Gebietsbezogene Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
vgl. Kap. 4.2.1 und Kap. 4.2.2

Konkretes Ziel der MaBnahme
¢ Pflege und Entwicklung artenreicher Sauergras- Binsen- und Staudenrieden (NS)

MaRnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

Vorrangig ist bei diesen Biotopflachen, deren Schutz sich aus dem Netzzusammenhang ergibt, die Vermeidung
von Beeintrachtigungen und Gefahrdungen (Entwasserungen, zu starke Diingung, Umbruch) zu beachten. Auch
sollten die Biotopflachen vor Umbruch und Umwandlung in Ackernutzung bewahrt werden. PflegemaRnahmen,
wie eine gelegentliche Mahd mit Abrdumen nach Bedarf, sind nur erforderlich, wenn sich Gehdlze aus
angrenzenden Geblischen ausbreiten (kein starrer, sondern bedarfsweiser Pflegeturnus).

HINWEIS: Die Daten zu den Sauergras-, Binsen- und Staudenrieden (NS) sowie Landréhrichten (NR)
basieren auf der Basiserfassung von 2007 (ALAND 2009) und wurden wahrend der
Aktualisierungskartierung nicht uberpriift, sondern auftragsgemaR nachrichtlich iibernommen. Daher
kénnen keine flaichenkonkreten Angaben hinsichtlich der Aktualitidt der Bestande und der Plausibilitat der
abgeleiteten MaBnahmen gemacht werden. Dazu bedarf es einer Neukartierung der Bestande und, darauf
aufbauend, einer flachenspezifischen Detailplanung, welche die konkrete Umsetzungsmethodik festlegt.

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschétzung) und zum Zeitplan
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Finanzbedarf

e Ggf. Kosten fir Entbuschungen bzw. Entfernung randlich eindringender Gehdlze oder bei bedarfsweise
notwendiger Pflegemahd. Umfang der Kosten ist abhangig von der eingesetzten Technik und der Art der
Nutzung.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

¢ Flachenspezifische Ausfuhrungsplanung erforderlich, welche die konkrete Umsetzungsmethodik festlegt ist.
e Beratung/Begleitung des Flachennutzers.

e Erfolgskontrollen nach 3 und 6 Jahren nach Umsetzung.

Dokumentation ausgefiihrter MaBRnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen
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5.24 MaRnahmen fur Schmale Windelschnecke (WS)

Flachen- |Klrze

gréRRe lin Ziel

(ha) |Karte ) )
Schmale | TeilmaBnahme WS1: MaBnahmen fiir Habitatflachen der
und Vier- Schmalen und Vierzahnigen Windelschnecke

4,27 WS1 | zahnige
Windel-
schnecke

Verpflichtende MaBnahmen fiir Zu fordernde maRgebliche Natura 2000 - Gebietsbestandteile (siehe

Natura 2000-Gebietsbestandteile auch Karte 4)
notwendige Erhaltungsmalinahme

[J notwendige Wiederherstellungs- Rel. GroRe Pop.groBe | Refer-
mafRnahme wg. Verstoll gegen Art Anh. Il D EHG (SDB) SDB enz
Verschlechterungsverbot Schmale

[ notwendige Wiederherstellungs- Windelschnecke 1 A r 216
mafnahme aus dem Netz- -
zusammenhang (G1.2 C, E) ?//\;ienrsglhsrc]:lr?r?ecke 1 B r 31

. . . Rel. GroRe D: 1 — bis zu 2 % der Population befindet sich im Gebiet
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend EHG (SDB): A: hervorragend; B: gut

0 zusatzliche MaBnahme flir Natura  |pop.GréRe SDB: r: selten, mittlere bis kleine Population (rare)
2000-Gebietsbestandteile

MaRnahmen fiir sonstige Gebiets- |Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

bestandteile e Sonstige § 30-Biotope feuchter und nasser Standorte

O sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maflnahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaRBnahmentrager
OJ kurzfristig [ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB
OJ mittelfristig bis 2030 Pflegemafinahme bzw. Instand- J NLWKN firr Landesnaturschutzflachen
LI langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmaRnahme |Partnerschaften fiir Umsetzungen
Daueraufgabe Vertragsnaturschutz o LPV Géttingen/Biostation
X Natura 2000-vertragliche Nutzung o Eigentimer, Pachter
Prioritat Finanzierung
X 1 = sehr hoch Férderprogramme
[J 2 = hoch [J KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
0O 3 = mittel 0] kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

¢ Ruderalisierung/Unternutzung

e  Geholzaufwuchs

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch
Karte 8)

vgl. Kap. 4.2.2

E: Erhalt des hervorragenden (Schmale Windelschnecke) bzw. des guten (Vierzahnige Windelschnecke)
Erhaltungsgrades

Ziel ist der Erhalt einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population in basenreichen, sickerfeuchten bis -
nassen, unbeschatteten Lebensraumen mit geringem Nahrstoffeintrag, die sich leicht erwdrmen, wie Kalkmoore,
Seggenriede, Biotope mit einer Mischung aus Sumpf- und Feuchtwiesenvegetation, und gelegentlich auch
Roéhrichte, Hochstaudenfluren und Mulm von Erlensumpfwaldern und Weidengebiisch
Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

Ja, Vergrolerung der Habitatflachen der Schmalen und Vierzahnigen Windelschnecke

Konkretes Ziel der MaBRnahme

e Erhalt und Etablierung einer an den Anspriichen der Art angepassten Nutzung.

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Sicherung und Entwicklung von nassen, maRig bis gut nahrstoffversorgten Flachen v. a. im Bereich der
Stockhauser Wiesen mit standorttypischer Vegetation aus Seggenrieden, Binsenrieden, Réhrichten und anderer
gehdlzfreier Sumpfvegetation, vielfach im Komplex mit Feucht- und Nassgriinland, Staudenfluren, Gewassern,
Feuchtgeblischen und Auwaldern. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten, wie Schlanke Segge (Carex
acuta), Ufer-Segge (Carex riparia), Breitblattriger Rohrkolben (Typha latifolia), Blut-Weiderich (Lythrum salicaria)
und Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior) kommen in stabilen Populationen vor

Konkretes Ziel der MaBRnahme

Etablierung einer angepassten Nutzung
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MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

Fiir alle Habitatflachen gilt:

e Beibehalten der aktuellen Extensivweide (kurze intensive Weidegénge mit Nutzungspause oder
durchgangige Beweidung mit geringerer Tierzahl (die Zahl der Weidetiere soll am Beweidungsergebnis
bemessen werden: keine verfilzte Grasnarbe, Liickigkeit der Vegetation, keine Gehdlzsukzession —
andererseits keine grofRflachige Narbenschaden [Schwarzstellen]) keine zeitliche Einschrankung)

e turnusmaBige Gehdlzentnahme

Fiir die Habitatflaichen 139_Ver_ang_04/ 139_Ver_gey_02 sowie 139_Ver_ang_06 gilt auBerdem:

Einbeziehung der sidlichen Schilfflachen in die Rinderbeweidung (vgl. Abb. 5-6)

Abb. 5-6. Lage der Schilfflachen in den Habitatflachen 139_Ver_ang_04/ 139_Ver_gey_02 sowie

139 Ver ang 06 (Einbeziehung dieser in die Beweidung)

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschéatzung) und zum Zeitplan

e Kosten flir Zaunbau fir die Erweiterungsflache (Kosten fir die Ersteinrichtung der Beweidung mit einem
stationaren Festzaun 15,00 Euro/m?2)

e Kosten fur Entbuschung ca. 1 Euro/gm (= 10.000 Euro/ha)

o Kosten flr extensive Beweidung mit Rindern ca. 315€/ha

e Es gelten die aktuellen Fordersatze (AUKM) von Niedersachsen

Zeitplan:

o Keine zeitlichen Einschrankungen

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

e regelmafRige Begehung der Flachen zusammen mit dem Nutzer, um das Beweidungsergebnis zu evaluieren
(um Verbuschungs- und Verbrachungstendenzen rechtzeitig zu erkennen; am Anfang jahrlich, spater mind.
alle 3 Jahre)

e Monitoring Vorkommen und Bestandsentwicklung der Schmalen und Vierzahnigen Windelschnecke (auf allen
derzeit bekannten Habitatflachen bzw. potenziellen Habitatflachen (Suchraum)

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen
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Flachen- Kirzel in )
grofle Karte Ziel . .
(ha) TeilmaBnahme WS2: Geholzaufwuchsentfernung,
Schmale S
086 | ws2 | Windal. Neophytenbekampfung
schnecke
Verpflichtende MaBnahmen |Zu férdernde maRgebliche Natura 2000 -
fir Natura 2000- Gebietsbestandteile (siehe auch Karte 4)

Gebietsbestandteile
X notwendige ErhaltungsmalRnahme
[J notwendige Wiederherstellungs-
Schmale
malRnahme wg. Verstoll gegen Windelschnecke 1 A r 216
Verschlechterungsverbot Rel. GroRe D: 1 — bis zu 2 % der Population befindet sich im Gebiet
[J notwendige Wiederherstellungs- EHG (SDB): A: hervorragend; B: gut
mafRnahme aus dem Netz- Pop.Groélke SDB: r: selten, mittlere bis kleine Population (rare)
zusammenhang (G1.2 C, E)

Art Anh. I Rel. GroBe Pop.groRe

D EHG (SDB) SDB Referenz

Aus EU-Sicht nicht

verpflichtend

0 zusatzliche Maflinahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

MaBRnahmen fiir sonstige Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Gebietsbestandteile
[J sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafinahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitrau Umsetzungsinstrumente MaBnahmentrager

m U Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB

kurzfristig Pflegemalinahme bzw. Instand- [0 NLWKN fir Landesnaturschutzflachen
O mittelfristig bis 2030 setzungs-/ EntwicklungsmafRnahme Partnerschaften fﬁ_y Umsetzungen

O langfristig nach 2030 U Vertragsnaturschutz e LPV Géttingen/Okol. Station

[ Daueraufgabe O Natura 2000-vertragliche Nutzung e Eigentimer, Pachte

Prioritat Finanzierung

[J 1 =sehr hoch 1 Férderprogramme

X 2 = hoch [J KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung

0 3 = mittel [J kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
e Verbuschung

e Neophytendominanz aus Drisigem Springkraut (Impatiens glandulifera) und Riesen-Barenklau (Heracleum
mantegazzianum)

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maRgeblichen Natura 2000-

Gebietsbestandteile (siche auch Karte 8)

vgl. Kap. 4.2.2

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

Ja, VergroRerung der Habitatflachen er Schmalen und Vierzahnigen Windelschnecke

Konkretes Ziel der MaBnahme

e Ziel ist der Erhalt einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population in basenreichen, sickerfeuchten bis
nassen, unbeschatteten Lebensrdumen mit geringem Nahrstoffeintrag, die sich leicht erwarmen, wie
Kalkmoore, Seggenriede, Biotope mit einer Mischung aus Sumpf- und Feuchtwiesenvegetation, und
gelegentlich auch Rohrichte, Hochstaudenfluren und Mulm von Erlensumpfwaldern und Weidengebiisch.

Konkretes Ziel der MaRnahme

e Erhalt lichter, sonnendurchfluteter Habitatstrukturen mit allenfalls lockerem Geholzbestand

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
Konkretes Ziel der MaBnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

Geholzaufwuchsentfernung: im nérdlichen bereich der Habitatflache (Lichtung)

e manuelle Gehdlzentnahme dicht lber der Bodenoberflache und Beseitigung des Geholzschnitts durch
Abtransport, ggfs. Stubben frasen

Neophytenbekampfung:

e 6 bis 8malige Mahd zwischen Mai und August im Abstand von 2 bis 3 Wochen vor der Blite des
Riesenbéarenklaus mit Abtransport und Entsorgung des Mahdgutes

e bei milden Temperaturen im Herbst kann es zu einem nochmaligen Aufwuchs des Riesenbarenklaus
kommen (Prifung!), dann muss ggf. eine nochmalige Mahd erfolgen,
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e die MafRnahmen sind solange durchzufiihren bis der Riesenbarenklau auf der Flache nicht mehr nachweisbar
ist

Im Falle des omniprasenten Drisigen Springkrautes (Impatiens glandulifera) erscheint eine Bekampfung im

Uberschwemmungsgebiet von FlieRgewasser-Mittel- und -Unterlaufen nicht sinnvoll (siehe auch NLWKN 2019)

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan
e Kostenschatzung: Kosten abhangig von der Anzahl der Pflanzen
e Zeitplan: Mai bis August, ggf. September/Oktober.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBRnahmen im Gebiet

MaBRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

o Regelmafige Kontrolle der Ausbreitung des Riesenbarenklaus in den ersten Jahren der Bekdmpfung
zwischen Mai und August 14tagig, dann jahrliche Kontrolle im Fruhjahr flir mind. weitere 5 Jahre

e Monitoring Vorkommen und Bestandsentwicklung der Schmalen und Vierzahnigen Windelschnecke (auf allen
derzeit bekannten Habitatfldchen bzw. potenziellen Habitatflachen (Suchraum).
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Flachen- | Kurzel

grofle in Ziel
(ha) Karte
Schmale | TeilmaBnahme WS3: Ausweisung weiterer Habitatflachen
Und . . . -
467 | WS3 | Vierzannige der Schmalen und Vierzahnigen Windelschnecke
Windel-
schnecke
Verpflichtende MaBRnahmen |Zu férdernde maRgebliche Natura 2000 -
fiir Natura 2000- Gebietsbestandteile (siehe auch Karte 4)
Gebietsbestandteile _ _
O notwendige ErhaltungsmaRnahme || At Anh-1I Rel. gmBe EHG (SDB) P°g‘g';’“e Referenz
[J notwendige Wiederherstellungs- Schmale

maBnahme wg. Verstol gegen Windelschnecke 1 A r 216
Verschlechterungsverbot

notwendige Wiederherstellungs-
mafnahme aus dem Netz-
zusammenhang

Vierzahnige
Windelschnecke L B r 31
Rel. GroRe D: 1 — bis zu 2 % der Population befindet sich im Gebiet

EHG (SDB): A: hervorragend; B: gut

Pop.Grofke SDB: r: selten, mittlere bis kleine Population (rare)

Aus EU-Sicht nicht
verpflichtend

[J zuséatzliche Malinahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

MaBnahmen fiir sonstige Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Gebietsbestandteile e Sonstige § 30-Biotope feuchter und nasser Standorte
[J sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafinahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitrau |Umsetzungsinstrumente MaRnahmentrager

m [0 Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB

kurzfristig Pflegemalinahme bzw. Instand- I NLWKN fur Landesnaturschutzflachen
O mittelfristig bis 2030 setzungs-/ EntwicklungsmalRnahme Partnerschaften fii_r Umsetzungen

O langfristig nach 2030 J Vertragsnaturschutz e LPV Gottingen/Okol. Station

00 Daueraufgabe 00 Natura 2000-vertragliche Nutzung

Prioritat Finanzierung

J 1 = sehr hoch 1 Férderprogramme

2 = hoch [J KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung

O 3 = mittel 0] kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maRgeblichen Natura 2000-

Gebietsbestandteile (siehe auch Karte 8)

vgl. Kap. 4.2.1 und Kap. 4.2.2

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

Ja, Vergroferung der Habitatflachen der Schmalen und Vierzahnigen Windelschnecke

Konkretes Ziel der MaRnahme

¢ Ziel ist der Erhalt einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population in basenreichen, sickerfeuchten bis
nassen, unbeschatteten Lebensrdumen mit geringem Nahrstoffeintrag, die sich leicht erwarmen, wie
Kalkmoore, Seggenriede, Biotope mit einer Mischung aus Sumpf- und Feuchtwiesenvegetation, und
gelegentlich auch Réhrichte, Hochstaudenfluren und Mulm von Erlensumpfwaldern und Weidengebisch.

Konkretes Ziel der MaBRnahme

o |dentifikation weiterer Habitatflachen flir die Schmale und Vierzédhnige Windelschnecke

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

Kor;.lgretes Ziel der MaBRnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

Entlang der Retlake, im Nahbereich des Seeangers, der Komplex der Schweckhauser Wiesen (Prasenznachweis
2020 [schriftl. Mitteilung, LPV Géttingen]) sowie die Feuchtgrinlander und Seggenriede in der Suhleniederung
unterhalb der Trudelshdauser Mihle sind mehrere Erwartungsflaichen fir die Schmale und Vierzahnige
Windelschnecke vorhanden. Auf diesen Flachen missen Erfassungen zum Nachweis beider Arten stattfinden.
Sollten Nachweise erbracht werden, muss eine Abgrenzung der Habitatflache und eine Bewertung des EHG
erfolgen. Nur eine sichere Datengrundlage emrmdglicht die Planung konkreter und geeigneter Malknahmen fiir die

223




Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Seeanger, Retlake, Suhletal®

Erhaltung der Art im PG. Anschliefend ist eine konkrete MaRnahmenplanung auf den jeweiligen Flachen
notwendig.
weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan

o Kostenschatzung: Kosten abhangig von den Nachweisen und Anzahl der jeweils neu abgegrenzten
Habitatflachen

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

e Monitoring Vorkommen und Bestandsentwicklung der Schmalen und Vierzahnigen Windelschnecke auf allen
Habitatflachen bzw. potenziellen Habitatflachen (Suchraum)
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5.2.5 MaRnahmen fur Griunland (GL)

Flachen- |Kirze
groBe | lin Ziel TeilmaBnahme G1: Pflege von Pfeifengraswiesen (LRT
(ha) | Karte 6410)
0,2 G1 6410
Verpflichtende MaBnahmen fiir Zu fordernde maRgebliche Natura 2000 - Gebietsbestandteile (siehe
Natura 2000-Gebietsbestandteile auch Karte 3)
notwendige Erhaltungsmafinahme
[ notwendige Wiederherstellungs- Rep. | Fliche Fla- EHG | A/B/IC* | Flich EH AB/C*
mafnahme wg. VerstoR gegen LRT SDB | SDB che akt akt.! e Ref G Ref
Verschlechterungsverbot akt. ) ) " | Ref. :
O] notwendige Wiederherstellungs- 6410| B 0,4 0,2 B -/-1100 0,4 B | -/100/-
malnahme aus dem Netz- ' Prozentuale Flachenanteile im Erhaltungsgrad A, B und C.
zusammenhang EHG: A: hervorragend; B: gut; C: mittel bis schlecht
Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
[J zuséatzliche Malnahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile
MaRBnahmen fiir sonstige Gebiets- |Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile
bestandteile
[J sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafRnahmen (nicht Natura 2000)
Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaRnahmentrager
LI kurzfristig L1 Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB
LI mittelfristig bis 2030 Pflegemalinahme bzw. Instand- L1 NLWKN fur Landesnaturschutzflachen
OJ langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmaRnahme |Partnerschaften fiir Umsetzungen
X Daueraufgabe Vertragsnaturschutz o LPV Géttingen/Okol. Station
Natura 2000-vertragliche Nutzung o Eigentimer, Pachter
Prioritat Finanzierung
1 =sehr hoch Foérderprogramme
[ 2 = hoch [J KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
O 3 = mittel U] kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
e Stellenweise Vergrasung/Verfilzung
e Ungunstiger Wasserhaushalt

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch

Karte 8)

vgl. Kap. 4.2.1

e E: Erhaltung des guten Erhaltungsgrades

e Erhaltung der artenreichen Pfeifengraswiese auf den Schweckhauser Wiesen auf stickstoffarmen,
basenreichen oder maRig basenarmen, feuchten bis nassen Standorten,

o die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten wie Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior),
Kimmelbléttrige Silge (Selinum carvifolia), Stumpfblitige Binse (Juncus subnodulosus), Natternzunge
(Ophioglossum vulgatum), Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis), Bach-Nelkenwurz (Geum
rivale), Kleiner Baldrian (Valeriana dioica) und Teufelsabbiss (Succisa pratensis) kommen in stabilen
Populationen vor

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

e  Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang und FlachenvergréRerung notwendig

Konkretes Ziel der MaRnahme

e Beibehaltung bzw. Etablierung einer an den LRT 6410 angepassten Nutzung bzw. Pflege

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
Konkretes Ziel der MaBnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

e zweischirige Mahd mit Abtransport des Mahdgutes

e Erstnutzung: ca. Mitte Juli, nach Hauptbllte der Kennarten, vor allem: Breitblattriges Knabenkraut
(Dactylorhiza majalis)

e Zweitnutzung: ca. Mitte September bis Oktober (nach Hauptbliite der Kennarten, vor allem Teufelsabbiss
(Succisa pratensis)

e Hoch angesetzte Schnitthéhe (10 cm) zur Schonung von Kleinorganismen,
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e Abrdumen der Flache nach kurzzeitigem Abtrocknen des Mahgutes

¢ vollstandiger Verzicht auf den Einsatz von Diingern und von Pflanzenschutzmitteln,
e kein Einsatz von schweren Maschinen,

e kein Umbruch der Flache und Ansaen

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan
Kostenschatzung:
e Pflegemahd: (Kostenschatzungen aus KIRMER et al. 2012):
- Handmahd mit Freischneider (Motorsense), 1 Schnitt, Arbeitshéhe 10 cm: ab 650 — 850 €/ha,
- Mit Einachsmotorm&her mit Zwillingsbereifung ab einer Hangneigung von 25 % oder schlechter
Befahrbarkeit: ab 130 — 200 €/ha,
- Mahd mit Kreiselmahwerk: 60 — 100 €/ha.
e Es gelten die aktuellen Fordersatze (AUKM) von Niedersachsen
Zeitpunkte: sieche MalRnahmenbeschreibung

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
e Monitoring der Vegetationsentwicklung

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen
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Flachen- |Kirze . .
gréRe | lin Ziel TeilmaBnahme G2: Erstinstandsetzende MaBRnahmen zur

(ha) |Karte Entwicklung von Pfeifengraswiesen (LRT 6410)
0,13 G2 6410
Verpflichtende MaBnahmen fiir Zu fordernde maRgebliche Natura 2000 - Gebietsbestandteile (siehe

Natura 2000-Gebietsbestandteile auch Karte 3)
[J notwendige ErhaltungsmalRnahme

X notwendige Wiederherstellungs- " Fla- * . EH "
maflnahme wg. VerstoR gegen LRT l;erB Flsas:ge che IittG Aﬁﬁ : I;Z? G AIRBJfC
Verschlechterungsverbot akt. ) ) " | Ref. )

[J notwendige Wiederherstellungs- 6410 B 0,4 0,2 B /<1100 0,42 B | -/100/-
maflnahme aus dem Netz- " Prozentuale Flichenanteile im Erhaltungsgrad A, B und C.
zusammenhang EHG: A: hervorragend; B: gut; C: mittel bis schlecht

20,07 ha der Flache ist keine tatsachliche Verschlechterung, Differenz

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend ergibt sich aufgrund der Geometrieanpassung an das Luftbild,

[J zusétzliche MaBnahme fiir Natura | FlachenvergréRerungen im PG sind standértlich nicht méglich
2000-Gebietsbestandteile

MaRnahmen fiir sonstige Gebiets- Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

bestandteile e Sonstige § 30-Biotope feuchter und nasser Standorte

[J sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafRnahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaRBnahmentrager
kurzfristig [ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB
LI mittelfristig bis 2030 Pflegemalinahme bzw. Instand- L NLWKN fur Landesnaturschutzflachen
LI langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmaRnahme |Partnerschaften fiir Umsetzungen
O Daueraufgabe UJ Vertragsnaturschutz e LPV Goéttingen/Biostation
Natura 2000-vertragliche Nutzung o Eigentimer, Pachter
Prioritat Finanzierung
[J 1 = sehr hoch Férderprogramme
X 2 = hoch [J KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
0O 3 = mittel 0] kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

e Vergrasung/Verfilzung

e Dominanzbestand Landrdhricht

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch

Karte 8)

vgl. Kap. 4.2.1

e Wiederherstellung des LRT 6410 aufgrund des Verschlechterungsverbotes

e Wiederherstellung einer artenreichen Wiese mit charakteristischen Tier- und Pflanzenarten wie Schmale
Windelschnecke (Vertigo angustior) (Vorkommen muss geprift werden!), Kimmelblattrige Silge (Selinum
carvifolia), Stumpfblitige Binse (Juncus subnodulosus), Natternzunge (Ophioglossum vulgatum),
Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis), Bach-Nelkenwurz (Geum rivale), Kleiner Baldrian
(Valeriana dioica) und Teufelsabbiss (Succisa pratensis), die in stabilen Populationen vorkommen

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

e Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang und Flachenvergréerung notwendig

Konkretes Ziel der MaRnahme

o FEtablierung einer an den LRT 6410 angepassten Nutzung bzw. Pflege zur Wiedeherstellung des LRT 6410

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
Konkretes Ziel der MaRnahme

MaRBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

Ersteinrichtung:

¢ Ersteinrichtung: Zurtickdrangen des Schilfbestandes durch dreischirige Mahd (1. Schnitt:, Mai/Juni, 2. Schnitt:
Juli, 3. Schnitt: ab September/Oktober)

¢ Ausrechen des Streufilzes

Dauerpflege:

e zweischirige Mahd mit Abtransport des Mahdgutes

¢ Erstnutzung: Mitte Juli, nach Hauptbliite der Kennarten, vor allem: Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza
majalis)

e Zweitnutzung: Mitte September oder ab Oktober (nach Hauptbliite der Kennarten, vor allem Teufelsabbiss
(Succisa pratensis)

e Hoch angesetzte Schnitthéhe (10 cm) zur Schonung von Kleinorganismen
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e Abrdumen der Flache nach kurzzeitigem Abtrocknen des Mahgutes

¢ vollstandiger Verzicht auf den Einsatz von Diingern und von Pflanzenschutzmitteln,
e kein Einsatz von schweren Maschinen,

e kein Umbruch der Flache und Ansaen

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschéatzung) und zum Zeitplan
Kostenschatzung:
e Pflegemahd: (Kostenschatzungen aus KIRMER et al. 2012):
- Handmahd mit Freischneider (Motorsense), 1 Schnitt, Arbeitshéhe 10 cm: ab 650 — 850 €/ha,
- Mit Einachsmotorm&her mit Zwillingsbereifung ab einer Hangneigung von 25 % oder schlechter
Befahrbarkeit: ab 130 — 200 €/ha,
- Mahd mit Kreiselmahwerk: 60 — 100 €/ha.
o Es gelten die aktuellen Férdersatze (AUKM) von Niedersachsen
Zeitplan: Mahdzeitpunkte beachten, siehe MalRnhahmenbeschreibung.

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

¢ Mindestens jahrliche Begehung der Flachen zur Erfolgskontrolle der MaRnahmen und Kontrolle der
Vegetationsentwicklung

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen
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Flachen- | Klrze . .
gréRe | lin Ziel TeilmaBnahme G3: Nutzung von Flachland-Mahwiesen
(ha) | Karte (LRT 6510)
1,4 G3 6510
Verpflichtende MaBnahmen fiir Zu fordernde maRgebliche Natura 2000 - Gebietsbestandteile (siehe

Natura 2000-Gebietsbestandteile auch Karte 3)
X notwendige ErhaltungsmalRnahme

[J notwendige Wiederherstellungs- " Flac . EH
Rep. | Flach EH B/C* | Flach B/C*
mafnahme wg. VerstoR gegen LRT SerB sal:t):Be he aktG A;kﬁ e ;Zf G AIReIfC
Verschlechterungsverbot akt. ’ ) " | Ref. ’
[J notwendige Wiederherstellungs- 6510 | C 12 | 1,4 | B | /100~ | 14 | C |-/20/80
mafnahme aus dem Netz- " Prozentuale Flachenanteile im Erhaltungsgrad A, B und C.
zusammenhang (G1.2 C, E) EHG: A: hervorragend; B: gut; C: mittel bis schlecht

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
[ zusatzliche MaRnahme flir Natura
2000-Gebietsbestandteile

MaRnahmen fiir sonstige Gebiets- |Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

bestandteile

[J sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafRnahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaRBnahmentrager
OJ kurzfristig [ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB
LI mittelfristig bis 2030 Pflegemalinahme bzw. Instand- L NLWKN fur Landesnaturschutzflachen
LI langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmaRnahme |Partnerschaften fiir Umsetzungen
Daueraufgabe Vertragsnaturschutz e LPV Géttingen/Okol. Station
Natura 2000-vertragliche Nutzung o Eigentimer, Pachter
Prioritat Finanzierung
X 1 = sehr hoch Férderprogramme
[J 2 = hoch [J KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
0O 3 = mittel 0] kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
e Teilweise Ruderalisierung/Unternutzung
e Nahrstoffeintrag

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maRgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch

Karte 8)

vgl. Kap. 4.2.1

e Erhaltung des guinstigen Erhaltungsgrades

e Wiederherstellung artenreicher, nicht oder wenig gediingter, vorwiegend geméahter Wiesen bzw. vereinzelt
wiesenartiger Extensivweiden auf von Natur aus maRig feuchten bis maRig trockenen Standorten mit
naturlichem Relief in landschaftstypischer Standortabfolge, vielfach im Komplex mit Feuchtgriinland sowie
landschaftstypischen Gehdlzen,

e Erreichen einer stabilen Artenzusammensetzung charakteristischer Pflanzenarten wie Wiesen-
Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis), Ruchgras (Anthoxanthum odoratum), Wiesen-Schaumkraut
(Cardamine pratensis), Wiesen-Platterbse (Lathyrus pratensis), Spitzwegerich (Plantago lanceolata),
Scharfer Hahnenful (Ranunculus acris), Kuckucks-Lichtnelke (Silene flos-cuculi), Rotklee (Trifolium
pratense).

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

¢ Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang nicht erforderlich, aber FlachenvergréRerung
und Reduzierung des C-Anteils auf < 20 % anzustreben (Flachenvergréfierung falls mdglich)

Konkretes Ziel der MaBnahme

o FEtablierung einer an den LRT 6510 angepassten Nutzung.

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
Konkretes Ziel der MaBnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

Die vorgeschlagenen MalRnahmen haben die langfristige Erhaltung der Mageren Flachland-Mahwiesen zum Ziel.

Als Optimalvariante wird eine zweischirige Mahd empfohlen, optional ist auch eine Nutzung als Mahweide

maoglich.

Vorgehensweise

Optimalvariante: Zweischiirige Mahd

e  Erstnutzungstermin Ende Mai/Anfang Juni, zwischen dem Ahrenschieben und dem Beginn der Bliite der
bestandsbildenden Graser
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e Zweite Nutzung friihestens 8, besser 10-12 Wochen nach der Erstnutzung

e Hoch angesetzte Schnitthdhe (10 cm) zur Schonung von Kleinorganismen, Mahd mdéglichst von innen nach
auen oder von einer zur anderen Seite

e Abrdumen der Flache nach kurzzeitigem Abtrocknen des Mahgutes

e Eine Dingung erst nach dem ersten Schnitt, max. entzugsausgleichend mit max. 60 kg Stickstoff pro ha und
Jahr, keine organische Diingung (ausgenommen ist Festmist)

e zweimalige Mahd pro Jahr, in sehr aufwuchsstarken Jahren auch dreischiirig

e Kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln

e Bei bekanntem Wiesenbritervorkommen (z. B. Braunkehichen): Belassen von breiten Randstreifen (ca. 5m
breit) entlang von Parzellengrenzen, Zaunen oder Grabenrandern.

Optionalvariante: Mdhweide

e Erstnutzung Mahd (klassischer Heuschnitt), anschlieend Nachbeweidung (keine Pferde) nach der 1. Mahd
ohne Zufitterung

e Keine Nutzung ausschlieBlich als Standweide, bei Nachbeweidung kurze Standzeit mit hoher Besatzdichte
(kurzzeitige Portionsbeweidung)

e  Nutzungstermine siehe Mahd

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan
Kostenschatzung:

e Kosten einer zweischiirigen Mahd mit Heugewinnung ca. 400 Euro/ha/a

o Kosten fur Mahweide abhangig von der Art der Beweidung und der Tierart, ca. 400 Euro/ha/a
Es gelten die aktuellen Férdersatze (AUKM) von Niedersachsen.

Zeitplan: Mahdzeitpunkte beachten, siehe MalRnahmenbeschreibung

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
e Monitoring der Vegetationsentwicklung
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Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen

Flachen| Kirze _ TeilmaBnahme G4: Erstinstandsetzende MaRnahmen fiir
'%Loan;e aan |2 Entwicklungsflichen von Flachland-Mihwiesen (LRT
045 | G4 6510 6510)

Verpflichtende MaBnahmen fiir Zu fordernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe

Natura 2000-Gebietsbestandteile auch Karte 3)
[ notwendige Erhaltungsmaflinahme

[J notwendige Wiederherstellungs- LRT | Rep. | Flache | Fla- | EHG | A/B/C* | Flach | EH | A/B/C*
maRnahme wg. Verstoll gegen SDB | SDB | che | akt. akt.! eRef. | G Ref.
Verschlechterungsverbot akt. Ref.

[ notwendige Wiederherstellungs- 6510 |C 1,2 14 |B -/100/- 1,4 C |-/20/80

mafnahme aus dem Netz- " Prozentuale Flachenanteile im Erhaltungsgrad A, B und C.
zusammenhang (G1.2 C, E) EHG: A: hervorragend; B: gut; C: mittel bis schlecht

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
zusatzliche MalRnahme fir Natura
2000-Gebietsbestandteile

MaBnahmen fiir sonstige Gebiets- |Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

bestandteile e Sonstige § 30-Biotope

O sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafRnahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBRnahmentrager
kurzfristig U Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB
OJ mittelfristig bis 2030 Pflegemafinahme bzw. Instand- J NLWKN fir Landesnaturschutzflachen
OJ langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmaRnahme |Partnerschaften fiir Umsetzungen
O Daueraufgabe Vertragsnaturschutz o LPV Géttingen/Okol. Station
X Natura 2000-vertragliche Nutzung o Eigentimer, Pachter
Prioritat Finanzierung
[0 1 = sehr hoch U] Foérderprogramme
2 =hoch [J KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
0 3 = mittel [J kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
¢ Ruderalisierung/Unternutzung
e Nahrstoffeintrag

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch

Karte 8)

vgl. Kap. 4.2.1

e Entwicklung des LRT 6510/Flachenvergrofierung

e Wiederherstellung artenreicher, nicht oder wenig gediingter, vorwiegend gemahter Wiesen bzw. vereinzelt
wiesenartiger Extensivweiden auf von Natur aus maRig feuchten bis maRig trockenen Standorten mit
naturlichem Relief in landschaftstypischer Standortabfolge, vielfach im Komplex mit Feuchtgriinland sowie
landschaftstypischen Gehdlzen,

e Erreichen einer stabilen Artenzusammensetzung charakteristischer Pflanzenarten wie Wiesen-
Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis), Ruchgras (Anthoxanthum odoratum), Wiesen-Schaumkraut
(Cardamine pratensis), Wiesen-Platterbse (Lathyrus pratensis), Spitzwegerich (Plantago lanceolata),
Scharfer Hahnenfu® (Ranunculus acris), Kuckucks-Lichtnelke (Silene flos-cuculi), Rotklee (Trifolium
pratense).

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

o Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang nicht erforderlich, aber FlachenvergréfRerung

und Reduzierung des C-Anteils auf < 20 % anzustreben (Flachenvergréferung falls moglich)

Konkretes Ziel der MaRnahme

e FEtablierung einer an den LRT 6510 angepassten Nutzung bzw. Pflege

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
Konkretes Ziel der MaBnahme

MaRBnahmenbeschreibung

Ersteinrichtung:

e Aushagerung durch dreischirige Mahd Erstnutzungstermin bis etwa Ende Mai / Mitte Juni, Zweitnutzung 8
Wochen nach der Erstnutzung, 3. Schnitt im September bei gleichzeitig stark reduzierter, besser
Ubergangsweise komplett ausgesetzter Diingung
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Dauerpflege:
Als Optimalvariante wird eine zweischirige Mahd empfohlen, optional ist auch eine Nutzung als Mahweide

moglich.

Optimalvariante: Zweischiirige Mahd

e  Erstnutzungstermin Ende Mai/Anfang Juni, zwischen dem Ahrenschieben und dem Beginn der Bliite der
bestandsbildenden Graser

e Zweite Nutzung frihestens 8, besser 10-12 Wochen nach der Erstnutzung

e Hoch angesetzte Schnitthéhe (10 cm) zur Schonung von Kleinorganismen, Mahd mdéglichst von innen nach
aufen oder von einer zur anderen Seite

e  Abraumen der Flache nach kurzzeitigem Abtrocknen des Mahgutes

e Eine Dingung erst nach dem ersten Schnitt, max. entzugsausgleichend mit max. 60 kg Stickstoff pro ha und
Jahr, keine organische Diingung (ausgenommen ist Festmist)

e zweimalige Mahd pro Jahr, in sehr aufwuchsstarken Jahren auch dreischurig
kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln

e bei bekanntem Wiesenbritervorkommen (z. B. Braunkehichen): Belassen von breiten Randstreifen (ca. 5 m
breit) entlang von Parzellengrenzen, Zaunen oder Grabenrandern.

Optionalvariante: Mdhweide

e Erstnutzung Mahd (klassischer Heuschnitt), anschlieRend Nachbeweidung (keine Pferde) nach der 1. Mahd
ohne Zufitterung

e Keine Nutzung ausschlieBlich als Standweide, bei Nachbeweidung kurze Standzeit mit hoher Besatzdichte
(kurzzeitige Portionsbeweidung)

e Nutzungstermine siehe Mahd

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschiatzung) und zum Zeitplan
Kostenschatzung:

o Kosten flr eine dreischiirige Mahd mit Heugewinnung ca. 500 Euro/ha

o Kosten einer zweischirigen Mahd mit Heugewinnung ca. 400 Euro/ha/a

¢ Kosten flir Mahweide abhangig von der Art der Beweidung und der Tierart, ca. 400 Euro/ha/a
e Es gelten die aktuellen Férdersatze (AUKM) von Niedersachsen.

Zeitplan: Mahdzeitpunkte beachten, siehe MalRnahmenbeschreibung

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
o Monitoring der Vegetationsentwicklung

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen

Anmerkungen
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Flachen- | Klrzel in Ziel
6Re | Kart . .
g(rr?a)e e TeilmaBnahme G5: Pflege/Nutzung von seggen-, binsen-
oder hochstaudenreichen Nasswiesen (GN)
36,43 | G5 GN

Verpflichtende MaBnahmen fiir |Zu férdernde maRgebliche Natura 2000-Gebietsbestandteile

Natura 2000-Gebietsbestandteile |(siehe auch Karte 2)

[J notwendige ErhaltungsmalRnahme

[J notwendige Wiederherstellungs-
maflnahme wg. Verstol3 gegen
Verschlechterungsverbot

[J notwendige Wiederherstellungs-
mafnahme aus dem Netz-
zusammenhang

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
[J zuséatzliche Malinahme fir
Natura 2000-Gebietsbestandteile

MaRnahmen fiir sonstige Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Gebietsbestandteile * Seggen-, binsen- oder hochstaudenreichen Nasswiesen (GN)

sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafinahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum |Umsetzungsinstrumente MaRnahmentrager

O kurzfristig [0 Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB

O mittelfristig bis 2030 [0 Pflegemalinahme bzw. Instand- 0 uwB

LI langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmaRRnahme |0 NLWKN flr Landesnaturschutzflachen
Daueraufgabe Vertragsnaturschutz O Gemeinden

[J Natura 2000-vertragliche Nutzung
nachrichtlich
Schutzgebietsverordnung

X § 30 BNatSchG

Partnerschaften fiir Umsetzungen
e Flacheneigentimer/Pachter
e LPV Géttingen/ Okostation

Prioritat Finanzierung
J 1 = sehr hoch Forderprogramme
[ 2 = hoch KompensationsmaRRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
X 3 = mittel 0] kostenneutral
[J Landesmittel (P+E), Artenschutz

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
e Beeintrachtigung grotenteils unbekannt, da tbernommenen Daten stark defizitéar und veraltet
¢ Ansonsten Beeintrachtigungen stellenweise durch:

- zu geringe oder zu intensive Nutzung,

- Entwasserung,

- mangelnde Pflege,

- Vergrasung/Verfilzung,

- Ruderalisierung,

- Trittschaden,

- Nabhrstoffeintrage.

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe
auch Karte 8)
Konkretes Ziel der MaRnahme

Gebietsbezogene Schutz- und Entwicklungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
vgl. Kap. 4.2.2

Konkretes Ziel der MaBnahme
* Pflege seggen-, binsen- oder hochstaudenreichen Nasswiesen (GN)

MaRnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

Die vorgeschlagene MalRnahme hat die langfristige Erhaltung der Feucht- und Nasswiesen zum Ziel. Moglich sind
sowohl Mahd als auch Beweidung. Je nasser die Standorte sind, umso eher kommt nur eine Nutzung bzw. Pflege
als Mahwiese in Betracht, ggf. kombiniert mit einer Beweidung im Spatsommer.

HINWEIS: Die Daten zu den Nasswiesen (GN) basieren auf der Basiserfassung von 2007 (ALAND 2009) und
wurden wahrend der Aktualisierungskartierung nicht iiberpriift, sondern auftragsgemaR nachrichtlich
tibernommen. Daher kénnen keine flaichenkonkreten Angaben hinsichtlich der Aktualitat der Bestande und
der Plausibilitit der abgeleiteten MaBnahmen gemacht werden. Dazu bedarf es einer Neukartierung der
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Bestinde und, darauf aufbauend, einer flachenspezifischen Detailplanung, welche die konkrete
Umsetzungsmethodik festlegt.

Variante1: Zweischiirige Mahd

e Spate Pflegemahd, frihestens Ende Juni, ggf. erst Mitte Juli (muss im Ergebnis einer nochmaligen
Flachenbegehung und -inventur entschieden werden),

e Zweite Nutzung friihestens 10 — 12 Wochen nach der Erstnutzung, ggf. auch nur ein Durchgang im Jabhr,

e Hoch angesetzte Schnitthdhe (10 cm) zur Schonung von Kleinorganismen, Mahd mdglichst von innen nach
auflen oder von einer zur anderen Seite,

e Abrdumen der Flache nach kurzzeitigem Abtrocknen des Mahgutes,

e Eine Dingung erst nach dem ersten Schnitt, max. entzugsausgleichend mit max. 20 — 30 kg Stickstoff pro ha
und Jahr, keine organische Diingung (ausgenommen ist Festmist),

e zweimalige Mahd pro Jahr, in sehr aufwuchsstarken Jahren auch dreischurig

e Kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln,

e Bei bekanntem Wiesenbriutervorkommen: Belassen von breiten Randstreifen (ca. 5 m breit) entlang von
Parzellengrenzen, Zaunen oder Grabenrandern bzw. Einrichtung von temporaren Nestschutzzonen (ein
entsprechendes begleitendes Wiesenbruter-Monitoring wird vorausgesetzt).

Variante 2: Mdahweide
Erstnutzung Mahd (klassischer Heuschnitt), anschlieRend Nachbeweidung (keine Pferde) nach der 2. Mahd ohne
Zufitterung ab 1.10.

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschiatzung) und zum Zeitplan
Finanzbedarf

o Es gelten die aktuellen Fordersatze (AUKM) von Niedersachsen.

e Zeitpunkte: Mahd- und Beweidungszeitpunkte siehe MaRnahmenbeschreibung

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

e Flachenspezifische Ausflihrungsplanung erforderlich, welche die konkrete Umsetzungsmethodik festlegt.
e Beratung/Begleitung des Flachennutzers.

e Erfolgskontrollen nach 3 und 6 Jahren nach Umsetzung.

Dokumentation ausgefiihrter MaBnahmen und Erfolgskontrollen
e Erfolgskontrollen nach 3 und 6 Jahren nach Umsetzung.

Anmerkungen
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5.2.6 MaRnahmen fur Auenwalder mit Erle, Esche und Weide (W)

Flachen- |Kirze . .
gréRe | lin Ziel TeilmaBnahme W1: Fortsetzung des Nutzungsverzichtes

(ha) |Karte (LRT 91E0%)
10,6' | W1 | 91E0*
Verpflichtende MaBnahmen fiir Zu fordernde maRgebliche Natura 2000 - Gebietsbestandteile (siehe

Natura 2000-Gebietsbestandteile auch Karte 3)
X notwendige ErhaltungsmalRnahme

O notwendige Wiederherstellungs- Fla- | Fla- * | Epz *
mafnahme wg. VerstoR gegen LRT gg% che | che EaEtG AaIEtIC; F:::le i‘:fe AIRBéfC
Verschlechterungsverbot SDB | akt. ’ : : : :

O notwendige Wiederherstellungs- 91E0* | B 0,2 | 5,91 B | -/5/95 59 B | -/100/-

mafnahme aus dem Netz- ' Prozentuale Flachenanteile im Erhaltungsgrad A, B und C.
zusammenhang (G1.2 C, E) EHG: A: hervorragend; B: gut; C: mittel bis schlecht

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
[ zusatzliche MaRnahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

MaBnahmen fiir sonstige Gebiets- |Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

bestandteile

[J sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafRnahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaRBnahmentrager
OJ kurzfristig [ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB
LI mittelfristig bis 2030 L1 Pflegemalinahme bzw. Instand- LI NLWKN fur Landesnaturschutzflachen
LI langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmaRRnahme |Partnerschaften fiir Umsetzungen
Daueraufgabe UJ Vertragsnaturschutz e LPV Géttingen/Okol. Stationn
X Natura 2000-vertragliche Nutzung o Eigentimer, Pachter
Prioritat Finanzierung
[J 1 = sehr hoch [J Forderprogramme
X 2 = hoch [J KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
0O 3 = mittel 0] kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

¢ Ausbreitung von Neophyten

e Mangel an oder ibermafige Entnahme von Alt- und Totholz
¢ Sonstige Miillablagerungen (teilweise)

e Freizeitnutzung (teilweise)

e Tritt- und Wihlschaden (teilweise)

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch

Karte 8)

e Erhaltung der GréRRe des aktuellen Vorkommens im aktuellen EHG und Entwicklung der LRT-
Entwicklungsflache

e Erhalt des LRT 91E0* als naturnaher, strukturreicher feuchter bis nasser Erlen- und Eschen-Auwwald
verschiedenster Auspragungen an Bachen mit natiirlichem Relief und intakter Bodenstruktur. Dieser Wald
weist verschiedene Entwicklungsphasen in mosaikartiger Verzahnung sowie einen naturnahen
Wasserhaushalt mit periodischen Uberflutungen auf und sind aus lebensraumtypischen, weitgehend
autochthonen Baumarten, wie Schwarzerle (Alnus glutinosa), Esche (Fraxinus excelsior), Stieleiche (Quercus
robur) und Hohe Weide (Salix x rubens), zusammengesetzt. Ein hoher Alt- und Totholzanteil, Héhlen- und
sonstige Habitatbdume sowie spezifische auentypische Habitatstrukturen, wie Flutrinnen, Timpel, feuchte
Senken und Verlichtungen, sind von besonderer Bedeutung fir die Artenvielfalt. Die charakteristischen Tier-
und Pflanzenarten, wie z.B. Hasel (Corylus avellana) in der Strauchschicht und Bitteres Schaumkraut
(Cardamine amara), Riesen-Schwingel (Festuca gigantea), Gewohnliche Pestwurz (Petasites hybridus),
Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea) und Hain-Sternmiere (Stellaria nemorum) in der Krautschicht kommen
in stabilen Populationen vor

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

¢ Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang nicht erforderlich, aber FlachenvergréRerung

anzustreben
Konkretes Ziel der MaBnahme
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¢ Die MalRnahme dient der natirlichen Entwicklung von naturnahen Waldgesellschaften und damit der Erhaltung
oder Wiederherstellung eines guinstigen Erhaltungsgrades von Waldlebensraumtypen. Insbesondere in Wald-
Lebensraumtypen auf Sonderstandorten sollte moglichst keine forstwirtschaftliche Nutzung erfolgen

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
Konkretes Ziel der MaBnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

Eine forstwirtschaftliche Nutzung ist an diesen Sonderstandorten ist aktuell nicht vorhanden. Durch die
Fortsetzung des Nutzungsverzichts wird die zyklische und mosaikartige Entwicklung fortgesetzt, wodurch sich
die Strukturvielfalt und Biodiversitat erhéhen. Der Altholzanteil soll bei mindestens 20 % liegen. Erhaltung von
mindestens 3 lebenden HabitatbAumen und mindestens zwei Stdamme starkem, liegendem oder stehendem
Totholz pro Hektar.

Definition Habitatbaum (MU 2015):

Lebende Altholzbdume mit Baumhéhlen, Horstbdume, Kopfbaume, breitkronige Hutebdume, mehrstammige Baume, Baume mit
erkennbaren Faulstellen und Mulmhdéhlen, sich I6sender Rinde, Pilzkonsolen, abgebrochenen Kronen oder Kronen, die zu mehr
als einem Drittel abgestorben sind, sowie Uraltbdume, die aufgrund ihres hohen Alters oder ihrer groRen Dimensionen mit hoher
Wabhrscheinlichkeit bereits holzentwertende Faulen aufweisen.

Als Habitatbdume im Sinne der Schwellenwerte sollen i. d. R. nur typische Baumarten des LRT gewertet werden, nicht z. B.
standortfremde Nadelbdume in Laubwald-LRT (die Erhaltung von Horst- und Hohlenbaumen, die nicht zum typischen Inventar
des LRT gehdren, ist aus Griinden des Artenschutzes unabhangig vom Erhaltungsgrad des LRT zu sehen)

Definition Altholz (MU 2015):

Bestand, dessen Baume regelmaRig einen Brusthdhendurchmesser von mindestens 50 cm und/oder ein Alter von mehr als
100 Jahren aufweisen. Bei Laubholz mit niedriger Umtriebszeit wie Erle und Birke liegt die entsprechende Untergrenze fiir den
Brusthéhendurchmesser bei 30 cm und fiir das Alter bei 60 Jahren.

Definition starkes Totholz (MU 2015):

Abgestorbene, stehende oder liegende Baume oder Teile von Baumen mit einem Mindestdurchmesser von 50 cm. Fur die
Mindestanforderungen gezahlt werden Sticke ab 3 m Lange.

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschidtzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
e Monitoring der Vegetationsentwicklung

"In die Bilanz ist jeweils die Gesamtflache des MaRnahmepolygons angegeben.
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5.2.7 MaRBnahmen fiir Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie sowie
sonstige Vogelarten mit Bedeutung innerhalb des
Plangebietes (V)

Flachen- |Kirze |Ziel
grofle lin .
(ha) | Karte TeilmaBnahme V1: Erhalt und Forderung von
Rot- und Horstbaumen fiir Rot- und Schwarzmilan
98,18 V1 |Schwarz-
milan
Verpflichtende MaBnahmen fiir Zu férdernde maRgebliche Natura 2000 - Gebietsbestandteile (siehe

Natura 2000-Gebietsbestandteile auch Karte 5)
notwendige Erhaltungsmafinahme

[ notwendige Wiederherstellungs- Vogelart Status | Pop.groBe EHG Refferenz- | Referenz
mafinahme wg. Verstol} gegen SDB akt. aktuell | population EHG
Verschlechterungsverbot )

I notwendige Wiederherstellungs- Rotmilan n ) B 21 B
mafinahme aus dem Netz- Schwarz
zusammenhang (G1.2 C, E) _milan n - - 2-5 B

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend n: Brutnachweis
[J zusatzliche Malinahme fiir Natura
2000-Gebietsbestandteile

MaRBnahmen fiir sonstige Gebiets- |Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

bestandteile

L] sonstige Schutz- und Entwicklungs-
maflnahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBRnahmentrager
U kurzfristig U Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB
OJ mittelfristig bis 2030 [J Pflegemafinahme bzw. Instand- J NLWKN fir Landesnaturschutzflachen
OJ langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmaRnahme |Partnerschaften fiir Umsetzungen
Daueraufgabe U Vertragsnaturschutz o LPV Géttingen/Okol. Station
Natura 2000-vertragliche Nutzung o Eigentimer, Pachter
Prioritat Finanzierung
00 1 = sehr hoch UJ Forderprogramme
2 = hoch [J KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
0 3 = mittel [J kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen

e Mangel an oder ibermaRige Entnahme von Alt- und Totholz

e Uberalterung und fehlender Ersatz der horstbaumtauglichen Gehdlze (v.a. Pappel)
e Freizeitnutzung (teilweise)

e Pradatoren

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch
Karte 8)

vgl. Kap. 4.2.1

Das Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig GUberlebensfahigen Population in einer
Landschaft mit vielfaltigem Nutzungsmosaik (Wiesen, Niedermoore, Brachen, Saumbiotope, Hecken,
Feldgehdlze, Baumreihen, insbesondere mit alten, grof3kronigen Einzelbdumen und Baumgruppen in der
Agrarlandschaft, die eine freie Anflugmdglichkeit bieten etc.) und extensiven landwirtschaftlichen
Bewirtschaftungsformen mit Weidetierhaltung und somit hohen Abundanzen von Nahrungstieren (v.a.
Kleinsduger). Entscheidend ist eine vielgestaltige Landschaft mit ausreichend groen, ungestoérten,
altholzreichen Waldrandern von Laub- bzw. Auwaldgebieten, die von einer forstlichen Endnutzung
ausgenommene Horstbdume und Ruhezonen im Bereich der Horste aufweisen. Ferner soll eine Lenkung des
Besucherverkehrs - insbesondere im Umfeld der Horstbereiche - erfolgen und bauliche Anlagen mit
gefahrdender oder stérender Wirkung oder Kollisionsrisiko ausgeschlossen werden.
Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

e nein

Konkretes Ziel der MaBRnahme

e Erhalt und Férderung von Horstbdumen

¢ Die MaRnahme dient der Erhaltung eines giinstigen Erhaltungsgrades.
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Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
°

Kor.xllzretes Ziel der MaRnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

Waldflachen, Gehdlzgruppen und -reihen sind zu erhalten und ggf. durch Neu- und Erganzungspflanzung zu
verjungen (Erhalt von Horstbdumen). Sollten Nachpflanzungen erforderlich sein, soll auf standorttypisches,
heimisches Pflanzmaterial zurlickgegriffen werden. Das Pflanzmaterial sollte aus regionalen Bestanden
stammen und von zertifizierten Forstbaumschulen bezogen werden. Alle langjahrig genutzten Horste sollen
einen speziellen Horstschutz (Baummanschetten) erhalten, da die Gefahrdung der Bruten durch Pradatoren
anzunehmen ist. Ggf. Ausweisung von (temporaren) Ruhezonen im Bereich der Brutplatze (Horst- und
Nestschutzzonen).

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschidtzung) und zum Zeitplan
Kostenschatzung: Eine genaue Kostenanalyse muss im Rahmen einer Umsetzungsplanung erfolgen.
Kosten pro Baum: ca. 200 Euro pro Stilick (Preis abhangig von Baumart)

Kosten fir Baummanschetten. 10 bis 30 Euro/Stiick

Zeitplan: Anpflanzungen: Fruhjahr, Herbst, Anbringung Horstschutz. auf3erhalb der Brutzeit

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle

e Bestandsiberwachung Rot- und Schwarzmilan

¢ RegelmaRige Horstkartierung und Horstkontrollen (einmal jahrlich, bestenfalls zur Brutzeit [Kontrolle
Bruterfolg])
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Flachen- Kirzel in Ziel
groBe (ha) | Karte ~————— TeilmaBnahme V2: Erhalt des Nahrungshabitates
408,2 V2 Schwarz- fir Rot- und Schwarzmilan
milan

Verpflichtende MaBnahmen fiir
Natura 2000-Gebietsbestandteile
notwendige Erhaltungsmafinahme

Zu fordernde maRRgebliche Natura 2000 - Gebietsbestandteile
(siehe auch Karte 5)

[ notwendige Wiederherstellungs- Vogelart Status |Pop.groBe | EHG Refferenz- | Referenz
mafnahme wg. VerstoR gegen 9 SDB akt. aktuell | population EHG
Verschlechterungsverbot .

[ notwendige Wiederherstellungs- Rotmilan |~ n - B 21 B
mafRnahme aus dem Netz- Schwarz-
zusammenhang (G1.2 C, E) milan n - - 2-5 B

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
[J zusatzliche Mallnahme flir Natura
2000-Gebietsbestandteile

n: Brutnachweis

MaRnahmen fiir sonstige Gebiets-

bestandteile

[J sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafRnahmen (nicht Natura 2000)

Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBRnahmentrager

O kurzfristig

mittelfristig bis 2030
OJ langfristig nach 2030
[J Daueraufgabe

Flachenerwerb, Erwerb von Rechten

Pflegemafinahme bzw. Instand-
setzungs-/ EntwicklungsmalRnahme

Vertragsnaturschutz

Natura 2000-vertragliche Nutzung

UNB

LI NLWKN fur Landesnaturschutzflachen
Partnerschaften fiir Umsetzungen

e LPV Géttingen/Okol. Station

o Eigentimer, Pachter

Prioritat Finanzierung

[0 1 = sehr hoch U] Foérderprogramme

2 = hoch [J KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
O 3 = mittel 0] kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
¢ Intensive Landwirtschaft
e Einsatz von Rodentiziden

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch
Karte 8)

vgl. Kap. 4.2.1

Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population in einer Landschaft
mit vielfaltigem Nutzungsmosaik (Wiesen, Niedermoore, Brachen, Saumbiotope, Hecken, Feldgehdlze,
Baumreihen, insbesondere mit alten, groRkronigen Einzelbdumen und Baumgruppen in der Agrarlandschaft, die
eine freie Anflugmdglichkeit bieten etc.) und extensiven landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsformen mit
Weidetierhaltung und somit hohen Abundanzen von Nahrungstieren (v.a. Kleinsauger). Entscheidend ist eine
vielgestaltige Landschaft mit ausreichend grof3en, ungestorten, altholzreichen Waldrandern von Laub- bzw.
Auwaldgebieten, die von einer forstlichen Endnutzung ausgenommene Horstbdume und Ruhezonen im Bereich
der Horste aufweisen. Ferner sollen eine Lenkung des Besucherverkehrs - insbesondere im Umfeld der
Horstbereiche - erfolgen und bauliche Anlagen mit gefahrdender oder stérender Wirkung oder Kollisionsrisiko
ausgeschlossen werden.

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

e nein

Konkretes Ziel der MaRnahme

e Erhalt bzw. Verbesserung des Nahrungshabitates.

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
Konkretes Ziel der MaBRnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

Rotmilane sind zur Nahrungssuche auf wenig, llickig oder niedrig (bis ca. 30 bis 40 cm Hohe) bewachsene

Flachen angewiesen, da sie Nahrung ganz liberwiegend nur dort aufnehmen, wo sie selbst im Sitzen bzw. beim

Kropfen die Vegetation im Sinne der Feindmeidung noch Uberblicken kénnen. Eine Verbesserung der

Nahrungsressourcen ist im Hinblick auf den geringen Bruterfolg ein zentrales Schutzerfordernis, wobei mdglichst

nahrungsreiche und leicht zugangliche Flachen geférdert werden sollten.

¢ Erhaltung und Mehrung des aktuell hohen Anteils der Griinlandes sowie naturnaher Stillgewasser
(Nahrungsverfugbarkeit)
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- gestaffelte oder mosaikartige Nutzung der Griinlander, um eine bessere Nahrungsverfligbarkeit fur die
Greifvogel zu gewahrleisten, Optimalvariante: dreischirige Staffelmahd in drei Zyklen (Nutzungsbegin:
Mai, im Idealfall im wdchentlichem Abstand, so dass der Art durchgehend von Mitte Mai bis Mitte Juli
frisch gemahte Bereiche zur Nahrungssuche zur Verfliigung stehen) — Priifung, ob naturschutzfachlich
mdglich (Da die Biotopflachen wahrend der Aktualisierungskartierung nicht tberprift, sondern
auftragsgemaf ibernommen wurden, kénnen hierzu keine genaueren Angaben gemacht werden
[Einzelfallprifung!]), Optionalvariante: Mahweide oder Extensivbeweidung mit Rindern
(Einzelfallprifung)

¢ Anlage von Blihflachen und Schonstreifen

- Flachen sind mit mehrjahrigen Futterkulturen bestehend aus niedrigwiichsigen Krautern und Grasern
nach Saatgutmischungen als Hauptfrucht bis zum 15. April des ersten Verpflichtungsjahres zu
bestellen.

- Der Aufwuchs ist mindestens zweimal im Jahr im Zeitraum ab dem 1. Mai bis einschlief3lich 30. Juni zu
mahen oder zu schlegeln. Eine Nachbeweidung ist méglich.

- Auf jeweils 20 bis maximal 50 %, mindestens jedoch 2 und maximal 15 Metern Breite, der betreffenden
Flache ist eine Ruhezeit einzuhalten. Die ruhende Flache, deren Lage jahrlich wechseln kann, darf
frlhestens ab dem 16. August gemaht, geschlegelt oder beweidet werden.

e Malnahmen auf Ackerstandorten:

- Anbau von Zwischenfriichten und Untersaaten als Winterbegriinung zur Steigerung der Uberlebensrate
an Kleinsdugern und somit Erhéhung des Nahrungsangebotes fir den Rot- und Schwarzmilan, ab dem
01. Oktober soll ein bodenbedeckender Bestand vorliegen, der (einschlieRlich eventuell abfrierender
Bestandteile) friihestens ab dem 15. Februar des folgenden Kalenderjahres eingearbeitet bzw.
umgebrochen werden kann,

e Erhalt der Stérungsarmut und Unzerschnittenheit des Gebietes (Verzicht auf Wegeneubau und -ausbau; kein
Neubau oberirdischer Strom- und Leitungstrassen),
e generell Verzicht auf Anwendung von Bioziden und hier insbesondere von Rodentiziden

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschidtzung) und zum Zeitplan

Kostenschatzung:

e Kosten einer zweischirigen Mahd mit Heugewinnung ca. 400 Euro/ha/a

e Kosten flr eine dreischiirige Mahd mit Heugewinnung ca. 500 Euro/ha

¢ Kosten fiir Mahweide abhangig von der Art der Beweidung und der Tierart, ca. 400 Euro/ha/a

e extensive Beweidung mit Rindern: 1 ha x 300 €/ha/a

Es gelten die aktuellen Férdersatze (AUKM) von Niedersachsen.

Zeitplan: Mahd- und Beweidungszeitpunkte beachten, konkrete Zeitpunkte kdnnen erst nach einer seperaten
Planung festgelegt werden (siehe Malinahmenplanung)

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
e Bestandsiiberwachung Rot- und Schwarzmilan
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Flachengrol| Kirzel in Ziel
e (ha) Karte
Wasser- | TeilmaBnahme V3: Erhalt von Feuchtgebieten fur
108,03 V3 S ralle, Schwarzstorch und Wasserralle
chwarz-
storch
Verpflichtende MaBnahmen fiir Zu fordernde maRgebliche Natura 2000 - Gebietsbestandteile
Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte 5)
[J notwendige ErhaltungsmaflRnahme
[J notwendige Wiederherstellungs- Vogelart | Status | Pop.groRe | EHG Refferenz- | Referenz
mafinahme wg. Verstol? gegen SDB akt. aktuell | population EHG
Verschlechterungsverbot Schwarz-
OJ notwendige Wiederherstellungs- storch - B - - -
mafnahme aus dem Netz-
zusammenhang (G1.2 C, E) n: Brutnachweis

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
zusatzliche MalRnahme fir Natura
2000-Gebietsbestandteile

MaBnahmen fiir sonstige Gebiets- Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

bestandteile e Wasserralle

sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafRnahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaRBnahmentrager
OJ kurzfristig [ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB
OJ mittelfristig bis 2030 Pflegemafinahme bzw. Instand- J NLWKN fir Landesnaturschutzflachen
LI langfristig nach 2030 setzungs-/ Entwicklungsma@nahme  |Partnerschaften fir Umsetzungen
Daueraufgabe Vertragsnaturschutz o LPV Goéttingen/Okol. Station
Natura 2000-vertragliche Nutzung e Eigentimer, Pachter
Prioritat Finanzierung
[0 1 = sehr hoch [ Férderprogramme
X 2 = hoch [J KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
O 3 = mittel 0] kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
o Freizeitnutzung

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch
Karte 8)

vgl. Kap. 4.2.1 und Kap. 4.2.2

Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung eines intakten und stérungsarmen Nahrungshabitates mit Feuchtwiesen,
Simpfen, Bachen, Graben bzw. stehende Gewassern.

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

e nein

Konkretes Ziel der MaRnahme

e Erhalt und Verbesserung des Nahrungshabitates

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile

(]
Konkretes Ziel der MaBnahme

MaRnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

e Erhaltung von Feuchtgebieten — Da die Biotopflachen wahrend der Aktualisierungskartierung nicht tberprift,
sondern auftragsgemaR dbernommen wurden, kdnnen hierzu keine genaueren Angaben gemacht werden
(Einzelfallprufung!).

¢ weitere Stabilisierung des Wasserhaushaltes (Entwasserung muss ausgeschlossen werden, ggf. Verschluss
weiterer Entwasserungsgraben)

e Gewahrleistung von Stérungsarmut durch konsequente Durchsetzung des Betretungsverbotes sensibler
Flachen (Aufstellung entsprechender Verbotsschilder, ggf. Sperrung vorhandener Wege)

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan

e Eine genaue Kostenanalyse muss im Rahmen einer Umsetzungsplanung erfolgen.

o Kosten flr Beschilderung: Inhaltliche Konzeption 500 €, Layout/Grafikdesign 500 €, Metallaufsteller und
Tafeldruck 500 €, Aufbau vor Ort 300 €, Preise netto zzgl. USt, (Kostendegression bei héherer Stiickzahl)

o Aufstellung ganzjahrig mdglich

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet-

MaBRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
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e Brutvogelmonitoring
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F_'_icheﬁ- K?gzﬁl in Ziel TeilmaBnahme V4: Erhalt und Forderung einer
grofte (ha) arne struktureichen, halboffenen Kulturlandschaft fiir
Verpflichtende MaBnahmen fiir Zu fordernde maRgebliche Natura 2000 - Gebietsbestandteile

Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte 5)
X notwendige ErhaltungsmalRnahme

[J notwendige Wiederherstellungs- Vogelart | Status | Pop.groRe | EHG Referenz- | Referenz
mafinahme wg. Verstol} gegen SDB akt. aktuell | population EHG
Verschlechterungsverbot Neuntoter

O notwendige Wiederherstellungs- n ) B 30-55 B

mafinahme aus dem Netz-
zusammenhang (G1.2 C, E) n: Brutnachweis

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
[J zusatzliche Maflinahme fir Natura
2000-Gebietsbestandteile

MaRnahmen fiir sonstige Gebiets- Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile
bestandteile
O sonstige Schutz- und Entwicklungs-

maRnahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBnahmentrager
kurzfristig [ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB
O mittelfristig bis 2030 Pflegemafinahme bzw. Instand- 0 NLWKN fiir Landesnaturschutzflachen
O langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmaRnahme |Partnerschaften fiir Umsetzungen
O Daueraufgabe Vertragsnaturschutz e LPV Géttingen/Okol. Station
Natura 2000-vertragliche Nutzung e Eigentimer, Pachter
Prioritat Finanzierung
[J 1 = sehr hoch [J Forderprogramme
2 = hoch [J KompensationsmaRnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
O 3 = mittel 0] kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefahrdungen
e Verlust reich strukturierter halboffener Kulturlandschaften

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch
Karte 8)

vgl. Kap. 4.2.1

Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig tiberlebensfahigen Population in einer
strukturreichen Kulturlandschaft mit hohem Anteil an Hecken, Geblischen und lichten Waldrandern mit
mehrstufigem Aufbau in engem Verbund mit extensiv genutzten Griinlandflachen, Hochstaudenfluren an Wegen
und Grabenrandern mit einer artenreichen GroRinsektenfauna durch maglichst weitgehende Biozidfreiheit und
mit stdrungsarmen Brut- u. Nahrungshabitaten.

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

e nein

Konkretes Ziel der MaBnahme

e Erhalt und Schaffung einer reichstrukturierten Kulturlandschatft..

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
Konkretes Ziel der MaRnahme

MaRBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

¢ Erhalt von Grinlandern und liickigen Brachen bei gleichzeitiger Absicherung einer extensiven Griinlandpflege.

e Forderung von Hecken bzw. Geblschinseln (besonders mit dornentragenden, bodennah blickdichten
Geblschen) auf Griinland bzw. entlang von Feldwegen,

¢ abschnittsweise Verjingung Uberalterter (bodennah lichter) Hecken und Geblsche durch ,Auf-den-Stock-
setzen® in mehrjahrigem Abstand,

e Erhalt und Férderung naturnaher, gestufter Waldrander,

o Erhalt von unversiegelten Feldwegen mit angrenzenden trockenen, strukturreichen Grasrainen und
Ruderalstreifen.

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschitzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaBnahmen im Gebiet

MaBnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
e Vogelmonitoring
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F'l'?sCh?ﬁ-) Kl'érzﬁl in Ziel TeilmaBnahme V5: Schaffung einer vielfaltig
grolse (ha arte - . .

4772 V5 Feidierche | Strukturierten Agrarlandschaft fiir die Feldlerche
Verpflichtende MaBnahmen fiir Zu fordernde maRgebliche Natura 2000 - Gebietsbestandteile

Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch Karte 5)
[ notwendige ErhaltungsmafRnahme

J notwendige Wiederherstellungs- Vogelart |Status |Pop.groB |EHG Refferenz- |Referenz
mafRnahme wg. Verstold gegen SDB e akt. aktuell |population |EHG

Verschlechterungsverbot
J notwendige Wiederherstellungs-

mafnahme aus dem Netz-
zusammenhang (G1.2 C, E)

Aus EU-Sicht nicht verpflichtend
zusatzliche MaRnahme fir Natura
2000-Gebietsbestandteile

MaRnahmen fiir sonstige Gebiets- Zu fordernde sonstige Gebietsbestandteile

bestandteile o Feldlerche

O sonstige Schutz- und Entwicklungs-
mafRnahmen (nicht Natura 2000)

Umsetzungszeitraum Umsetzungsinstrumente MaBnahmentrager
U kurzfristig [ Flachenerwerb, Erwerb von Rechten UNB
mittelfristig bis 2030 U] Pflegemafinahme bzw. Instand- OJ NLWKN fir Landesnaturschutzflachen
UJ langfristig nach 2030 setzungs-/ EntwicklungsmafRnahme  |Partnerschaften fiir Umsetzungen
O Daueraufgabe U Vertragsnaturschutz e LPV Géttingen/Okol. Station
Natura 2000-vertragliche Nutzung o Eigentlimer, Pachter
Prioritat Finanzierung
[J 1 = sehr hoch [ Foérderprogramme
2 =hoch [J KompensationsmaBnahmen im Rahmen Eingriffsregelung
O 3 = mittel 0] kostenneutral

wesentliche aktuelle Defizite/Hauptgefidhrdungen
e Storung durch Erholungssuchende

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir die maBgeblichen Natura 2000-Gebietsbestandteile (siehe auch
Karte 8)

vgl. Kap. 4.2.2

Ziel ist die Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population in der offenen
Kulturlandschaft, die weitgehend frei von Gehdlzen und anderen vertikalen Strukturen ist und eine karge bis
niedrige, abwechslungsreiche Gras- und Krautschicht aufweist.

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem Netzzusammenhang:

e nein

Konkretes Ziel der MaBnahme

e Erhalt und Schaffung einer reichstrukturierten Kulturlandschaft..

Gebietsbezogene Erhaltungsziele fiir sonstige Gebietsbestandteile
Konkretes Ziel der MaBnahme

MaBnahmenbeschreibung (siehe auch Karte 9)

¢ Erhalt und Entwicklung von extensiv genutztem Dauergrinland

e Erhéhung des Angebotes geeigneter Nistplatzstrukturen und Nahrungshabitate (Anlage von Getreidestreifen
mit doppeltem Saatreihenabstand, Anlage von ,Lerchenfenstern®, Brache- und oder Blihstreifen)

¢ Anlage von Stoppelbrachen als wichtige Nahrungsflichen auerhalb der Brutzeit

e Forderung von liickigen und strukturreichen Vegetationsbestadnden im Griinland zur Verbesserung der
Nahrungsmenge und -erreichbarkeit durch reduzierte Diingung und extensive Nutzungsformen durch
Beweidung oder Mahd

e Belassen bzw. Einrichtung einer kleinparzelligen Nutzungsstruktur im Griinland (Wechsel aus Wiesen und
Weiden)

¢ Extensive Grinlandnutzung mit begrenzter Weidetierdichte (max. 2-3 Tiere/ha) wahrend der Brutzeit und
angepassten Mahdterminen (erster Schnitt ab Mitte Juni)

e Erhalt und Entwicklung extensiv genutzter Flachen als Nahrungshabitate (z.B. unbefestigte Wege)

e moglichst Verzicht auf Pestizide

weitergehende Hinweise zum Finanzbedarf (Kostenschatzung) und zum Zeitplan

Konflikte/Synergien mit sonstigen Planungen/MaRnahmen im Gebiet

MaRnahmen zur Uberwachung und Erfolgskontrolle
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5.3 Hinweise zur Umsetzung der MaBRhahmen
(Instrumente und Finanzierung) sowie zur Betreuung
des Gebietes

Die Umsetzung der MalRnahmen erfolgt moglichst umgehend unter Federfliihrung des
Landkreises Gottingen mit jeweils unterschiedlichen Partnern entsprechend der Angaben in
den Mal3nahmenblattern.

Ein wesentlicher Schwerpunkt der Mallhahmenumsetzung liegt im Bereich der FlieRgewasser,
die sich Uberwiegend in privatem Eigentum oder im Besitz der Gemeinden befinden. Dazu
gehoren auch die Ufer und die angrenzenden Flachen. Ein Grofteil davon befindet sich bereits
im Besitz des LK Gottingen, ein nicht unwesentlicher Anteil ist jedoch auch nach wie vor
Privateigentum. Eine intensive Vor-Ort-Betreuung mit persénlichem Kontakt zu
Flacheneigentimern und Bewirtschaftern erflllt hier eine wichtige Funktion als
Ansprechpartner und Vermittler.

Es sollte klar geregelt werden, welche Institution in welchen Bereichen die
Malnahmenumsetzung angeht. Dazu ist eine enge Abstimmung der Akteure Voraussetzung.

Neben dem Vollzug der geltenden Schutzgebietsverordnung stehen der UNB folgende
Instrumente zur Umsetzung der MalRnahmen zur Verfligung (BURCKHARDT 2016)

e Uberfiihrung besonders bedeutender und/oder maBnahmerelevanter Flachen in den
Besitz der 6ffentlichen Hand, ggf. Naturschutzverbande (Flachenerwerb) (im PG schon in
groReren Gebietsteilen umgesetzt),

¢ In Einzelfallen Gestattungsvertrage mit Flacheneigentimern,
e Vertragsnaturschutz mit Nutzern/Bewirtschaftern,
e Besucherlenkungskonzepte (v. a. in Gebieten mit sehr stérungsempfindlichen Arten/LRT),

e Naturschutzférderprogramme des Landes, des Bundes oder der EU (z. B. Chance Natur,
LIFE+),
e Umsetzung von Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen gem. § 15 Abs. 3 NAGBNatSchG

und Lenkung von Kompensationsmallinahmen und Ersatzgeldern im Rahmen der
Eingriffsregelung.

Die Ansatze fur die MalRnahmenumsetzung sind unterschiedlich: Fur einige Mal3nahmen sind
Vorplanungen notwendig, flir andere MalBnahmen sind konkrete Absprachen mit den
Flachenbewirtschaftern, z. B. die Vereinbarung von Agrarumweltmallnahmen erforderlich.
Weitere MalRnahmen konnen direkt umgesetzt werden oder werden bereits praktiziert, z. B.
die Grinlandnutzung auf den Habitatflachen der Windelschnecken oder auf den
Gewasserrandstreifen an der Suhle zwischen Seulingen und Rollshausen (vgl. Abb. 2-15).

Die Prioritatensetzung gibt die Dringlichkeit der einzelnen Mal3nahmen wieder und sollte
grundsatzlich Berlcksichtigung finden, es handelt sich aber nicht um eine festgeschriebene
Reihenfolge, in der die Mallnahmen umzusetzen sind.

Der Finanzmittelbedarf der Mal3nahmen ist in den einzelnen MalRnahmenblattern angegeben.
In vielen Fallen wird es erforderlich sein, Uber Forderantrage finanzielle Mittel des Landes
einzuwerben. MalRnahmen, die landwirtschaftliche Flachen betreffen, konnen durch
Agrarumweltma®nahmen der EU finanziet werden. Einmalige Pflege- und
Instandsetzungsmalnahmen kdnnen durch die Lenkung von Kompensationsmalinahmen
finanziert werden. Aulerdem stehen verschiedene Forderprogramme fiir die Umsetzung von
MalRnahmen zur Verfligung. Eine belastbare Angabe der Gesamtkosten fur die
MaRnahmenumsetzung ist nicht moglich, da viele Mallnahmen in mehrjahrigen Abstéanden
oder mit wechselnden jahrlichen Flachenumfangen stattfinden.

Der hohe Anteil an Flachen in 6ffentlichem Eigentum stellt eine gute Voraussetzung flr die
Umsetzung von ambitionierten MalRnahmen dar. Zur Umsetzung von Mal3nahmen auf privaten
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Flachen, vor allem das Grunland betreffend, ist sehr enge Zusammenarbeit mit den
Flacheneigentimern und -bewirtschaftern notwendig, um die aufgestellten MalRnahmen
abstimmen zu kénnen.

Zur Kompensation des Mehraufwandes bei der Bewirtschaftung oder von Ertragseinbul3en
kdnnen Regelungen des Vertragsnaturschutz dienen.
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6 Hinweise auf offene Fragen, verbleibende
Konflikte, Fortschreibungsbedarf

Der Managementplan wurde mit seinen Zielen und MalRnahmen so verfasst, dass seine Inhalte
auch mittel- bis langfristig Gultigkeit behalten. Er ist fortzuschreiben, sobald die Daten der
Erfassungen (LRT und Arten!), das Zielszenario, die flachenscharfen Entwicklungsziele
und/oder die Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen Uberarbeitungsbedurftig sind.

Fortschreibung der Basisdaten

Um die Basiserfassung aktuell zu halten und an die Dynamik der Gebietsentwicklung und -
pflege anzupassen, sollte diese mittelfristig wiederholt werden, wobei auch die Bereiche
berlcksichtigt werden sollten, die nach der Prazisierung der Gebietsgrenze neu hingekommen
sind.

Es ist durch den NLWKN zu prifen, ob der bei der Begehung des Plangebietes im Jahr 2022
festgestellte LRT 3260 im Standarddatenbogen erganzt werden sollte.

Weiterhin soll das PG, vor allem dabei die Suhleaue, in allen standortlichen Bereichen
hinsichtlich des Vorkommens des LRT 6510 kurzfristig gepruft werden. Hier werden seit 25
Jahren Mallnahmen des Vertragsnaturschutzes umgesetzt, so dass hier ein hohes Potenzial
far diesen LRT angenommen wird.

Fir das Bachneunauge soll das Monitoring im Rahmen der Fortschreibung fortgesetzt werden.
Wenn Verbesserungen im Gebiet durchgefuhrt werden (z. B. Renaturierung der Suhle) ist zu
prifen, ob der Erhaltungsgrad im Standarddatenbogen entsprechend des aktuellen
Monitorings von einem ungunstigen (,C“) zu einem glnstigen (,B“) geandert werden kann.

Fir die Schmale und Vierzahnige Windelschnecke sind ebenso weitere Erfassungen
notwendig. So muss der Erhaltungsgrad fiir jede Habitatflache nach den Kriterien des BfN
bewertet werden. Weiterhin kann davon ausgegangen werden, dass die Arten im PG weiter
verbreitet sind, als bisher bekannt. So sind bspw. entlang der Retlake und im Nahbereich des
Seeangers mehrere Erwartungsflachen vorhanden, die noch untersucht werden sollten.
Weitere hoffige Erwartungsgebiete sind der Komplex der Schweckhduser Wiesen (das
Vorkommen der Schmalen Windelschnecke ist bundesweit hochsignifikant mit der basiphilen
Auspragung der Pfeifengraswiesen und den Kalkreichen Niedermooren Kkorrelliert!) sowie die
Feuchtgrinlander und Seggenriede in der Suhleniederung unterhalb der Trudelshauser
Muahle. Um den Erhaltungsverpflichtungen fur die Art nachzukommen, sind dringend weitere
Erfassungen notwendig, die Uber die bisherige turnusmmanige Beprobung der eingerichteten
Moonitoringflachen hinausgehen. Nur eine sichere Datengrundlage ermdglicht die Planung
konkreter und geeigneter MalRnahmen fur die Erhaltung der Art im PG. Im Rahmen der
Fortschreibung sowohl der Grunddatenerhebungen als auch des FFH-Managementplanes
mussen diese Defizite durch systematische Nacherfassungen gezielt beseitigt werden.

Die Vorkommen des Fischotters sind genauer zu untersuchen.
Aktualisierung des Standarddatenbogens
Der Standarddatenbogen sollte aktualisiert werden, zudem ist die Aufnahme des im Gebiet

nachgewiesenen LRT 3260 und weiterer Anhang-Il-Arten (Fischotter, Helm-Azurjungfer) zu
prufen.

Verbleibende Konflikte
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Ein verbleibendes Konfliktpotenzial ergibt sich hinsichtlich des
Wasserbewirtschaftungskonzeptes Seeburger See - Einzugsgebiete Friesenbeeke und
Bedole (vgl. Kap. 3.5.3.3). Die Planung sieht vor, innerhalb des FFH-Gebietes zwei
Sedimentriickhaltebecken zu errichten, um den Sedimenteintrag in den Seeburger See durch
die Zuflisse der Aue zu verhindern. Die Umsetzung dieser Mal3nahmen soll auf zwei Flachen
(M2 ,Ganseborn® /M4 ,Kleine Bruch®) stidlich von Seeburg erfolgen (vgl. Kap. 3.5.3.4). Auf den
vorgesehenen Malinahmenflachen befinden sich jedoch mehrere nach § 30 NNatSchG
geschitzte Biotope (NSS - ,Hochstaudensumpf nahrstoffreicher Standorte, GNR-
.Nahrstoffreiche Nasswiese“, GNF — ,Seggen-, binsen- oder hochstaudenreicher Flutrasen®),
die, sollten die MalRnahmen umgesetzt werden, devastiert werden. Die Anlage technischer
Sedimentfange an Aue sowie Bedole und Friesenbeek sollte in nicht sensiblen Bereiche,
moglichst auBerhalb des FFH-Gebietes vorgeschlagen. Daflr ist ist eine schutzgutabwagende
Vorplanung zu erstellen.

Weiterhin ist die R&umung des Seeangers als Mallhahme vorgesehen. Der Seeanger dient
als Sedimentfang fir den Seeburger See (FFH-Gebiet 140 ,Seeburger See®), ist aber laut
NLWKN mittlerweile weitestgehend zusedimentiert. Dadurch erfolgt hier zum einen kein
Sediment- und Nahrstoffrickhalt mehr, zum anderen kann es insbesondere im Sommer im
Seeanger zur Rickldsung von Nahrstoffen kommen, welche dann in den Seeburger See
transportiert werden, wodurch die Eutrophierung des Sees weiter intensiviert wird. Die
vorgeschlagene Raumung des Seeangers dient der Verhinderung weiterer Sedimentation des
Seeburger Sees, steht jedoch im Gegensatz zu einer der FFH-Richtlinie entsprechenden
Entwicklung des Gebietes Nr. 139. Eine Raumung des Seeangers hatte zur Folge, dass das
Gebiet regelmallig mit schwerer Technik befahren werden sowie Sedimente ausgehoben
werden mussten. Betroffen hiervon waren unter anderem nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope, der Suchraum fur die Wiederherstellung des Kalkreichen Niedermoores (LRT 7230),
Entwicklungsflachen fir den LRT Feuchte Hochstaudenfluren (LRT 6430), potenzielle
Habitatflichen der Schmalen und der Vierzahnigen Windelschnecke sowie die Habitatflachen
der Wasserralle und anderer Vogelarten des Uberlagernden EU-Vogelschutzgebietes V19.
Weiterhin misste das Sediment verbracht werden und dazu im Gebiet oder im Nahbereich
desselben zwischengelagert werden. Hierfir mussten ebenfalls ggf. zuvor genannte Flachen
genutzt werden und wirden dadurch ggf. beeintrachtigt.

Die Notwendigkeit zur Sedimententhahme im Interesse der Trophiesteuerung des Seeburger
Sees wird nicht in Frage gestellt, jedoch ist eine schutzgutabwagende Vorplanung zu erstellen.
Dabei ist es zwingend erforderlich:

e geeignete Umsetzungszeitraume festzulegen (Umsetzung auflerhalb der Brutzeit),
e besonders sensible Bereiche zu beachten (siehe oben) und
e Bodenverdichtungen zu vermeiden bzw. mindestens zu reduzieren.
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7 Hinweise zur Evaluierung und zum Monitoring

Die Evaluierung dient der Kontrolle der aufgestellten Ziele und der durchgefuhrten
MaRnahmen, um gegebenfalls gegensteuernd eingreifen zu kdnnen. Die Zustandigkeit fur die
Durchfuhrung bzw. Organisation des Monitorings zur Erflllung der Berichtspflicht gemal FFH-
RL und die Fortschreibung der Basisdaten liegt beim NLWKN und dem LAVES (Fische); die
Zustandigkeit fur die Effizienzkontrolle der MalRnahmen liegt bei der Unteren
Naturschutzbehoérde des Landkreises Gottingen.

Die Evaluierung der Mallnahmen gibt Auskunft darlber, ob die geplanten Mallinahmen
vollstandig, termin- und fachgerecht durchgefuhrt wurden. Weiterhin dient die Kontrolle der
Uberpriifung des Erfolges und somit gegebenenfalls der Korrektur moglicher Fehl-
entwicklungen, der Optimierung der MaRnahmenumsetzung sowie der Erarbeitung weiterer
MaRnahmen. Vor allem im Fall von Nutzungsanderungen sollte intensiv gepruft werden, ob
diese erfolgreich sind, selbiges gilt fur Erstpflegemallnahmen. Bei diesen, die in der Regel
kurzfristig umgesetzt und daher in absehbarer Zeit abgeschlossen werden, ist eine
Erfolgskontrolle durch Gelandebegehungen wahrend und/oder nach der Umsetzung der
jeweiligen MalRnahme durchzuflhren und gegebenenfalls zu wiederholen. Wiederkehrende
Pflegemallnahmen, Daueraufgaben und Bewirtschaftungsauflagen unterliegen wiederholten
Kontrollen. Weiterhin gehdéren dazu die Dokumentation abgeschlossener Vertrage und
Nutzungsvereinbarungen sowie die Uberpriifung der Einhaltung der Schutzgebiets-
verordnung.

Konkrete Hinweise zum Monitoring und der Evaluierung sind den MalRnahmeblattern zu
entnehmen. Insbesondere die Wiederherstellung des glnstigen Erhaltungsgrades der Arten
und LRT, die einen ungunstigen Erhaltungsgrad aufweisen, sollte durch ein
Monitoringprogramm Uberprift werden. Im Fall des PG betrifft das die LRT 3260 — Flisse der
planaren bis montanen Stufe, 6430 — Feuchte Hochstaudenfluren, 6510 — Magere Flachland-
Mahwiesen, 7230 — Kalkreiche Niedermoore und 91EQ* — Auwalder mit Erle, Esche, Weide
sowie das Bachneunauge als FFH-Art. AuRerdem sind folgende Parameter im Gebiet von
besonderer Bedeutung:

e Engmaschige, vertiefende Erfassung und anschlieRendes Monitoring des
Bachneunauges,

e Monitoring des Fischotters (in Kombination mit einer Konfliktbereichskartierung),
e Erfassung / Monitoring von Libellen v. a. der Anhang-lI-Arten (Helm-Azurjungfer) und
e Monitoring von Erwartungsarten sowie Uberpriifung von Altnachweisen.
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9 Fotodokumentation

Foto 1 (oben): Blick nach Siidwesten tber die Schweckhduser Wiesen, in der Bildmittelgrund der
Feuchtgriinlandkomplex aus den LRT 7230 (li) und 6410 (re., frisch gemaht, mit kleinen stehengelassenen Quadraten mit
Teufelsabbiss) . - Foto 2 (unten): Detailansicht der sudlichen Kalkflachmoor-Flache (LRT-7230, ID 1/103) und der
umliegenden Entwicklungsflachen. - Fotos: Ingo Michalak, 8.9.2021.
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Foto 3 (oben): Unterhalb von Landolfshausen (Bildhintergrund) verlauft die Suhle sehr stark begradigt und in naturfernem
Profil weiter in Richtung Osten. Die Gewésserrandstreifen sind unzureichend ausgepréagt und kdnnen die Eintrage nur
schlecht abpuffern, insbesondere von den Hanglagen des siidlich angrenzenden Mihlenberges (links im Bild). - Foto 4
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(unten): Detailansicht der Suhle im Bereich der Trudelshauser Mihle. - Fotos: Ingo Michalak,
8.9.2021.
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Foto 5 (oben): Auch im Ostteil des FFH-Gebietes, bei Rollshausen, ist die Suhle sehr stark begradigt und naturfern
ausgebaut. Hier grenzen mehrere Magere Flachland-Mahwiesen an (ID 2/33, links im Bild, Blick Richtung Westen). —
Foto 6 (unten): LRT-6510-Flache 2/34 am Rand der Ortslage Rollshausen. - Fotos: Ingo Michalak,
8.9.2021.
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Foto 7 (oben): Von der Retlake gespeiste Vernassungsflache im 6stlichen Seeanger - hier die Flur ,Rathenanger”. Im Bild
als ,Insel* zu erkennen ist die (ehemalige?) LRT-7230-Flache 3/88. - Foto 8 (unten): Im Bereich des Zusammenflusses
von Retlake und Aue liegen die wichtigsten Habitatflachen der Schmalen Windelschnecke (Vertigo angustior), welche von

GroRseggenriedern und Auwaldresten gepragt werden.
8.9.2021.

- Fotos: Ingo Michalak,

Foto 9:

LRT 3260 - FlieRgewasser mit

Unterwasservegetation

Suhle éstlich Seulingen mit
schwach gewundenem Verlauf.

Datum 25.04.2021
Foto F. Meyer

Foto 10:
LRT 3260 - FlieRgewasser mit

Unterwasservegetation

Stellenweise ,Stromschnellen”, mit
hoher Substratheterogenitét und
Strdmungsdynamik in der Suhle bei
Rollshausen .

Datum: 01.09.2021
Foto Janine Weber
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Foto 11:

LRT 3260 - FlieRgewasser mit
Unterwasservegetation

Steilufer mit Brutrhren,
wahrscheinlich des Eisvogels.

Datum: 01.09.2021
Foto Janine Weber

Foto 12:

LRT 3260 - FlieRgewasser mit
Unterwasservegetation

Gewdhnlicher Wasserstern
(Callitriche palustris agg.) ist die
haufigste LRT-typische
Makrophytenart mit submerser und
emerser Auspragung, wie hier in
der Suhle bei ##

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer.

Foto 13:

LRT 3260 - FlieRgewasser mit
Unterwasservegetation

Stellenweise gesellt sich die
neophytische Kanadische
Wasserpest (Elodea canadensis)
(dunkelgriin) zum Gewdhnlichen
Wasserstern (Callitriche palustris
agg.) (hellgriin) hinzu, die eine
Beeintrachtigung des LRT darstellt.

Datum 27.06.2021
Foto Janine Weber
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Foto 14:

Gewasserstrecken mit
Dominanzbesténden der
Kanadischen Wasserpest (Elodea
canadensis), wie hier in der Suhle
westlich Rollshausen, kénnen nicht
mehr als LRT 3260 angesprochen
werden.

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 15:

Insbesondere im Unterlauf der
Suhle, wie hier nérdlich
Rollshausen, sind im Gewasserbett
besonders machtige Schwaden der
Kanadischen Wasserpest (Elodea
canadensis) ausgepragt, die sogar
Uber die Wasseroberflache
hinausragen.

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 16:

Westlich Rollshausen flieRt die
Suhle {iber ein Wehr, das ein
Hindernis flir wandernde Fische
bildet.

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer
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Foto 17:

Aufgrund des naturfernen
Gewasserausbaus und der starken
Gehdlziiberschirmung ist die Aue
ostliche Ebergdtzen kein LRT.

Datum: 01.09.2021
Foto J. Weber

Foto 18:

E-LRT 3260 - FlieRgewasser mit
Unterwasservegetation

Zwischen Germershausen und
Rollshausen ist die Suhle iber
groRere Abschnitte mit
Gewdhnlichem Hornblatt
(Ceratophyllum demersum) (Foto
unten vorn) und Kanadischer
Wasserpest (Elodea canadensis)
regelrecht ausgefillt und kein LRT
3260, hier kdnnte dieser aber vor
allem durch Schaffung von
Gewasserstrukturen (Sohlgleiten,
Méander, Stromungshindernisse)
entwickelt werden.

Datum 01.09.2021
Foto A. Krumbiegel

Foto 19:

LRT 3260 - FlieRgewasser mit
Unterwasservegetation

Das Aufwertungspotenzial
naturferner
FlieRgewésserabschnitte innerhalb
von Ortslagen - wie hier die Suhle
in Germershausen - ist sehr
begrenzt, so dass hier Abstriche an
den Strukturen hingenommen
werden mussen.

Datum: 01.09.2021
Foto J. Weber
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Foto 20:

LRT 3260 - FlieRgewasser mit
Unterwasservegetation

Gerade in der Ortslage von
Germershausen ist das Inventar
von Makrophyten in der Suhle
vergleichsweise hoch. Abgesehen
von der nicht bewertungsrelevanten
Kanadischen Wasserpest (Elodea
canadensis) (oben dunkelgriin)
kommen auch Krauses Laichkraut
(Potamogeton crispus) (Mitte) und
Gewohnlicher Wasserstern
(Callitriche palustris agg.) (unten)
vor.

01.09.2021
Foto A. Krumbiegel

Foto 21:

LRT 3260 - FlieRgewasser mit
Unterwasservegetation

In der Suhle kommt in der Ortslage
von Germershausen auch das
Kamm-Laichkraut (Potamogeton
pectinatus) vor.

01.09.2021
Foto A. Krumbiegel

Foto 22:

LRT 3260 - FlieRgewasser mit
Unterwasservegetation

Stellenweise erfolgen immer noch
Einleitungen von Abwassern in die
Suhle, wie hier in Germershausen.

Datum: 01.09.2021
Foto Janine Weber
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Foto 23:
Detail.

Datum: 01.09.2021
Foto Janine Weber

Foto 24:

LRT 6430 - Feuchte
Hochstaudenfluren

Der LRT ist im FFH-Gebiet 139
LKlassischerweise® entlang von
FlieRBgewassern und Graben, wie
hier an der Suhle unterhalb
Landolfshausen, und weniger an
Waldsdumen ausgebildet.

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 25:

LRT 6430 - Feuchte
Hochstaudenfluren

Gewdhnlicher Baldrian (Valeriana
officinalis) und GroRRes Madestif}
(Filipendula vulgaris) sind zwei
wertgebende Arten des LRT im
Plangebiet.

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer
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Foto 26:

LRT 6430 - Feuchte
Hochstaudenfluren

Dominanzbestand von Groftem
Madesiif3 (Filipendula vulgaris) an
der Suhle am nordwestlichen
Ortsrand von Rollshausen.

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 27:

LRT 6430 - Feuchte
Hochstaudenfluren

Artenreiche Hochstaudenflur in
einem Graben nordwestlich
Landolfshausen, u.a. mit Grofem
MédesuR (Filipendula vulgaris),
Gewohnlichem Blutweiderich
(Lythrum salicaria) und Sumpf-
Storchschnabel (Geranium
palustre).

07.07.2021
Foto A. Krumbiegel

Foto 28:

LRT 6430 - Feuchte
Hochstaudenfluren

Feuchte Hochstaudenflur
beiderseits des Fahrweges an
Gréaben westlich des Seeangers,
hier u.a. mit GroRBem Méadesiif3
(Filipendula ulmaria).

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

266




Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet ,Seeanger, Retlake, Suhletal®

Foto 29:
LRT 6430 - Feuchte

Hochstaudenfluren

Pestwurzflur mit Dominanz der
Gewdhnlichen Pestwurz (Petasites
hybridus), als gebietsspezifisch
seltene Ausprégung des LRT
ubersponnen von Klebkraut
(Galium aparine) an der Aue dstlich
Ebergotzen.

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 30:

LRT 6430 - Feuchte
Hochstaudenfluren

Auskoppelung von der Beweidung
schiitzt den LRT zwar, gleichzeitig
besteht aber die Gefahr der
Geholzsukzession und des
Verlustes durch Verbuschung und
Ausschattung.

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 31:

LRT 6430 - Feuchte
Hochstaudenfluren

Das Driisige Springkraut (Impatiens
glandulifera) ist eine entlang der
FlieRBgewasser und den sie
begleitenden Hochstaudensaumen
sehr haufige neophytische und
daher die Wertigkeit der LRT
mindemde Art, wie hier an der
Suhle zwischen Landolfshausen
und der Trudelshauser Muhle.

08.09.2021
Foto A. Krumbiegel
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Foto 32:

LRT 7230 - Kalkreiche
Niedermoore

Uberblick tiber die nordliche
Teilflache auf den Schweckhauser
Wiesen mit Blihaspekt des Sumpf-
Hornklees (Lotus uliginosus).

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 33:

LRT 7230 - Kalkreiche
Niedermoore

Sumpf-Hornklee (Lotus uliginosus)

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 34:

LRT 7230 - Kalkreiche
Niedermoore

... und Graugriine Binse (Juncus
inflexus) auf den Schweckhduser
Wiesen nordwestlich von
Landolfshausen.

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer
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Foto 35:
LRT 7230 - Kalkreiche

Niedermoore

Eine spéte Pflegemahd ...

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 36:
LRT 7230 - Kalkreiche

Niedermoore

... mit unbedingtem Abtransport
des Mahdgutes ist fiir den Erhalt
des LRT zwingend erforderlich.

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 37:
LRT 7230 - Kalkreiche

Niedermoore

Sidliche Teilflache auf den
Schweckhduser Wiesen mit
deutlich erkennbarer randlicher
Sukzession von Schilf (Phragmites
australis) und groRflachiger
Dominanz der Sumpf-Segge
(Carex acutiformis).

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer
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Foto 38:

E-LRT 7230 - Kalkreiche
Niedermoore

Aufgrund der starken Aushreitung
der Sumpf-Segge (Carex
acutiformis) kann ein Grol3teil der
stdlichen Flache des LRT auf den
Schweckhduser Wiesen nicht mehr
als LRT, sondern nur noch als
Entwicklungsflache eingestuft
werden...

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 39:

E-LRT 7230 - Kalkreiche
Niedermoore

... zudem wirkt die akkumulierte
Streu der Seggen stark
verddmmend.

08.09.2021
Foto A. Krumbiegel

Foto 40:

E-LRT 7230 - Kalkreiche
Niedermoore

Zwischen den Grol3seggen, neben
der Sumpf-Segge (Carex
acutiformis) vereinzelt auch
Rispen-Segge (C. paniculata)
haben sich auch Hochstauden, wie
Fliigel-Braunwurz (Scrophularia
umbrosa) auf dem Grofteil der
stidlichen Flache des LRT auf den
Schweckhduser Wiesen
angesiedelt.

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer
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Foto 41:

LRT 7230 - Kalkreiche
Niedermoore

Verbliebene Restflache des LRT
auf der sudliche Teilflache
(Schweckh&user Wiesen) mit
erkennbar niedrigerer und
artenreicherer Vegetation...

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 42:

LRT 7230 - Kalkreiche
Niedermoore

... u.a. mit Wiesen-Labkraut
(Galium album)...

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 43:

LRT 7230 - Kalkreiche
Niedermoore

... Sumpf-Storchschnabel
(Geranium palustre)...

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer
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Foto 44:

LRT 7230 - Kalkreiche
Niedermoore

... sowie Sumpf-Kratzdistel
(Cirsium palustre).

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 45:

LRT 7230 - Kalkreiche
Niedermoore

Am Rand der verbliebenen LRT-
Flache zeigt sich starker Druck
durch Verschilfung, wodurch
bereits ein groRer Teil der LRT-
Flache verloren gegangen und jetzt
nur noch LRT-Entwicklungsflache
ist.

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 46:

LRT 7230 - Kalkreiche
Niedermoore

Sudlicher Teil der LRT-Flache am
Nordrand des Seeangers mit
Dominanzbestand der Rispen-
Segge (Carex paniculata).

Datum 08.09.2021
Foto Janine Weber
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Foto 47:

LRT 7230 - Kalkreiche
Niedermoore

Stérker von Kleinseggen und
anderen niedrigeren Arten
bestimmter mittlerer Teil der LRT-
Flache an der Retlake unterhalb
Wollbrandshausen (ID 3/62).
Hochstauden, wie Wasser-Dost
(Eupatorium cannabinum) weisen
allerdings auf eine nur suboptimale
Auspragung des LRT hin, zudem
wirkt sich die Befahrung der nassen
Standorte (wassergefilllte
Fahrspur) negativ auf die
Bodenstruktur aus.

07.07.2021
Foto A. Krumbiegel

Foto 48:

LRT 7230 - Kalkreiche
Niedermoore

Als wertgebende Arten kommen
u.a. Kleiner Baldrian (Valeriana
dioica) und Sumpf-Pippau (Crepis
paludosa) (Fruchtstande) im
niedrigerwlichsigen mittleren Teil
der LRT-Flache ID 3/62 vor.

07.07.2021
Foto A. Krumbiegel
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Foto 49:

LRT 7230 - Kalkreiche
Niedermoore

Der Sumpf-Sitter (Epipactis
palustris) kommt als wertgebende
Art des LRT und floristische
Besonderheit im mittleren Teil
dieser LRT-Flache vor.

07.07.2021
Foto A. Krumbiegel

Foto 50:

LRT 7230 - Kalkreiche
Niedermoore

Derzeit als Insel in den Gewéssern
der Retlake-Niederung liegendes
Vorkommen des LRT mit
erkennbarer Dominanz der Rispen-
Segge (Carex paniculata) (ID 3/88).
Es ist mdglich, dass infolge des
Wasseranstiegs im gesamten
dstlichen Seeanger diese LRT-
Flache verloren gegangen ist. Eine
Priifung im Jahr 2022 muss
diesbeziglich Klarheit bringen.

07.07.2021
Foto A. Krumbiegel

Foto 51:
LRT 6410 - Pfeifengraswiesen

Uberblick iber die
Pfeifengraswiese auf den
Schweckhauser Wiesen
nordwestlich Landolfshausen.

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer
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Foto 52:
LRT 6410 - Pfeifengraswiesen

Wertgebende Arten der
Pfeifengraswiese auf den
Schweckhduser Wiesen sind u.a.
Kleines Zittergras (Briza media)
hier mit Wiesen-Labkraut (Galium
album)...

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 53:
LRT 6410 - Pfeifengraswiesen

... Breitblattriges Knabenkraut
(Dactylorhiza majalis)...

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 54:
LRT 6410 - Pfeifengraswiesen

... Stumpfbliitige Binse (Juncus
subnodulosus), Kimmel-Silge
(Selinum carvifolia)...

07.07.2021
Foto A. Krumbiegel
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Foto 55:
LRT 6410 - Pfeifengraswiesen

... Gewdhnlicher Teufels-Abbiss
(Succisa pratensis) mit fruchtender
Kiimmel-Silge (Selinum carvifolia)...

Datum 08.09.2021
Foto Janine Weber

Foto 56:
LRT 6410 - Pfeifengraswiesen

... und Blutwurz (Potentilla erecta).

Datum 08.09.2021
Foto Janine Weber

Foto 57:
LRT 6410 - Pfeifengraswiesen

Wichtig flir den LRT sind neben
einer jahrlichen spaten Mahd mit
Abtransport des Mahgutes flurnahe
Grundwassersténde, auch zu
Trockenzeiten.

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer
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Foto 58:

LRT 6510 - Magere
Flachlandméhwiesen

Bisher wurde der LRT lediglich in
der Suhleaue zwischen
Germershausen und Rollshausen
erfasst, wie hier westlich
Rollshausen nérdlich der Suhle.

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 59:

LRT 6510 - Magere
Flachlandmahwiesen

Wiese am nordwestlichen Ortsrand
von Rollshausen...

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 60:

LRT 6510 - Magere
Flachlandméhwiesen

... die zwar durch Schafe beweidet
wird, aber teilweise verbracht und
unternutzt ist.

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

277




Managementplanung Natura 2000 fir das FFH-Gebiet ,Seeanger, Retlake, Suhletal®

Foto 61:

LRT 91E0* - Erlen-Eschen- und
Weichholzauenwalder

Optimal ausgeprégter Bestand mit
Silber-Weide (Salix alba) am Altlauf
der Aue dstlich Ebergétzen.

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 62:

LRT 91E0* - Erlen-Eschen- und
Weichholzauenwalder

Oftmals ist der LRT jedoch nur
fragmentarisch ausgepragt, wie
hier an der Aue 6stlich der
Borgermihle.

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 63:

LRT 91E0* - Erlen-Eschen- und
Weichholzauenwalder

Weiteres Entwicklungspotenzial
besteht fir den LRT beispielsweise
durch den Umbau von
Pappelbestanden, wie hier an der
Retlake stdlich Wollbrandshausen.

Datum 25.04.2021
Foto F. Meyer
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Foto 64:
Schmale Windelschnecke

(Vertigo angustior)

Uberblick tiber die Habitatflache
139_Ver_ang_06 in der Retlake-
Niederung, u.a. mit den auffalligen
Horsten der Rispen-Segge (Carex
paniculata).

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 65:

Schmale Windelschnecke
(Vertigo angustior)

Habitatflache 139_Ver_ang 06 in
der Retlake-Niederung mit
Dominanzbestand der Rispen-
Segge (Carex paniculata) und
beginnender (unerwiinschter)
Geholzsukzession

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 66:

Schmale Windelschnecke
(Vertigo angustior)

Habitatflache 139 Ver_ang 06 in
der Retlake-Niederung mit
Ubergang von GroRseggen- in
Schilfbestand.

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer
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Foto 67:

Schmale Windelschnecke
(Vertigo angustior)

Habitatflache 139_Ver_ang 05in
der Retlake-Niederung - eine
Waldlichtung, d.h. eine von
Geholzen umgebene Offenflache
mit Neophytendominanz aus
Drisigem Springkraut (Impatiens
glandulifera) und Riesen-Bérenklau
(Heracleum mantegazzianum).

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 68:

Schmale Windelschnecke
(Vertigo angustior)

Habitatflache 139_Ver_ang 04 in
der Retlake-Niederung - ein
anteilig beweidetes Seggenried, wo
jetzt aber bereits eine beginnende
Erlensukzession und Verschilfung
(siehe Hintergrund) erkennbar ist.

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer

Foto 69:

Schmale Windelschnecke
(Vertigo angustior)

Westlicher Teil der Habitatflache
139 Ver_ang 03 in der Retlake-
Niederung - eine von Schilf
(Phragmites australis) und anderen
SuRgrasern, wie Gewdhnliches
Rispengras (Poa trivialis),
dominierte Flache.

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer
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Foto 70:

Schmale Windelschnecke
(Vertigo angustior)

Es kann davon ausgegangen
werden, dass die Art weiter
verbreitet ist, als bisher bekannt.
So sind entlang der Retlake
mehrere Erwartungsflachen
vorhanden, die noch untersucht
werden sollten.

Datum 25.04.2021
Foto F. Meyer

Foto 71:

Schmale Windelschnecke
(Vertigo angustior)

Eine der Potenzialflachen (Biotop-
ld 3/38) in der Retlake-Niederung

Datum 25.04.2021
Foto F. Meyer

Foto 72:

Schmale Windelschnecke
(Vertigo angustior)

Ein weiteres Erwartungsgebiet fiir
die Art ist der Komplex der
Schweckhduser Wiesen sowie
Feuchtgriinlander und Seggenriede
in der Suhleniederung unterhalb
der Trudelshauser Mihle (hier im
Bild).

Datum 27.06.2021
Foto F. Meyer
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10

Anhang

10.1  Schutzgebietsverordnung

10.1.1 VO NSG ,,Seeanger, Retlake, Suhllletal*

Landkreis Gottingen
Untere Naturschutzbehorde
702107 10 139

Verordnung
tiber das Naturschutzgebiet
»Seeanger, Retlake, Suhletal“

fur die

Gemeinden Landolfshausen, Seulingen, Rollshausen, Seeburg, Ebergétzen,

Krebeck und Wollbrandshausen im Landkreis Gottingen
vom 05.11.2015

Aufgrund der §§ 22, 23 und 32 des Gesetzes uUber Naturschutz und Landschaftspflege
(BNatSchG) vom 29.07.2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 07.08.2013
(BGBI. 1 S. 3154) i.V.m. den §§ 14, 15, 16 und 32 Abs. 1 des Nieders. Ausfuhrungsgesetzes
zum Bundesnaturschutzgesetz (NAGBNatSchG) i.d.F. des Art. 1 des Gesetzes zur
Neuregelung des Naturschutzrechts vom 19.02.2010 (Nds. GVBI. S. 104) sowie § 9 Abs. 4
des Nieders. Jagdgesetzes (NJagdG) vom 16.03.2001 (Nds. GVBI. S. 100), zuletzt geandert
durch Gesetz vom 13.10.2011 (Nds. GVBI. S. 353), wird verordnet:

(1)

()
@)

(4)

§1
Naturschutzgebiet

Das in den Abs. 2 und 3 dargestellte Gebiet in den Gemeinden Landolfshausen,
Seulingen, Rollshausen, Seeburg, Ebergdtzen, Krebeck und Woallbrandshausen wird
zum Naturschutzgebiet (NSG) erklart. Es flhrt die Bezeichnung ,Seeanger, Retlake,
Suhletal®.

Das NSG liegt in der naturrdumlichen Einheit ,Seeburger Becken®.

Als grobe Beschreibung der genannten Ortlichkeiten wird eine Ubersichtskarte im
Maldstab 1:25.000 mit veréffentlicht. Maldgeblich fir die Abgrenzung sind die Karten im
Malstab 1:10.000. Die Karten sind Bestandteil der Verordnung. Der tatsachliche
Grenzverlauf der dargestellten Flachen befindet sich in der Mitte der verwandten
Symbole (Striche, Punkte). Die Karten befinden sich beim Landkreis Goéttingen als
Naturschutzbehtérde, bei der Samtgemeinde Radolfshausen und deren
Mitgliedsgemeinden sowie bei der Samtgemeinde Gieboldehausen und den
Mitgliedsgemeinden Rollshausen, Krebeck und Wollbrandshausen. Die Karten kdnnen
von jedermann wahrend der Dienststunden kostenlos eingesehen werden.

Es umfasst das Flora-Fauna-Habitat (FFH) Gebiet 139 ,Seeanger, Retlake, Suhletal*
(DE4426-301), gemal der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie) des Rates vom
21.05.1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere
und Pflanzen (ABI. EG Nr. L 206 S.7; 1996 Nr. L 59 S.63), zuletzt geandert durch
Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13.05.2013 (ABI. EU Nr. L 158 S.193). Das NSG
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)

(1)

(2)

©)

ist dariber hinaus Bestandteil des Europaischen Vogelschutzgebietes V19 ,Unteres
Eichsfeld* gemalf} der Richtlinie 2009/147/EG (Vogelschutzrichtlinie) des Europaischen
Parlaments und des Rates vom 30.11.2009 Uber die Erhaltung der wildlebenden
Vogelarten (ABI. EU Nr. L 20 S.7), zuletzt gedndert durch die Richtlinie 2013/17/EU des
Rates vom 13.05.2013 (ABI. EU Nr. L 158 S.193).

Das NSG hat eine GrofRe von ca. 400 ha.

§2
Schutzgegenstand und Schutzzweck

Das Schutzgebiet umfasst Teile der Bachniederungen der Suhle, der Aue und der
Retlake. Diese beinhalten im Quellbereich der Suhle sowie der Retlake vermoorte
Senken, in denen sich kalkreiche Niedermoore entwickelt haben — die heutigen
Schweckhduser Wiesen sowie die Retlake-Niederung. Die Flachen der
Bachniederungen werden Uberwiegend extensiv oder intensiv als Grinland
bewirtschaftet, zu einem geringen Anteil werden sie ackerbaulich genutzt.

Zum Gebiet gehdéren die Subrosionssenken Seeanger und Lutteranger: Seit
Jahrmillionen |6ste der Niederschlag aus gipshaltigen Zechstein-Schichten Kalisalze
heraus, es entstanden Hohlrdume. Dadurch begannen vor ca. 10.000 Jahren
dartberliegende Bodenschichten sich abzusenken — es entstanden der Luttersee und
im Gebiet des heutigen Seeangers der Westersee sowie der Seeburger See, der bereits
als Naturschutzgebiet ausgewiesen ist.

Durch Wasserrickhaltung konnten im Seeanger und im Lutteranger flache naturnahe
Stillgewasser wiederhergestellt werden. Die kalkreichen Niedermoore haben grofde
Bedeutung als Lebensraum fir zahlreiche vom Aussterben bedrohte Pflanzenarten
sowie fur stark gefahrdete Windelschnecken-Arten. Durch langjahrigen Verzicht auf
Dingung bei der Grinlandbewirtschaftung haben sich artenreiche Wiesen mit
Kuckuckslichtnelke und Wiesen-Schaumkraut entwickelt. Nasse Wiesen sind au3erdem
Lebensraum fir gefédhrdete Heuschrecken-Arten wie die Sumpfschrecke und die
kurzfliglige Schwertschrecke. Die Flieligewasser sind Lebensraum u.a. der gefahrdeten
Blaufligel-Prachtlibelle und der Gebanderten Prachtlibelle.

Fir die Avifauna haben sich seit der Renaturierung des Seeangers im Jahr 2003 die
Flachwasserzonen und das offene Feuchtgrinland als bedeutsamer Brut- und
Rastlebensraum entwickelt. Als Brutvdgel haben sich Arten wie Weil3storch, Kiebitz,
Wasserralle, Neuntdter, Schwarzkehlchen, Blaukehlchen und mdglicherweise
Braunkehlchen angesiedelt. Auflerdem finden sich zur Zugzeit im Herbst zahlreiche
Nahrungsgaste auf dem Weg von ihren Brutgebieten in Nord- und Osteuropa in die
Uberwinterungsgebiete ein, sowie ebenso im Frihjahr auf dem Weg zuriick in die
Brutgebiete. Dazu gehdren Arten wie Alpenstrandlaufer, Bruchwasserlaufer, Bekassine,
Kampflaufer, Rotschenkel, Griinschenkel, Uferschnepfe, Kiebitze, Kraniche, Saatganse,
Nonnenganse, Brandganse, Blassganse und viele andere.

Allgemeiner Schutzzweck flir das NSG ist die Erhaltung, Entwicklung oder
Wiederherstellung von Lebensstatten, Biotopen oder Lebensgemeinschaften
bestimmter wild lebender, schutzbedirftiger Tier- und Pflanzenarten sowie als
Landschaft von Seltenheit, besonderer Eigenart, Vielfalt und hervorragender Schonheit.

Besonderer Schutzzweck ist die Erhaltung und Entwicklung

1. des Naturschutzgebietes in seiner besonderen Auspragung und mit seinen in Absatz 1
beschriebenen Biotopstrukturen fiir die an diese Standortverhaltnisse gebundenen
Lebensgemeinschaften und die darin lebenden, in ihrem Bestand zum Teil gefahrdeten
Pflanzen- und Tierarten,

2. von Gewassern und ihren Auen sowie von Feuchtflachen, die das Landschaftsbild beleben
und gliedern sowie als Lebensstatten der dazugehdorigen Tier- und Pflanzenwelt dienen,
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. von feuchten und nassen Wiesen, die extensiv durch Mahd oder Beweidung bewirtschaftet

werden und wenig oder gar nicht gediingt werden,

. artenreichen mesophilen Grinlands, das extensiv durch Mahd oder Beweidung genutzt wird

und wenig oder gar nicht gediingt wird,

. von Einzelbaumen und Baumgruppen als Lebensstatten fur Héhlenbewohner und Greifvogel,
. von Weg- und Ackerrainen, mit den dazugehorigen Tier- und Pflanzenarten,
. von besonderen Bodentypen, die flachgriindig, nahrstoffarm oder durch Staunasse beeinflusst

sind,

. die Erhaltung und Entwicklung der Brutvogelarten Weilistorch, Kiebitz, Braunkehlichen,

Blaukehichen, Rotmilan, Schwarzmilan, Eisvogel und Neunttter sowie weitere in ihrem
Bestand gefahrdete Arten,

. von geeigneten Rast- und Nahrungsbiotopen fir Rastvogelarten wie Alpenstrandlaufer,

Bruchwasserlaufer, Bekassine, Kampflaufer, Rotschenkel, Griinschenkel, Uferschnepfe,
Kiebitz, Kranich, Saatgans, Nonnengans, Brandgans und Blassgans sowie weitere
Durchzigler.

Die Flache des NSG gemall § 1 Abs. 4 ist Teil des koharenten europaischen
Okologischen Netzes ,Natura 2000% die Unterschutzstellung dient der Erhaltung des
Gebietes als FFH-Gebiet und als Vogelschutzgebiet.

Besonderer Schutzzweck (Erhaltungsziele) des NSG im FFH-Gebiet ist die Erhaltung
oder Wiederherstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes durch den Schutz und die
Entwicklung

3.

insbesondere folgender Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem Interesse nach Anhang |
der FFH Richtlinie:

g) FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation (LRT 3260) Naturnahe Abschnitte der
Suhle mit Pflanzenarten wie Wasserstern (Callitriche palustris agg.). Erhaltung und
Wiederherstellung naturnaher Abschnitte mit unverbauten Ufern, einem vielgestaltigen
Abflussprofil mit einer ausgepragten Breiten- und Tiefenvarianz, vielfaltigen
gewassertypischen, insbesondere hartsubstratreichen Sohl- und Sedimentstrukturen,
guter Wasserqualitat, einer weitgehend natirlichen Dynamik des Abflussgeschehens,
einem durchgangigen, unbegradigten Verlauf und zumindest abschnittsweise naturnahem
Auwald und beidseitigem Gehdlzsaum sowie gut entwickelter flutender Wasservegetation
an besonnten Stellen. Von besonderer Bedeutung ist die Sicherung des funktionalen
Zusammenhangs mit den Biotopen der Ufer und der bei Hochwasser Giberschwemmten
Aue. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten kommen in stabilen Populationen vor.

h) Pfeifengraswiesen (LRT 6410) mit gefahrdeten Pflanzenarten wie Kiimmelblattrige Silge
(Selinum carvifolia), Stumpfblitige Binse (Juncus subnodulosus), Natternzunge
(Ophioglossum vulgatum), Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis), Bach-
Nelkenwurz (Geum rivale), Kleiner Baldrian (Valeriana dioica) und Teufelsabbiss (Succisa
pratensis). Erhaltung und Wiederherstellung artenreicher Wiesen auf stickstoffarmen,
basenreichen, feuchten bis nassen Standorten. Die charakteristischen Tierund
Pflanzenarten kommen in stabilen Populationen vor.

i) feuchte Hochstaudenfluren (LRT 6430) mit Pflanzenarten wie Madesif3 (Filipendula
ulmaria), Zottiges Weidenrdschen (Epilobium hirsutum), Blutweiderich (Lythrum salicaria),
Sumpf-Storchschnabel (Geranium palustre), Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris) und viele
andere. Erhaltung und Wiederherstellung artenreicher Hochstaudenfluren auf maRig
nahrstoffreichen, feuchten bis nassen Standorten natumaher Ufer und Waldrander, die je
nach Auspragung keine bis geringe oder zumindest keine dominierenden Anteile von
Nitrophyten und Neophyten aufweisen. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten
kommen in stabilen Populationen vor.

i) Magere Flachland-Mahwiesen (LRT 6510) mit Pflanzenarten wie Wiesen-Schaumkraut
(Cardamine pratensis), Wiesen- Platterbse (Lathyrus pratensis), Spitzwegerich (Plantago
lanceolata), Scharfer Hahnenful3 (Ranunculus acris) und Rotklee (Trifolium pratense),
Ruchgras (Anthoxanthum odoratum) und vielen anderen. Erhaltung und Wiederherstellung
artenreicher, nicht oder wenig gedingter Mahwiesen bzw. wiesenartiger Extensivweiden
auf von Natur aus mafig feuchten bis maRig trockenen Standorten mit natirlichem Relief
in landschaftstypischer Standortabfolge, vielfach im Komplex mit Feuchtgriinland sowie
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landschaftstypischen Gehdlzen. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten kommen
in stabilen Populationen vor.

Kalkreiche Niedermoore (LRT 7230) mit meist stark gefdhrdeten Pflanzenarten wie
Schmalblattriges Wollgras  (Eriophorum angustifolium), Breitblattriges  Wollgras
(Eriophorum latifolium), Blaugriine Segge (Carex flacca), Hirse-Segge (Carex panicea),
Draht-Segge (Carex diandra), Fieberklee (Menyanthes trifoliata), Stumpfblitige Binse
(Juncus subnodulosus), Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorrhiza majalis), Sumpf-
Herzblatt (Parnassia palustris), Sumpf-Dreizack (Triglochin palustre), Echte Sumpfwurz
(Epipactis palustris). Erhaltung und Wiederherstellung nasser, nahrstoffarmer,
basenreicher Moore bzw. Simpfe mit standorttypischen, zumindest teilweise kurzrasigen
Kleinseggen-Rieden, vielfach im Komplex mit Staudenfluren, Rohrichten und
GrolRseggenrieden. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten kommen in stabilen
Populationen vor.

Auen-Walder mit Erle, Esche, Weide (LRT 91EOQ0*); prioritdrer Lebensraumtyp. Mit
Pflanzenarten wie Schwarzerle (Alnus glutinosa), Esche (Fraxinus excelsior), Hohe Weide
(Salix x rubens), Stieleiche (Quercus robur), Hasel (Corylus avellana), Hain-Sternmiere
(Stellaria nemorum), Riesen-Schwingel (Festuca gigantea) und Bitterem Schaumkraut
(Cardamine amara). Erhaltung und Wiederherstellung naturnaher, feuchter bis nasser
Erlen- und Eschenwalder an Bachen. Diese Walder sollen moglichst verschiedene
Entwicklungsphasen, aus standortgerechten, autochthonen Baumarten (v.a. Schwarz-Erle
und Esche) zusammengesetzt sein und einen naturnahen Wasserhaushalt mit
periodischen Uberflutungen aufweisen. Ein hoher Alt- und Totholzanteil, HShlenbdume und
spezifische auentypische Habitatstrukturen sind von besonderer Bedeutung fiir die
Artenvielfalt. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten kommen in stabilen
Populationen vor.

Insbesondere folgende prioritéare Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse
nach Anhang Il der FFH Richtlinie sind zu erhalten und zu entwickeln:

C.

d.

Vierzahnige und Schmale Windelschnecke (Vertigo geyeri und Vertigo angustior):
Erhaltung und Foérderung ihrer Lebensraume: basenreiche nasse bis feuchte,
unbeschattete Lebensrdume, die sich leicht erwdrmen, Streuschicht der
GrolRseggenriede, Pfeifengraswiesen sowie Grasbulte und Moos, Biotope mit einer
Mischung aus Sumpf- und Feuchtwiesenvegetation, gelegentlich auch Roéhrichte und
Hochstaudenfluren. Optimallebensraume sind die seggenreichen Kalkflachmoore und
Kleinseggenrieder im Schutzgebiet.

Bachneunauge (Lampetra planeri) Entwicklung und Erhaltung einer vitalen, langfristig
Uberlebensfahigen Population in naturnahen, durchgangigen, gehdlzbestandenen,
sauberen und lebhaft strdmenden FlieRgewassern, mit unverbauten Ufern und vielfaltigen
hartsubstratreichen Sohlistrukturen, insbesondere mit einer engen Verzahnung von
kiesigen Bereichen (Laichareale) und Feindsedimentbanken (Larvalhabitate). Entwicklung
und Erhaltung vernetzter Teillebensraume, die sowohl geeignete Laich- und
Aufwuchshabitate verbinden als auch den Austausch von Individuen zwischen Haupt- und
Nebengewassern ermoglichen, besonders durch die Verbesserung der Durchgéngigkeit.

Besonderer Schutzzweck (Erhaltungsziele) des NSG im Vogelschutzgebiet ist die
Erhaltung oder Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes

1.

insbesondere der Lebensraume der Wert bestimmenden Vogelarten. Zu Gunsten dieser
Vogelarten soll die wellige, strukturreiche, halboffene Kulturlandschaft mit Einzelbdumen und
Feldgehodlzen als Lebensraum erhalten werden, sollen stérungsfreie Nisthabitate und
storungsfreie Nahrungsrdume im Offenland bewahrt und eine extensive Landwirtschaft als
Nahrungsgrundlage (Kleinsaugervorkommen) gefordert werden,

insbesondere der Wert bestimmenden Anhang |-Arten (Art.4 Abs.1 Vogelschutzrichtlinie)
durch die Erhaltung und Férderung eines langfristig Uberlebensfahigen Bestandes dieser
Arten:

C.

Rotmilan (Milvus milvus)

Erhaltung und Wiederherstellung stabiler Brutvorkommen mit grof3flachig hohen
Bestandsdichten sowie eines gunstigen Erhaltungszustandes des Lebensraumes,
insbesondere durch
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» Forderung extensiver landwirtschaftlicher Bewirtschaftungsformen und einer offenen
Tierhaltung,

+ Forderung eines vielfaltigen Nutzungsmosaiks (Wiesen, Acker, Brachen, Saumbiotope,
Hecken, Feldgehodlze, Baumreihen etc.) und somit hoher Abundanzen von
Nahrungstieren (v.a. Kleinsauger),

» grundsatzliche Schonung der traditionellen Horstbaume vor forstlicher Nutzung,

» Sicherung moglichst stérungsfreier Bereiche im Horstumfeld wahrend der Brutzeit.

d. Schwarzmilan (Milvus migrans)
Erhaltung und Wiederherstellung stabiler Brutvorkommen sowie eines ginstigen
Erhaltungszustandes des Lebensraumes, insbesondere durch

 Erhaltung und Wiederherstellung eines grof¥flachigen  Niederungsgebiets
stérungsarmen Grinlandbereichen und Gewassern als Nahrungshabitat und
Auenwaldern als Brutgebiet,

+ optimale Bruthabitate, durch Erhaltung und Entwicklung von Altholzbestanden (v.a.
Laubholz) und kleineren Gehdlzgruppen mit reich strukturiertem Umland,

» Erhaltung und Wiederherstellung von Nahrungshabitaten in raumlichem Verbund mit
Bruthabitaten (z.B. Feuchtgrinland, Altholzbestdande im Umfeld nahrungsreicher
Gewasser),

» Schutz der Brutplatze vor Stérungen.

(6) Die Umsetzung der vorgenannten Erhaltungsziele insbesondere auf land- und

forstwirtschaftliche Flachen sowie von Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen kann
aufbauend auf die nachfolgenden Schutzbestimmungen auch durch Angebote des
Vertragsnaturschutzes unterstitzt werden.

§3
Verbote

Beschadigung oder Veranderung des NSG oder seiner Bestandteile oder zu einer
nachhaltigen Stérung fihren kénnen. Dariber hinaus sind geman § 33 Abs. 1 BNatSchG
alle Veranderungen und Stdrungen verboten, die zu einer erheblichen Beeintrachtigung
des FFH-Gebietes in seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck
mafgeblichen Bestandteilen fuhren kénnen.

Gemal § 16 Abs. 2 Satz 2 NAGBNatSchG darf das Naturschutzgebiet aulRerhalb der
Wege nicht betreten oder auf sonstige Weise aufgesucht werden.

Es werden insbesondere folgende Handlungen, die das NSG oder einzelne seiner
Bestandteile gefahrden oder stéren kdnnen, untersagt:

1.

8.

9.

Umwandlung oder Erneuerung von Grinland einschliellich von Sukzessionsflachen in
Acker, Wald, Wildacker oder andere Nutzungsformen; zuldssig bleibt die Nachsaat als
Ubersaat sowie eine Nachsaat als Schlitzsaat nach Beschadigung der Griinlandnarbe durch
Wild. Fir Ackerflachen, die im Rahmen des Vertragsnaturschutzes den Status
Dauergrinland erhalten haben, gilt diese Regelung nicht,

wild lebende Tiere oder die Ruhe der Natur durch Larm oder auf andere Weise zu storen,
die nicht dem offentlichen Verkehr gewidmeten Strallen, Wege und Flachen mit
Kraftfahrzeugen zu befahren oder Kraftfahrzeuge dort abzustellen,

Fluggerate aller Art einschl. Modellfluggerate zu betreiben sowie Start- und Landeplatze
anzulegen,

Flurgeholze aller Art, wie Hecken und Gebusche heimischer Arten und aufRerhalb des Waldes
stehende Baume zu beseitigen oder zu verandern,

Weidetiere wahrend der Beweidung von Grunland zuzufuttern; zulassig bleibt das kurzfristige
Zufuttern von Weidetieren wahrend der Vegetationsperiode,

Weg- und Ackerraine, Uferstaudenfluren sowie Waldrander und Obstwiesen zu beseitigen
oder zu verandern,

Aufforstungen von bisher nicht als Wald genutzten Flachen,

Weihnachtsbaumkulturen anzulegen,

10. Ausbringung und Ansiedlung nichtheimischer, gebietsfremder oder invasiver Arten,
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11. die Oberflachengestalt insbesondere durch Aufschittungen, Abgrabungen und
Bodenauffiillungen zu verandern,

12. Errichtung oder Veranderung von baulichen Anlagen aller Art sowie von ober- und
unterirdische Leitungen ohne Zustimmung der zustandigen Naturschutzbehdrde,

13. Hunde frei laufen zu lassen,

14. organisierte Veranstaltungen ohne Zustimmung der zustdndigen Naturschutzbehdrde
durchzuflihren,

15. zu zelten, zu lagern und offenes Feuer zu entziinden,

16. Geocaching-Punkte zu setzen.

Die zustandige Naturschutzbehorde kann bei den in Absatz 3 Nr.12 und 14 genannten
Fallen zur Erteilung ihrer Zustimmung Regelungen zu Zeitpunkt, Ort und
Ausfuhrungsweise treffen, die geeignet sind, Beeintrachtigungen, Gefahrdungen oder
ein nachhaltige Stérung des NSG, einzelner seiner Bestandteile oder seines
Schutzzwecks entgegenzuwirken.

§4
Freistellungen

Die in den Absatzen 2 bis 5 aufgefliihrten Handlungen oder Nutzungen sind von den
Verboten des § 3 freigestellt und bedurfen keiner naturschutzrechtlichen Befreiung.

Allgemein freigestellt sind:

1. das Betreten und Befahren des Gebietes durch die Eigentimer und Nutzungsberechtigten
sowie deren Beauftragten zur rechtmaRigen Nutzung oder Bewirtschaftung der Grundstiicke,
2. das Betreten und Befahren des Gebietes

a. durch Bedienstete der Naturschutzbehérden sowie deren Beauftragte zur Erflllung
dienstlicher Aufgaben,

b. durch Bedienstete anderer Behérden und 6ffentlicher Stellen sowie deren Beauftragte in
Erfullung der dienstlichen Aufgaben dieser Behoérde,

c. im Rahmen der Verkehrssicherungspflicht,

d. zur Durchfihrung von MaRBnahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung sowie
Untersuchungen und Kontrolle des Gebietes im Auftrag oder auf Anordnung der
zustandigen Naturschutzbehorde,

e. zur Beseitigung von invasiven gebietsfremden Arten mit Zustimmung der zustandigen
Naturschutzbehorde,

f.  zur wissenschaftlichen Forschung und Lehre sowie Information und Bildung mit
Zustimmung der zustandigen Naturschutzbehdrde,

3. die ordnungsgemale Unterhaltung der Wege im bisherigen Umfang, mit dem
bisherigen Deckschichtmaterial und soweit dies fur die freigestellten Nutzungen
erforderlich ist, jedoch ohne Verwendung von Bau- und Ziegelschutt sowie Teer- und
Asphaltbriichen. Die Erhaltung des Lichtraumprofils erfolgt durch fachgerechten
Schnitt,

4. die ordnungsgemalle Gewasserunterhaltung an und in Gewassern zweiter und
dritter Ordnung durch den Gewasserunterhaltungspflichtigen nach den Grundsatzen
des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) und des Niedersachsischen Wassergesetzes
(NWG), Unterhaltungsarbeiten an der Suhle werden wegen des Vorkommens des
Bachneunauges vorher mit dem Landkreis Gottingen abgestimmt,

5. die Nutzung, Unterhaltung und Instandsetzung der bestehenden rechtmafigen
Anlagen und Einrichtungen in der bisherigen Art und im bisherigen Umfang.

Freigestellt ist die landwirtschaftliche Bodennutzung nach guter fachlicher Praxis gemaf
§ 5 Abs. 2 BNatSchG.

Freigestellt ist die fischereiliche Nutzung im Rahmen von bestehenden Fischereirechten
entsprechend der guten fachlichen Praxis gem. § 5 Abs. 4 BNatSchG.
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Freigestellt ist die ordnungsgemafe Ausubung der Jagd mit Ausnahme der Jagd auf die
Pfeifente sowie die Krickente.

Die zustandige Naturschutzbehdrde kann im Fall des Absatz 2 Nr.2 e. und f. zur Erteilung
ihrer Zustimmung Regelungen zu Zeitpunkt, Ort und Ausfiihrungsweise treffen, die
geeignet sind, Beeintrachtigungen oder Gefahrdungen des NSG, einzelner seiner
Bestandteile oder seines Schutzzweckes entgegenzuwirken.

Bestehende, rechtmalige behdrdliche Genehmigungen, Erlaubnisse oder sonstige
Verwaltungsakte bleiben unberuhrt.

§5
Befreiungen

Von den Verboten dieser Verordnung kann die zustandige Naturschutzbehdrde nach
MalRgabe des § 67 BNatSchG i.V.m. § 41 NAG BNatSchG Befreiung gewéahren.

Eine Befreiung zur Realisierung von Planen und Projekten kann gewahrt werden, wenn
sie sich im Rahmen der Prufung nach § 34 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. § 26 NAGBNatSchG
als mit dem Schutzzweck dieser Verordnung vereinbar erweisen oder die
Voraussetzungen des § 34 Abs. 3 bis 6 BNatSchG erflllt sind.

§6
Pflege- und EntwicklungsmafRnahmen
Zur Kennzeichnung des NSG und seiner Wege sowie zur weiteren Information Uber das

NSG ist von den Eigentimern und sonstigen Nutzungsberechtigten das Aufstellen von
Schildern zu dulden.

Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen sind insbesondere nach vorheriger Ankindigung
durch die zustandige Naturschutzbehérde auf Moor- und Sumpfflachen, ungenutzten
Offenlandbiotopen sowie im Bereich ungenutzter Stillgewasser zu dulden.

§7
Ordnungswidrigkeiten

Ordnungswidrig gemaf § 43 Abs. 3 Nr. 1 NAGBNatSchG handelt, wer vorsatzlich oder
fahrlassig entgegen § 23 Abs. 2 S. 1 BNatSchG i.V.m. § 3 Abs. 1 dieser Verordnung das
NSG oder einzelne seiner Bestandteile zerstort, beschadigt oder verandert.

Ordnungswidrig gemaf § 43 Abs. 3 Nr. 4 NAGBNatSchG handelt, wer vorsatzlich oder
fahrlassig gegen die Verbote des § 3 Abs. 3 verstolit, ohne dass eine Freistellung nach
§ 4 vorliegt oder eine erforderliche Zustimmung erteilt oder eine Befreiung gewahrt
wurde.

(3) Ordnungswidrig gemaf § 43 Abs. 3 Nr. 7 NAGBNatSchG handelt, wer vorsatzlich
oder fahrlassig entgegen § 16 Abs. 2 NAGBNatSchG das NSG aullerhalb der Wege
betritt, ohne dass eine Freistellung nach § 4 vorliegt oder eine erforderliche Zustimmung
erteilt oder eine Befreiung gewahrt wurde.

§8

Aufhebung von Rechtsvorschriften

Die Verordnung uber das Landschaftsschutzgebiet ,Leinebergland“ fur den Flecken
Bovenden, die Gemeinden Gleichen, Friedland und Rosdorf und die Gemeinden Ebergétzen,
Landolfshausen und Waake der Samtgemeinde Radolfshausen im Landkreis Géttingen vom
17.12.2004 (Amtsblatt fur den Landkreis Goéttingen vom 03.02.2005, Seite 65), zuletzt
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geandert durch Verordnung vom 11.07.2012 (Amtsblatt fir den Landkreis Gottingen vom
19.07.2012, Seite 400) sowie das Landschaftsschutzgebiet ,Untereichsfeld” fur die Stadt
Duderstadt, die Samtgemeinde Gieboldehausen und die Gemeinden Seeburg und Seulingen
der Samtgemeinde Radolfshausen im Landkreis Gottingen vom 11.05.2005 zuletzt geandert
durch Verordnung vom 11.07.2012 (Amtsblatt fur den Landkreis Géttingen vom 19.07.2012,
Seite 401) werden in den Bereichen, die von dieser Verordnung erfasst werden, aufgehoben.

§9

Inkrafttreten

Diese Verordnung tritt am Tage nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt fur den Landkreis
Gottingen in Kraft.

Gottingen, den 05.11.2015
gez. Reuter L.S.
Landrat

VO

10.1.2 VO LSG GO 014 ,,Untereichsfeld“

Landkreis Gottingen
Untere Naturschutzbehoérde
831 07 04

Verordnung

tiber das Landschaftsschutzgebiet ,,Untereichsfeld”

fiir die Stadt Duderstadt, die Samtgemeinde Gieboldehausen und die
Gemeinden Seeburg und Seulingen der Samtgemeinde Radolfshausen
im Landkreis Gottingen

vom 11.05.2005

zuletzt geéndert durch Verordnung zur Anderung der Verordnung iiber das Landschaftsschutzgebiet
.Untereichsfeld fir die Stadt Duderstadt, die Samtgemeinde Gieboldehausen und die Gemeinden
Seeburg und Seulingen der Samtgemeinde Radolfshausen im Landkreis Géttingen vom 30.10.2019

Aufgrund der §§ 26, 29 und 30 des Nieders. Naturschutzgesetzes (NNatG) i.d.F. vom 11.04.1994 (Nds.
GVBI. S. 155, 267), zuletzt gedndert durch Art. 1 des Gesetzes vom 19.02.2004 (Nds. GVBI. S. 75),
wird verordnet:

§1

Landschaftsschutzgebiet
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(1)

Das in den Abs. 2 und 3 dargestellte Gebiet in der Stadt Duderstadt, der Samtgemeinde
Gieboldehausen und den Gemeinden Seeburg und Seulingen der Samtgemeinde
Radolfshausen wird zum Landschaftsschutzgebiet erklart. Das Landschaftsschutzgebiet fihrt
die Bezeichnung ,Untereichsfeld®.

Als grobe Beschreibung der genannten Ortlichkeiten wird eine Ubersichtskarte im MaRstab 1 :
25.000 mit veroffentlicht.

MaRgeblich fur die Abgrenzung sind die Karten im Maf3stab 1 : 10.000. Sie sind Bestandteil
der Verordnung. Die Karten befinden sich beim Landkreis Géttingen als Naturschutzbehdrde
sowie der Stadt Duderstadt, der Samtgemeinde Gieboldehausen und deren
Mitgliedsgemeinden, der Samtgemeinde Radolfshausen und den Gemeinden Seeburg und
Seulingen. Die Karten koénnen von jedermann wahrend der Dienststunden kostenlos
eingesehen werden.

Neben den Flachen des Landschaftsschutzgebietes, die durch eine Strich-Linie begrenzt
werden, gehdren auch die durch einen grauen Hintergrund dargestellten und mit einer Punkt-
Linie abgegrenzten Flachen (Umsetzungsflaichen des Vogelschutzgebietes V 19) zum
Landschaftsschutzgebiet. Der tatsadchliche Grenzverlauf der dargestellten Flachen befindet
sich in der Mitte der verwandten Symbole (Striche, Punkte).

§2
Charakter und besonderer Schutzzweck

Der Charakter der durch eine Strich-Linie begrenzten Flachen des Landschaftsschutzgebietes,
der zu erhalten und zu entwickeln ist, wird bestimmt durch landwirtschaftlich gepragte Senken-
und Higellandschaften, Laubwalder und deren Ubergénge zur offenen Landschaft, pragende
Baumreihen und Hecken, uferbegleitende Geholze sowie Bachsysteme des Hugellandes und
deren Auen mit Feuchtflachen, Gehdlzsdumen, Schilfzonen, Wiesen und Weiden.

Der besondere Schutzzweck ist:

1. die Eignung des Gebietes fiir die Erholung zu erhalten und zu entwickeln,

2. die Erhaltung von geomorphologischen Besonderheiten,

3. die Erhaltung und Entwicklung von Gewassern und ihren Auen sowie von Feuchtflachen,

4 die Erhaltung und Entwicklung von Hecken und Gebiischen heimischer Arten und
aulerhalb des Waldes stehender Bdume sowie von naturnahen Laubwaldern und
Waldrandern,

5. die Erhaltung und Entwicklung von Griinland, Magerrasen, Weg- und Ackerrainen und
Uferstaudenfluren und Obstwiesen,

6. die Erhaltung von Ackerterrassen, Tilken, Wdlbackern und des Duderstadter Knicks.

Alle den Charakter des Landschaftsschutzgebietes und den besonderen Schutzzweck
fordernden EntwicklungsmaBnahmen werden vom Landkreis Gottingen unterstitzt. Eine
besondere Gestaltungsmoglichkeit liegt in der Gewahrung von Zuschiissen und der
Durchfiihrung von MaRnahmen im Rahmen des Vertragsnaturschutzes.

§3
Schutzzweck im Hinblick auf das Europaische Vogelschutzgebiet V 19

Das Landschaftsschutzgebiet enthalt Flachen des Europaischen Vogelschutzgebietes V 19
,=Unteres Eichsfeld®. Insoweit dient das Landschaftsschutzgebiet der Umsetzung der Richtlinie
79/409/EWG (EG-Vogelschutzrichtlinie) des Rates vom 02.04.1979 Uber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten (ABIl. EG Nr. L 103 S.1) in der jeweils glltigen Fassung. Die
Umsetzungsflichen des Vogelschutzgebietes V 19 sind in der Karte durch einen grauen
Hintergrund dargestellt und mit einer Punkt-Linie abgegrenzt.

Ziel ist es, die Habitate der nachfolgend genannten wertbestimmenden Brutvogelarten gem.
Anhang | der EG-Vogelschutzrichtlinie zu erhalten oder wiederherzustellen:

* Rotmilan (Milvus milvus),
» Wanderfalke (Falco peregrinus),
* Mittelspecht (Dendrocopos medius).

Zu Gunsten dieser Vogelarten soll die wellige, strukturreiche, halboffene Kulturlandschaft mit
altholzreichen, insbesondere alteichenreichen Laubwaldern, Felsbiotopen und Feldgehdlzen als
Lebensraum erhalten werden, sollen stérungsfreie Nisthabitate und storungsfreie
Nahrungsrdaume im Offenland bewahrt und eine extensive Landwirtschaft (insbesondere in
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(1
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@)

(1)

()

@)

Gebieten mit Hackfrucht- und Getreideanbau) als Nahrungsgrundlage (Kleinsdugervorkommen)
gefordert werden.

§4
Verbote

In den durch eine Strichlinie begrenzten Teilflachen des Landschaftsschutzgebietes sind folgende
Handlungen verboten:

1. geomorphologische Besonderheiten zu beseitigen oder erheblich zu beeintrachtigen,
2. Fluggerate aller Art einschl. Modellfluggerate zu betreiben sowie Start- und Landeplatze
anzulegen.

In den durch einen grauen Hintergrund dargestellten und mit einer Punktlinie abgegrenzten
Teilflachen des Landschaftsschutzgebietes (Umsetzungsflachen des Vogelschutzgebietes V 19)
sind die Errichtung von Windkraftanlagen sowie die in § 4 Abs. 1 Nr. 2 aufgefiihrten Handlungen
verboten.

Von den in Abs. 1 und 2 genannten Verboten kann der Landkreis Goéttingen als untere
Naturschutzbehorde nach MalRgabe des § 53 Abs. 1 NNatG Befreiung gewahren.

§5
Erlaubnisvorbehalt

In den durch eine Strichlinie begrenzten Teilflachen des Landschaftsschutzgebietes bedarf es
der vorherigen Erlaubnis:

1. Flurgeholze aller Art, wie Hecken und Gebische heimischer Arten und aulerhalb des
Waldes stehende Baume zu beseitigen oder zu verandern,
2. Heiden, Magerrasen, Sumpfe, Rdhrichte, Nasswiesen sowie naturnahe Kleingewasser und

deren Verlandungsbereiche zu beseitigen oder zu verdndern, sofern diese nicht bereits
nach § 28 a NNatG geschutzt sind,

3. Weg- und Ackerraine, Uferstaudenfluren sowie Waldrander und Obstwiesen zu beseitigen
oder zu verandern,

4. bisher nicht als Wald genutzte Flachen aufzuforsten; dies gilt nicht fir Erstaufforstungen
mit Baumarten aus der standorttypischen Waldgesellschaft,

5. Weihnachtsbaumkulturen anzulegen,

6. nicht heimische oder nicht standortgerechte Gehdlze anzusiedeln,

7. Ackerterrassen, Tilken, Wolbackern und den Duderstadter Knick zu beseitigen oder
zuverandern,

8. Boden aufzufiillen, sofern es sich nicht um Ackerflachen handelt und die Eignung des
Materials unter Beriicksichtigung des vorsorgenden Bodenschutzes vorher nachgewiesen
worden ist,

9. bauliche Anlagen aller Art sowie ober- und unterirdische Leitungen aller Art zu errichten
oder auBerlich zu verandern. Eine andere behordliche Genehmigung ersetzt diese
Erlaubnis.

In den durch einen grauen Hintergrund dargestellten und mit einer Punktlinie abgegrenzten
Teilflachen des Landschaftsschutzgebietes (Umsetzungsflachen des Vogelschutzgebietes V 19)
bedarf es der vorherigen Erlaubnis

1. Freileitungen zu errichten,

2. Flurgehdlze aller Art, wie Hecken und Geblische heimischer Arten und auf3erhalb des
Waldes stehende Baume zu beseitigen oder zu verandern,

3. Dauergriinland umzuwandeln.

Die Erlaubnis nach den Abs. 1 und 2 wird erteilt, wenn der Schutzzweck entsprechend den §§
2 und 3 nicht beeintrachtigt wird.

§6

Freistellungen

Keinen Einschrankungen aufgrund der §§ 4 und 5 unterliegen:

1. die ordnungsgemale land- und forstwirtschaftliche Bodennutzung, die Unterhaltung und
Pflege der landwirtschaftlichen und gewerblichen Produktionsstatten mit ihren Wohn- und
Wirtschaftsanlagen und den dazugehdrigen gartnerischen Aufienanlagen,
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2. das regelmalige seitliche Freischneiden von Wegen, Strallen und Schienenwegen, sofern
es sich um die fachgerechte Herstellung des Lichtraumprofils handelt,

3. die Anlegung und Veranderung von Hochsitzen,

4. Haus- und Hofgrundstiicke sowie Sportplatze und Schief3anlagen, die im Automatisierten
Liegenschaftsbuch (ALB) bzw. der Automatisierten Liegenschaftskarte (ALK) eindeutig als
solche bezeichnet sind, vor Inkrafttreten dieser Verordnung entstanden sind oder deren
Bebauung rechtmaRig erfolgt,

5. die von der unteren Naturschutzbehoérde oder einer sonstigen Behérde im Einvernehmen
mit der unteren Naturschutzbehdrde angeordneten, vertraglich vereinbarten oder
geforderten Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen.

§7
Vorhaben in Bauleitpldnen

Sollen in Bauleitplanen Windenergieanlagen, Bioenergieanlagen, Tiergehege, Radwege, Grillhitten
und kleinere Einrichtungen zur Erholung dargestellt oder festgesetzt werden, so sind diese
Darstellungen oder Festsetzungen mit dieser Landschaftsschutzgebietsverordnung vereinbar, wenn der
Landkreis im Aufstellungsverfahren zum Bauleitplan erklart, dass diese Einrichtungen an der im
Bauleitplan bezeichneten Stelle dem Charakter und dem besonderen Schutzzweck dieser Verordnung
nicht widersprechen.

§8
Ordnungswidrigkeiten

Ordnungswidrig gem. § 64 Ziff. 1 NNatG handelt, wer vorsatzlich oder fahrlassig den Vorschriften der
8§ 4 oder 5 zuwiderhandelt, ohne dass eine Befreiung oder Erlaubnis erteilt wurde. Die
Ordnungswidrigkeit kann gem. § 65 NNatG mit einer Geldbul3e geahndet werden.

§9
Aufhebung von Rechtsvorschriften

Die Verordnung uUber das Landschaftsschutzgebiet ,Untereichsfeld” fir die Stadt Duderstadt, die
Samtgemeinde Gieboldehausen und die Gemeinden Seeburg und Seulingen der Samtgemeinde
Radolfshausen im Landkreis Gottingen vom 15.12.1999 (Amtsbl. f. d. Landkreis Géttingen Nr. 48 v.
22.12.1999, S. 859) tritt aulRer Kraft.

§10
Inkrafttreten

Diese Verordnung tritt am Tage nach ihrer Verdffentlichung im Amtsblatt fir den Landkreis Géttingen in
Kraft.

Goéttingen, 11.05.2005

gez. Schermann

Landrat
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10.2

Vertragsnaturschutz

Tab. 10-1:  Bewirtschaftungsauflagen des Vertragsnaturschutzes des LK Gottingen im FFH-Gebiet 139
.Seeanger, Retlake, Suhletal* (Stand: 2022)
?l\:-v Ort G[L(;ﬂ]’e Bewirtschaftungsbedingungen Bemerkung
- friheste Nutzung ab 1.5.
- keine Dungung
- keine Anwendung von Pestiziden
- keine Zufltterung wahrend der
Beweidung
- Entfernung des Mahgutes mindestens einmal
F183 Seeanger- 105 spatestens 3 Wochen nach der jahrliche Mahd oder
Retlake Ostseite ’ Mahd Beweidung mit Pferden
- keine Nutzung nach dem 1.12. und/oder Rindern
- keine Anlage zusatzlicher Drainagen
- kein (Pflege-) Umburch
- max. Viehbesatz: die Viehdichte wird
so gewahlt, dass Trittschaden
vermieden werden
Suhleaue
F196 ﬂénassﬁre%ire 1,75 Mahdnutzung ab 16 eines Jahres Beweidung erfplgt mit
AUf der aroen. plus Nachweide bis 30.11. Pferden und Rindern
” 9
Wiese*
- friheste Nutzung ab 01.06.
- keine Dungung
- keine Zufltterung wahrend der
Beweidung
- Entfernung des Mahgutes . .
i spatestens 3 Wochen nach der F!?'“‘E'eSte”S einmal
F213 Sghweckhauser 144 Mahd jahrliche Mahq,6Wo<?hen
Wiesen ’ . danach Beweidung mit
- keine Nutzung nach dem 31.10. P
. 1 . onys
- keine Anlage zuséatzlicher Drainagen
- kein (Pflege-) Umburch
- max. Viehbesatz: die Viehdichte wird
so gewahlt, dass Trittschaden
vermieden werden
- friheste Nutzung ab 01.06.
- keine Dungung
- keine Zuflitterung wahrend der
Beweidung
- Entfernung des Mahgutes . .
N mindestens einmal
Suhleaue - spatestens 3 Wochen nach der =hrliche Mahd oder
F220 : 0,52 | Mahd Janriic o O
Obstwiese - kei Beweidung mit Rindern
eine Nutzung nach dem 31.10.
. P . oder Pferden
- keine Anlage zuséatzlicher Drainagen
- kein (Pflege-) Umburch
- max. Viehbesatz: die Viehdichte wird
so gewahlt, dass Trittschaden
vermieden werden
- keine Dungung
- keine Zufitterung wahrend der
Beweidung Teilflache1: mindestens
- Entfernung des Mahgutes einmal jahrliche Mahd oder
Suhleaue - spatestens 3 Wochen nach der Beweidung mit Rindern
F223 Pfingstanger, 495 Mahd oder Pferden ab dem 1.5;
Zwischen den ’ - keine Nutzung nach dem 31.10. Teilflache2: mindestens
Dammen - keine Anlage zusétzlicher Drainagen einmal jahrliche Mahd oder
- kein (Pflege-) Umburch Beweidung mit Rindern
- max. Viehbesatz: die Viehdichte wird oder Pferden ab dem 1.6.
so gewabhlt, dass Trittschaden
vermieden werden
- friiheste Nutzung ab 1.6. mindestens einmal
F247 | Seeanger-B27 | 9,69 |- ke!ne Diingung . jahrliche Mahd, 6 Wochen
- keine Anwendung von Pestiziden

294




Managementplanung Natura 2000 fiir das FFH-Gebiet ,Seeanger, Retlake, Suhletal®

Bw
Nr

Ort

GroRe
[ha]

Bewirtschaftungsbedingungen

Bemerkung

- keine Zufitterung wahrend der
Beweidung

- Entfernung des Mahgutes
spatestens 3 Wochen nach der
Mahd

- keine Nutzung nach dem 15.11.

- keine Anlage zuséatzlicher Drainagen

- kein (Pflege-) Umbruch

- max. Viehbesatz: die Viehdichte wird
so gewahlt, dass Trittschaden
vermieden werden

danach Beweidung mit
Rindern

F248

Seeanger-Pfuhl

2,55

- friheste Nutzung ab 15.6.

- keine Duingung

- keine Anwendung von Pestiziden

- keine Zufltterung wahrend der
Beweidung

- Entfernung des Mahgutes
spatestens 3 Wochen nach der
Mahd

- keine Nutzung nach dem 31.10.

- keine Anlage zuséatzlicher Drainagen

- kein (Pflege-) Umbruch

- max. Viehbesatz: die Viehdichte wird
so gewahlt, dass Trittschaden
vermieden werden

mindestens einmal
jahrliche Mahd oder
Beweidung mit Rindern

F250

Seeanger (zw.
Damm_Altarm &
Nahe B27

3,44

- friheste Nutzung der Beweidungs
am Damm (TF1) ab 1.5.; Mahd der
Flachen ab 1.6.

- die Flachen TF 2 (Nahe B27) sind
zunachst Gber Mahd plus Nachweide
ab 1.9. zu nutzen

- keine Diingung

- keine Anwendung von
Pflanzenbehandlungsmitteln
(Pestiziden)

- kein (Pflege-) Umbruch

- keine Anlage zuséatzlicher Drainagen

- keine Zufiitterung wahrend der
Beweidung

- keine Nutzung nach dem 30.11.

- max. Viehbesatz: die Viehdichte wird
so gewabhlt, dass groRere
Trittschaden vermieden werden

mindestens einmal
jahrliche Mahd oder
Beweidung mit Schafen

F256

Suhleaue -
Rollshausen

0,54

- friheste Nutzung ab 1.06.

- keine Diingung

- keine Anwendung von Pestiziden

- keine Zuflitterung wahrend der
Beweidung

- Entfernung des Mahgutes
spatestens 3 Wochen nach der
Mahd

- keine Nutzung nach dem 15.11.

- keine Anlage zuséatzlicher Drainagen

- kein (Pflege-) Umbruch

- max. Viehbesatz: die Viehdichte wird
so gewahlt, dass Trittschaden
vermieden werden

mindestens einmal
jahrliche Mahd, 6 Wochen
danach Beweidung mit
Pferden

F258

Seeanger-
Retlake &
Lutteranger

2,05

- friheste Nutzung ab 1.6. bei TF 1
(Lutteranger) nur Mahdnutzung am
und ab 1.6. bei TF 2 (Retlake)

- Beweidung oder Mahd (Retlake)

- keine Diingung

- keine Anwendung von Pestiziden

- keine Zufiitterung wahrend der
Beweidung (TF 2)
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?l‘:l Ort G[Lc:;e Bewirtschaftungsbedingungen Bemerkung
- Entfernung des Mahgutes
spatestens 3 Wochen nach der
Mahd, maximal 2 Schnitte
- keine Nutzung nach dem 31.8. am
Lutteranger (TF 1) bzw. 15.11. bei
TF 2 (Retlake)
- keine Anlage zusétzlicher Drainagen
- kein (Pflege-) Umbruch
- max. Viehbesatz: die Viehdichte wird
so gewabhlt, dass Trittschaden
vermieden werden
- TF 1 am Lutteranger - keine
Beweidung - die Mahnutzung der
Flachen hat ab 1.6. eines Jahres so
zu erfolgen, dass ca. 1000 m? Wiese
am Sidrand der Vertragsflache nicht
mit gemaht werden und erst ab 15.8.
eines Jahres nutzbar sind. Die Lage
dieser 1000 m? Deckungsflache fur
das Niederwild - Absprache LK mit
Jagdpéchter - kann jahrlich auf der
Flache wechseln.
- friheste Nutzung: Mahd ab 1.6. auf
mindestens 2/3 der Flache plus
Nachweide
- Beweidung ab 1.5. auf max. 1/3 der
Flache mdglich
- keine Dungung
- keine Anwendung von Pestiziden
- keine Zufltterung wahrend der
F259 Suhleaue - 260 Beweidung Beweidung erfolgt mit
Kampwiesen ’ - Entfernung des Mahgutes Rindern
spatestens 3 Wochen nach der
Mahd
- keine Nutzung nach dem 15.11.
- keine Anlage zusétzlicher Drainagen
- kein (Pflege-) Umbruch
- max. Viehbesatz: die Viehdichte wird
so gewabhlt, dass Trittschaden
vermieden werden
- frlheste Nutzung ab 1.6.
- Entfernung des Mahgutes
spatestens 3 Wochen nach der
Mahd
- kein (Pflege-) Umbruch
- keine Anlage zuséatzlicher Drainagen
Suhleaue - keine Anwendung von . Tino!estens einmal
F264 | 'Zwischen den 3.36 Pflan;gnbehandlungsm|tteln jahrliche Mahq, 6 Woghen
Waissern' (Pgshz@en) dgnach Beweidung mit
- keine Diingung Rindern
- keine Nutzung nach dem 15.11.
- keine Zufitterung wahrend der
Beweidung
- max. Viehbesatz: die Viehdichte wird
so gewahlt, dass Trittschaden
vermieden werden
- nicht zulassig ist der Einsatz von
Pflanzenschutzmittel
- nicht zulassig ist der Einsatz von
Seeanger - Diingemitteln aller Art
Far2 Nordmann 062 | nicht zulassig ist eine Zufutterung
wahrend der Beweidung
- Bewirtschaftung ausschlief3lich als
Grinland
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Bw
Nr

Ort

GroRe
[ha]

Bewirtschaftungsbedingungen

Bemerkung

F273

Schweckhauser
Wiesen - Suhle -
Kasehof

11,57

Teilflache1:

- mindestens einmal jahrliche Mahd
oder Beweidung mit
Rindern/Schafen/Ziegen

- Fruheste Mahd-Nutzung ab 1.6.,
frlheste Beweidung ab 15.5;

- keine organische Dungung

- keine Zufiitterung wahrend der
Beweidung

- Entfernung des Mahgutes
spatestens 3 Wochen nach der
Mahd

- keine Anlage zuséatzlicher Drainagen

- kein (Pflege-) Umbruch

- max. Viehbesatz: die Viehdichte wird
so gewahlt, dass Trittschaden
vermieden werden
Teilflaiche2:

- mindestens einmal jahrliche Mahd
oder Beweidung mit
Rindern/Schafen/Ziegen

- Fruheste Nutzung ab 1.5.

- keine organische Diingung

- keine Zufltterung wahrend der
Beweidung

- Entfernung des Mahgutes
spatestens 3 Wochen nach der
Mahd

- keine Anlage zuséatzlicher Drainagen

- kein (Pflege-) Umbruch

- max. Viehbesatz: die Viehdichte wird
so gewabhlt, dassTrittschaden
vermieden werden

(Aus der Teilflache 2
werden jahrlich im
Winterhalbjahr mindestens
10 Erlen entnommen und
von der Flache entfernt,
um den
Offenlandcharakter des
Gebietes zu fordern.)

F276

Seeanger

30,39

Teilfliche1:

- mindestens einmal jahrliche
Beweidung mit Rindern, Beweidung
mit mindestens 20 mindestens
1jahrigen Extensivrindern (zuzuglich
Kalber),

- Beweidung beginnt spatestens am
1.5. (bis 15.5. sind mindestens 15
Kuhe/Bullen/Absetzer auf der
Flache, bis 31.5. mindestens 20
Kihe/Bullen/Absetzer)

- keine Mahd, auch keine Nachmahd.

- die Tierzahl kann bei Futtermangel
ab Juli reduziert werden
Teilflache2:

- mindestens einmal jahrliche
Beweidung mit Rindern, Mahd oder
Beweidung, mindestens eine
Nutzung des Grasaufwuchses pro
Jahr

- keine organische Dungung

- keine Zufitterung wahrend der
Beweidung

- Entfernung des Mahgutes
spatestens 3 Wochen nach der
Mahd

- keine Anlage zuséatzlicher Drainagen

- kein (Pflege-) Umbruch

F277

Seeanger -
Obere Leimeke

14,81

- friheste Mahdnutzung ab 1.6. ,
spatestens Beweidungsbeginn ab
Anf. Mai mit 7 Rinder Gber 1 J.

mindestens einmal
jahrliche Mahd oder
Beweidung mit Rindern
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Bw
Nr

Ort

GroRe
[ha]

Bewirtschaftungsbedingungen

Bemerkung

- Entfernung des Mahgutes
spatestens 3 Wochen nach der
Mahd

- kein (Pflege-) Umbruch

- keine Anlage zuséatzlicher Drainagen

- keine Anwendung von Pestiziden

- keine Diingung

- keine Nutzung nach dem 30.11.
eines Jahres

- keine Zufltterung wahrend der
Beweidung

- max. Viehbesatz: die Viehdichte wird
so gewabhlt, dass Trittschaden
vermieden werden

F278

Seeanger

3,49

- friheste Mahdnutzung ab 1.6.
Beweidungsbeginn ab 1.5. méglich

- Entfernung des Mahgutes
spatestens 3 Wochen nach der
Mahd

- kein (Pflege-) Umbruch

- keine Anlage zusétzlicher Drainagen

- keine Anwendung von Pestiziden

- keine Dungung

- keine Zufitterung wahrend der
Beweidung

- keine Nutzung nach dem 30.10.
eines Jahres

- max. Viehbesatz: die Viehdichte wird
so gewabhlt, dass Trittschaden
vermieden werden

mindestens einmal
jahrliche Mahd oder
Beweidung mit Rindern

F279

Seeanger -
B446

4,61

- friheste Mahdnutzung ab 1.6. plus
Nachweide mit Rindern oder
Schafen

- Entfernung des Mahgutes
spatestens 3 Wochen nach der
Mahd

- kein (Pflege-) Umbruch

- keine Anlage zusatzlicher Drainagen

- keine Anwendung von Pestiziden

- keine Diingung

- keine Nutzung nach dem 30.10.
eines Jahres

- keine Zufutterung wahrend der
Beweidung

- max. Viehbesatz: die Viehdichte wird
so gewahlt, dass Trittschaden
vermieden werden

mindestens einmal
jahrliche Mahd oder
Beweidung mit Rindern
und Schafen

(Eine Vorweide im
Fruhjahr kann auf dem
Flurst. 121/3 (Sudhalfte
der Vertragsflache)
stattfinden; nach einer
Vorweide ist eine 6
Wochen - Ruhe der
Teilflache einzuhalten)

F280

Seeanger -
Retlake

4,08

- die Beweidung mit mindestens 8
Highland-Rindern (Kélber nicht
mitgerechnet) beginnt im Juli, die
Tierzahl kann nach 4 Wochen
reduziert werden

- die Flache wird bis zum
vollstdndigen Abweiden der griinen
Biomasse beweidet

- keine organische Diingung

- keine Zufltterung wahrend der
Beweidung

- keine Mahd

- keine Anlage zusatzlicher Drainagen

- kein (Pflege-) Umbruch

mindestens einmal
jahrliche Beweidung mit
Rindern

F281

Seeanger Nord

6,67

- die Beweidung mit Extensivrindern
beginnt auf dem ersten Schlag im
Mai/Juni

- keine organische Diingung

mindestens einmal
jahrliche Beweidung mit
Rindern
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?l‘:l Ort G[';?a';e Bewirtschaftungsbedingungen Bemerkung
- keine Zufitterung wahrend der
Beweidung
- keine Anlage zuséatzlicher Drainagen
- kein (Pflege-) Umbruch
- friheste Mahdnutzung ab 1.6. ,
sechs Wochen danach Beweidung
mit Schafen mdglich
- Entfernung des Mahgutes
spatestens 3 Wochen nach der
Mahd
- kein (Pflege-) Umbruch . .
Suhleaue - keine Anlage zusatzlicher Drainagen T'“‘?eSte”S einmal
. L jahrliche Mahd, 6 Wochen
F282 | Rollshausen - 1,20 | - keine Anwendung von Pestiziden d - ;
Pfinastanger - keine Diingun anach Beweidung mit
9 9 eine Jungung Schafen
- keine Nutzung nach dem 30.11.
eines Jahres
- keine Zufltterung wahrend der
Beweidung
- max. Viehbesatz: die Viehdichte wird
so gewahlt, dass Trittschaden
vermieden werden
- friheste Mahdnutzung ab 1.6.
- Entfernung des Méhgutes
spatestens 3 Wochen nach der
Mahd
- kein (Pflege-) Umbruch mindestens einmal
- keine Anlage zuséatzlicher Drainagen jahrliche Mahd oder
s - keine Anwendung von Pestiziden Beweidung mit Rindern
uhleaue - . .
F283 Bruchwiesen 3,14 | - keine Dungung
- keine Nutzung nach dem 30.11. (Eine Weidenutzung ab
eines Jahres Mai ist auf Flurst. 43 in
- keine Zufltterung wahrend der Absprache mdglich.)
Beweidung
- max. Viehbesatz: die Viehdichte wird
so gewahlt, dass Trittschaden
vermieden werden
- einmal jahrliche Mahd im Juli oder
Sch Khi ﬁ\u_guslg." kein Pfl h mindestens einmal
PO05 V\f weckhauser 020 | eine Diingung, kein Pflanzensc utz j&hrliche Mahd (ohne
iesen - Entfernung des Mahgutes Beweidung)
spatestens 3 Wochen nach der
Mahd
PA0SO Lutteranger - 939
Seeburger See ’
PA093 NSG Seeburger 3.05
See
- Pachtvertrag ab 2015 Uber 6 Jahre
abgeschlossen - Teilnahme des
FFH 139 Betriebes an GL 12 MalRnahme des
Suhletal — Landes Niedersachsen - Bewilligung
PA101 Germershausen/ 5,80 12-2014
Rollshausen - Bewirtschaftung der Flachen erfolgt
durch die Schéaferei iber Mahd ab
Juni plus Nachweide mit Schafen
FFH 139
Suhletal -
PA102 Butterwiese & 539
Bohnenbleek
FFH 139
pA103 | Suhletal - 2,98
Bruchwiesen,
Germershausen
FFH 139 - ‘;%';Z%ﬁ '\é“tjﬁgﬂg% Teilfidchen (ca. mindestens einmal
PA104 | Suhletal - 3,49 - L " jahrliche Mahd oder
Hellewiesen i ke!ne Diingung - Beweidung mit Rindern
- keine Anwendung von Pestiziden
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?l‘:l Ort G[Lc:;e Bewirtschaftungsbedingungen Bemerkung
- keine Zufitterung wahrend der
Beweidung
- Entfernung des Mahgutes
spatestens 3 Wochen nach der
Mahd
- keine Nutzung nach dem 15.11.
- keine Anlage zusatzlicher Drainagen
- kein (Pflege-) Umbruch
- max. Viehbesatz: die Viehdichte wird
so gewabhlt, dass Trittschaden
vermieden werden
- Pachtvertrag neu in 2018 (zusatzlich
NSG Seeanger, zu AUM - GL4).
Retlake - Bewirtschaftung der Flachen erfolgt Beweiduna erfolat mit
PA106 | Suhleaue - 7,21 | durch Pachter - Mahd ab Juni auf 2/3 R ung eriolg
- . ] indern
Kampwiesen d. Flache plus Nacheide und max.
(Suhle) 1/3 d. Flache Beweidung ab 1.5.
eines Jahres
YAF10 | Rotmilanflachen | LPV Ackerfutter
H.Kaufmann
10.3 Kartenteil
Karte 1 a-e: Planungsraum — Ubersicht
Karte 2 a-e: Biotoptypen
Karte 3 a-e: FFH-Lebensraumtypen
Karte 4 a-e: FFH-Arten und sonstige Arten mit Bedeutung
Karte 5a-e: Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie und sonstige Vogelarten
Karte 6 a-e: Eigentum und Nutzung
Karte 7 a-e: Wichtige Bereiche und Beeintrachtigungen
Karte 8 a-e: Erhaltungsziele sowie sonstige Schutz- und Entwicklungsziele
Karte 9-1 a-e: MalRnahmen (exkl. Végel)
Karte 9-2 a-e: MalRnahmen (Vogel)
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