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1 RAHMENBEDINGUNGEN UND RECHTLICHE VORGABEN

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Der Schutz und die Erhaltung naturnaher und natidrlicher Lebensrdume sowie
bestandsgeféhrdeter Tier- und Pflanzenarten inkl. derer Lebensrdume ist das Ziel des von
der Europaischen Union zu diesem Zweck geschaffenen Schutzgebietsnetzwerks ,NATURA
2000%, welches sich aus FFH- und Vogelschutzgebieten zusammensetzt.

Fir diese Schutzgebiete sind gemaBn Art. 6 Abs. 1 FFH-Richtlinie MaBnahmenplanungen
durchzufihren bzw. Bewirtschaftungspléane fir die entsprechenden Gebiete aufzustellen.

Um fir das als NATURA 2000-Gebiet gemeldete FFH-Gebiet Nr. 3822-331 ,Hamel und
Nebenbache“ entsprechende Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen innerhalb des
Landkreises Hameln-Pyrmont festzulegen, wurde das UIH Planungsbliro von der Unteren
Naturschutzbehdérde (UNB) des Landkreises Hameln-Pyrmont mit der Erstellung einer
MaBnahmenplanung beauftragt. Dadurch soll die Erhaltung bzw. das Erreichen des
glnstigen Zustands fiir die Schutzgegenstéande (FFH-Lebensraumtypen / FFH-Arten nach
Anhang Il) gewéhrleistet werden.

MaBnahmen zum Erreichen der Ziele der EG-Wasserrahmenrichtlinie (EG-WRRL) innerhalb
der Kulisse des FFH-Gebietes werden ergdnzend aufgefuhrt und mit den Zielen der FFH-
Richtlinie verknUpft und abgestimmt.

1.2 Planungsprozess des MaBnahmenplans Hamel und
Nebenbache

Methodische Grundlage fir die Erstellung des MaBnahmenplanes ist der im Jahr 2016 vom
Niedersachsischen Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft, Kusten- und Naturschutz
aufgestellte ,Leitfaden zur MalRnahmenplanung fir NATURA 2000-Gebiete in
Niedersachsen (NLWKN 2016a). Nach dessen Vorgabe werden die Kapitel und Inhalte des
MaBnahmenplans erstellt. Als Grundlage dienen Informationen wie beispielsweise der
aktuelle Landschaftsrahmenplan, die vorlaufige Basiserfassung des Gebietes (GRUPPE
FREIRAUMPLANUNG 2018), Fischerfassungsergebnisse des Landesamtes  flr
Verbraucherschutz und Lebensmittelsicherheit (LAVES) und Berichte zu bereits erfolgten
Projekten an der Hamel (z.B. Modellprojekt Gewasserentwicklungsplan Hamel). In
Abschnitten, in denen das Schutzgebiet sehr schmal ist, wurde ein zusatzlicher Randstreifen
kartiert. Im weiteren Verlauf der MaBnahmenplanung werden die Einflisse dieser Flachen
auf angrenzende FFH-Gebietsflachen mit einbezogen. Der weitere Planungsprozess verlauft
in Abstimmung mit dem Auftraggeber. Dieser Ubernimmt auch die Kommunikation mit
weiteren Behoérden wie beispielsweise dem NLWKN zur Abstimmung der landesweiten
Belange im MaBnahmenplan.
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2 ABGRENZUNG UND KURZCHARAKTERISIERUNG DES
PLANUNGSRAUMS

Das FFH-Gebiet ,Hamel und Nebenbache® liegt im Landkreis Hameln-Pyrmont sowie der
Stadt Hameln und wird administrativ in zwei Teilgebiete gegliedert. Das Teilgebiet 1 fallt in
den Zusténdigkeitsbereich der Stadt Hameln als ,grof3e, selbststandige Stadt* gemall § 10
der Niedersachsischen Gemeindeordnung. Die Zustandigkeit fir Teilgebiet 2 liegt bei dem
Landkreis Hameln-Pyrmont.

Die MaBnahmenplanung umfasst ausschlieBlich das Teilgebiet 2 des FFH-Gebiets und hat
ein Ausmaf von ca. 162,76 ha. Zum gréBten Teil gehdren die Flachen zum Gebiet der Stadt
Bad Muander und kleinflachig zum Flecken Coppenbrigge.

Die Quelle der Hamel liegt in Hamelspringe am Nordhang des Sintel, das Gewasser flie3t in
seinem Verlauf durch das Deister-Siintel-Tal und miindet in Hameln in die Weser. Es handelt
sich um ein an wenigen Abschnitten stark bis maBig geschwungenes, Uberwiegend
begradigtes FlieBgewéasser mit mehreren, vielfach ebenfalls begradigten, Nebenb&chen. Die
unmittelbar angrenzende Gewéasseraue ist an vielen Stellen mit Ufergehdlzen bestanden und
wird bei Hochwasser aufgrund des eingetieften Gewassers nur gelegentlich tberschwemmt.
Die Flachen der Aue umfassen Acker, Grinland, Brachflachen sowie einige Waldstlcke.

Das Gebiet ist als das Landschaftsschutzgebiet ,Hameltal® ausgewiesen und beinhaltet die
Lebensraumtypen ,FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation (3260)¢, ,Feuchte
Hochstaudenfluren (6430)“, ,Magere Flachland-Mahwiesen (6510)“ und ,Auenwalder mit
Erle, Esche, Weide (91E0*)“ sowie einige besonders geschiitzte Biotope gemal § 30
BNatSchG und § 24 NAGBNatSchG. Zudem ergibt sich die besondere Bedeutung des
Gebietes fir NATURA 2000 aus dem Vorkommen der FFH-Anhang |l-Arten Groppe (Code
1163) und des Bachneunauges (Code 1096).

Die FlieBgewasser Gelbbach, Hamel Fluss, Sedeminder Muahlbach und Herksbach haben
seitens der Einstufung fir die Wasserrahmenrichtlinie jeweils den  Status
,naturlich“ zugewiesen bekommen (NLWKN 2016b). Damit ist an diesen Gewassern der gute
Okologische Zustand anzustreben und zu erreichen.

2.1 Planungsraumgrenze

Das FFH-Gebiet 375 ,Hamel und Nebenbache® erstreckt sich links- und rechtsseitig der
Hamel von ihrer Mindung in die Weser bis zum Gewanne ,GroRe Wiese“ Ostlich von Bad
Minder. Das FFH-Gebiet unterteilt sich in zwei Teilgebiete (siehe Abbildung 1). Der
Planungsraum umfasst das Teilgebiet 2.
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Abbildung 1: FFH-Gebietsaufteilung und Planungsraumgrenze (Quelle Luftbild: Esri, DigitalGlobe,
GeoEye, Earthstar Geographics, CNES/Airbus DS, USDA, USGS, AeroGRID, IGN, and the
GIS User Community)

Der Planungsraum im Rahmen dieses Projektes umfasst das FFH-Gebiet auBerhalb des
Stadtgebietes Hameln und folgt der Hamel von dort gen Norden bis sidlich des Stadtkerns
von Bad Minder. Zusatzlich umfasst das Plangebiet Teilstrecken der westlich abzweigenden
Nebenbache Herksbach, Flegesser Bach, Steinbach sowie der 6stlich abzweigenden
Nebenbache Sedemiinder Mihlbach und Gelbbach.

Im Zuge der Erstellung des MaBnahmenplanes ist eine Erweiterung des Planungsraums um
eine zusatzlich kartierte Flache von 15 m ab Bdschungsoberkante der Hamel und teilweise
der Nebenbache vorgesehen, was eine VergréBerung der Gesamtflache von 148 ha um
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etwa 10% bzw. 14,77 ha bedeutet. Die Gesamtflache des MaBnahmenplanes erlangt somit
eine Ausdehnung von 162,76 ha. Die Erweiterung begrindet sich durch die unmittelbare
Einwirkung der betreffenden Flachen auf das FFH-Gebiet. Ungenutzte oder extensiv
genutzte Uferrandstreifen kdnnen eine Vielzahl positiver Effekte bewirken, wie u.a. die
Minderung von Nahr- und Schadstoffeintrdgen aus angrenzenden Nutzungen, die Erh6hung
der Biotopvielfalt, die Schaffung von Biotopverbundflachen oder auch die zeitliche
Verlangerung des Retentionseffektes bei Hochwéassern.

In der Karte ,Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen — Erhaltungsgrad und Einflussfaktoren
durch die angrenzende Nutzung“ sind die urspriingliche Grenze des Planungsgebiets sowie
die Erweiterungsflachen zur MaBnahmenplanung nachzuvollziehen.

2.2 Naturraumliche Verhaltnisse

Die Gliederung der Landschaft in Naturrdume bietet eine Uber die behérdlichen Grenzen
hinausgehende Bezugsgrundlage fir naturschutzfachliche und landschaftspflegerische
Planungen. Niedersachsen wird nach DRACHENFELS (2010) in neun naturraumliche Regionen
gegliedert. Der Planungsraum befindet sich innerhalb der sidéstlich gelegenen
naturrdumlichen Unterregion 8.2 ,Weser-Leinebergland®. Eine Kurzbeschreibung bietet der
JInformationsdienst Naturschutz Niedersachsen®:

»Typisch ist [hier] der vielfaltige Wechsel von |6ssbedeckten, ackerbaulich genutzten Becken
und von oft steil aufragenden, meist aus Kalk- oder Sandstein aufgebauten, waldreichen
Bergziigen wie Suntel, Deister, Ith, Solling und Goéttinger Wald. Einbezogen sind der
niedersachsische Teil des Kaufunger Walds als Auslaufer des Osthessischen Berglands
(D47), das sudliche Harzvorland als Auslaufer des Thiringer Beckens (D18) sowie ein Teil
des Nordlichen Harzvorlands (D33)“ (DRACHENFELS 2010).

Eine nahere Einteilung erfolgt durch die Zuordnung von Landschaftseinheiten, bei der die
Kriterien der Flachennutzung und Topographie starker ins Gewicht fallen. Das Gebiet fallt
unter die naturrdumliche Haupteinheit 378 Kalenberger Bergland (Klrzel der
naturrdumlichen Haupteinheiten nach MEISEL 1995) und die Landschaftseinheit OL 1 Offene
Kulturlandschaften - L6Bgebiet Bad Minder/ Hameltal.

Offene Kulturlandschaften sind vorwiegend durch Talrdume gepragt, welche aufgrund der
Bodeneigenschaften mit n&hrstoffreichem Léss grdBtenteils landwirtschaftlich genutzt
werden. Kleinstrukturen, welche die Landschaft untergliedern, sind vor allem
Geholzbestande die entlang von Bachen, StraBen oder Ackergrenzen bestehen. Strukturiert
wird die Landschaft teilweise durch ein bewegtes Relief, sowie landwirtschaftlich gepragte
Siedlungen. Die offenen Kulturlandschaften zeichnen sich jedoch ebenfalls durch
strukturdrmere Bereiche aus, welche (iberwiegend von groBflachigen Ackern gepragt werden
(ARGE LRP LK HAMELN-PYRMONT et al. 2001).



2.3 Historische Entwicklung

Schon mit Beginn des frihen Mittelalters nahm der Mensch zunédchst indirekt massiven
Einfluss auf die Naturlandschaft der mitteleuropaischen Bach- und Flussauen. Bis dahin von
eiszeitlichen Rohbdden aus Kiesen und Sanden gepragt, fihrte die rodungs- und
siedlungsbedingte Hangerosion in den Einzugsgebieten der Bache und Flisse zur
Ablagerung von bis zu mehreren Metern méchtigen Auenlehmschichten. Die nachfolgende
Bewirtschaftung der Auen durch den Menschen brachte dann die ersten direkt anthropogen
bedingten, groBraumigen Anderungen von Flora und Fauna mit sich. Nicht zuletzt durch die
Auenlehmablagerung ist die heute praktizierte, intensive Landwirtschaft erst mdglich
geworden (ARGE WESER 1996).

Die maximale Ausdehnung des Kulturlandes wurde gegen Ende des Hochmittelalters
erreicht (~1250). Sie ist im Bereich der Bach- und Flussauen seither weitgehend konstant
geblieben. Das Erscheinungsbild der Landschaft um Hameln gegen Ende des 18.
Jahrhunderts dokumentieren Karten der Kurhannoverschen Landesaufnahme (1771-1782)
und informieren so im Vergleich zu heute vor allem Uber Nutzungsveranderungen. Im
heutigen Offenland gab es damals noch einige gréBere Walder bzw. zusammenhangende
Waldgebiete und viele kleinere Hutewalder. AuBerdem befanden sich viele teils weit
aufgelichtete Hutewaldbereiche auf Flachen, welche heute von geschlossenem Wald
beherrscht sind. Diese Flachen kamen hauptsachlich in den ortsnahen Randbereichen der
Walder vor, teilweise wurden aber auch zentrale Hochflachen einiger Bergzliige beweidet
oder beackert, verbunden durch Triftwege. In den Bach- und Flussniederungen war der
Anteil an Grunlandern um 1770 wesentlich héher als heute, und ging z.T. mit groBen,
ausgedehnten Feuchtgebieten einher. Meistens wurden diese Grinlander durch Hecken
oder Gebusche abgegrenzt bzw. ,eingehegt. Einige Gebiete, welche heute als Grinland
genutzt werden, wurden damals ackerbaulich bewirtschaftet, obwohl diese Flachen flr
Ackerbau oft unginstige Lagen hatten, z.B. Hochflachen, Hanglagen mit flachgrindigen
Bdden oder schattige Nordhdnge mit basenarmen Bdden. In den natlrlich maandrierenden
Verlauf der meisten FlieBgewasserstrecken wurde bis Ende des 18. Jahrhunderts dem
Anschein nach nicht eingegriffen (ARGE LRP LK HAMELN-PYRMONT et al. 2001).

Im Zeitraum zwischen 1840 und 1880 fand eine Zusammenlegung vieler Parzellen zu
groBeren Einheiten statt. Uber den Zustand der Landschaft nach dieser Verkoppelung gibt
die PreuBische Landesaufnahme von 1896 Auskunft. Die Vielzahl kleinflachiger Parzellen
wurde in groBe, haufig rechteckige Flursticke umgewandelt. Im 18. Jahrhundert noch
vorhandene Walder der Tallandschaften wurden zumeist bis zum Ende des 19. Jahrhunderts
gerodet. Seitdem haben die Waldflachen weitgehend das heutige Ausmaf3. Bedingt durch
die morphologische Auspragung der Landschaft wurde weitgehend eine lineare
zusammenhangende Infrastruktur bezlglich der Wirtschaftswege und Flurgrenzen
geschaffen. Gemeinschaftsnutzungen wie Angerflachen oder Waldweide wurden eingestellt.
Im Zuge dessen wurden viele Landschaftsstrukturen wie Hecken, Raine, Hohlwege, Triften
u.a. entfernt. Die meisten FlieBgewasser waren Ende des 19. Jahrhunderts begradigt, daran
angrenzende, noch Uberwiegend als Griinland genutzte Parzellen, zusammengelegt.
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Abgesehen von dem fortschreitenden  Grinlandumbruch und  zunehmendem
Siedlungswachstum hat sich im Wesentlichen das durch die Verkoppelung geschaffene
Landschaftsbild bis heute wenig verandert (ARGE LRP LK HAMELN-PYRMONT et al. 2001).

Im 20. Jahrhundert fand allgemein eine zunehmende Nutzungsintensivierung auf maschinell
glnstig zu bewirtschaftenden Flachen statt. Dies zog eine Nutzungsaufgabe auf
Grenzertragsstandorten oder maschinell weniger gut nutzbaren Standorten mit sich, welche
somit brach lagen und verbuschten oder aufgeforstet wurden.

Die Nutzungsintensivierung trieb den Verlust vieler Kleinstrukturen sowie extensiv genutzter
Flachen weiter voran. Viele Sonderstandorte wie Quellbereiche oder ehemalige Hute- und
Triftflachen wurden entfernt oder auch aufgeforstet.

Zudem werden viele landwirtschaftliche Kleinbetriebe zunehmend zugunsten spezialisierter
GroBbetriebe aufgegeben (ARGE LRP LK HAMELN-PYRMONT et al. 2001).

Im Landkreis Hameln-Pyrmont war traditionell der Kohlebergbau bedeutsam, welcher schon
seit Anfang des 17. Jahrhunderts im Suntel und im Osterwald betrieben wurde. Eingestellt
wurde der Wirtschaftszweig erst in den 60er Jahren. Weiterhin weisen einige Stollen- und
Schachtanlagen auf die Austbung von Bergbau hin. Auch Tongewinnung pragte die
Wirtschaft. Die weitere wirtschaftliche Entwicklung flhrte zur Zunahme von
Verkehrsstrémen, was den Bau und Ausbau von Verkehrswegen und damit einschneidende
Eingriffe in die Landschaft zur Folge hatte.

Der verstarkte Einfluss der Entwicklung der Siedlungsstruktur auf die Landschaft ist
besonders seit Mitte des 20. Jahrhunderts zu beobachten. Neu angelegte Baugebiete
pragen die Dérfer, wahrend die Zunahme von Industrie- und Gewerbegebieten teilweise
groBen Einfluss auf das Landschaftsbild nimmt.

2.4 Aktuelle Nutzungs- und Eigentumssituation

Die Nutzung des Planungsraumes wird Uberwiegend von Ackerfluren und Grinléandern
gepragt. Es folgen Laubwalder sowie die Hamel und ihre Nebenbache als Gewasser. Die
geringsten Anteile des Gebiets nehmen Verkehrs- und Siedlungsflachen sowie
Siedlungsgriin ein. Ein Uberblick (iber die aktuelle Nutzungssituation als prozentuale Anteile
an der Gesamtflache wird in Abbildung 4 dargestellt.
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Abbildung 2: Nutzungssituation (Gruppe Freiraumplanung 2018, UIH Planungsbiiro 2019)

Eigentimer von Flachen im Untersuchungsgebiet, bei denen ein Interesse an
naturschutzfachlicher Bewirtschaftung bestehen kdénnte sind die BundesstraB3enverwaltung,
die DB Netz Aktiengesellschaft, der Flecken Coppenbriigge und die Stadt Bad Muinder.
Zudem existieren vom NABU gepachtete Flachen, die vom Landkreis geférdert werden.
Dabei handelt es sich um zwei Grunlander nérdlich des Deisterbahnhofs und ein Grinland
am Gelbbach. Bei den Flachen der BundesstraBenverwaltung handelt es sich hauptséchlich
um Walder. Ebenso pragt Wald die Flachen der DB Netz Aktiengesellschaft. Auf den
Eigentumsflachen der Stadt Bad Muinder sind verschiedene Nutzungen anzutreffen.
Uberwiegend sind die Flachen gepragt von Griinland und halbruderalen Gras- und
Staudenfluren. Des Weiteren z&hlen Abschnitte der FlieBgewasser Hamel und des
Sedeminder Mduhlbachs sowie angrenzende Galeriewalder, Ackerflachen, Geblsche,
Baumbesténde oder StraBenabschnitte zum Eigentum der Stadt Bad Minder. Der Flecken
Coppenbrugge ist Eigentiimer einer Stral3e im Gebiet entlang der Hamel. Insgesamt befindet
sich der GroBteil der Flachen im 6ffentlichen Eigentum nérdlich von Hachmihlen. Wenige
Flachen liegen entlang des Sedeminder Muhlbachs, des Gelbbachs, Steinbachs und
Flegesser Bachs.

Die Eigentumsverhaltnisse sind bei der Planung von Relevanz, da bei der Bewirtschaftung
von Flachen des Bundes und denen im kommunalen Eigentum (u.a.) gem. § 2 Abs. 4
BNatSchG die Ziele des Naturschutzes in besonderer Weise berlcksichtigt werden. Somit
besteht dort prinzipiell eine gunstige Flachenverfigbarkeit fir die Umsetzung von
MaBnahmen.
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2.5 Bisherige Naturschutzaktivitaten

Innerhalb des Planungsgebietes wurden insbesondere zur Umsetzung der EG-WRRL bereits
MaBnahmen durchgefihrt (vgl. Tabelle 1).

Tabelle 1: Naturschutzaktivitiaten im Planungsraum Teilgebiet 2
T ananme o T e | projarigor |
Umbau eines Sohlabsturzes in eine  Klaranlage Bad Miinder 2007 Gemeinschaftlich
Rampe (Hamel) (GEUM.TEC 2008)
Einbau von Kiesbdnken Unterhalb Hachmiihlen - UHV llse-Hamel
(Hamel)
Geholzpflanzungen (MalRnahme 7)  ,,Meinecken 2008 Gemeinschaftlich
Wiese” (Hamel) (GEUM.TEC 2008)
Verringerung des Absturzes Mihlengraben des - UHV llse-Hamel

Schlosses Hasperde

ab Oktober gehackselt NABU-Pachtflachen ,Im  Jahrlich NABU
Wohlwinkel” und direkt
daneben (Hamel)

und ,,Im

Herrenbruch” (Gelbbach)
ab Oktober gemaht und das NABU-Pachtflachen Jahrlich NABU
Mahgut abgetragen und ,Bredenbeeker
abtransportiert Wiesen” gegenliber

Wohlwinkel (Hamel)

Gewasserrandstreifenprogramm Abschnittsweise linkes Mind. Landkreis Hameln-
(extensive Grinlandnutzung eines Ufer im Stden des 12 Pyrmont
10 m breiten Streifens) Planungsraumes Jahre

AuBerdem ist in einem Modellprojekt ein Gewasserentwicklungsplan aufgestellt worden,
welcher zahlreiche MaBnahmenplanungen enthalt GEUM.TEC (2008).

2.6 Verwaltungszustandigkeiten

Zustandig fur die Umsetzung der Ziele der FFH-Richtlinie ist der Landkreis Hameln-Pyrmont.
Zudem sind hinsichtlich der Erreichung der Ziele der EG-WRRL das Land Niedersachsen,
bzw. der NLWKN als nachgeordnete Behérde des Niedersédchsischen Umweltministeriums
zustandig.

Zustandig fur die Unterhaltung der Gewasser in diesem Bereich ist der
Unterhaltungsverband Nr. 26 ,llse-Hamel“, der seinen Sitz im nahegelegenen Bad Minder
hat.



3 BESTANDSDARSTELLUNG UND -BEWERTUNG

3.1 Biotoptypen

Die im FFH-Gebiet vorkommenden Biotoptypen werden in der folgenden Tabelle 2
zusammenfassend aufgelistet.

Dabei besteht eine Unterteilung in Flachen des FFH-Gebietes und den Flachen der
Zusatzkartierung. Aufgelistet sind alle Biotoptypen des FFH-Gebietes. Es werden die
Flachen des Teilgebietes 2, des gesamten FFH-Gebietes und der angrenzenden, zusatzlich
kartierten Flache aufgefuhrt. Die Tabelle stellt die flachigen Anteile in Quadratmetern bzw.
Hektar sowie die prozentualen Anteile der Biotoptypen dar.

Einen groBen Teil des Bearbeitungsgebietes nehmen Walder mit etwa 22 % der Flache ein.
Gebusche und Gehdlzbestande erstrecken sich auf etwa 3 % des Bearbeitungsgebietes. Die
FlieBgewasser haben einen Anteil von circa 4 %. Der Anteil an gehdlzfreien Biotopen der
Sumpfe und Niedermoore ist etwa 4 %. Den gréBten Flachenanteil im Bearbeitungsgebiet
hat Grinland mit rund 31 %. Trockene bis feuchte Stauden- und Ruderalfluren haben einen
Anteil von ca. 9 %, Acker knapp 26 %, und weniger als 2 % der Flache entfallen auf
Grinanlagen, Gebaude und Verkehrsflachen.



Tabelle 2: Biotoptypen im Plangebiet (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG (2018), NLWKN (2018), NLWKN (2015))

FFH-
. e Bl e Bearbeitungsgebiet Zusatzstreifen
Biotoptyp Arten- u. Gebiet

(DRACHENFELS 2016) Biotopschutz RL Anteil Anteil
in TG2 (%) (%)

AT Basenreicher Lehm-/ Tonacker - - - - 69,85 26,43 379.738 37,97 25,67 35.926,79 3,59
BAA  Wechselfeuchtes Weiden- - § - 2 0,68 0,26 1718 0,17 0,12 219937 0,22
Auengeblisch
BAS Sumpfiges Weiden-Auengebiisch - 8§ - 2 0,10 0,04 951 0,10 0,06
BAZ Sonstiges Weiden-Ufergebiisch - (8) - * 0,05 0,02 524 0,05 0,04
BE Einzelstrauch - (80) - . 0,01 0,00 88 0,01 0,01 198,42 0,02
BFR Feuchtgebisch nahrstoffreicher i (50) i 3(d) 0,02 001 237 0,02 0,02
Standorte
BMH  Mesophiles Haselgeblisch - - - 3 0,04 0,01 0,00
BMS Mesophiles WeiRdorn- .
/schlehengebiisch - (&0) - 3 0,72 0,27 1.236 0,12 0,08
BR Rud?ralgebusch/Sonstlges i i i 021 0,08 0,00
Geblisch
BRR Rubus-/Lianengestriipp - (§0) - * 1,21 0,46 2.102 0,21 0,14
BRS Sonstlg(?s naturTahes i i ) o 0,02 001 0,00
Sukzessionsgebiisch
BRU Ruderalgebiisch - - - * 0,15 0,06 1.018 0,10 0,07
BRX Sons:clges standortfremdes i i i . 0,02 001 0,00
Gebusch
BZN Zl'ergebtfsc‘h aus uberv.\./legend i i i . 0,06 0,02 0,00
nicht heimischen Gehdlzen
FBH Naturnaher Bach des Berg- und (3260) § i A 037 0,14 2527 025 017

Hilgellands mit Schottersubstrat

10
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. 6k Sl Gesamtes FFH- Bearbeitungsgebiet
Biotoptyp Arten- u. Gebiet

(DRACHENFELS 2016) . Biotopschutz Anteil Anteil
i in TG2 (%) (%)

FBL Naturnaher Bach des Berg- und

Hugellands mit Feinsubstrat (3260) § i 2 2,06 0,78 13.014 1,30 088
FGR Nahrstoffreicher Graben - - - 3 0,29 0,11 2.359 0,24 0,16
FGZ Sonstiger vegetationsarmer i ) ) . 0,25 0,09 1.056 011 0,07
Graben
FMB aldi B
MB  MaRig ausgebauter Berglandbach ;o ¢ - 3d 072 027 3254 033 0,22
mit Grobsubstrat
FMH Mafi Bach Berg-
aBig ausgebauter Bach des Berg- 5, ) i 3d 887 3,36 43.402 434 293 106422 0,11
und Higellands mit Feinsubstrat
FVG M.aﬁlg ausgebauter Berglandfluss i i i 2d 0,47 018 0,00
mit Grobsubstrat
FVL Maﬁlg"ausgebaute.r FIu.ss des Berg- i i i 34 0,81 030 0,00
und Higellands mit Feinsubstrat
FXS Stark begradigter Bach - - - . 1,07 041 0,00
FXV Vollig ausgebauter Bach - - - . 0,06 0,02 0,00
FZS Sonstiger stark ausgebauter Fluss - - - . 0,02 0,01 0,00
Fzv Vollig ausgebauter Fluss - - - . 0,01 0,00 0,00
GA Grinland-Einsaat - - - . 1,09 0,41 4.756 0,48 0,32 9.395,97 0,94
GEA  Artenarmes Extensivgrinland der : i 3d 11,51 435 21124 2,11 143  3.25874 0,33
Uberschwemmungsbereiche
I e - - - 3d 12,64 4,78 123359 12,34 8,34 509,73 0,05
Extensivgrinland
GET Artenarmes FxtenS|YgrunIand i i i 34 732 2,77 3.889 039 026
trockener Mineralbdden
GFF Sonstiger Flutrasen - § P 2(d) 0,93 0,35 1.122 0,11 0,08

11



. 6k Sl Gesamtes FFH- Bearbeitungsgebiet
Biotoptyp Arten- u. Gebiet

(DRACHENFELS 2016) . Biotopschutz Anteil Anteil
i in TG2 (%) (%)

GFS Sonstiges nahrstoffreiches

- U P 2d 0,72 0,27 7.248 0,7 0,49
Feuchtgriinland (50)
Gl Artenarmes Intensivgriinland - - - - 0,00 0,00 446,20 0,04
GIA  Intensivgrinland der - ; - 3d 2438 9,23 78536 7,85 531 2447338 2,45
Uberschwemmungsbereiche
GIF  Sonstiges feuchtes , ; - 3d 8,16 3,09 69.700 697 471 193158 0,19
Intensivgriinland
GIT In'fenswgtunland trockenerer i i i 34 150 057 11.099 111 0,75
Mineralboden
GMA  Mageres mesophiles Grinland i i i 5 076 099 6
kalkarmer Standorte ! ’ ’
GMF  Mesophiles Griinland maRig (6510)  (§0) P 2 084 0,32 8426 0,84 0,57

feuchter Standorte
GMS  Sonstiges mesophiles Griinland (6510) (§1) P 2 0,93 0,35 6.209 0,62 0,42
GNF Seggen-, binsen- oder

hochstaudenreicher Flutrasen i § P 2 0,9 0,36 9-625 0.9 0,65
GNR Nahrstoffreiche Nasswiese = § P 2 10,81 4,09 93.562 9,36 6,32 1.793,15 0,18
GRR Artenreicher Scherrasen - - - * 0,08 0,03 562 0,06 0,04
GRT Trittrasen - - - . 0,56 0,21 676 0,07 0,05
GW Sonstige Weideflache - - - . 1,35 0,51 9.364 0,94 0,63 143,26 0,01
HBA Allee/Baumreihe - (§0) P 3 3,11 1,18 16.926 1,69 1,14
HBE  Sonstiger - (§) - 3 213 0,81 10241 1,02 0,69  1.002,68 0,10
Einzelbaum/Baumgruppe
HBKW Kopfweiden-Bestand - (80) - 2 0,01 0,00 73 0,01 0,00

12
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. 6k Sl Gesamtes FFH- Bearbeitungsgebiet
Biotoptyp Arten- u. Gebiet

(DRACHENFELS 2016) . Biotopschutz Anteil Anteil
i in TG2 (%) (%)

HEA Allee/Baumreihe des

Siedlungsbereichs i i i 3 01 0,07 0,00
Db 3 o o
HFB Baumhecke - - - 3(d) 0,33 0,12 0,00
HFM  Strauch-Baumhecke - (80) P 3 0,67 0,25 1.080 0,11 0,07 82,32 0,01
HFS Strauchhecke - (§0) P 3 0,15 0,06 1.074 0,11 0,07
HN Naturnahes Feldgehdlz - (80) - 3 2,29 0,87 531 0,05 0,04 702,86 0,07
HOA Alter Streuobstbestand - (8) P 2 0,62 0,24 5.193 0,52 0,35
HPG Standortgerechte Gehdlzpflanzung - - - . 0,63 0,24 1.240 0,12 0,08
HPS Zoer;‘si;clizgs;sstt::;ortgerechter i i i " 029 011 912 0,09 0,06
e Selwsmiasieves .5 om oo
N Senemowsibevend L om oo
HX Standortfremdes Feldgeholz - - - . 0,16 0,06 1.552 0,16 0,10
NRG Rohrglanzgras-Landréhricht - § P 1,87 0,71 1.530 0,15 0,10
NRS Schilf-Landréhricht - § P 2,98 1,13 29.848 2,98 2,02
NRW  Wasserschwaden-Landrohricht - 8§ P 0,41 0,15 4.063 0,41 0,27
PP ahrtofisicher standorte -8 2 2] o] o 52| om( B
NSGA Sumpfseggenried - § 1,65 0,62 16.480 1,65 1,11
NSGG Schlankseggenried - § 0,53 0,20 5.310 0,53 0,36

13



. 6k Sl Gesamtes FFH- Bearbeitungsgebiet
Biotoptyp Arten- u. Gebiet

(DRACHENFELS 2016) . Biotopschutz Anteil Anteil
i in TG2 (%) (%)

NSS Hochstaudensumpf

nahrstoffreicher Standorte i 5 P 075 0,28 1.104 0.1 0,07
oD gzgfagj:;et/ landwirtschaftliches i i i i 0,00 0,00 273,95 0,03
ODG  Alter Gutshof - - - - 0,00 0,00 2.130,49 0,21
obL E"’:)”r‘:é':gi gf/'“g:ﬁ;i - - - - 0,00 0,00 250278 0,25
OMX  Sonstige Mauer/Wand - - - . 0,00 0,00 0,00
(0)V/:] Briicke - - - . 0,52 0,20 2.179 0,22 0,15 589,50 0,06
OVM  Sonstiger Platz - - - - 0,00 0,00 1.312,39 0,13
OVP Parkplatz - - - - 0,00 0,00 897,13 0,09
ovs StraRe - - - . 0,18 0,07 38 0,00 0,00 1.061,49 0,11
OVW  Weg - - - . 1,36 0,52 9.302 0,93 0,63 2.796,44 0,28
OWV  Anlage zur Wasserversorgung - - - . 0,02 0,01 0,00
OYH Hitte - - - . 0,00 0,00 0,00 12,27 0,00
PA Parkanlage - - - . 0,00 0,00 2.894,49 0,29
PH Hausgarten - - - . 0,00 0,00 19.910,18 1,99
PHF Freizeitgrundstiick - - - . 0,35 0,13 3.498 0,35 0,24
PHG Hausgarten mit GroBbdaumen - = - & 0,97 0,37 8.162 0,82 0,55
PHO Obst- und Gemisegarten - - - . 0,02 0,01 0,00
PHZ Neuzeitlicher Ziergarten - - - . 0,21 0,08 79 0,01 0,01
PKR Strukturreiche Kleingartenanlage - - - * 0,13 0,05 0,00
PSP Sportplatz - - - . 0,02 0,01 0,00 1.512,00 0,15

14



PZA

PZR

SEZ

UFB

UHB
UHF

UHL
UHM

UHN
UNB
UNG
UNK
UNS
URF

UWR

VERR

Biotoptyp
(DRACHENFELS 2016)

Sonstige Griinanlage ohne
Altbaume

Sonstige Griinanlage mit altem
Baumbestand

Sonstiges naturnahes
nahrstoffreiches Stillgewéasser
(eutroph)

Bach- und sonstige
Uferstaudenflur

Artenarme Brennnesselflur
Halbruderale Gras- und
Staudenflur feuchter Standorte
Artenarme Landreitgrasflur
Halbruderale Gras- und
Staudenflur mittlerer Standorte
Nitrophiler Staudensaum
Riesenbarenklau-Flur
Goldrutenflur
Staudenknoterichgestripp
Bestand des Driisigen Springkrauts
Ruderalflur frischer bis feuchter
Standorte

Waldlichtungsflur basenreicher
Standorte

Rohrkolbenr6hricht

6430

80

Nds. Strat. z.
Arten- u.
Biotopschutz
in TG2

= 3d

*

~

e

SRR U Bearbeitungsgebiet Zusatzstreifen
Gebiet

Anteil Anteil
(%) (%)

I

0,02

0,03

1,82
2,92
15,46
0,20
1,09

0,16
0,07
0,01
0,04
1,61

1,36

0,11

0,03

0,01

0,01

0,01

0,69
1,11
5,85
0,07
0,41

0,06
0,03
0,00
0,01
0,61

0,52

0,04

0,01

6.631

15.326

86.552

1.972

2.024

1.396
717

352
14.790

3.976

1.088

0,66
1,53
8,66
0,20
0,20

0,14
0,07

0,04
1,48

0,40

0,11

0,00

0,00

0,00

0,45
1,04
5,85
0,13
0,14

0,09
0,05
0,00
0,02
1,00

0,27

0,07

0,00

688,98

2.709,22

271,84

1.791,19

0,07

0,27

0,03

0,18
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. 6k Sl Gesamtes FFH- Bearbeitungsgebiet
Biotoptyp Arten- u. Gebiet

(DRACHENFELS 2016) . Biotopschutz Anteil Anteil
i in TG2 (%) (%)

WAR Erlen-Bruchwald nahrstoffreicher

Standorte (K) § P 0,69 0,26 6.853 0,69 0,46
WCR  Eichen- und
Hainbuchenmischwald feuchter, = = = 2 2,20 0,83 0,00
maRig basenreicher Standorte
WEB fcrLen:;:‘er:dBEZﬁt‘;gfuwa'd 91E0*  § P 3 11,16 4,22 21.961 2,20 1,48
WEG  Erlen- und Eschen-Galeriewald 91E0* 8§ = 2 9,65 3,65 74.290 7,43 5,02 4.071,08 0,41
WET  (Traubenkirschen-) Erlen- und
Eschen-Auwald der 91EOQ* § P 2 0,03 0,01 78.433 7,84 5,30 7.477,75 0,75
Talniederungen
WIL Laubwald-Jungbestand - - - . 0,33 0,13 0,00
Wre E:;ﬁ;ﬁ;& Zitterpappel- . (51) . * 0,15 0,06 3315 033 022
WPE  Ahorn- und Eschen-Pionierwald - - - & 0,05 0,02 0,00
WPW  Weiden-Pionierwald - - - * 0,14 0,05 496 0,05 0,03 190,30 0,02
WRF Waldrand feuchter Standorte = (8) - 2 0,07 0,03 1.449 0,14 0,10
WRM  Waldrand mittlerer Standorte - (80) - 3 0,57 0,22 712 0,07 0,05
WU Erlenwald entwasserter Standorte K (80) - *d 1,13 0,43 5.733 0,57 0,39
WWA  Weiden-Auwald der Flussufer 91E0* § HP 1 3,45 1,31 6.426 0,64 0,43
WWB  (Erlen-)Weiden-Bachuferwald 91E0* § - 1 0,22 0,08 21.964 2,20 1,48 7.402,17 0,74
WXE Roteichenforst - - - . 3,29 1,25 2.208 0,22 0,15
WXH  Laubforst aus einheimischen Arten = = - . 5,24 1,98 29.174 2,92 1,97 4.116,64 0,41
WXP  Hybridpappelforst - - - . 1,61 0,61 33.665 3,37 2,28
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. e Bl e Gesamtes FFH- Bearbeitungsgebiet
Code Biotoptyp Arten- u. Gebiet

(DRACHENFELS 2016) . Biotopschutz Anteil Anteil
i in TG2 (%) (%)

WXS Sonstiger Laubforst aus

. . = = = 1,90 0,72 16.141 1,61 1,09
eingeflihrten Arten
WZF Fichtenforst - - - . 1,81 0,68 18.326 1,83 1,24 603,57 0,06
Gesamt 262,46 100 1.479.378 147,94 100 148.344,53 14,83

Niedersachsische Strategie zum Arten- und Biotopschutz (NLWKN 2015):

P = mit Prioritat fir Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen

HP = mit héchster Prioritat flr Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen

Weitere Informationen zu Biotoptypen mit Vorkommen im Bearbeitungsgebiet: siehe Unterkapitel der Biotoptypen oder der FFH-Lebensraumtypen

§ 30 BNatSchG (NLWKN 2018):

§ = nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24 NAGBNatSchG geschitzte Biotope

§U = nach § 30 BNatSchG nur in naturnahen Uberschwemmungs- und Uferbereichen von Gewéssern geschiitzt
() = teilweise nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24 NAGBNatSchG geschtzte Biotope

FFH — LRT (NLWKN 2018):
* = prioritérer LRT
(K) = Biotoptyp kann in Biotopkomplexen teilweise verschiedenen LRT angeschlossen werden
() = nur bestimmte Auspragungen fallen unter den LRT
Weitere Informationen zu LRT mit Vorkommen im Bearbeitungsgebiet: siehe Unterkapitel der FFH-Lebensraumtypen

17
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RL - Gefahrdungskategorien (NLWKN 2018):

0 = vollstandig vernichtet oder verschollen (kein aktueller Nachweis)

1 = von vollstandiger Vernichtung bedroht bzw. sehr stark beeintrachtigt

2 = stark geféhrdet bzw. stark beeintrachtigt

3 = gefahrdet bzw. beeintrachtigt

R = potenziell aufgrund von Seltenheit geféhrdet

* = nicht landesweit gefahrdet, aber teilweise schutzwiirdig

d = entwicklungsbedurftiges Degenerationsstadium; (d) trifft nur auf einen Teil der Auspragungen zu

- = Einstufung nicht sinnvoll/keine Angabe (v.a. nicht schutzwiirdige Biotoptypen der Wertstufen | und Il)

18



3.2 FFH-Lebensraumtypen (Anhang | FFH-RL)

Die im Rahmen der Kartierungen aufgenommenen FFH-Lebensraumtypen werden in der
folgenden Tabelle zusammenfassend aufgelistet.

Ergénzend dazu ist die Karte ,Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen — Erhaltungsgrad und
Einflussfaktoren durch die angrenzende Nutzung“ (vgl. Anhang) erstellt worden. Diese bildet
die Lebensraumtypen und deren Erhaltungszustande ab. Zusatzlich sind Einflussfaktoren
aufgefihrt, welche durch verschiedene Nutzungen entstehen. AuBerdem werden
Hauptverbreitungsgebiete innerhalb des Teilgebiets 2 beschrieben, in denen der jeweilige
Lebensraumtyp besonders vertreten ist. Diese Raume sind Grundlage fir die inhaltliche
Schwerpunktsetzung im Zielkonzept. In diesem werden fir diese FFH-Lebensraumtypen
verpflichtende Erhaltungsziele definiert.
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Tabelle 3: Lebensraumtypen im Planungsraum (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG (2018), NLWKN (2019a), NLWKN (2019b))

Flachen- 5
Name des Flachenausdehnun .. L
Natura LRT gréBe in nach EHG im TG 29 Ermittelter Gelslzg'lt':b:;vert Reprasentativitat
2000 %- i e . 5 :
Hektar %o-Anteil Gesamt Hauptverbreitung Bericht 2019 (Naturraumtypische

| (Vereinfachte TG 2 am TG 2 ert des ; i
Zitter | Borelchnung | (g * | “ena (kont. Region) | - /N 2018
28T 1 des NLWKN) | A (NLWKN 2019a) | )
0,28

Die Hamel nérdlich von

E:teﬁggr:g:er B ’ e Hachmihlen, Teilstrecken vom U1

3260 1,54 1,04 C Herksbach, Flegesser Bach, (unglnstig - B
Wasser- Sedemiinder Miihlbach und an unzureichend)
vegetation C 1,26 82

der Hamel 6stlich von Hasperde

Feuchte Hoch- Vorkommen entlang der Hamel, Ut
6430 0,66 0,45 B des Steinbachs und des (unglinstig - C
staudenfluren .
C 0.15 23 Gelbbachs unzureichend)
e i v
es10 :/:?Ehlgnd-n 1,39 0.94 C kleinflachig an Flegesser Bach (unglinstig — C
anwiese C 080 58 und Gelbbach schlecht)
o] g st
91E0*  mit Erle, 21,69 14,66 B o OB (ungiinstig — B
Esche. Weid Vorkommen nérdlich von 9 9
sche, freide C 6,76 31 Hasperde schlecht)
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3.2.1 FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation (3260)

Bezeichnung des LRT in Anh. | der FFH-Richtlinie (Fassung vom 27.10.1997)
Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des
Callitricho-Batrachion (3260)

Tabelle 4:

Code

Biotoptyp

Naturnaher Bach

Biotoptypen des LRT 3260 im Untersuchungsgebiet

FFH-LRT
Voraussetzung

Zusatzmerkmal f oder w;
gef. Zuordnung zu Wald-LRT von schmalen,

§30

BNatSchG
inTG 2

RL
(NLWKN 2018)

FBH d?s Berg- unq ggf. zeitw. Wasser flihrenden Bachen unter Gesetznllch k. A.
Higellands mit . geschiitzt
dem geschlossenen Kronendach eines
Schottersubstrat
Waldes o. Auwaldsaumes
Naturnaher Bach Zusatzmerkmal f oder w; -
gef. Zuordnung zu Wald-LRT von schmalen, . "
des Berg- und . .. - Gesetzlich gefahrdet bzw.
FBL . . ggf. zeitw. Wasser flihrenden Bachen unter N
Higellands mit . geschiitzt stark
: dem geschlossenen Kronendach eines e L
Feinsubstrat beeintrachtigt
Waldes o. Auwaldsaumes
MARi Zusatzmerkmal f oder w; izfeaia'z(rj;ctht?cizvz'
& gef. Zuordnung zu Wald-LRT von schmalen, Nicht . .
ausgebauter . .. - . entwicklungs-
FMB .. ggf. zeitw. Wasser flihrenden Bachen unter  gesetzlich e
Berglandbach mit . N bedirftiges
dem geschlossenen Kronendach eines geschiitzt .
Grobsubstrat Degenerations
Waldes o. Auwaldsaumes .
-stadium
MaRig Zusatzmerkmal f oder w; -
ausgebauter gef. Zuordnung zu Wald-LRT von schmalen, Nicht ofihrdet baw
FMH  Bach des Berg- ggf. zeitw. Wasser flihrenden Bachen unter  gesetzlich & - ’
und Higellands dem geschlossenen Kronendach eines geschitzt beeintrichtiat
mit Feinsubstrat Waldes o. Auwaldsaumes &
Verbreitung

FlachengrdBe It. vollstandigen Gebietsdaten (NLWKN 2019b): 2,90 ha

FlachengrdBe It. Kartierung in TG 2 (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018): 1,54 ha

Auspragung, kennzeichnende Arten
FBH - Naturnaher Bach des Berg- und Hiigellands mit Schottersubstrat

,Oberhalb und auf H6he der Kraimuihle wird der Flegesser Bach als naturnaher Bach des
Berg- und Hugellands mit Schottersubstrat (FBHw) eingestuft. Lebensraumtypische
Habitatstrukturen sind auf diesem Abschnitt Gberwiegend vorhanden: Der Bach verlauft im
oberen Teil geschwungen oder gestreckt, im unteren geschlangelt oder maandriert, seine
Wassertiefe variiert. Die Ufer sind vielfaltig, am gestreckten Lauf steil, sonst eher flach; die
Sohle ist grobmaterialreich mit etwas Sand und Ton. Einzelne Kiesbanke sind vorhanden
und eine kleine spérlich bewachsene Insel. Im Wasser liegendes Totholz ist im unteren
Bereich vorhanden. Das Wasser ist relativ klar, Angaben zur Gite liegen jedoch nicht vor.
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Der Bach durchflieBt im oberen Teil alten WEG aus Schwarz-Erlen und Eschen, dort ist er
etwas weniger beschattet, so dass Wassermoose (Rhynchostegium riparioides) hier etwas
haufiger vorkommen als bachabwarts, wo sie nur noch sparlich auftreten. Im mittleren und
unteren Teil Gberwiegt die Beschattung: Erst sdumt mittelalter WEG die Ufer, dann Weiden-
Bachuferwald (WWB) aus Stockausschlag (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-2).°

,Im Osten von Unsen weist der Herksbach einen naturnahen Charakter auf: Der etwa 1,5 m
breite Bach verlauft geschlédngelt, seine Sohle wird in erster Linie von Kies und Schotter
gepragt. Die Ufer sind unbefestigt, haben ein naturliches Profil und sind gesdumt von
dichtem WEG aus Schwarz-Erle und einigen Eschen. Die LRT-typische Wasservegetation ist
allerdings mit wenigen Exemplaren Rhynchostegium riparioides nur rudimentar ausgepragt.
Da unterhalb maBig ausgebaute Bachabschnitte mit Wassermoosen (FMBw) anschlieBen,
wird der Bachlauf insgesamt dem LRT 3260 zugeordnet (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018:
3-2f)."

FBL - Naturnaher Bach des Berg- und Hiigellands mit Feinsubstrat

,Die Hamel ist nordlich von Hachmihlen, auf einer kurzen Strecke zwischen Bredenbecker
Wiesen und Teufelsbeeke naturnah ausgepragt. Der Gewasserlauf ist geschwungen, an
einer Stelle mit starker Krimmung und Steilufern. Die FlieBgeschwindigkeit variiert. Die
Sohle ist fein- und grobmaterialreich mit einzelnen Kies- und Schlammbanken. Im Wasser
liegt Totholz. Der chemische Zustand ist ,nicht gut‘ Belastungen gehen u.a. von
Quecksilber, Benz(a)pyren und Fluoranthen aus. Die Ufer sdumt Gberwiegend Erlen- und
Eschenwald (WET). Dagegen fehlt die typische Wasservegetation bis auf Einzelvorkommen
von Callitriche palustris agg. (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-3).“ Zusammen mit
angrenzenden maBig ausgebauten Abschnitten mit LRT-typischer Wasservegetation wird
der Abschnitt LRT 3260 zugeordnet.

,0em LRT entspricht ebenfalls ein kurzer naturnaher Abschnitt des Sedemiinder
Muhlbaches, der von Erlen- und Eschen-Galeriewald (WEG) gesdumt wird. Kennzeichnend
sind Stellen mit flutender Callitriche palustris agg.. Die Lange des Abschnitts ist fir den LRT
jedoch nicht signifikant, und daran angrenzende maBig ausgebaute Abschnitte kénnen nicht
angeschlossen werden, da sie u. a. nicht Uber eine LRT-typische Wasservegetation
verflgen.

Ebenfalls kirzer als die fir den LRT signifikant ist ein naturnaher Abschnitt der Hamel im
Osten von Hasperde. Flutend kommen Rhynchostegium riparioides, Callitriche palustris
agg., Myriophyllum spicatum, Phalaris arundinacea, sparlich Glyceria fluitans vor. Der
Verlauf ist geschwungen mit variierenden Wassertiefen und FlieBgeschwindigkeiten. Die
Ufer sind sehr steil mit Abbruchkanten, Teile weisen Steinschittungen auf. Erlen-Eschen-
Galeriewald (WEG) und lockerer Baumbestand mit von Urtica dioica dominierten
halbruderalen Gras- und Staudenfluren (UHF) pragen die Ufer (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG
2018: 3-4)."

FMB - MaBig ausgebauter Berglandbach mit Grobsubstrat

Suddlich von Flegessen weist der Flegesser Bach einen kurzen Abschnitt auf, der als maBig
ausgebauter Berglandbach mit Grobsubstrat (FMB) ausgepragt ist und als LRT 3260
eingestuft wird. Dieser Abschnitt weist Rhynchostegium riparioides auf und wird aufgrund der
zu erwartenden naturnahen Entwicklung in Verbindung mit LRT-Abschnitten unterhalb (FBH)
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so eingestuft (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-5). AuBerdem ist am Oberlauf der Hamel
bei der Klaranlage ein entsprechender Abschnitt zu finden.

FMH - MaBig ausgebauter Bach des Berg- und Hlgellands mit Feinsubstrat

,Nordlich von Hachmihlen sind mafig ausgebaute Bachstrecken der Hamel mit flutender
Vegetation oder Wassermoosen (FMHf, FMHw) mit naturnahen Strecke (FBL, s.0.)
verbunden. Ihr Verlauf ist relativ gestreckt, zum Teil ehemals mit Steinschittungen befestigt,
die inzwischen eingewachsen oder unterbrochen und abgetragen sind. Die Ufer sind in der
Regel steil, meistens von halbruderalen Fluren gepragt, auf einem Abschnitt gesdumt von
erlenreichem WEG. Im Bereich von Hachmuhlen sind die Ufer in weiten Teilen unbeschattet,
da Gehdlze entfernt wurden. Ton, Lehm, Sand, Kies und abgelagerter Schlamm pragen die
eingetiefte Sohle; es gibt raue Gleiten. Kennzeichnende Arten der Wasservegetation sind
Phalaris arundinacea, Callitriche palustris agg., Rhynchostegium riparioides, stellenweise
Veronica beccabunga (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-6).°

Abbildung 3: Hamel mit Callitriche palustris an den Bredenbecker Wiesen (Gruppe Freiraumplanung
2018: 3-6)

Erhaltungsgrad / Beeintrachtigungen

,Einen guten Erhaltungsgrad ,B“ hat der oben beschriebene FBH-Abschnitt des Flegesser
Baches bei der Kraimuhle. Linksseitig grenzt allerdings eine Riesenbarenklau-Flur (UNB)
ans Bachufer. Geringe Beeintrachtigungen gehen auBerdem von kurzen verrohrten
Abschnitten unter Wegen, einzelnen niedrigen Abstiirzen und etwas Bauschutt auf der
Gewassersohle aus. Ebenfalls gut ist der Erhaltungsgrad des oben beschriebenen FBL-
Abschnitts der Hamel mit guten Habitatstrukturen und maBigen Beeintrachtigungen
(schlechter chemischer Zustand und Beschattung).

Die anderen Abschnitte wurden mit dem Erhaltungsgrad ,C* bewertet. Dieses ist auf
naturnahen Abschnitten vor allem auf sparliche bis fehlende Vorkommen der typischen
Wasservegetation (Uberwiegend beschattet) aber auch auf einen schlechten chemischen
Zustand zurlckzufihren (Hamel, Herksbach).
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Auf maBig ausgebauten Strecken mit gut entwickelter Wasservegetation sind die
lebensraumtypischen Habitatstrukturen infolge von zurlickliegender Begradigung und
Uferausbau meist schlecht ausgepragt. Das Profil ist streckenweise stark eingetieft mit kaum
noch vorhandener Breiten- oder Tiefenvarianz der Sohle. Eintrdge von Feinsedimenten
durch Bodenerosion von Ackerflachen Gberpragen potenzielle Strecken von FBH.

Auf einigen Strecken beeintrachtigt Gberwiegende Beschattung die Entwicklung der LRT-
typischen Wasservegetation. N&hrstoffeintrdge beglnstigen entlang der Ufer halbruderale
Gras- und Staudenfluren aus nitrophilen Arten.

Auch haben alle maBig ausgebauten Bache (zu denen Angaben vorliegen) einen schlechten
chemischen Zustand (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-7).°

3.2.2 Feuchte Hochstaudenfluren (6430)

Bezeichnung des LRT in Anh. | der FFH-Richtlinie (Fassung vom 27.10.1997)
Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe (6430)

Tabelle 5: Biotoptyp des LRT 6430 im Untersuchungsgebiet

§30 RL
Code Biotoptyp FFH-LRT BNatSchG (NLWKN 2018)
Voraussetzung .
inTG 2
Bach- und . . . .
. Keine in naturnahen Uberschwemmungs-  gefahrdet bzw.
UFB sonstige

\ ferbereichen gesetzlich geschiitzt beeintrachtigt
Uferstaudenflur oraussetzung und Uferbereichen g zlich g Utz i ig

Verbreitung
FlachengréBe It. vollstandigen Gebietsdaten (NLWKN 2019b): 1,80 ha

FlachengrdBe It. Kartierung in TG 2 (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018): 0,66 ha

Im Teilgebiet 2 sind wenige Bestédnde an Ufern der Hamel, hdufiger sind Vorkommen in
Gréaben (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-8).

Auspragung, kennzeichnende Arten

-Entlang der Bache saumen die Bach- und sonstigen Uferstaudenfluren (UFB) in der Regel
Teilabschnitte und werden auf benachbarten Abschnitten von Gehdlzen oder nitrophilen
Staudenfluren [begleitet].

Gut ausgepragte Bestande kennzeichnen

- entlang von Grében oft Filipendula ulmaria, Calystegia sepium, Epilobium hirsutum,
Lythrum salicaria oder Valeriana officinalis; einige haben Kontakt zu Nasswiesen

- an Hamel meist Petasites hybrides, Chaerophyllum bulbosum, Calystegia sepium,
Filipendula ulmaria, einzelne der oben genannten Hochstauden und in der Regel begleitet
von Phalaris arundinacea und Urtica dioica (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-8).°
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,Kennzeichnende, weniger stetig vorkommende Arten sind Angelica sylvestris, Carduus
crispus, Cirsium oleraceum, Scrophularia nodosa, Scrophularia umbrosa oder Symphytum
officinale.

Viele Bestande, insbesondere am Mittellauf der Hamel, charakterisieren jedoch hohe
Deckungsgrade von Urtica dioica, Phalaris arundinacea und teilweise Impatiens glandulifera,
dazu weitere nitrophile Arten und nur wenige der oben genannten kennzeichnenden
Hochstauden.

Oftmals fehlen die kennzeichnenden Uferstauden jedoch oder kommen nur vereinzelt vor —
besonders auf héher gelegenen Uferbereichen. Diese ruderal gepréagten Bestédnde wurden in
der Regel als halbruderale Gras- und Staudenfluren feuchter Standorte (UHF) erfasst,
beispielsweise auf langeren Abschnitten der Hamel sidlich von Hasperde. Dort sind trotz
geringer Beschattung keine UFB entwickelt (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-9).”

Erhaltungsgrad / Beeintrachtigungen

Im Untersuchungsgebiet sind die Erhaltungszustande ,B* und ,,C* anzutreffen. ,Die Bestande
mit dem Erhaltungsgrad ,C* sind kennartenarm. Starke Beeintrachtigungen gehen von
ubermaBigen Nahrstoffeintragen aus der Umgebung aus. Der Anteil typischer Hochstauden
ist infolgedessen unter 50%, wahrend Urtica dioica und Phalaris arundinacea
dominieren.“ (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-9 f.)

.Besonders an der Hamel ist Impatiens glandulifera verbreitet und bildet auf mehreren
Abschnitten dichte Bestdnde (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-10).“ Die
Storstellenkartierung (vgl. Karte ,Nutzungen, Stérstellen und gesetzlich geschiitzte Biotope®,
vgl. Anhang) stellt die Verbreitung des Neophyten am Ufer dar.

,Viele Standorte entlang von Graben und Bachabschnitten mit Trapezprofil sind monoton
strukturiert. Einige Bestande sind von Gehdlzaufwuchs (Verbuschung) betroffen. [...] [A]m
Steinbach &stlich von Flegessen beeintrachtigt haufige Mahd einzelne Bestande.
Stellenweise wurde — vor allem mit Hochwassern angeschwemmter — Mall in
Uferstaudenfluren gefunden (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-10).°

3.2.3 Magere Flachland-Mahwiesen (6510)

Bezeichnung des LRT in Anh. | der FFH-Richtlinie (Fassung vom 27.10.1997)
Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)
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Tabelle 6: Biotoptyp des LRT 6510 im Untersuchungsgebiet

§30 RL

Code Biotoptyp VR B:\:\a;icler (NLWKN 2018)

FFH-LRT

Mahwiesen mit Zusatzmerkmal m,

Mesophiles Mahweiden u. Extensivweiden in naturnahen stark
GME Grinland maRig mit typischen Arten von Uberschwemmungs- gefahrdet bzw.
feuchter Mahwiesen (Arrhenatherion) und Uferbereichen stark
Standorte (Zusatzmerkmal mw bzw. c) sowie gesetzlich geschiitzt  beeintrachtigt
wiesenartige Brachen (bc)
Mahwiesen mit Zusatzmerkmal m,
o Méhvyeide'n u. Extensivweiden i in naturnahen ) stark
GMS T "mlt jcyplschen Arten vop Uberschwemmungs— gefahrdet bzw.
Griinland Mahwiesen (Arrhenatherion) und Uferbereichen stark
(Zusatzmerkmal mw bzw. c) sowie gesetzlich geschiitzt  beeintrachtigt
wiesenartige Brachen (bc)
Verbreitung

FlachengrdBe It. vollstandigen Gebietsdaten (NLWKN 2019b): 1,60 ha
FlachengrdBe It. Kartierung in TG 2 (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018): ca. 1,39 ha

Nur wenige Flachen nérdlich von Hachmahlen, vereinzelt am Brinnighduser Muhlbach und
Flegesser Bach entsprechen dem LRT (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-11).

Auspragung, kennzeichnende Arten

Der LRT ist nur auBerst kleinflachig und in der Regel im Komplex mit anderen Griinlandtypen
ausgepragt: Beispielsweise als mesophiles Grinland maBig feuchter Standorte (GMF)
vergesellschaftet mit GNR oder als sonstiges mesophiles Grinland (GMS) mit GEA. Die fir
den LRT signifikante GréBe von ca. 0,5 ha wird nur auf einer Flache &stlich des
Deisterbahnhofs und sudlich des Ohrenbergs mit ca. 0,6 ha (GMF) erreicht (GRUPPE
FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-11).

GMF - Mesophiles Griinland maBig feuchter Standorte

Zwischen Hamel und Ohrenberg ist GMF als eine buntblUhende Wiesen-
Fuchsschwanzwiese mit Cardamine pratensis, Ranunculus acris und Ranunculus repens
ausgepragt. Kennzeichnende mesophile Arten sind auBerdem Ajuga reptans, Anthoxanthum
odoratum, Lathyrus pratensis, Ranunculus ficaria, Rumex acetosa und Vicia sepium. Als
weiterer Feuchtezeiger kommt Agrostis stolonifera vor. Der Bestand ist mit einer Nasswiese
(GNR) vergesellschaftet — mdglicherweise auf deren Entwasserung zurtickzufihren (GRUPPE
FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-11).“ Das GMF ist durch die Nutzung der Mahd gepragt.

LAuf einem niedrigen Hang am Flegesser Bach pragen Galium album und Holcus lanatus
das GMF. Mesophile Arten sind auBerdem Agrostis capillaris, Festuca rubra, Rumex
acetosa, Stellaria graminea, wenig Plantago lanceolata oder Ranunculus acris. Als
Feuchtezeiger kommen u.a. Agrostis stolonifera und Lotus pedunculatus vor. In einer Senke
zwischen HangfuB und Ufer des Flegesser Baches grenzt kleinflachig GNR an, wahrend sich

26



~

<

hd

auf den anderen Flachen am Hang Intensivgrinland (GIF, GIT) erstreckt — vom GMF durch
eine gebuschartige, nicht mehr gepflegte Hecke getrennt (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018:
3-12).°

Nérdlich von Hasperde befindet sich eine weitere Flache des mesophilen Griinlands maBig
feuchter Standorte.

GMS - Sonstiges mesophiles Griinland

.Mehrere Flachen mit GMS befinden sich auf leicht ansteigendem Relief und haben Kontakt
zu tiefer gelegenem, feuchterem Grinland.

Relativ stetige Kennarten sind Achillea millefolium, Agrostis capillaris, Festuca rubra,
Plantago lanceolata, Ranunculus acris und Trifolium pratense. AuBerdem

- auf einer beweideten Flache mit Wiesenfuchsschwanz Anthoxanthum odoratum, Bellis pe-
rennis mit weiteren Arten wie Cynosurus cristatus, Taraxacum officinale.

- in einzelnen Mahwiesen u.a. Galium album, Lathyrus pratensis, Vicia cracca, Vicia sepium
oder Veronica chamaedrys (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-12 f.)."

Erhaltungsgrad / Beeintrachtigungen
Die GMS-Flache von ca. 1,2 ha 6&stlich des Deisterbahnhofs ist mit einem guten
Erhaltungsgrad ,B bewertet.

Zwei Entwicklungsflachen ,E“ sind vorhanden: ein mesophiles Grinland maRig feuchter
Standorte (GMF) nérdlich von Hasperde sowie ein sonstiges mesophiles Grunland (GMS)
sudlich von Bad Miinder.

Die meisten Bestande haben den Erhaltungsgrad ,C“. ,Insgesamt sind sie kennartenarm,
manche tendieren zu artenarmem Extensivgrinland (GE), andere zu Intensivgrinland (Gl).

Starke Beeintrachtigungen beruhen

- auf mangelnder Pflege und Vergrasung einiger Flachen bspw. GMF am Flegesser Bach
und GMS nérdlich von Hachmihlen,

- zum Teil auf Nahrstoffeintradgen, in einem Fall vermutlich durch Dingung (GRUPPE
FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-13).”
3.2.4 Auenwalder mit Erle, Esche, Weide (91E0%)

Bezeichnung des LRT in Anh. | der FFH-Richtlinie (Fassung vom 27.10.1997)
Auen-Waélder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae)
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Tabelle 7: Biotoptyp des LRT 91E0* im Untersuchungsgebiet
§30 RL
FFH-LRT
Code Biotoptyp BNatSchG (NLWKN 2018)

Erlen-Bruchwald

Voraussetzung

im Komplex mit
Bestanden der

in TG 2

WAR  nahrstoffreicher C L Gesetzlich geschiitzt k. A.
Standorte Erfassungseinheit
WE
Erlen- und
Eschen-Auwald Keine . . gefahrdet bzw.
WEB etzlich geschiitzt .
schmaler Voraussetzung Gesetzlich g utz beeintrachtigt
Bachtaler
Erlen- und Keine Voraus- stark gefahrdet bzw. stark
WEG Eschen- Gesetzlich geschiitzt gefanroet daw.
. setzung beeintrachtigt
Galeriewald
(Trauben-
kirschen-) Erlen- . .
K V - . . stark gefahrdet bzw. stark
WET und Eschen- e|:eetZ:>r:aus Gesetzlich geschitzt gbeeintréchtzi“fc
Auwald der Tal- g g
niederungen
. . . nicht landesweit gefahrdet,
im Komplex mit in naturnahen S
Erlenwald . .. aber teilweise
N Bestdnden der Uberschwemmungs- -
WU entwasserter . . . schutzwiirdig,
Erfassungseinheit und Uferbereichen ) P
Standorte . .. entwicklungsbedirftiges
WE gesetzlich geschuitzt i .
Degenerationsstadium
von vollstandiger
Weiden-Auwal Keine Voraus- : " .
WWA LD eine voraus Gesetzlich geschiitzt  Vernichtung bedroht bzw.
der Flussufer setzung .
sehr stark beeintrachtigt
. . von vollstandiger
WWB e Keine Voraus- Gesetzlich geschitzt  Vernichtung bedroht bzw.
Bachuferwald setzung N
sehr stark beeintrachtigt
Verbreitung

FlachengrdBe It. vollstandigen Gebietsdaten (NLWKN 2019b): 29,40 ha

FlachengrdBe It. Kartierung in TG 2 (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018): 21,69 ha

An den FlieBgewassern streckenweise dichter Saum aus Erlen und Weiden. Nérdlich von
Hasperde ein flachig ausgebildeter, auf feuchtem bis nassem Auelehm Uber fluviatilem Sand
und Kies stockendem Erlen-Auwald.

Die Baumschicht ist gestuft. Es ist ein geringer Anteil dickstammiger Baume vorhanden und
relativ wenig Totholz. In der Strauchschicht kommt die Trauben-Kirsche vermehrt vor sowie
viel Schwarzer Holunder. Die dichte Krautschicht teils von Brennnessel, Kletten-Labkraut
und GroBem Springkraut, teils von Bitterem Schaumkraut dominiert, fleckenweise viel Kohl-
Kratzdistel, auBerdem Marzenbecher u.a..

~Weidenauwalder der Flussufer (WWA) kommen nur mit [einem] kleinen Bestand vor.
Entlang der Hamel weit verbreitet sind (Erlen-)Weiden-Bachuferwélder (WWB) — kurze
Abschnitte befinden sich noch an Gelbbach, Mihlbach und Flegesser Bach.
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Den gréBten Anteil an den Auwéldern nehmen Erlen- und Eschen-Galeriewalder (WEG) ein.
Sie sind im gesamten Untersuchungsraum [...] verbreitet.

Erlen-Eschen-Auwalder (WET und WEB) befinden sich vor allem in den Niederungen der
Nebenbache der Hamel und der Hamel nérdlich von Hachmihlen [...].“ (GRUPPE
FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-14)

Ein Erlen-Bruchwald néhrstoffreicher Standorte (WAR) ist nur auf einer Flache nérdlich von
Hasperde vorhanden.

Eine Flache mit Erlenwald entwésserter Standorte (WU) befindet sich am Nordosthang des
Ohrenbergs 6stlich der Klaranlage Bad Minder und eine weitere Flache liegt éstlich von
Hachmiihlen am Sedemiinder Mahlbach.

Auspragung, kennzeichnende Arten
WWA - Weiden-Auwald der Flussufer

,Weidenauwald der Flussufer kommt Kkleinflachig [...] in einer Niederung zwischen
Hachmihlen und Hasperde vor. Der lichte Bestand aus alten Salix fragilis hat sehr gut
ausgepragte lebensraumtypische Habitatstrukturen: er ist vielfaltig mit Naturverjingung
gestuft, hat Gber 35% Altholzanteil, zahlreiche mehrstdmmige Baume, anbriichige Altbdume
und starkes liegendes Totholz. Teilweise hat er sumpfigen Charakter. In der Strauchschicht
wachst zahlreich Salix viminalis. Die Krautschicht kennzeichnen Glechoma hederacea,
Petasites hybridus, Phalaris arundinacea, Urtica dioica, Carex acuta vereinzelt Aegopodium
podagraria, Angelica sylvestris, Cirsium oleraceum, Festuca gigantea oder Lythrum salicaria.
Es dominiert jedoch Impatiens glanduliferal, wie in Kapitel 3.5 beschrieben] (GRUPPE
FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-14).”

WWB - (Erlen-)Weiden-Bachuferwald

,Nordlich von Hachmihlen ziehen sich Erlen-Weiden-Bachuferwélder von unterhalb der
Ohrenberger Mihle bis zum Héperbruch. Einige weisen Ubergidnge zu WEG auf oder
wechseln sich damit ab. Kennzeichnend sind Salix fragilis agg. und Alnus glutinosa.
Vorherrschend ist Altholz, teils sind die Bestande vielfaltig und mit Naturverjingung gestuft.
Starkes Totholz kommt aber nur vereinzelt vor. Die Strauchschicht nimmt meist eine geringe,
die Krautschicht eine hohe Deckung ein. Typisch und bestandsbildend sind oft Aegopodium
podagraria, Glechoma hederacea, Phalaris arundinacea und Urtica dioica. Kennzeichnend
sind auch Calystegia sepium, Chaerophyllum bulbosum, Festuca gigantea, Filipendula
ulmaria, Rubus caesius, Silene dioica oder Valeriana officinalis. Stetige Neophyten sind
Impatiens glandulifera und I. parviflora [, wie in Kapitel 3.5 beschrieben]. Vergleichbar sind
WWAB an der Hamel nérdlich von Hasperde, ebenso am Gelbbach und am Flegesser Bach —
jedoch mit einer kennartenarmen, starker eutrophierten und von Urtica dioica dominierten
Krautschicht. Eine Besonderheit ist ein Abschnitt mit WWBN bei der Kraimlhle. Den
vermutlich ehemals als Niederwald genutzten Bestand formen viele Habitatbdume bzw.
totholzreiche Uraltbdume mit Stockausschlag. Die Strauchschicht ist spéarlich und die
Krautschicht kennartenarm und wird von nitrophilen Arten wie Aegopodium podagraria oder
Urtica dioica gepragt (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-15 f.).“
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WET - (Traubenkirschen-)Erlen- und Eschen-Auwald der Talniederungen,

WEB - Erlen- und Eschen-Auwald schmaler Bachtéler

»LAuwalder in Niederungen weiterer Bachtaler und der Hamel wurden den WET zugeordnet,
in schmalen Bachtélern den WEB. Gut ausgepragter WEB kommt in einem Tal des dort
naturnahen Steinbaches vor. Der Wald (hauptsachlich Alnus glutinosa mit Fraxinus excelsior
und typischen Nebenbaumarten) hat alle Entwicklungsphasen, viele mehrstammige
Habitatbdume, jedoch kaum starkes Totholz. Corylus avellana kommt in der Strauchschicht
vor. Haufige LRT-typische Arten der Krautschicht sind Lamium galeobdolon, Stellaria
holostea, Stellaria nemorum, vereinzelt Athyrium filix-femina, Carex pendula, Carex remota,
Chrysosplenium oppositifolium, Circaea x intermedia, Festuca gigantea, Filipendula ulmaria
u.a.. Bachaufwarts grenzt WEG mittleren Alters, mit stellenweise sehr guter Krautschicht an,
der altersgemal noch mit EHZ ,C“ bewertet wurde. Im Laufe der Zeit kann sich ein guter
EHZ entwickeln (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-17)."

,Kleinflachig kommt gut ausgepragter WEB auch am Flegesser Bach vor, jedoch mit
standortfremder Populus balsamifera. Am Sedemuinder Muhlbach wurden kleinere
Erlenbestande in ausgedehnten Schilfréhrichten (NRS) als WEB dargestellt und dem LRT
91EO0* in Verbindung mit angrenzendem WEG angeschlossen. GroBere WET mit gutem
Erhaltungsgrad erstrecken sich an der Hamel (bei der Teufelsbeeke) und nérdlich von
Hasperde (Breiter Busch). Im Breiten Busch flieBt ein kleiner Bach durch den von Schwarz-
Erlen geprégten, nassen, teilweise quelligen WET(WEQ). Besonders erwahnenswert sind
Flecken mit Geum rivale (RL 3) in der Krautschicht, des Weiteren Anemone nemorosa,
Cardamine amara, Carex acutiformis, Circaea lutetiana, Cirsium oleraceum, Deschampsia
cespitosa, Festuca gigantea, Filipendula ulmaria, Plagiomnium undulatum u.a (GRUPPE
FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-17 f.).”

WEG - Erlen- und Eschen-Galeriewald

,Gut ausgepragte, zusammenhangende WEG erstrecken sich am Gelbbach, Briinnighduser
Muhlbach, etwas kirzer an Flegesser Bach oder an der Hamel nérdlich von Hasperde, mit
Beimischung von Hybrid-Pappel am Steinbach. Meist sdumen sie naturnahe Bachlaufe, teils
LRT 3260. Charakteristisch sind gute Habitatstrukturen, wenngleich starkes Totholz fehlt:
bspw. am Brinnighduser Muhlbach ein vielfaltig gestufter, Altholz-basierter Bestand aus
Fraxinus excelsior, Alnus glutinosa mit Salix fragilis, Acer pseudoplatanus u.a. mit
Naturverjingung. Der Wasserhaushalt ist intakt, Strauch- und Krautschicht setzen sich LRT-
typisch zusammen. Kennzeichnend sind Corylus avellana, Ribes rubrum und diverse
Feuchtezeiger wie Festuca gigantea, Filipendula ulmaria, Calystegia sepium, Chaerophyllum
bulbosum, Phalaris arundinacea, Symphytum officinalis u.a., am Flegesser Bach auch Carex
pendula, Carex remota, Carex sylvatica, Circaea lutetiana, Stachys sylvatica etc.

WEG mit gutem EHZ an der Hamel charakterisieren alle Waldentwicklungsphasen von
Naturverjingung bis Uraltbestand, selten starkes Totholz. Dagegen sind die
Standortstrukturen an steilen Ufern vergleichsweise einférmig, eine LRT-typische
Strauchschicht fehlt. In der kommen wenige LRT-typische Arten (Festuca gigantea, Stellaria
nemorum, einige WWB-typische Arten), wahrend N&ahrstoffzeiger dominieren (Urtica dioica,
Galium aparine) (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-20).°
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,Viele WEG mittleren Alters haben einen schlechten bis maRigen Erhaltungsgrad, da ihnen
Altholzbestdande und starkes Totholz fehlen. Meistens fehlen typische Arten der
Strauchschicht. Bei vielen dominieren Nahrstoffzeiger die Krautschicht und bei einigen fehlen
infolge von Entwasserung typische Feuchtezeiger (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-21).*

Erhaltungsgrad / Beeintrachtigungen
Der Erhaltungsgrad der Auwalder reicht vom guten Erhaltungsgrad ,B“ bis ,,C“. Zudem sind
Entwicklungsflachen ,E* vorhanden.

.Bei WWA und WWB beruht der gute Erhaltungsgrad meistens auf hohem Alter und damit
verbundenen guten Habitatstrukturen.

Mit EHZ ,C* bewertet wurden insbesondere

- [fragmentarische WWB ohne Anbindung an andere Auwaldtypen]

- [mittelalte] Bestande, in denen LRT-typische Habitatstrukturen fehlen (Mangel an Alt- und
Totholz)

- WWB mit hohem Anteil standortfremder Baumarten — u. a. Populus x canadensis

(Starke) Beeintrachtigungen bestehen in beiden Bewertungsstufen durch

- Eutrophierung, so dass in der Krautschicht vieler Bestdnde Nahrstoffzeiger,
insbesondere Urtica dioica, dominieren,

- defizitare Standortbedingungen: Entwésserung der Aue und Ausbleiben von
Uberschwemmungen (infolge des zuriickliegenden Gewésserausbaus, der damit
verbundenen Eintiefungen der Sohle etc.), so dass typische Feuchtigkeitszeiger der
Krautschicht nicht vorkommen

- die Ausbreitung von Impatiens glandulifera, welche teilweise dichte Bestande in der
Krautschicht bildet[, wie in Kapitel 3.5 beschrieben],

- Fehlen von Totholz in vielen Bestanden,

- das isolierte Verbleiben einzelner alter Weiden ohne Verjingung oder Anbindung an
WWB oder WEG (wie bspw. [An der Ohrenberger Mahle stdlich der Klaranlage Bad
Minder]) (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-22)°

,Bei WEG mit gutem Erhaltungsgrad Gberwiegen die typischen Habitatstrukturen: besonders
Altholzanteile, Habitatbdume und feuchtegepragte Standortstrukturen. Das Arteninventar ist
weitgehend LRT-typisch.

Beeintrachtigungen, die meist einen schlechten Erhaltungsgrad ,C* bewirken sind:

- fehlendes starkes Totholz

- Mangel an Altholz

- Entwésserung (durch tiefe eingeschnittene Sohle), oft wird die Aue nur noch bei
starkeren Hochwasserereignissen Gberschwemmt

- Standortfremde Gehdlze, insbes. Populus x canadensis

- Eutrophierung u.a. durch Nahrstoffeintrdge aus der Landwirtschaft, so dass > 25% der
Krautschicht aus Nahrstoffzeigern bestehen

- u.a. an Herksbach und Gelbbach Ackernutzung bis direkt an den WEG
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- Raum fur Galeriewald wird auf einen sehr schmalen Uferstreifen begrenzt, z. B. durch
angrenzende Grinlandnutzung

- Ausbreitung von Impatiens glandulifera [, wie in Kapitel 3.5 beschrieben] (GRUPPE
FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-22).”

,Beeintrachtigungen von WEB und WET beruhen auf

- der Entnahme von Totholz,

- Nahrstoffeintragen, so dass Nahrstoffzeiger in der Krautschicht einiger Bestédnde
dominieren

- standortfremden Gehdlzen

- standértliche Veradnderungen und Entwasserung (insbesondere bei WET) (GRUPPE
FREIRAUMPLANUNG 2018: 3-23).°

3.3 Sonstige gefahrdete Biotoptypen

Die gefahrdeten Biotoptypen, die keine FFH-Lebensraumtypen darstellen, werden im
Folgenden kurz charakterisiert. lhre Auspragung wurde im Gelande mit den Stufen ,A* (=
gute / naturnahe Auspragung), ,B“ (= mittel) und ,C* (= schlechte / deutlich beeintrachtigte /
naturferne Auspragung) bewertet. AnschlieBend werden die Beeintrachtigungen, soweit
vorhanden, aufgefiihrt. Der in der Basiserfassung aufgefuhrte Pflegebedarf wird im Rahmen
des Ziel- und MaBBnahmenkonzepts berlcksichtigt.

Im Ziel- und MaBnahmenkonzept unterliegen sie den ,Sonstigen Schutz- und
Entwicklungszielen und —mafRnahmen®. Diese sind freiwillig zu formulierende Ziele und
MaBnahmen, auBerdem unterliegen sie auch der freiwilligen Umsetzung. Sie sind allerdings
in jedem Fall bei der Abwagung der Naturschutzziele (Zielkonflikte) zu berucksichtigen.
Geféhrdete Biotoptypen, die einem FFH-Lebensraumtyp entsprechen, werden in Kap. 3.2
beschrieben. Alle nach § 30 BNatSchG geschitzten Biotope sind in der Karte ,Nutzungen,
Storstellen und gesetzlich geschutzte Biotope® (vgl. Anhang) vorzufinden.

Weitergehende Informationen sind der Basiserfassung aus GRUPPE FREIRAUMPLANUNG
(2018) zu entnehmen.
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3.3.1 Walder

Tabelle 8: Sonstige gefahrdete Biotoptypen der Walder

. Nds. Strat. zum Arten- u. . RL
Code Biotoptyp Biotopschutz § 30 BNatSchG in TG2 (NLWKN 2018)
Waldrand feuchter Kein prioritarer Teilweise gesetzlich stark gefahrdet
WRF Standorte Biotopt eschitzt SAHEEL
B & beeintrachtigt
Teilweise in
. S naturnahen .
PLYP und Uferbereichen g
gesetzlich geschutzt
Verbreitung

Am Sidostrand des Ohrenberges befindet sich ein Waldrand mit feuchter Hochstaudenflur
(WRF). Im Norden des Untersuchungsgebietes grenzt ein Waldrand mittlerer Standorte
(WRM) an die Hamel.

Auspragung, kennzeichnende Arten

LDer WRF besteht aus alten, mehrstammigen Erlen an der Mulde eines unbestandigen, nicht
mehr unterhaltenen Grabens entlang des Waldrandes.“ (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-
4) Nordlich des Deisterbahnhofs ist eine Flache mit der Auspragung ,B“ kartiert worden.
.Kennzeichnende Arten sind Carex strigosa, Chrysosplenium oppositifolium, Impatiens
nolitangere, Phalaris arundinacea, Ribes rubrum u.a..“ (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-
4).

Beeintrachtigungen
Nicht bewertet

3.3.2 Gebiische und Geholzbestiande

Tabelle 9: Gefahrdete Biotoptypen der Gebiische und Gehélzbestédnde

Nds. Strat. zum RL
i Arten- u. Biotop- i
Code Biotoptyp r enscuhutlzo (o]} § 30 BNatSchG in TG2 (NLWKN 2018)

stark geféhrdet
. ' - stark geféhrdet
BAS Sur:sgggzglg ;':?]en' Keglicﬁggzgzrer Gesetzlich geschiitzt b::ivr\mlt.résitcar:?gt
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BAZ

BFR

BMS

HBA

HBE

HBKW

HFM

HFS

HN

HOA

34

Sonstiges Weiden-
Ufergebusch

Feuchtgebilsch
nahrstoffreicher
Standorte

Mesophiles WeiBdorn-
/Schlehengebiisch

Allee/Baumreihe

Sonstiger
Einzelbaum/Baumgrup

pe

Kopfweiden-Bestand

Strauch-Baumhecke

Strauchhecke

Naturnahes Feldgehdlz

Alter Streuobstbestand

Nds. Strat. zum
Arten- u. Biotop-
schutz

Kein prioritarer
Biotoptyp

Kein prioritarer
Biotoptyp

Kein prioritérer
Biotoptyp

mit Prioritat
(Alte Hecken,
Wallhecken,
Baumreihen/Alle
en)

Kein prioritarer
Biotoptyp

Kein prioritarer
Biotoptyp

mit Prioritat
(Alte Hecken,
Wallhecken,
Baumreihen/Alle
en)

mit Prioritat
(Alte Hecken,
Wallhecken,
Baumreihen/Alle
en)

Kein prioritarer
Biotoptyp

mit Prioritat
(Streuobstwiesen

)

RL
30 BNatSchGii
§ atSchG in TG2 (NLWKN 2018)

nicht landesweit
gefahrdet, aber
teilweise
schutzwiirdig
gefahrdet bzw.
Teilweise in naturnahen beeintrachtigt,
Uberschwemmungs- und teilweise
Uferbereichen gesetzlich entwicklungsbedurft

i ige_s
geschutzt Degenerationsstadi

um

Teilweise gesetzlich
geschuitzt

Teilweise in naturnahen

Uberschwemmungs- und

Uferbereichen gesetzlich
geschitzt

geféhrdet bzw.
beeintrachtigt

Teilweise in naturnahen

Uberschwemmungs- und

Uferbereichen gesetzlich
geschitzt

geféhrdet bzw.
beeintrachtigt

Teilweise in naturnahen

Uberschwemmungs- und geféhrdet bzw.

Uferbereichen gesetzlich beeintrachtigt
geschutzt
Teilweise in naturnahen
Uberschwemmungs- und stark geféhrdet
bzw. stark

Uferbereichen gesetzlich

geschiitzt beeintrachtigt

Teilweise in naturnahen

Uberschwemmungs- und

Uferbereichen gesetzlich
geschitzt

geféhrdet bzw.
beeintrachtigt

Teilweise in naturnahen

Uberschwemmungs- und

Uferbereichen gesetzlich
geschitzt

geféhrdet bzw.
beeintrachtigt

Teilweise in naturnahen

Uberschwemmungs- und

Uferbereichen gesetzlich
geschitzt

gefahrdet bzw.
beeintrachtigt

Teilweise in naturnahen

Uberschwemmungs- und

Uferbereichen gesetzlich
geschitzt

stark gefahrdet
bzw. stark
beeintrachtigt
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Verbreitung

,Mesophile Gebusche (BMS) sind im gesamten Untersuchungsgebiet mit geringem Anteil
vorhanden. Wechselfeuchte Weidenauengeblsche (BAA) befinden sich im gesamten
Bearbeitungsraum auf kurzen Abschnitten von Uferbdschungen. [Im UG] kommen mit
geringem Anteil Sumpfiges Weiden-Auengebiisch (BAS) auf Hb6he des Deisterbahnhofs
sowie nérdlich von Hasperde, und Sonstiges Weiden-Ufergeblisch (BAZ) an einem Graben
im Westen des Hemmenthals hinzu. (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-5)°

Nahe des Gelbbaches kommt kleinflachig Feuchtgebisch nahrstoffreicher Standorte (BFR)
in Verbindung mit sonstigem feuchten Extensivgriinland (GEF) vor.

.Feldhecken sind insgesamt selten. Es gibt einzelne Strauchhecken (HFS) und eine Strauch-
Baumhecke (HFM) zwischen Grinland am Gelbbach und am Flegesser Bach.” (GRUPPE
FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-5)

Ein kleineres Feldgehdlz (HN) befindet sich am Hang beim Steinbach.

JAlte Einzelbdume (HBE) und Baumreihen (HBA) befinden sich im gesamten
Bearbeitungsraum, vor allem oberhalb von  Uferbéschungen. Selten  sind
Kopfweidenbestande (HBKW) (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-5)."

Auf Terrassenkanten kommen vereinzelte, verbrachte alte Streuobstbestdnde (HOA) vor
(GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-5).

Auspragung, kennzeichnende Arten

BMS

,Bestandsbildende Arten sind meistens Prunus spinosa oder Cornus sanguinea, oft treten
Crataegus monogyna, Sambucus nigra oder Corylus avellana hinzu, seltener Viburnum
opulus, Euonymus eupaea, Crataegus laevigata oder Rosa canina.

Standorte sind Oberkanten von Uferbdschungen [...]. Sie befinden sich auf Vega oder Gley.
Doch die Krautschicht enthalt selten Feuchtezeiger. Auch Arten mesophiler Standorte wie
Stellaria holostea sind eher selten, haufig sind dagegen Stickstoffreichtum zeigende Arten
wie Urtica dioica, Aegopodium podagraria oder Alliaria petiolata.” (GRUPPE
FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-5) Die Auspragung ,B“ ist auf einer Flache sldlich von Hasperde
kartiert worden.

BAA

Das wechselfeuchte Weiden-Auengeblsch ist haufig von Salix viminalis dominiert. Wie in
Kap. 3.2.4 (LRT 91E0*) beschrieben, sind keine baumférmigen Weiden vorhanden, bzw.
besteht auch kein Komplex mit Weiden-Auwald (WW) (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-
6). Sudlich und nérdlich von Hasperde ist die Auspragung ,B“ anzutreffen, nord-6stlich von
Grof} Hilligsfeld an der Hamel findet sich Auspragung ,,C*.

BAS

Die Auspragungen sind unterschiedlich, Auspragung ,B“ ist ndrdlich des Deisterbahnhofs,
Auspragung ,,C* auf einer Flache ndérdlich von Hasperde anzutreffen.

,Ein Bestand ist sehr dicht, wird von Salix triandra dominiert und hat eine sparliche
Krautschicht mit Calystegia sepium, Circaea lutetiana, Galium aparine, Phalaris arundinacea
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und Urtica dioica. An einem anderen Standort ist der von Salix viminalis dominierte Bestand
lickig und mit Sumpfseggenried vergesellschaftet (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-6).

BAZ
Auf einer Flache nérdlich von Hachmdihlen ist die Auspragung des Biotoptyps als ,B®
bewertet worden.

HBE, HBKW, HBA

,Unter den Einzelbaumen (HBE) und Kopfweiden (HBKW) sind einige Habitatbdume: alte bis
sehr alte Salix fragilis bzw. Salix x rubens an Uferbdschungen, jedoch keinem WWB oder
WEG angeschlossen.” (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-6) Die Auspragungen ,B“ sind
auf verschiedenen Flachen vorzufinden. Sudlich von Hasperde, zwischen Hasperde und
Hachmihlen und am Sedeminder Mihlbach. Eine gute/ naturnahe Auspragung (A) ist
stdlich von Hasperde und am Sedemiinder Mihlbach vorzufinden.

LAlte Baumreihen (HBA) sind meistens Pappelreihen aus Populus x canadensis, deren
Potenzial u.a. als Horstbdume zu bertcksichtigen ist (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-
6).“ Diese sind beispielsweise mit der Auspragung ,,A“ kartiert worden und befinden sich auf
einer Flache am Flegesser Bach stdlich der Kraimihle, am Sedeminder Mahlbach und an
der Hamel &stlich von GroR Hilligsfeld. ,Bei den jungeren Baumreihen auf hochgelegenen
Uferkanten wurden u.a. Quercus robur, Betula pendula, Acer pseudoplatanus oder Fraxinus
excelsior gepflanzt (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-6).“ Sie bilden die Auspragung ,B"
auf verschiedenen Flachen: sudlich von Hasperde, nérdlich von Hachmuhlen und entlang
des Steinbachs.

HFS, HFM

Am Gelbbach sind zwei Strauchhecken mit der Auspragung ,C“ vorzufinden. Die einzige
Strauch-Baumhecke im Teilgebiet (TG) 2 befindet sich ebenfalls am Gelbbach.

HN
Eine Flache sldlich von Hasperde weist die Auspragung ,B“ auf.

HOA

LAuf ehemaligen Streuobstwiesen auf den Terrassenkanten wurde die Pflege der
Obstbaume aufgegeben, sodass sich diese in der Alters- und Zerfallsphase befinden. Das
Grinland ist verbracht. Pioniergehdélze wie Sambucus nigra und Arten mesophiler Geblsche,
stellenweise auch Prunus padus oder Wildformen der Obstgehdlze breiten sich aus, sodass
Teile der Flachen den Charakter von Gebuschen entwickeln.“ (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG
2018: 2-6) Auf einer Flache ndrdlich des Deisterbahnhofs ist die Auspragung ,B*
vorzufinden.

Beeintrachtigungen
.Nahrstoffeintrdge, so dass in der Krautschicht der eigentlich mesophilen Geblsche in
der Regel Stickstoffreichtum zeigende Arten dominieren

- Vereinzelt standortfremde Gehdlzarten: bspw. Populus x canadensis in BAS

- MutmabBlich werden zerbrechende Habitatbdume entfernt.

- Aufgabe der Nutzung von Streuobstwiesen (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-7).°
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3.3.3 FlieBRgewasser

Biotoptypen

Tabelle 10: Sonstige gefiahrdete Biotoptypen der FlieBgewéasser

Cod . Nds. Strat. zum Arten- u.
Biotoptyp Biotopschutz SV T e (NLWKN 2018)

Naturnaher Bach
des Berg- und

Kein prioritarer
P Gesetzlich geschitzt

o Hugellands mit Biotoptyp
Schottersubstrat
Naturnaher Bach L ..
K k geféh .
-~ des Berg- und em. prioritarer Gzl R stark ge a. rd?t b%w
Hiigellands mit Biotoptyp stark beeintrachtigt
Feinsubstrat
FGR Nahrstoffreicher Kem. prioritarer Nicht ges“etzllch gefahrd?t b%w.
Graben Biotoptyp geschutzt beeintrachtigt
MaBig L . . ,
b Kein prioritarer Nicht gesetzlich geféhrdet bzw.
FVB 2usgebauter = i I
mit Grobsubstrat
MaBig geféhrdet bzw.
ausgebauter Kein prioritarer Nicht gesetzlich beeintréchtigt,
FMH  Bach des Berg- Biotoptyp geschiitzt entwicklungsbediirftiges

und Hiigellands

mit Feinsubstrat Degenerationsstadium

Verbreitung

.,Naturnahe Bache (FBH, FBL), die nicht dem LRT 3260 entsprechen, [...] sind Abschnitte
des Gelbbaches mit Brinnighduser Muhlbach, ein Abschnitt des Steinbaches, ein kurzer
Abschnitt eines Nebenbachs der Hamel am Oberlauf und ein kurzer Abschnitt der Hamel
Ostlich von Hasperde. [...]

MaRig ausgebaute Berglandbache mit Grobsubstrat (FMB) sind [...] die Oberlaufe von
Steinbach und Flegesser Bach und ein kurzer Abschnitt der Hamel im Oberlauf. [....]

MaBig ausgebaute Bache des Berg- und Hulgellands mit Feinsubstrat (FMH) sind
tberwiegend Ober- und Mittellauf der Hamel und die unteren Abschnitte ihrer Nebenbéache
Gelbbach mit Sedeminder Muhlbach, Steinbach und Flegesser Bach [...] (GRUPPE
FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-8).°

AuBerdem Dbefinden sich néahrstoffreiche Graben (FGR) im Gebiet (GRUPPE
FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-8).

Auspragung, kennzeichnende Arten
,Die naturnahen Bache sind strukturell vergleichbar mit FB wie in Kap. 3.2.1 [(LRT 3260)]
beschrieben aber ohne flutende Wasservegetation bzw. ohne LRT-typische Wassermoose.
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v MaBnahmenplan fir das FFH-Gebiet 375 ,Hamel und Nebenbache*

Wenige Strecken mit FMB (am Steinbach und dem Oberlauf der Hamel) kennzeichnen
Vorkommen von Wassermoosen (Rhynchostegium riparioides), doch fehlt ihnen Kontakt zu
naturnahen  Bachabschnitten =~ (GRUPPE =~ FREIRAUMPLANUNG  2018: 2-8).“  Der
Gewasserabschnitt dstlich von Bad Munder weist die Auspragung ,B* auf.

.Der Gewasserlauf von FMH ist gestreckt bis geschlangelt und infolge zurlckliegenden
Ausbaus in der Regel stark verandert. Steinschittungen sind vielfach noch vorhanden, doch
streckenweise zeigen sich eigendynamische Entwicklungen mit Seitenerosion und
Abbruchkanten. Weite Strecken werden von standorttypischen Galeriegehdlzen aus Alnus
glutinosa, Fraxinus excelsior und Salix fragilis gesaumt. Die Krautschicht der in der Regel
steilen Ufer pragen vielfach nitrophile, halbruderale Gras- und Staudenfluren mit Phalaris
arundinacea und Urtica dioica, typisch ausgepragte Uferstaudenfluren sind seltener, siehe
UFB in Kap. 3.2.2 [(LRT 6430)]. Gehdlzarmere Strecken werden stellenweise von flutender
Vegetation wie Nuphar lutea, Potamogeton crispus, Rhynchostegium riparioides, seltener
Ranunculus penicillatus oder Elodea canadensis, gepragt. Auf etwas besonnten Abschnitten
oberhalb von Hachmiihlen und in den Unterlaufen der Nebenbéache ist Callitriche palustris
agg. verbreitet (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-8)."

Abbildung 4: Hamel siidlich von Hasperde — FMHf mit Potamogeton crispus (Gruppe Freiraumplanung
2018: 2-9)

Auspragung ,B“ besteht an der Hamel &stlich von Bad Minder, sidlich von Hachmihlen
sowie Abschnitte nérdlich und die Strecke sldlich von Hasperde. Zudem ist der Flegesser
Bach zwischen der Miundung und der Kraimuhle als ,B* ausgepragt. Ein Abschnitt der Hamel
bei Hachmuhlen hat die Auspragung ,C“.
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FGR
-Den nahrstoffreichen Graben sind in der Regel steile, unbefestigte und in der Regel wenig
bis unbeschattete Ufer gemeinsam. Ihre Artenzusammensetzung unterscheidet sich: In den
meisten Féllen herrscht Phalaris arundinacea vor, in einigen Phragmites australis. Manche
werden von Bach- und sonstigen Uferstaudenfluren UFB mit Filipendula ulmaria, Calystegia
sepium, Epilobium hirsutum u.a. gesaumt. In einem Fall kommen mindestens zahlreich
Nasturtium officinale agg., Callitriche palustris agg., Phalaris arundinacea und Carex riparia
vor (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-9).“ Ein Graben am Gelbbach sowie ein Graben
zwischen Hamel und Flegesser Bach haben die Auspragung ,B“.

Beeintrachtigungen

~Wesentliche Beeintrachtigungen von FMB gehen von ihrer Begradigung und ihrer
raumlichen Begrenzung auf ein schmales, eingetieftes Bachbett aus. Auf zudem stark
beschatteten Abschnitten fehlt eine typische Wasservegetation.

FMH werden (stark) beeintrachtigt durch

- Feinsedimenteintréage, welche vielfach Steine und grobmaterialreiche Strukturen auf der
Sohle Uberdecken.

- den zurlckliegenden Ausbau, Uferverbau mit Steinschittungen, welche die
eigendynamische Entwicklung einschréanken.

- Nahrstoffeintrage.

- Eintiefung der Sohle und damit verbunden Entwésserung der Ufer.

- einen schlechten chemischen Zustand.

Die FGR sind funktionsgemal stark begradigt und teilweise von Eintiefung ihrer Sohle
betroffen (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-9 f.).*

3.3.4 Geholzfreie Biotope der Simpfe und Niedermoore

Tabelle 11: Gefahrdete Biotoptypen der gehélzfreien Biotope der Stimpfe und Niedermoore
Nds. Strat. zum .
X : § 30 BNatSchG in {R
Arten- u. Biotop-
mit Prioritat
(Seggenriede, .
NRG Rohrglanzgras- Sumpfe, Gesetzlich gefahrd?t bgw.
Landrdhricht Landrdhrichte geschiitzt beeintrachtigt
nahrstoffreicher
Standorte)
mit Prioritat
(Seggenriede, .
& . fahrdet bzw.
. ey Sumpfe, Gesetzlich ge SRR
MRt SeltliHLEmelen e Landrdhrichte geschiitzt beeintrachtigt
nahrstoffreicher
Standorte)
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Nds. Strat. zum .
i : § 30 BNatSchG in RL
Cod Biotopt Arten- u. Biotop-

mit Prioritat
(Seggenriede, . .
NRW Wasserschwaden- Simpfe, Gesetzﬂllch gefahrd?t b?W'
Landrdhricht Landrdhrichte geschiitzt beeintréchtigt
nahrstoffreicher
Standorte)
mit Prioritat

Binsen- und Simsenried (Seégégr(ra]r;;l:de, Gesetzlich stark gefahrdet bzw.

NSB nahrstoffreicher (I e e geschiitzt stark beeintrachtigt
Standorte - X
nahrstoffreicher
Standorte)
mit Prioritat

(Segﬁﬁgﬂfde’ Gesetzlich stark gefahrdet bzw.

NSGA Sumpfseggenried Lare e e geschiitzt stark beeintrachtigt

nahrstoffreicher
Standorte)
mit Prioritat
(Seggenriede, .
Sumpfe, Gesetzﬂllch geféhrdet bzw.
Landréhrichte geschitzt beeintrachtigt
nahrstoffreicher
Standorte)
mit Prioritat
(Seggenriede,
Siimpfe, Gesetzlich stark geféhrdet bzw.
Landréhrichte geschutzt stark beeintrachtigt
nahrstoffreicher
Standorte)

NSGG Schlankseggenried

Hochstaudensumpf
NSS nahrstoffreicher
Standorte

Verbreitung

Sauergras-, Binsen- und Staudenrieder (NSGG, NSGA, NSB und NSS) sind ,in Niederungen
am SedemuUnder Muhlbach, Gelbbach, an der Hamel nérdlich und stdwestlich von
Hachmuhlen sowie zwischen Flegesser Bach und Hamel vorzufinden (GRUPPE
FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-11)."

Besonders am Sedemunder Mihlbach befinden sich ausgedehnte Schilf-Landrdhrichte
(NRS) und am Gelbbach Wasserschwaden-Landréhricht (NRW).

Rohrglanzgras-Landréhrichte (NRG) treten in kleineren Bestdnden im Komplex mit NSGG
stdwestlich von HachmUhlen auf (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-11).

Auspragung, kennzeichnende Arten

NSGG, NSGA

,In den Schlankseggenriedern dominiert Carex acuta. Nur ein Bestand an der Hamel
sudwestlich von Hachmuhlen nimmt eine grofRere Flache ein. Sie ist mit der Auspragung ,B*
bewertet worden. Darin zahlreich sind weitere Nassezeiger wie Carex disticha, Phalaris
arundinacea, Scutellaria galericulata des Weiteren Scirpus sylvaticus, Symphytum officinale
und Urtica dioica (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-11).°
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AuBerdem kommen die Riede in kleinen Komplexen u.a. mit N&hrstoffreichen Nasswiesen
(GNR) oder Sonstigem feuchten Extensivgrinland (GEF) vor (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG
2018: 2-11).

Etwas haufiger sind groBflachige Sumpfseggenrieder mit bestandsbildender Carex
acutiformis. Einzelne Bestande enthalten Caltha palustris (RL 3). [Einige sind der
Auspragung ,B“ auf zwei Flachen am Flegesser Bach nérdlich von Hasperde sowie auf einer
Flache am Gelbbach und einer Flache nérdlich von Hachmiihlen zuzuordnen.] Relativ stetig
sind wenige weitere Arten wie Filipendula ulmaria oder Lythrum salicaria. Auf sehr nassen
Standorten bestehen Komplexe Wasserschwadenrdhricht, wahrend auf entwéasserten
Standorten bspw. halbruderale Gras- und Staudenfluren angrenzen (GRUPPE
FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-11).“ Auspragung ,C“ ist auf einer Flache am Sedemunder
Muhlbach vorzufinden.

NSB

,Der einzige im Bearbeitungsgebiet festgestellte Bestand ist sehr klein und befindet sich in
einem brachgefallenen Grinlandkomplex am Gelbbach [...]. Dominant kommt darin Scirpus
sylvaticus vor. Kennzeichnend ist weiterhin Juncus effusus neben Caltha palustris (RL 3),
Carex disticha, verschiedenen Epilobium, Scrophularia umbrosa und der ausgesprochenen
Stickstoffreichtum zeigenden Urtica dioica (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-11)."

NSS
»[Im Gebiet] kommt nur ein kleiner von Filipendula ulmaria dominierter Bestand im Komplex
mit GNR vor (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-11).”

NRG

.,Neben dominierendem Phalaris arundinacea kommen Hochstauden feuchter bis nasser
Standorte vor wie Angelica sylvestris, Calystegia sepium, Symphytum officinalis. Stetig sind
Stickstoffreichtum zeigende Arten wie Urtica dioica, teilweise kommen Ruderalarten wie
Cirsium arvense vor (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-12).“ Die Auspragung ,B“ kommt
auf einer Flache zwischen Hasperde und Hachmuhlen vor.

NRS
Die oben angesprochenen Flachen am Sedeminder Mihlbach weisen die Auspragung ,B“
auf. AuBBerdem ist dem eine Flache nordlich von Hachmiihlen zuzuordnen.

Beeintrachtigungen

,Wesentliche Beeintrachtigungen gehen von dauerhaften Standortveranderungen durch
Entwasserung unter anderem im Zuge tief eingeschnittener Graben und Bache aus. Hinzu
kommen Néhrstoffeintrage, etwa von hangaufwérts gelegenen Ackern (GRUPPE
FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-12).“ Von angrenzenden Geholzkomplexen gehen
Verbuschungen aus (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-12).
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3.3.5 Griunland

Tabelle 12: Gefahrdete Biotoptypen des Griinlands

Cod Biotoot Nds. Strat. zum Arten- u. | § 30 BNatSchG in {1
ode ptyp Biotopschutz (NLWKN 2018)
Teilweise in
naturnahen geféhrdet bzw
Arltena_l_rmes Kein prioritérer Uberschwemmun beeintrachtigt,
GEA Extensivgriinland der ) gs- und . e
Uberschwemmungsbe Biotoptyp Uerbereichen entwicklungsbedurftiges
reiche semgeh Degenerationsstadium
geschitzt
geféhrdet bzw.
Sonstiges feuchtes Kem- prioritarer Nicht ges“etzllch .beelntrachtlgt, .
GEF  “Eytensivgranland Biotoptyp geschiitzt entwicklungsbedirftiges
Degenerationsstadium
A geféhrdet bzw.
rtenarmes Kein prioritérer Nicht gesetzlich beeintrachtigt,
Extensivgrinland X ) . s
GET trockener Biotoptyp geschiitzt entwicklungsbediirftiges
Mineralbdden Degenerationsstadium
( Artemnlrtelijcrrgzrsltzli\}ass— stark gefahrdet bzw. stark
GEF  Sonstiger Flut d Feuchtartinland Gesetzlich beeintréchtigt, teilweise
onstiger Fiutrasen und Feuchigru geschutzt entwicklungsbedurftiges
(auBer Pfeifengras- und . .
Brenndoldenwiesen)) Degenerationsstadium
Teilweise in
mit Prioritat naturnahen «
Sonstiges (Artenreiches Nass-  Uberschwemmun S %zf‘;z;?;ghkia: LS
GFS nahrstoffreiches und Feuchtgriinland gs- und entwicklungsbe di]r’ftiges
Feuchtgriinland (auBer Pfeifengras- und  Uferbereichen Degenerationsstadium
Brenndoldenwiesen)) gesetzlich 9
geschitzt
geféhrdet bzw.
Intensivgrinland der Kein prioritarer Nicht gesetzlich beeintrachtigt,
GIA  Uberschwemmungsbe Biotoptyp geschiitzt entwicklungsbediirftiges
reiche Degenerationsstadium
gefahrdet bzw.
Sonstiges feuchtes Kem. prioritérer Nicht ges:atzllch .beelntrachtlgt, .
GIF Intensivgriinland Biotoptyp geschiitzt entwicklungsbediirftiges
Degenerationsstadium
geféhrdet bzw.
Intensivgrunland Kein prioritarer Nicht gesetzlich beeintrachtigt,
GIT trockenerer Biotoptyp geschiitzt entwicklungsbediirftiges

Mineralbdden Degenerationsstadium
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Nds. Strat. zum Arten- u. | § 30 BNatSchG in

Bi ;
iotoptyp Biotopschutz TG2 (NLWKN 2018)
mit Prioritat, Teilweise in
wenn Zstzmerkm. w = eliwelse |
Beweidung (andere ~_ Naturnahen
Mesophiles Grinland Aug.pra.gungen mit Uberschwemmun o e T———
GMF  maBig feuchter Mahwiesenarten gs-und intrachti
i gehdren zum LRT Uerbereichen beeintrachtigt
6510) .
(Artenreiches gesetz.l_lch
Weidegrinland mittlerer geschdtzt
Standorte)
Hier nicht mit Prioritat,
da kein Zusatzmerkmal Teilweise in
w = Beweidung im naturnahen
Gebiet vorhanden T
- Uberschwemmun .
Sonstiges mesophiles (ant_:iere__ Augpragungen e stark gefahrdet bzw. stark
GMS Griinland mit Mahwiesenarten bee|ntracht|gt
Lz gehdren zum LRT Uferbereichen
6510) gesetzlich
(Ar’[enl’eiCheS geschutzt
Weidegrinland mittlerer
Standorte)
mit Prioritat
Seggen-, binsen- oder  (Artenreiches Nass- Gesetzlich stark gefahrdet bzw. stark
GNF  hochstaudenreicher und Feuchtgrinland geschiitzt beeintrachtigt
Flutrasen (auBer Pfeifengras- und
Brenndoldenwiesen))
mit Prioritat
Nahrstoffreiche (Artenreiches Nass- Gesetzlich stark gefahrdet bzw. stark
GNR Nasswiese und Feuchtgrinland geschiitzt beeintrachtigt
(auBer Pfeifengras- und
Brenndoldenwiesen))
Verbreitung

-Mesophiles Griinland (GMS, [...] GMF), das nicht dem LRT 6510 zugeordnet wurde, kommt
selten vor (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-13).“ Eine Flache befindet sich nahe der
Ohrenberger Mihle, eine andere nérdlich von Hasperde (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018:
2-13).

In gréBeren Komplexen westlich des Deisterbahnhofs, am Gelbbach und stdwestlich von
Hachmuhlen am Steinbach sind N&hrstoffreiche Nasswiesen (GNR) vorzufinden. Seggen-,
binsen- oder hochstaudenreiche Flutrasen (GNF) kommen in Komplexen am Brinnighduser
Mihlbach und Gelbbach sowie in geringer Ausdehnung sidwestlich von Hachmuihlen vor
(GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-13).

Sonstiger Flutrasen (GFF) kommt nérdlich der Kraimiihle sowie 6stlich des Deisterbahnhofs
Vor.

»Artenarmes Extensivgrinland (GET, GEA und GEF) ist [...] vor allem an der Hamel nérdlich
von Hachmuhlen und ihren Nebenbéchen verbreitet (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-
13)."
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Das Intensivgriinland der Uberschwemmungsbereiche (GIA) ist vorwiegend an der Hamel,
stdlich von Hachmihlen, verbreitet. An der Hamel nérdlich von Hachmihlen sowie den
Nebenbachen kommt Uberwiegend sonstiges feuchtes Intensivgrinland (GIF) vor. Am
Flegesser Bach befindet sich Intensivgrinland trockener Mineralbéden (GIT) (GRUPPE
FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-13).

Auspragung, kennzeichnende Arten

GEA

Auf einer Flache siidlich von Hachmiihlen kommt die Auspragung ,A“ vor. Die Auspragung
,B* ist auf einer Flache 6stlich von Grol Hilligsfeld und 6stlich von Bad Miinder vorzufinden.
GEF

Die Auspragung ,A“ ist am Flegesser Bach nérdlich von Hasperde und am Sedeminder
Muhlbach vorzufinden, Auspragung ,B“ kommt auf verschiedenen Flachen vor: dstlich des
Deisterbahnhofs,  nérdlich von Hachmihlen, am Sedeminder Muihlbach, Gelbbach,
Steinbach und Flegesser Bach. Auspragung ,C“ befindet sich auf einer Flache am
Steinbach.

GIT
Der Biotoptyp mit der Auspragung ,B“ kommt auf einer Flache am Flegsser Bach nordlich
von Hasperde vor.

GIA

Am Flegesser Bach nérdlich von Hasperde, an der Hamel nérdlich von Hachmuhlen und
Ostlich von Bad Muander findet man den Biotoptyp mit der Ausprdgung ,B“ vor. Die
Auspragung ,,C* ist auf einer Flache an der Hamel nérdlich von Hachmihlen vorhanden.

GIF

Die Auspragung ,A“ ist am Flegesser Bach sudlich von Flegessen vorzufinden. Auspragung
,B“ kommt auf einer Flache am Sedemuinder Muhlbach, am Flegesser Bach westlich der
Kraimihle und auf Flachen nérdlich von Hachmi(ihlen vor.

GMFw

.Kleinflachig kommen [...] von Pferden beweidete[m] Intensivgrinland Bestande mit
mesophilen Arten vor: Cardamine pratensis, Lathyrus pratensis, Vicia cracca, Plantago
lanceolata, Achillea millefolium, Trifolium dubium mit den Feuchtezeigern Agrostis stolonifera
und Ranunculus repens sowie Alopecurus pratensis, Arrhenatherum elatius als weitere
typische Wiesenarten (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-13).°

GMS

,Einen kleinen von Agrostis capillaris und stellenweise Elymus repens dominierten Bestand
kennzeichnen die LRT-typischen Arten Festuca rubra, Lotus corniculatus, Rumex acetosa,
Stellaria graminea und Veronica chamaedrys. Es fehlt jedoch der Mindestanteil typischer
Mahwiesenarten. Der Bestand befindet sich im Komplex mit gemé&htem Extensivgrinland,
einer brachgefallenen Streuobstwiese und halbruderalen Gras- und Staudenfluren (GRUPPE
FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-14).”
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,Deutlich unterscheiden sich brach liegende nahrstoffreiche Nasswiesen mit Ubergangen zu
feuchten Hochstaudenfluren von den genutzten Besténden: Stetig sind u.a. Filipendula
ulmaria, Phalaris arundinacea und Alopecurus pratensis, einzelne Flachen kennzeichnend
Carex acuta, Carex disticha, Juncus articulatus, Angelica sylvestris, Equisetum palustre,
Geranium palustre, Glyceria maxima, Epilobium hirsutum, Lythrum salicaria, Mentha

aquatica, Valeriana officinalis u.a..

Die geméhten oder beweideten Bestédnde werden vor allem durch zahlreich vorkommende
Seggen Carex acuta, Carex disticha, tlw. Carex acutiformis charakterisiert, auBerdem
Eleocharis palustris, Cardamine pratensis, Phalaris arundinacea, Juncus effusus,
Ranunculus repens neben verbreiteten Grasern wie Poa trivialis, Poa pratensis, Alopecurus
pratensis. Eine zeitweilig von Pferden beweidete Weide mit umgebrochenen Soden (Ursache
ungeklart) kennzeichnen Caltha palustris (RL 3), Filipendula ulmaria, vereinzelt Angelica
sylvestris und Valeriana officinalis. Weitere vereinzelt vorkommende Na&assezeiger sind
Ranunculus sceleratus, Myosotis palustris agg. oder Juncus inflexus. Zudem kommen auch
Arten des mesophilen Grinlands wie Cardamine pratensis, Silene flos-cuculi, Lathyrus
pratensis vor.

In brachliegenden und genutzten Auspragungen kommen auf einzelnen Flachen Caltha
palustris (RL 3), in einigen beweideten oder gemahten Bestanden Senecio aquaticus (RL 3)
vor (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-15).”

Auspragung ,B* ist auf Flachen an der Hamel nérdlich von Hachmihlen, zwischen Hamel
und Steinbach, nérdlich von Hasperde, am Flegesser Bach westlich der Kraimiihle und am
Gelbbach vorzufinden. Die Auspragung ,C“ kommt auf einer Flache an der Hamel nérdlich
von Hachmuhlen, stdlich von Hachmihlen, sowie auf zwei Flachen zwischen Gelbbach und
Sedemiinder Mihlbach vor.

GNF

,Die seggen-, binsen- oder hochstaudenreichen Flutrasen im Gebiet befinden sich in der
Regel auf zeitweilig nassen, von Pferden beweideten Flachen im Komplex mit
nahrstoffreichen Nasswiesen (GNR) oder feuchtem Intensivgriinland (GIF). Kennzeichnend
sind beispielsweise Agrostis stolonifera, Alopecurus geniculatus, Alopecurus geniculatus,
Carex hirta, Eleocharis palustris, Potentilla anserina oder Ranunculus flammula, des
weiteren kommen u.a. Juncus articulatus, Carex acuta oder Juncus effusus vor.
Voraussetzung fur ihre Entwicklung ist, dass die Koppeln im Wechsel und nicht die ganze
Weidesaison (ber beweidet werden (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-16).“ Die
Auspragungen ,B“ und ,,C* finden sich beide auf Flachen am Gelbbach.

GFES

,Eine Mahwiese — hochwichsig im Inneren, niedrigwlchsig an den Randern aufgrund
unterschiedlicher Mahdzeitpunkte: mit Silene flos-cuculi, Equisetum palustre, Flutrasen-Arten
wie Agrostis stolonifera, Potentilla reptans, Ranunculus repens, Rumex crispus, Suf3grasern
wie Alopecurus pratensis, Festuca pratensis, Holcus lanatus, Poa trivialis, P. pratensis u.a.
(GRUPPE FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-17)."
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Beeintrachtigungen
,Fortschreitende Verbuschung und damit verbundene mangelnde Pflege beeintrachtigen
GMA, GNR

- Brachfallen der Mahwiesennutzung und Entwicklung hin zu halbruderalen Gras- und
Staudenfluren bei GMS

- Entwéasserung von feuchtem Grinland: Das aktuelle FlieBgewéassersystem der Hamel
und ihrer Nebenbache wirkt sich vielfach entwéassernd auf angrenzende Standorte aus,
indem sich die Sohle der begradigten Gewasser immer tiefer eingrabt (GRUPPE
FREIRAUMPLANUNG 2018: 2-17)."

3.4 FFH-Arten (Anhang Il und IV FFH-RL) sowie sonstige
Arten mit Bedeutung innerhalb des Planungsraums

Nachfolgend werden die FFH-Anhang II- und IV-Arten mit signifikanten Vorkommen, sowie
weitere aus landesweiter Sicht bedeutsame Arten aufgelistet.

Die folgende Tabelle der FFH-Anhang II-Arten umfasst weiterhin eine Bewertung nach
populationsbezogenen und habitatbezogenen Aspekten und Geféhrdungsfaktoren bzw.
Beeintrachtigungen des Erhaltungsgrades. Als Grundlage dieser Betrachtung dient das
Bewertungsschema des PAN (2017). Fir diese Arten werden im Ziel- und
MaBnahmenkonzept verpflichtende Erhaltungsziele entwickelt. Die weiteren landesweit
bedeutsamen Arten fallen unter die ,Sonstigen Schutz- und Entwicklungsziele und —
maflnahmen®. Diese sind freiwillig zu formulierende Ziele und Malnahmen, aufBerdem
unterliegen sie auch der freiwilligen Umsetzung.

Zur Untersuchung der Fischfauna wurden, beauftragt durch das LAVES, in den Jahren 2006,
2009 sowie 2014 Daten erhoben. Dabei fanden in allen drei Jahren Befischungen auf
Strecken des Gelbbachs statt. Die untersuchte Strecke im Jahr 2006 liegt allerdings
auBerhalb des Untersuchungsgebietes. Im Jahr 2006 erfolgte innerhalb des Teilgebiets 2
eine Befischung in der Hamel bei Hasperde. Im Jahr 2009 wurden im Untersuchungsgebiet
zusatzlich Befischungen in der Hamel nérdlich von Hachmuihlen und dem Flegesser Bach
nérdlich von Hasperde durchgefihrt. In den Jahren 2009 und 2014 wurden weitere Strecken
des Herksbachs auBerhalb des Untersuchungsgebietes untersucht.

46



Tabelle 13:

Art

Cottus
gobio

(Groppe)

Lampetra
planeri

(Bachneun
auge)

Unio
crassus

(Gemeine
Bach-
muschel)

Arten mit Bedeutung innerhalb des Untersuchungsgebietes

FFH-Anhang lI-Arten

Nds. Strat.

zum Arten-

u. Biotop-
schutz

P
(mit Prioritat)

P
(mit Prioritat)

HP

(mit héchster
Prioritat)

Rote Liste

D:*-
Unge-
fahrdet

Nds: 2-
Stark
geféhrdet

D:1-vom
Aussterben
bedroht

Nds.: - -
keine Rote
Liste
vorhanden

Populations- GroBe
absolut / relative
Populations- GroBe
in Deutschland

r (selten, mittlere bis
kleine Population
(rare)

< 2 % der Population
in Deutschland
befindet sich im
Gebiet

r (selten, mittlere bis
kleine Population
(rare))

< 2 % der Population
in Deutschland
befindet sich im
Gebiet

Unbekannt, es wird
vermutet, dass es
sich um alte Schalen
handelt (Fund 2018)
und keine lebenden
Tiere in der Hamel
vorhanden sind

Isolierungs-
grad der
Population

h

nicht isoliert,
innerhalb des
erweiterten
Verbreitungs-
gebiets

h

nicht isoliert,
innerhalb des
erweiterten
des
Verbreitungs-
gebiets

Gesamtbeurteil-

ung des Wertes

des Gebietes fiir
die Erhaltung der
betreffenden Art

Fundort

Befischungs-
C strecken an
Gelbbach,
Flegesser
Bach,
Herksbach
und Hamel

mittel
(,signifikant®)

Befischungs-
C strecken an
Gelbbach,
Flegesser
Bach,
Herksbach
und Hamel

mittel
(,signifikant*)

Fund einer
halben Schale,
Hamel, Ein-
- miindungs-
bereich
Teufelsbeeke

Lebensraum

Sauerstoffreiche
sommerkiihle
FlieBgewasser

mit hohen

Anteilen an
Hartsubstrat und
Tiefenvarianzen

Sauerstoffreiche
sommerkiihle
FlieBgewasser

mit kiesig-
sandigem
Substrat

saubere, aber
eher
nahrstoffreicher
e Bache und
Flusse

Erhaltung
sgrad

C

(mittel -
schlecht)

C

(mittel -
schlecht)

(nicht im
Standardd
atenbogen
enthalten)

Quellen

NLWKN (2014)

Vollzugshinweis
Koppe, Groppe
oder Mihlkoppe
(NLWKN 2011b)

NLWKN (2014)

Vollzugshinweis
Bachneunauge
(NLWKN 2011b)

THEUNERT
(2008a)

NLWKN schriftl.
(2019)

Vollzugshinweis
Bachmuschel

THEUNERT
(2008b)
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FFH-Anhang IV-Arten

Nds. Strat.
zum Arten- . Bertlicksichti
Art u . te Rote Liste Bemerkung / Fundort Lebensraum _eruc sichtigung Quellen
u. Biotop- im Rahmen von
schutz
GroBere mehr oder weniger geschlossene, reich
) . . . NLWKN
strukturierte Laub- und Mischwaldgebiete mit e
hohem Waldsaumanteil, Waldwiesen, erfassung
. . D: 3 - Gefah k ionsflachen, Alt - Totholz mi
Felis silvestris o 3 - Gefahrdet Hamel, Hachmahlen. Su %essmns achen, Alt .und. ot o%mlt . T
. - Nds.: 2 — stark Hasperds ungestdrten Ruhezonen sowie mit Gewassern. Biotopverbund Wildkatze
(Wildkatze) ~ (mit Prioritat) gefahrdet Kleinere Waldgebiete mit oben genannten (2010)

Merkmalen, die durch Hecken, linienférmige
Geholze oder naturnahe Gewasser mit
Uferbestockung verbunden sind

THEUNERT
(2008a)

Sonstige Arten Nds. Strat. zum Arten- u. Biotopschutz/ RL

Nds. Strat.
zum Arten- . Beriicksichtigung
Art u. Biotop- Rote Liste Bemerkung/ Fundort Lebensraum im Rahmen von Quellen
schutz
Fische
) MU 2004, Begleittext zum FFH-
GroBes Vorkommen im Gebietsvorschlag
Phoxinus b D: * - Ungefahrdet ACIELZEL _ . i . Im Zuge der Dateikennung:
phoxinus _ Befischungsstrecken Sauerstoffreiche FlieBgewasser mit  anderen Fischarten 2004 03 04 E NLWKN FFH3
. (mit Prioritat) Nds: 2- Stark o e kiesig-sandigem Substrat sowie des LRT ~ 28 HamelText ~
(Elritze) gefahrdet Flegesser Bac,h, 3260 -
Herksbach und Hamel VO”ZUgSh|nWe|S Elrltze (NLWKN

2011b)



Salmo trutta
fario

(Bachforelle)

Bembidion
stomoides

(Bergwald-
bach-Ahlen-
laufer)

Art

Stethophyma
grossum

(Sumpf-
schrecke)

Nds. Strat.

zum Arten-

u. Biotop-
schutz

Nds.: 1 —vom
Aussterben
bedroht

Rote Liste

D: * - Nicht
gefahrdet

Nds.: 3 —
Gefahrdet,

Region Huiigeliges
Bergland: 2 —
Stark gefahrdet

Befischungsstrecken
an Gelbbach,
Flegesser Bach,
Herksbach und Hamel

Steinbach, ndhe B217

Bemerkung/ Fundort

Feuchtwiese Ortslage
Hachmiihlen

klare, kalte, sauerstoffreiche
FlieBgewasser, Seen mit Zufluss zu
Laichmdglichkeiten

Laufkéfer

vegetationsarme Uferbereiche von
FlieBgewassern

Lebensraum

Heuschrecken

Feuchtgebiete, nasse Wiesen,
Gewasserufer, Schwingrasen von
Moore
Sumpf- und Feuchtgriinland, Riede

Im Zuge der
anderen Fischarten
sowie des LRT
3260

LRT 3260

Beriicksichtigung
im Rahmen von

Artenreiches Nass-
und Feuchtgriin-
land (auBer
Pfeifengras- und
Brenndolden-
wiesen) (GN, GF)

NABU (2014)

NLWKN Tierartenerfassung
LUBW (2005)
ABMANN et al. (2003)

Quellen

MU 2004, Steckbrief des
Schutzgebiets

Dateikennung:
2004_03_04_E_NLWKN_FFH3
75 _HamelText

SACHSISCHES LANDESAMT FUR
UMWELT, LANDWIRTSCHAFT UND
GEOLOGIE (0.J.)

GREIN (2005)
BELLMANN (1985)
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Chorthippus
montanus

(Sumpf-
grashipfer)

Calopteryx
virgo

(Blauflugel
Prachtlibelle)

Art

Alcedo atthis
(Eisvogel)

50

Nds. Strat.

zum Arten-

u. Biotop-
schutz

P
(mit Prioritat)

D: V — zurilick-
gehende Arten —
Vorwarnliste

Nds.: 3 -
geféahrdet

Region Huiigeliges
Bergland: 2 —
Stark gefahrdet

D: 3 - geféhrdet

Nds.: 3 —
gefahrdet

Rote Liste

Nds.: V — zuriick-
gehende Arten —
Vorwarnliste

Region Huiigeliges
Bergland: V —
zurlickgehende
Arten — Vorwarn-
liste

Nasswiese
Hachmiihlen Ortslage

Feuchtwiese 06stl.
Hachmuhlen am
Sedemiinder Miihlbach

Hamel, Einmindungs-
bereich Teufelsbeeke

Bemerkung/ Fundort

Hamel, Einmindungs-
bereich Teufelsbeeke

sumpfige Wiesen und Schwingrasen,
gelegentlich auf trockeneren Stellen
Feucht- und Sumpfgriinland

Libellen

an schnell flieBenden, beschatteten
und kalten Bachen und Flissen,
weit vom Wasser entfernte
Ruheplatze,
Larven zwischen Wasserpflanzen
und Wurzeln

Lebensraum

Vogelarten

Kleinfischreiche, saubere, langsam
flieBende FlieB- und Stillgewasser mit
Abbruchkanten
oder Steilufern sowohl in offenem als
auch in bewaldetem Gelédnde

Artenreiches Nass-
und Feuchtgriin-
land (auBer
Pfeifengras- und
Brenndolden-
wiesen) (GN, GF)

LRT 3260

Beriicksichtigung
im Rahmen von

LRT 3260

MU 2004, Begleittext zum FFH-
Gebietsvorschlag

Dateikennung:
2004_03_04_E_NLWKN_FFH3
75 _HamelText

GREIN (2005)
BELLMANN (1985)
NLWKN Tierartenerfassung

Gewasserstrukturgltekartierung
GB 1ll NLWKN

BUND (2011)

ALTMULLER et al. (1989)

Quellen

Vollzugshinweis Eisvogel
(NLWKN 2011b)

KRUGER & Nipkow (2015)



Milvus milvus

(Rotmilan)

Ciconia nigra

(Schwarz- -
storch)

Cinclus cinclus

(Wasser- =
amsel)
Nds. Strat.
zum Arten-
Art u. Biotop-
schutz
Bromus
racemosus P
(Traubige (mit Prioritat)
Trespe)

Nds.: 2 — stark
geféahrdet

Region Hiigeliges
Bergland: 2 —
stark geféhrdet

Nds.: 2 — stark
geféahrdet

Region Hiigeliges
Bergland: 2 —
stark geféhrdet

D: * - Nicht
gefahrdet

Nds.: * - Nicht
gefahrdet

Rote Liste

Nds./ Bremen/
Region Huiigeliges
Bergland: 2 —
Stark gefahrdet

Nahrungsgast, ehem.
Horst bei Hasperde

Nahrungsgast

Hamelniederung
zwischen Hachmuihlen
und Hasperde

Bemerkung/ Fundort

Ehemaliges
Vorkommen in
Hamelniederung
Ortslage Hachmuhlen
(heute GNF),
Hamelniederung,
Hasperde

Nutzt zur Nahrungssuche bevorzugt
groBe offene, agrarisch genutzte
Flachen (v.a. Bereiche mit einem

Nutzungsmosaik), auch das Umfeld

von Tierhaltungen

GroBere stérungsarme Walder mit
eingeschlossenen Feuchtwiesen,
naturnahen Bachen, Siimpfen,
Waldteichen, Altwassern usw.,
Nahrungssuche in seichtem Wasser.

maandrierende, Uber weite Strecken
baumbestandene (Schwarzerle und
Esche) FlieBgewéasser mit vorwiegend
grobem Schotter

Lebensraum

Pflanzenarten

Nass- und Feuchtgriinland
nahrstoffreicher Standorte (NLWKN
2011b)

als Nahrungsgast

als Nahrungsgast

LRT 3260

Beriicksichtigung
im Rahmen von

Artenreiches Nass-
und Feuchtgriin-
land (auBer
Pfeifengras- und
Brenndolden-
wiesen) (GN, GF)

<

v

Vollzugshinweis Rotmilan (2009)
KRUGER & NIPkow (2015)

Vollzugshinweis Schwarzstorch
(2010)

KRUGER & Nipkow (2015)

Gewasserstrukturgltekartierung
GB 1ll NLWKN

GRUNEBERG et al. (2013)
KRUGER & Nipkow (2015)

Quellen

MU 2004, Begleittext zum FFH-
Gebietsvorschlag

Dateikennung:
2004_03 04 _E_NLWKN_FFH3
75 HamelText

GARVE (2004)
NLWKN Pflanzeartenerfassung

Vollzugshinweis GN
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Dactylorhiza
majalis

(Breitblattriges
Knabenkraut)

52

P
(mit Prioritat)

Nds./ Bremen/
Region Huiigeliges
Bergland: 2 —
Stark gefahrdet

Hamelniederung
Ortslage Hachmiihlen,
Hamelniederung bei
Hasperde

Nass- und Feuchtgrinland

Artenreiches Nass-
und Feuchtgriin-
land (auBer
Pfeifengras- und
Brenndolden-
wiesen) (GN, GF)

NLWKN Pflanzenartenerfassung

Vollzugshinweis Artenreiches
Nass- und Feuchtgriinland
(NLWKN 2011b)

GARVE (2004)
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Habitatbewertung Fische

Die Auswertung der Detailstrukturgitekartierung der Hamel (NLWKN 2011a) innerhalb des
Teilgebietes 2 stellt exemplarisch die Situation fur die Arten Groppe, Bachneunauge und
Elritze dar. Im folgenden Kapitel wird der Lebensraum anhand einzelner Parameter
zusammenfassend dargestellt. In der Karte ,Habitatbewertung Fische® (vgl. Anhang) kénnen
die Ortlichkeiten im Detail betrachtet werden.

Tabelle 14: Auswertung der Sohlsubstratkartierung im Untersuchungsgebiet an der Hamel (NLWKN

2011a)
Natuirliches Sohlsubstrat 2,2 km
Unnatirliches Sohlsubstrat 6,9 km
sehr groB: 0 km
groB3: 0 km
Substratdiversitat maBig: 0,8 km
gering: 7,0 km
keine: 1,3 km

Das Uberwiegend unnatirliche Sohlsubstrat und die geringe Substratdiversitat (vgl. Tabelle
14) im Untersuchungsgebiet an der Hamel schranken den Lebensraum der Fischarten
erheblich ein. Diese Werte decken sich ebenfalls mit den Angaben zum Lebensraumtyp
3260, welcher im Gebiet nur abschnittsweise und Uberwiegend in der Auspragung
,C“ vorhanden ist.

Die Nebengewasser sowie der Oberlauf der Hamel bis zur Mindung des Steinbachs sind
den Feinmaterialreichen, karbonatischen Mittelgebirgsbachen (LAWA-Typ 6) zuzuordnen
(siehe Abbildung 5). Die Laufkrimmung ist im natdrlichen Zustand schwach geschwungen
bis m&andrierend, die Breitenvarianz gering bis sehr groB.

Der Abschnitt des Herksbach innerhalb des Untersuchungsgebietes ist durch einen
geschlangelten bis stark geschwungenen Lauf sowie eine maBige Breitenvarianz
gekennzeichnet. Der Abschnitt wird durch ein natlrliches Sohlsubstrat aus Ton, Lehm und
Schluff sowie eine grof3e bis sehr groB3e Diversitat der Substrate gepragt.

Der Sedeminder Muhlbach verlduft innerhalb des Teilgebietes 2 Uberwiegend schwach
geschwungen und auf einer kurzen Strecke gestreckt. Der betrachtete Abschnitt variiert nur
gering und teilweise nicht in der Breite. Natirliches Sohlsubstrat in Form von Kies und
Schotter ist auf dem GroBteil des Untersuchungsgebietes vorhanden. Auf einem kleinen
Abschnitt ist die Sohle verbaut. Zudem ist die Substratdiversitat maBig bis nicht ausgepréagt.

Eine schwach geschwungene bis geradlinige Laufkrimmung bildet der Gelbbach im
Untersuchungsgebiet. Eine Uberwiegend geringe Breitenvarianz pragt ihn, auBerdem wurden
manBige bis keine Varianzen kartiert. Die Sohle besteht im Mindungsbereich aus unnaturlich
viel Substrat aus Ton, Lehm und Schiuff sowie einer nicht vorhandenen bis geringen
Substratdiversitat. Der weitere Verlauf bildet eine Sohle aus natlrrlichem Kies und Schotter,
welcher in geringer bis maBiger Diversitat vorliegt.
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FOr den Steinbach und den Flegesser Bach liegt keine Detailstrukturkartierung vor. Am
Steinbach wurde zudem kein Lebensraumtyp 3260 kartiert. Am Flegesser Bach ist diesem
Lebensraumtyp eine Strecke von ca. 750 Metern an der Kraimiihle zugewiesen.

Die Hamel bildet im Teilgebiet 2 im Abschnitt der karbonatischen, fein- bis
grobmaterialreichen Mittelgebirgsflisse (LAWA-Typ 9.1) eine stark geschwungene bis
geradlinige Laufkrimmung und méBige bis keine Breitenvarianz aus (siehe Abbildung 5).
Dieser FlieBgewassertyp zeichnet sich naturlicherweise durch eine Uberwiegend groBe
Breitenvarianz und eine maandrierende Laufkrimmung aus. In der Hamel besteht das als
>unnatdrlich® kartierte Sohlsubstrat aus Ton, Lehm, Schluff, und Sand, ,natlrlich® sind im
Mittelgebirgsfluss Kies und Schotter sowie Steine (s. Tabelle 14). An einigen Stellen ist die
Sohle verbaut und teilwiese konnte das Substrat nicht festgestellt werden, was auf eine
unnatirliche Vertiefung des Flusses hinweist.
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MaBnahmenplan fiir das FFH-Gebiet 375 ,Hamel und Nebenbache*

Abbildung 5: FlieBgewassertypen im Planungsraum

LAWA-Typ 6 - Feinmaterialreiche,
karbonatische Mittelgebiergsbache

LAWA-Typ 9.1 - Karbonatische,
Mittelgebirgsflisse

UIH Planungsbiro

www.uih.de
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3.5 Nutzungs- und Eigentumssituation im Gebiet

Im Folgenden wird die Situation bezlglich der Nutzungen und der Eigentimer innerhalb des
Untersuchungsgebietes geschildert. Die Karte ,Nutzungen, Stérstellen und gesetzlich
geschutzte Biotope® (vgl. Anhang) bildet zudem die Ergebnisse der Storstellenkartierung ab.

In der Tabelle werden zunachst Nutzungen und Planungsdisziplinen benannt sowie deren
planungsrelevante Aspekte fir das Teilgebiet 2 des FFH-Gebietes. Zudem sind
entsprechende Datenquellen aufgelistet.

Tabelle 15: Nutzungs- und Eigentumssituation

Planungsrelevante Aspekte Datenquellen

Nutzung/ Planungsdisziplin

Raumordnungsplanung,
Bauleitplanung

Wasserwirtschaft

Naturschutz

Landwirtschaft

Forstwirtschaft
(im Wesentlichen Privatwald)

Fischerei

Jagd

56

Vorranggebiete und
Vorbehaltsgebiete der Raumordnung

Biotopverbund LRP

Bebauungsplane,
inkl. Kompensationsflachen

Uberschwemmungsgebiete

Gewasserstruktur/Ausbauzustand der
Gewasser

Querbauwerke
Gewasserglte

Einleitungen in das Gewasser/
Wasserentnahmen

Bewertungen und Einstufungen nach
WRRL

durchgefiihrte MaBnahmen

Art und Intensitat der Nutzung der
Flachen (Acker, Griinland)

Baumartenzusammensetzung und —
alter

Habitatbdume, Sonderbiotope
Zeit und Ort von durchgefiihrten

Befischungen zur Erfassung von
Fischarten

Angelsport mit Fischbesatz

Wildtierdichte und der FraBdruck auf
gewasserbegleitende Geholze

Landesraumordnungsprogramm

Regionales
Raumordnungsprogramm des
Landkreises

LRP

Bebauungsplane der
Gemeinden
Gewasserentwicklungspléne,
Kartierungen des NLWKN
Untere Wasserbehorde
Unterhaltungsverbande
Untere Wasserbehérde
NLWKN
Storstellenkartierung

GEUM.TEC (2008)

UHYV llse-Hamel

Landkreis Hameln-Pyrmont
§ 30-Biotope

ATKIS: Tatsachliche Nutzung

Biotoptypenkartierung der
Basiserfassung und
Zusatzkartierung angrenzender
Flachen an das FFH-Gebiet

Biotoptypenkartierung

Landkreis Hameln-Pyrmont

Sportfischerverein Hameln und
Umgegend e.V.

Jagerschaft Hameln-Pyrmont
e.V.
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Nutzung/ Planungsdisziplin Planungsrelevante Aspekte Datenquellen
Gewerbe, Industrie, Infrastruktur Betriebe, StraBen, Wege im Gebiet Nutzungskartierung, Darstellung

auf der Karte als ,Biotope und
Nutzungstypen der Verkehrs-
und sonstigen befestigten
Flachen*

Eigentumssituation Offentliche Flachen Landkreis Hameln-Pyrmont,
Stadt Bad Muinder

Die aktuelle Nutzungs- und Eigentumssituation ist von groBer Bedeutung fiir die Auspragung
der Schutzgegenstande und bildet zudem die Rahmenbedingungen fir die Umsetzbarkeit
des Zielkonzeptes. Die nicht im Privateigentum befindlichen Flachen sind in der Karte
»,Nutzungen, Storstellen und gesetzlich geschitzte Biotope® (vgl. Anhang) als ,Flachen im
offentlichen Eigentum® bezeichnet und werden in Kapitel 2.4 beschrieben. AuBerdem werden
alle Nutzungen sowie Schutzgebiete des Untersuchungsgebietes dargestellt.

Die offentlichen Flachen werden gekennzeichnet, da bei der Bewirtschaftung von Flachen
des Bundes und denen im kommunalen Eigentum (u.a.) gem. § 2 Abs. 4 BNatSchG die Ziele
des Naturschutzes in besonderer Weise berucksichtigt werden und dies glnstigere
Verfligungsmaoglichkeiten fir die Umsetzung von MaBnahmen mit sich bringt.

Die vollstandige Flache ist als Landschaftsschutzgebiet ausgewiesen, in welchem nach § 26
Abs. 1 BNatSchG ein besonderer Schutz von Natur und Landschaft erforderlich ist. Damit ist
festgelegt, dass alle Handlungen verboten sind, die den Charakter des Gebietes verandern
oder dem besonderen Schutzzweck zuwiderlaufen. Das festgesetzte
Uberschwemmungsgebiet umfasst insgesamt 275,45 ha entlang der FlieBgewasser
Gelbbach, Sedemunder Mihlbach sowie Hamel und Fluthamel. Davon befinden sich 57,1 ha
innerhalb des Teilgebietes 2 des FFH-Gebietes, was 38,64 % der Teilgebietsflache betragt.

In der Karte ,Biotope und FFH-Lebensraumtypen — Erhaltungsgrad und Einflussfaktoren
durch die angrenzende Nutzung“ (vgl. Anhang) werden die Beeinflussungen der Nutzungen
auf die jeweiligen Lebensraumtypen dargestellt. Die Abgrenzung zwischen verschiedenen
Biotoptypen ermdglicht eine flachenscharfe Darstellung der Einflussfaktoren.
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3.6 Zusammenfassende Bewertung

Das Teilgebiet 2 des FFH-Gebietes ,Hamel und Nebenbache* zeichnet sich insbesondere
durch die FlieBgewasser und den Lebensraumtyp 3260 aus. Diese wichtigen Bereiche
werden durch lebensraumtypische Habitatstrukturen, wie eine natdrliche, strukturreiche
Gewassersohle und ein geschlangelter bis maandrierender Lauf sowie variierende
FlieBgeschwindigkeiten und eine natlrliche Wasservegetation, z.B. Wassermoose,
gekennzeichnet. Das signifikante Vorkommen der FFH-Anhang Il-Arten Cottus gobio
(Groppe) und Lampetra planeri (Bachneunauge) zeigt zusétzlich die Bedeutung dieses
Lebensraumes auf.

Als Komplex mit den FlieRgewassern bilden die Lebensraumtypen 6430 ,Feuchte
Hochstaudenfluren* sowie 91E0* ,Auenwalder mit Erle, Esche, Weide“ ebenfalls wichtige
Bereiche aus.

Neben den naturnahen Biotoptypen existieren innerhalb der wichtigen Bereiche ebenfalls
Einflussfaktoren durch anthropogene Nutzung. Die folgende Tabelle flihrt diese Faktoren fir
verschiedene Verbreitungsraume auf. Innerhalb dieser ist ein Grofteil der jeweiligen LRT-
Flachen verortet. Sie sind der Karte ,Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen -
Erhaltungszustand und Einflussfaktoren durch die angrenzende Nutzung® (vgl. Anhang)
entnommen worden. Aufgeflihrt sind die FFH-Lebensraumtypen, welche im Teilgebiet 2 des
FFH-Gebietes ,Hamel und Nebenbache" erfasst wurden.
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Tabelle 16: Einflussfaktoren auf FFH-Lebensraumtypen

E Hauptverbreitung Einflussfaktoren Korrespondierende Nutzungen

Flegesser Bach bei
der Kraimihle

Naturnahe Gewasserstrukturen: Tiefenvarianz, Uferstrukturen, Totholz,
z.T. Wasservegetation: Wassermoose, naturnahe Ufergehdlze/ Wald,
kurze verrohrte Abschnitte unter Wegen, einzelne niedrige Abstirze,
etwas Bauschutt auf der Gewassersohle, linksseitig angrenzende

Flegesser Bach bei der Kraimiihle: Komplex mit (Galerie-)
Wald (91E0* EHZ B), ansonsten Uiberwiegend intensiv
genutztes Griinland angrenzend, Staudenfluren und

B Hamel an der Riesenbarenklau-Flur (UNB) Gebiische
Einmindung der Naturnahe Gewasserstrukturen mit Kies- und Schlammbéanken, el i dler Eirieling el el AUl
Teufelsbeeke Steilufern, eigendynamischer Entwicklung, Auenwald, tief (91E0* EHZ B und E) '
eingeschnittenes Gewasser, Wasservegetation: Wassermoose gering
ausgepragt
S iiberwiegend Hamel Hamel nérdlich von Hachmiihlen: Uberwiegend Griinland
nérdlich von Uberwiegend beschattete Gewasserabschnitte, Begradigung und (ca. 70 %, davon ca. 50 % intensiv, 50 % extensiv genutzt),
Hachmiihlen Uferausbau (negativ fiir lebensraumtypische Habitatstruktur), Profil ca. 15 % Acker, 10 % Wald, 5 % Hochstaudenfluren
. streckenweise stark eingetieft mit kaum noch vorhandener Breiten- oder  grksbach: Uberwiegend (Galerie-) Wald (91E0* EHZ B),
o Teilstrecken von Tiefenvarianz der Sohle, Streckenweise bis zu 50 % Sohlverbau, teilweise Acker
Herksbach und kurze  Eintrage von Feinsedimenten durch Bodenerosion von Ackerflachen,
Abschnitte am schlechter chemischer Zustand (Hamel, Herksbach), Nahrstoffeintrage Flegesser Bach: Uberwiegend intensiv genutztes Griinland,
Flegessner Bachund  pegiinstigen entlang der Ufer halbruderale Gras- und Staudenfluren aus ~ Hochstaudenfluren und Gebische
l\SAe[:]c:ﬁtr)r:é:der nitrophilen Arten Sedemiinder Miihlbach: ca. 50 % Acker, 50 % Komplex aus
Feuchtgriinland, Hochstaudenflur, Geblsch und Wald
an der Hamel 8stlich Hamel dstlich des Deisterbahnhofs: ca. 45 % Acker, 45 %
des Deisterbahnhofs Auwald (91E0* EHZ C) mit FlieBgewasser (3260 EHZ C),
. ’ Anteil standorttypischer Hochstauen > 50 %, Acker- und 10 % Geblisch- und Gehdlzbestand
6430 B am Steinbach, am

Gelbbach, nérdlich
von Hasperde

Grunlandbrachen (ehemals landwirtschaftlich genutzt), teilweise Mahd

Steinbach: 50 % Weg, 50 % Feuchtgriinland
Gelbbach: 50 % Weg, 50 % Feuchtgriinland
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an der Hamel éstlich
des Deisterbahnhofs,

C am Steinbach, am
Gelbbach, nérdlich
von Hasperde

Entlang der Hamel
und ihrer Neben-
bache, groBflachiges
Vorkommen nérdlich
von Hasperde

91E0* B
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Anteil standorttypischer Hochstauden < 50 %, GberméaBige
Nahrstoffeintrage aus der Umgebung, typische Hochstauden < 50%,
Urtica dioica und Phalaris arundinacea dominieren, Gehdélzaufwuchs
(Verbuschung), Neophyt Impatiens glandulifera vor allem an Hamel mit
dichten Bestanden, monotone Strukturen an Bachlaufen und Graben
mit Trapezprofil, mit Hochwassern angeschwemmter Mill, Steinbach
Ostlich von Flegessen: haufige Mahd auf einzelnen Bestanden

WWA und WWB: vielfaltig gestuft mit Naturverjiingung, > 35%
Altholzanteil, zahlreiche mehrstammige Baume, anbrlichige Altbaume,
starkes liegendes Totholz, teilweise sumpfiger Charakter, teilweise
Entwasserung der Aue und Ausbleiben von Uberschwemmungen
(infolge des zurlickliegenden Gewasserausbaus, der damit
verbundenen Eintiefungen der Sohle), sodass typische
Feuchtigkeitszeiger der Krautschicht nicht vorkommen, Ausbreitung von
Impatiens glandulifera, teilweise dichte Bestande in der Krautschicht,
Eutrophierung, Nahrstoffzeiger dominieren in der Krautschicht,
insbesondere Urtica dioica, Fehlen von Totholz in einigen Bestanden,
isoliertes Verbleiben einzelner alter Weiden ohne Verjlingung oder
Anbindung an WWB oder WEG (wie bspw. an der Ohrenberger Mihle
stdlich der Kléranlage Bad Miinder)

WERG: vielfaltig gestufter, Altholz-basierter Bestand, Wasserhaushalt
intakt, Strauch- und Krautschicht setzen sich LRT-typisch zusammen

WEB und WET: alle Entwicklungsphasen, viele mehrstdmmige
Habitatbdume, jedoch kaum starkes Totholz standértliche
Veranderungen und Entwasserung (insbesondere bei WET),
standortfremde Gehdlze, Entnahme von Totholz, Nahrstoffeintrage,
Nahrstoffzeiger dominieren in der Krautschicht einiger Bestande

Hamel 6stlich des Deisterbahnhofs: Biotopkomplex mit
FlieBgewasser (3260 EHZ C), angrenzend Uberwiegend
Staudenflur, teilweise sowohl intensiv als auch extensiv
genutztes Griinland und Acker

Steinbach: an der Klaranlage: Komplex mit 40 % Gebisch,
40% Staudenflur, 20 % FlieBgewasser; Nahe der Mindung:
50 % Weg, 50 % Feuchtgriinland

Gelbbach: Feuchtwiese

WWA und WWB: an der Hamel &stlich des Deisterbahnhofs
ca. 40 % Acker, 10 % Staudenflur, 50 % extensiv und
intensiv genutztes Griinland; am Sedemiinder Mihlbach an
der Miindung des Gelbbaches ca. 30 % Siedlungsfreiflache,
50 % Acker, 20 % extensiv genutztes Griinland und
Feuchtgriinland; an der Hamel nérdlich Hasperde ca. 40 %
Feuchtgrlinland, 40 % FlieBgewésser, 20 % Staudenflur

WEG: am Sedemiinder Mihlbach im Komplex mit dem
FlieBgewasser, angrenzend ca. 40 % Acker, 40 % extensiv
genutztes Griinland und Feuchtgriinland, 20 % Komplex
aus Auwald, Landréhricht, Staudenflur und Gebiisch, am
Gelbbach ca. 80 % Feuchtgriinland, 10 % Rieder, 10 %
Auwald, am Flegesser Bach ca. 80 % intensiv genutztes
Grinland und Feuchtgriinland, 10 % Acker, 5 %
Siedlungsflache, 5 % Staudenflur

WEB und WET: an der Hamel im Mindungsbereich der
Teufelsbeeke ca. 40 % Acker, 40 % Wald, 20 %
FlieBgewasser, Staudenflur und Landréhricht, Waldkomplex
an der Mindung des Flegesser Baches ca. 70 % Wald,

10 % Siedlungsflache, 5 % Griinland, 5% Staudenflur



~

<

v
m Hauptverbreitung Einflussfaktoren Korrespondierende Nutzungen

WWA und WWB: WWB mit defizitarer Kraut- und Strauchschicht:
Entwasserung der Aue und Ausbleiben von Uberschwemmungen
(infolge des zurtickliegenden Gewasserausbaus, der damit
verbundenen Eintiefungen der Sohle etc.), so dass typische
Feuchtigkeitszeiger der Krautschicht nicht vorkommen, Ausbreitung von
Impatiens glandulifera, teilweise dichte Bestande in der Krautschicht,
Eutrophierung, Nahrstoffzeiger dominieren in der Krautschicht vieler
Bestande, insbesondere Urtica dioica, Fehlen von Alt- und Totholz
sowie LRT-typische Habitatstrukturen, isoliertes Verbleiben einzelner
alter Weiden ohne Verjlingung oder Anbindung an WWB oder WEG,
WWB mit hohem Anteil standortfremder Baumarten — u. a. Populus x

is, f ische WWB ohne Anbi . . . . .
canadensis, fragmentarische ohne Anbindung an andere Viereinaslie Veremmen M seene 1 el m

Hamel . .. .
c E:E?E?e?;reb::e Auwaldtypen, FlieBgewassern und als Galeriewald, angrenzend
biche WEG: Entwasserung (durch tief eingeschnittene Sohle), oft wird die Uberwiegend Griinland, ansonsten Acker und Wald,
Aue nur noch bei stérkeren Hochwasserereignissen tUberschwemmt, gelegentlich Staudenfluren und Siedlungsflachen

Ausbreitung von Impatiens glandulifera, standortfremde Gehdlze,
insbes. Populus x canadensis, Eutrophierung u.a. durch
Nahrstoffeintrage aus der Landwirtschaft, > 25% der Krautschicht
besteht aus Nahrstoffzeigern, Ackernutzung bis direkt an den WEG u.a.
an Herksbach und Gelbbach, Raum fiir Galeriewald wird auf einen sehr
schmalen Uferstreifen begrenzt, z. B. durch angrenzende
Grinlandnutzung, fehlendes starkes Totholz und Mangel an Altholz

WEB und WET: standértliche Verédnderungen und Entwésserung
(insbesondere bei WET), standortfremde Gehdlze, Entnahme von
Totholz, Nahrstoffeintragen, Nahrstoffzeiger dominieren in der
Krautschicht einiger Bestande

Flache zu ca. 50 % umgeben von intensiv genutztem
Grinland und Nassgriinland, 40 % Auwald im Komplex mit
FlieBgewasser, 5 % Staudenflur und 5 % Siedlungsflache

an der Hamel nérdlich ~ Naturraumtypisches Artenspektrum gut vertreten, mittlere

6510 B des Deisterbahnhofs  Strukturvielfalt, Mahd, Nahrstoffeintrag
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m Hauptverbreitung Einflussfaktoren Korrespondierende Nutzungen

Naturraumtypisches Artenspektrum fragmentarisch vertreten, geringe
Strukturvielfalt, Eine Flache an Hamel GMSm tendiert zu GIFm:
an der Hamel nérdlich  intensive Nutzung, reine Weidenutzung kann Wiesenarten
von Hachmihlen, am  zurlickdrdngen, evtl. auf Flache am Gelbbach, Flache am Flegesser
Gelbbach, am Bach bei Kraimihle: Brache, Nutzungsaufgabe, mangelnde Pflege und
Flegesser Bach Vergrasung einiger Flachen bspw. GMF am Flegesser Bach und GMS
nérdlich von Hachmiihlen, zum Teil Nahrstoffeintrage, in einem Fall
vermutlich durch Diingung

Vereinzelte Vorkommen umgeben von Grinland und Acker

Tabelle 17: Einflussfaktoren auf FFH-Anhang lI-Arten

Positive Einfliisse
Naturnahe Gewasserstrukturen mit zum Teil natlrlichem kiesig-sandigem Substrat (iberwiegend in den Nebenbachen vorhanden;
naturnahe Ufergehdlze und Auwalder beschatten FlieBgewasserabschnitte und beglinstigen sommerkihle Bereiche

Cottus gobio [Koppe] C Negative Einfliisse
Uberwiegend unnatirliches Sohlsubstrat und geringe Substratdiversitit, Sohlverbau, Begradigung, Uferausbau, Verlust von Laicharealen
auf Grund von nicht durchgéngigen Gewasserabschnitten, defizitirer Geschiebehaushalt, verminderte Wasserqualitat durch Eintrdge von
Feinsedimenten durch Bodenerosion von Ackerflachen, schlechter chemischer Zustand (Quecksilber)

Positive Einfliisse
Naturnahe Gewasserstrukturen mit Tiefenvarianz im Flegesser Bach, Laich- und Aufwuchshabitate am Herksbach, zum Teil natirliche
Hartsubstrate in der Hamel, naturnahe Ufergehdlze und Auwalder beschatten FlieBgewéasserabschnitte und begiinstigen sommerkihle

Bereiche
LT PN C Negative Einfliisse
[Bachneunauge] Uberwiegend unnatiirliches Sohlsubstrat und geringe Substratdiversitit, Sohlverbau, Begradigung, Uferausbau, Verlust von Laicharealen

auf Grund von nicht durchgéngigen Gewasserabschnitten, an Befischungsstrecken sind Laich- und Aufwuchshabitate nur teilweise oder
gar nicht vorzufinden, defizitarer Geschiebehaushalt, verminderte Wasserqualitat durch Eintrdge von Feinsedimenten durch
Bodenerosion von Ackerflachen, schlechter chemischer Zustand in Hamel und Herksbach, kaum vorhandene Breiten- oder Tiefenvarianz
der Sohle
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4 ZIELKONZEPT

Das Zielkonzept des MaBnahmenplanes fir das FFH-Gebiet ,Hamel und
Nebenbache” beinhaltet die Prioritdten- und Schwerpunktsetzung im Gebiet und deren
Herleitung, welche fiir eine umfassende Planung und Beachtung aller Belange notwendig ist.

Dem Konzept liegen folgende ,Vorgaben und Ziele der EU und des Bundes (NLWKN
2016a:99)“ zugrunde:

o ,Das Gebot der Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines glinstigen
Erhaltungszustandes fir die signifikant vorkommenden FFH-Lebensraumtypen und
Anhang II-Arten (NLWKN 2016a:99)%,

e ,Das Verschlechterungsverbot® als Vorgabe aus der FFH-Richtlinie,

o Ziele zur Verbesserung der Kohdrenz des NATURA 2000-Netzes (NLWKN
2016a:99)"

o ,Regelungen zu gesetzlich geschitzten Biotopen und Artenschutzregelungen nach
BNatSchG/NAGBNatSchG,

e Ziele zur Bewahrung der Biodiversitat, insbesondere in Umsetzung der Nationalen
Strategie zur Biologischen Vielfalt (z. B. Schaffung von mindestens 5 % ungenutzten
Waldflachen, Sicherung des Grinen Bandes als Leuchtturmprojekt) (NLWKN
2016a:99)".

AuBerdem sind die Bestandsbeschreibungen, Bewertungen und Schwerpunktsetzungen aus
Kapitel 1 bis 3 Grundlage fur die Entscheidungsfindung im Zielkonzept.

Die Ermittlung von Zielkongruenzen und Zielkonflikten sowie deren Abwagung steht am
Anfang des folgenden Kapitels. Somit wird die Entwicklung eines langfristig ausgerichteten
Leitbildes ermdoglicht, welches im folgenden Kapitel ,Langfristig angestrebter
Gebietszustand“ genannt wird. Es bildet die Grundlage firr die anschlieRend entwickelten
Ziele, die ,gebietsbezogenen Erhaltungs- sowie sonstigen Schutz- und Entwicklungsziele®.
Diese basieren auBerdem auf den gebietsbezogenen Habitatanalysen der
Bestandsdarstellung und -bewertung aus Kapitel 3. Anschliefend werden die ,Synergien und
Konflikte zwischen den Erhaltungs- sowie sonstigen Schutz- und Entwicklungszielen mit den
Zielen fir die sonstige Entwicklung des Planungsraums*® (Kapitel 4.3) abgeglichen.
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4.1 Langfristig angestrebter Gebietszustand

Der langfristig angestrebte Gebietszustand thematisiert das Erscheinungsbild des
Plangebiets, speziell in Bezug auf die naturrdumliche Entwicklung, innerhalb der Zeitspanne
einer Generation (ca. 30 Jahre). In Bezug auf Walder sind langere Spannen, z. B. 60 oder
120 Jahre, anzusetzen. Damit dieses Bild entwickelt werden kann, missen im Vorhinein
einige Aspekte gegeneinander abgewogen werden. Sie liefern die Grundlage fir die
Definition des langfristig angestrebten Gebietszustands und die gebietsbezogenen
Erhaltungsziele sowie sonstigen Schutz- und Entwicklungsziele.

Ein Bestandteil sind die ,Schwerpunktrdume” (siehe Karte ,Schwerpunktraume® im Anhang).
Diese zeichnen sich dadurch aus, dass bestimmte Lebensraumtypen sowie prioritare
Biotoptypen und Arten in manchen Gebietsteilen starker entwickelt werden sollen, sich
aufgrund angrenzender potenziell geeigneter Flachen Entwicklungsperspektiven ergeben
oder Mdglichkeiten des Biotopverbunds realisiert werden kénnen. Dabei sind die Hinweise
aus landesweiter Sicht zu bericksichtigen (NLWKN 2019a), welche sich auf die
Entwicklungsnotwendigkeit der Lebensraumtypen beziehen. Tabelle 18 stellt einen Auszug
aus den genannten Hinweisen dar. Dem ist zu entnehmen, dass der LRT 3260 unter
anderem durch Verbesserung entwickelt werden muss, im Fall von LRT 6430 und 6510
keine Handlungspflicht besteht, sondern die Verbesserung der aktuellen Flachen freiwillig
anzustreben ist. Der LRT 91E0* muss ebenfalls entwickelt werden, vorzugsweise durch
Reduzierung des C-Anteils. Somit sind praktikable Hinweise zum Management des Gebiets
gegeben, anhand derer auch die Schwerpunktraume entwickelt werden.

Tabelle 18: Auszug aus den ,,Hinweisen fiir die MaBnahmenplanung fiir LRT in FFH 375 aus
landesweiter Sicht (NLWKN 2019a)“

Wiederherstellungsnotwendigkeit aus dem

Netzzusammenhang (ggf. zusétzlich zur Anmerkungen

Wiederherstellungspflicht fiir zwischenzeitig
verschlechterte Bestédnde)

3260 ja, Verbesserung auf B notwendig, Méglichkeiten der Gebietsbezogener C-Anteil ca. 90 %
FlachenvergréBerung prifen

6430 nein, aber Reduzierung des C-Anteils anstreben Gebietsbezogener C-Anteil ca. 40 %

6510 nein, aber FlachenvergréBerung und Reduzierung des C-  Gebietsbezogener C-Anteil ca. 65 %
Anteils anstreben

91E0* ja, Reduzierung des C-Anteils notwendig Gebietsbezogener C-Anteil ca. 45 %

Langfristig angestrebter Gebietszustand

Das Gebiet ist gepragt von naturnahen sommerkihlen FlieBgewéssern des Lebensraumtyps
3260 ,FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation®. Diese erstrecken sich Uberwiegend in
den Nebenbachen der Hamel, im Speziellen im Gelbbach, Sedeminder Mihlbach und
Flegesser Bach, auBerdem entlang der Hamel bis zur Stadtgrenze von Hameln, sldlich von
Hasperde. Die FlieBgewasser zeichnen sich durch ein maBig eingetieftes Profil und einen
stark geschwungenen bis maandrierenden Verlauf aus. Die europdisch geschitzten Arten
Groppe und Bachneunauge sowie die weiteren Arten des Lebensraumes FlieBgewasser
profitieren von der sich dynamisch entwickelnden Sohle mit stark durchstrémten kiesigen
Abschnitten im Wechsel mit ruhiger flieBenden Abschnitten an denen sich stabile Sandbanke
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entwickeln. Der durchgangige Gewasserverlauf und die gute Wasserqualitdt ermdglichen
zudem eine stabile Population dieser Arten.

Die FlieBgewasser sind gesdumt von dichten Galerie- und Auenwaldern des
Lebensraumtyps 91E0*, welche an Gewadasserabschnitten mit breiter Ausdehnung des
Uberschwemmungsgebiets und der Schutzgebietsgrenze ihr Hauptverbreitungsgebiet
haben. An der Mindung der Teufelsbeeke und des Flegesser Baches weiten sich groBBe
geschlossene Auwaldbestande aus. Insbesondere die Auenbereiche des Sedeminder
Muhlbaches und Gelbbaches sind gepragt von einem mosaikartigen Wechsel von Auwaldern
und verschiedenen artenreichen Auspragungen des Nass- und Feuchtgriinlands sowie
Landréhrichten und Rieden. Die Walder weisen eine diverse Altersstruktur und typische
Artenzusammensetzung auf, ausgepragt strukturierte Waldméntel aus standortgerechten
Strduchern und ruderalen Staudensdumen schlieBen diese ab. Darlber hinaus kommen an
vielen Gewasserabschnitten, im Speziellen an den Nebenbdchen und in der Hamel ab
Hasperde bis zur Stadtgrenze Hamelns, breite bis schmale Galeriewaldbestédnde vor, die
eine naturnahe, mit altem Baumbestand durchmischte Auspragung aufweisen.

Der Lebensraumtyp 6430 ist vorwiegend in linearer Auspragung an Graben oder
Waldsaumen zu finden und ist haufig mit feuchten Wiesen verbunden, welche regelmaBig in
der Umgebung der FlieBgewdasser vorkommen. Die Hauptverbreitung ist in der Aue des
Gelbbaches und des Flegesser Baches vorzufinden. Die mageren Flachlandmé&hwiesen des
Lebensraumtyps 6510 etablieren sich vorwiegend an den extensiv genutzten Talhdngen der
Hamel und ihrer Nebenbache im Komplex mit Feldgehélzen und prioritirem Nass- und
Feuchtgrinland sowie Landréhricht und Rieden.

4.2 Zielkongruenz und Zielkonflikte

Zur Erreichung des langfristig angestrebten Gebietszustandes sind die Konflikte zwischen
FFH-LRT, den gesetzlich geschitzten Biotopen, den Biotopen und Arten mit Prioritat fur
MaBnahmen nach der Niedersachsischen Strategie fir den Arten- und Biotopschutz und den
geféhrdeten Biotopen und Arten zu I6sen und Prioritaten zu setzen.

Die Belange des Lebensraumtyps 3260 ,FlieRgewasser mit flutender
Wasservegetation“ decken sich mit denen der Arten Groppe und Bachneunauge sowie
Elritze und der Bachforelle. Die Bachmuschel wirde ebenfalls in dem Lebensraumtypen
vorkommen, wird als ehemaliges Vorkommen allerdings nicht weiter berlcksichtigt.
Gemeinsamkeiten in den Ansprichen an die Ausgestaltung des Lebensraums sind
beispielsweise in der Diversitat des Sohlmaterials, Breiten- und Tiefenvarianzen und der
sommerkihlen Wassertemperatur zu finden. Auch der prioritdre Lebensraumtyp 91E0* findet
sich in der Entwicklung naturnaher Bache und Flisse wieder, da die Ufervegetation
typischerweise von Erlen-Eschen-Auewaldern oder auch Weiden-Auewaldern gepréagt ist. In
diesen Lebensraumbereichen kbénnen der vom Aussterben bedrohte Bergwaldbach-
Ahlenlaufer und die Blaufligel-Prachtlibelle, der Eisvogel und die Wasseramsel vorkommen.
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Genauso sind in breiteren Talauen die prioritdren Erlen-Bruchwaélder mit den weiteren
Auenlebensrdaumen vergesellschaftet. Die Waldbiotoptypen kommen, je nach Nutzung und
Vernassungsgrad angrenzender Flachen, im Wechsel mit prioritirem Nass- und
Feuchtgrinland, Rieden und Landréhricht vor. Diese Lebensrdume kénnen sich wiederum
fur die Sumpfschrecke, den Sumpfgrashlpfer, die Traubige Trespe und das Breitblattrige
Knabenkraut anbieten. Rotmilan und Schwarzstorch sind als Nahrungsgaste in
Auenlandschaften anzutreffen, ebenso die Wildkatze, welche die Hamel und Nebenbache
mit den angeschlossenen Waldern und Waldsdumen auch als Biotopverbund und
Wanderkorridor nutzt.

Einschrankend wirken fiir den LRT 3260 die Siedlungsbereiche mit den einhergehenden
Restriktionen. Daher wird in den Gewasserabschnitten die Zielkonzeption und folgende
MaBnahmenplanung entsprechend des erwarteten verfigbaren Raumes innerhalb des
Planungsgebiets angepasst. Fir die entsprechende Entwicklung werden Flachen flr
Laufverlangerungen, eigendynamische Prozesse und flankierenden Auenwald benétigt.

Der Lebensraumtyp 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen® soll als signifikanter
Lebensraumtyp im Schutzgebiet entwickelt werden. Er ist im Plangebiet als maBig feuchtes
Grunland anzutreffen. Liegen diese Flachen im Tal, nahe der vertieften Hamel, kénnte es bei
einer Sohlanhebung im Gebiet ggf. zu héheren Grundwasserstéanden und in Folge dessen zu
feuchteren Standorten kommen. Somit wirden diese Flachen evtl. nicht mehr zum LRT 6510
gehoren. Bei entsprechender Pflege kdnnen diese Flachen jedoch ebenfalls hohe Qualitaten
aufweisen und sich zu den prioritaren artenreichen Nass- oder Feuchtgrinlandern nach der
Niedersachsischen Strategie fir Arten- und Biotopschutz entwickeln. Da diese Entwicklung
dem Lebensraumkomplex einer naturnahen Aue entsprechen wirde, ist diese Entwicklung
zu begriBen und wird in der Form auch vom NLWKN getragen (Pra3, mindl. 16.12.2019).
Flachen des LRT 6510 werden nach Mdglichkeit an anderer Stelle entwickelt, vorzugsweise
an den Talhangen im nérdlichen Teil des Schutzgebietes. Auf geeigneten Flachen mit einem
LRT-Anteil von weniger als 100% sollen die Anteile des LRT 6510 erhéht werden. Der nach
der Nds. Strategie fur Arten- und Biotopschutz prioritdre Biotoptyp Streuobstwiese kann im
Komplex mit dem LRT 6510 entwickelt werden. Alternativ zu Nass- oder Feuchtgrinland
kann im Rahmen einer GewasserentwicklungsmaBnahme auch Auenwaldentwicklung
(91E0*) auf Flachen des heutigen LRT 6510 oder sonstiger Biotoptypen geférdert werden.
AuBerdem ist eine Kombination mit MaBnahmen fir den LRT 3260 sowie die genannten
prioritiren Biotoptypen der Nds. Strategie flir Arten- und Biotopschutz denkbar. Inwieweit
dies zielfihrend ist, muss im Einzelfall entschieden werden. Die Entscheidung ist abhangig
von Flachenverflgbarkeiten, einer ausreichenden Reprasentanz aller wichtigen Auenbiotope
und dem Aufwand der Umsetzung.

Im Zuge einer Laufverlangerung eines FlieBgewassers mit LRT 3260-Status kann es zum
Verlust von Vorkommen des LRT 91E0* kommen. In vielen Bereichen besteht nur eine
schmale, lineare Ausbildung der Auwalder unmittelbar an der Béschung der FlieBgewasser.
Somit wirde eine Laufverlangerung die abschnittsweise Entfernung des LRT 91EOQ*
bedeuten. Bei entsprechenden MaBnahmen sind daher entweder Flachen fir die
Entwicklung des LRT 91EQ* einzuplanen oder entsprechend wertvolle Abschnitte des
Auenwalds zu verschonen.
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Da FlieBgewasser natirlicherweise beschattet sind und durchgangige Gehdlzbestéande als
Biotopverblinde fungieren kdnnen, entsteht eine Flachenkonkurrenz zu Hochstaudenfluren
an den Ufern. Dabei soll eine allmahliche Verdrangung durch Gehdlze auf natiirliche Weise
mittels Sukzession stattfinden.

Abhangig vom Gehdlzdruck und Stabilitdt der Hochstaudenfluren kann diese Entwicklung
dber wenige Jahre bis Jahrzehnte erfolgen. Somit bleibt ausreichend Zeit die
Hochstaudenflurenbestéande an anderer Stelle im Gebiet zu entwickeln.

Diese Situation ist stellvertretend fir weitere Kombinationen der oben genannten LRT und
prioritdren Biotoptypen. Wird ein Biotoptyp geférdert oder erhalten, muss ggf. ein anderer
Biotoptyp zurlickgedréangt werden. Die auf diese Weise entstehenden Konflikte werden
ebenfalls im Rahmen von Prioritdtensetzung,  méglicher  Alternativen  und
MaBnahmenvarianten entschieden. Dies kann zur Folge haben, dass manche Biotoptypen
nur in eingeschrankter Form erhalten oder zugunsten anderer Biotope aufgegeben werden.

Priorisierung

Bei diverser raumlicher Verteilung der Biotoptypen ist eine Zielkongruenz zwischen den
Lebensrdumen und darin vorkommender Arten gegeben. AuBerdem decken sich die
Belange der Biotoptypen weitestgehend mit den Zielen der EG-Wasserrahmenrichtlinie,
wonach der gute 6kologische Zustand an den Gewassern Hamel, Gelbbach, Sedeminder
Muhlbach und Herksbach angestrebt wird. Aufgrund der genannten vielféltigen
Zielkongruenzen und der besonderen Bedeutung des Schutzgebiets als Lebensraum der
Groppe und des Bachneunauges (vgl. Kapitel 2) wird eine vorrangige Entwicklung des
Lebensraumtyps 3260 verfolgt. AuBerdem ergibt sich eine Wiederherstellungsnotwendigkeit
aus dem Netzzusammenhang, im Rahmen derer eine Verbesserung des Erhaltungszustands
auf B zu erreichen und eine weitere FlachenvergréBerung des LRT zu prifen ist (NLWKN
2019a). Der LRT 91EOQO* folgt darauf, da dieser aus dem Netzzusammenhang heraus
ebenfalls einer Wiederherstellungsnotwendigkeit unterliegt. In diesem Fall ist die Reduktion
des C-Anteils notwendig (NLWKN 2019a). LRT 6510 und 6430 unterliegen Kkeiner
Wiederherstellungsnotwendigkeit, bei beiden soll jedoch der C-Anteil mdglichst verringert
und der Flachenanteil der mageren Flachlandmahwiesen mdglichst vergréBert werden
(NLWKN 2019a).

Die nach § 30 BNatSchG geschitzten Biotope sind in den Uberwiegenden Fallen in den
Lebensraumtypen enthalten (vgl. Tabelle 2). Dartber hinaus sind weitere Biotope national
geschitzt. Diese werden jedoch in der Regel den Belangen der europaisch geschitzten
Lebensraumtypen untergeordnet. Neben den europdaisch und national geschitzten Arten und
Lebensrdumen sind die hodchst prioritdren und prioritdren Arten und Biotoptypen fir
Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen der Niedersachsischen Strategie fir Arten- und
Biotopschutz zu bertcksichtigen (vgl. Kapitel 3.3.1 bis 3.3.5). Diese werden priorisiert, es sei
denn, sie unterliegen dem Ackerstatus. Dieser Status berechtigt den Eigentiimer oder
Péachter, die Flache innerhalb von finf Jahren umzubrechen, weshalb nicht Uber lange Zeit
von einem Erhalt der Qualitdt ausgegangen werden kann. Im Rahmen der
MaBnahmenplanung wird daher angeregt, entsprechend wertvolle Fldchen in Dauergrinland
umzuwidmen.
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In Ausnahmefallen kann ein LRT zu einem gleich- oder héherwertigen LRT oder Biotoptyp
entwickelt werden. An der Hamel betrifft dies auf den niedrig gelegenen Flachen der Aue den
LRT 6510, der zu standortangepasstem Nass- und Feuchtgriinland nach Niedersachsischer
Strategie fir Arten- und Biotopschutz entwickelt werden soll.

Als nicht gesetzlich geschiitzte Biotope folgen die Rote Liste-Biotoptypen, deren Status sich,
wie in Tabelle 2 aufgeflihrt, hdufig mit dem der gesetzlich geschutzten Biotope nach § 30
BNatSchG lberschneiden.

Die Rote Liste-Biotoptypen welche keiner weiteren Kategorie zuzuordnen sind, gehéren
Uberwiegend den degradierten Stadien des Status ,3“ an. Die Halfte setzt sich aus
FlieBgewéassern sowie Grinlandern zusammen, auBerdem sind Gehdlzreihen, Halbruderale
Saume, ein  eutrophes  Stillgewasser, Rohrkolbenréhricht,  sowie Eichen-
Hainbuchenmischwald vorhanden (vgl. Tabelle 2). Fir Rote Liste-Biotoptypen ohne
sonstigen Status sind keine aktiven MaBnahmen zu planen. Stattdessen werden sie den
natlrlichen Prozessen der Sukzession Uberlassen.

Die ermittelten Zielkongruenzen und Zielkonflikte sowie die Priorisierung der Schutzgiter
dienen primar der Verteilung der gebietsbezogenen Erhaltungs- und Entwicklungsziele im
folgenden Kapitel, sind aber auch Grundlagen fir die Schwerpunktraumsetzung in Kapitel
4.1.

4.3 Gebietsbezogene Erhaltungsziele sowie sonstige
Schutz- und Entwicklungsziele

Die Verortung der Ziele erfolgt nach Prioritdtensetzung, welche im Kapitel 4.2 im Rahmen
der  Zielkonflikie und  —kongruenzen ausgearbeitet  wurden. Die Karte
~Schwerpunktraume“ (vgl. Anhang) bietet eine Grundlage fur die Verortung der
Erhaltungsziele, Entwicklungsziele sowie zuséatzlichen Schutz- und Entwicklungsziele. Die
verpflichtenden Erhaltungs- und Entwicklungsziele beziehen sich auf die Lebensraumtypen,
welche aufgrund des Verschlechterungsverbots erhalten und aufgrund der Verpflichtung zur
Wiederherstellung im Netzzusammenhang in einen ginstigen Zustand entwickelt werden
mussen. AulRerdem werden die ,Schutz- und Entwicklungsziele“ als zuséatzliche Ziele im
Sinne der Gebietsentwicklung Uber das Mindeste hinaus flr signifikante Lebensraumtypen
und Arten sowie flr weitere wertvolle Biotoptypen und Arten definiert. Im folgenden Kapitel
sind die Ziele je Schutzgut aufgefuhrt und in der Karte ,Ziele* der Kartenanlage abgebildet.
AuBerdem werden fur die Polygone, die aus der Verpflichtung heraus mit Entwicklungszielen
belegt wurden die angestrebten FlachengréBen und —anteile aufgefiihrt. Es ist darauf
hinzuweisen, dass es sich dabei nicht um eine Gesamtbilanzierung aller Ziele des jeweiligen
LRT handelt, sondern nur um die Bilanzierung der verpflichtenden Ziele.

Die Lebensraumtypen im Planungsraum werden anhand der unterschiedlichen Bedeutung
fir das Gebiet und die biogeographische Region unterschiedlich priorisiert. In den jeweiligen
Kapiteln wird die Zielsetzung im Einzelfall erldutert. Einzelne Polygone haben keine Ziele
zugeteilt bekommen. Es handelt sich dabei um Ackerflachen und Verkehrswege sowie
Hausgarten. Die aktuelle Nutzung kann beibehalten werden.
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Die folgende Abbildung 6 stellt einen Auszug der Legende der Karte ,Ziele* (vgl. Anhang)
dar. Darin ist die Farbgebung zu den unterschiedlichen Zielgruppierungen enthalten. Die
grun gefarbten Flachen sind aktuelle LRT, die dem Verschlechterungsverbot unterliegen und
somit dem verpflichtenden Erhaltungsziel in den Kapiteln 4.4.1.1 bis 4.4.1.4 sowie 4.4.2.1
und 4.4.2.2 zugeordnet sind. Mit orange sind die verpflichtenden Entwicklungsziele
gekennzeichnet. Sie betreffen die LRT 3260 und 91E0*, deren Flachen im Erhaltungsgrad C
aus dem Netzzusammenhang heraus in einen glnstigen Zustand B entwickelt werden
mussen. Als dritte Kategorie werden sich Uberlagernde Ziele schraffiert dargestellt, da in
einigen Féllen verschiedene LRT auf demselben Polygon liegen. Die Piktogramme stellen
die Zielverortung fir Groppe und Bachneunauge dar. Diese orientieren sich an den
Mindestanforderungen an ein Gewasser und werden in der Habitatanalyse in Kapitel 3.4 mit
den Belangen der Fische abgewogen. Die zusatzlich umzusetzenden ,Schutz- und
Entwicklungsziele® werden mit einer pinken Umrandung dargestellt. Dies sind
flachenerweiternde Ziele der LRT 3260 und 91EQ*, welche Uber die verpflichtenden Ziele
hinausgehen und alle Ziele der LRT 6430 und 6510 und Anhang ll-Arten. AuBerdem sind
das die Ziele aller weiteren Schutzgegenstande, da deren Erhalt oder Entwicklung aus ,EU-
Sicht (BURCKHARDT mdl. 19.09.2019)“ nicht verpflichtend ist.
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v MaBnahmenplan fir das FFH-Gebiet 375 ,Hamel und Nebenbache*

Legende

Lebensraumtypen und FFH-Arten
Verpflichtende Ziele

- Erhaltungsziel (Erhalt des aktuellen Erhaltungsgrads von Lebensraumtypen, Verschlechterungsverbot)
|:| Entwicklungsziel (zur Aufwertung des Erhaltungsgrads von Lebensraumtypen und FFH-Arten)

VA Erhaltungs- und Entwicklungsziel (Uberschneidung von Zielen Erhalt und Entwicklung von LRT)

Schutz- und Entwicklungsziele - zusatzlich (weitere Aufwertung, nicht verpflichtend)

|:| Schutz- und Entwicklungsziel - zusétzlich

Mindestanforderungen fiir die Zielarten Groppe und Bachneunauge (Ziel-Nr. 6.1 und 7.1)

Schutz- und Entwicklungsziel - zusétzlich (zur Aufwertung des Erhaltungszustands):
Die Storstellen sind zu entfernen oder aufzuwerten, um die Mindestanforderungen zu erreichen.

Briicke | ohne Sediment
| Ufer verbaut

Durchlass

= | ohne Sediment
Ehemalige Milhle

| | Sohle und Ufer verbaut

Hoher Absturz
| nicht durchgéngig -

Kleiner Absturz |." Wehranlage
| bedingt durchgéngig L | nicht durchgéngig

Rilckstaustrecke & Verockerung

Sohlverbau

e

FlachengréRe des FlieRgewasser in ha:
urspriingliche GréRe | Ungefahre gréRe nach Laufverldangerung

Sonstige Biotoptypen mit Bedeutung innerhalb des Planungsraums
(Betrachtung der Flachen auRerhalb der Vorkommensgebiete von Lebensraumtypen)

5.1 Erhaltungsziel (Erhalt von Prioritdren Biotoptypen)

5.2 Schutz- und Entwicklungsziele - zusitzlich (Erhalt und FlachenvergréRerung von gesetzlich
geschitzen Biotopen nach §30 BNatSchG und Biotoptypen der Kategorie 1-3 der Roten Liste)

Nummerierung der Ziele

Die Flachen sind mit der jeweiligen Ziel-Nummer beschriftet. Die Nummerierung der Ziele besteht aus zwei Zahlen.
Die 1. Zahl steht dabei fir das Zielobjekt:

1: FlieBgewéasser mit flutender Wasservegetation (3260)

2: Feuchte Hochstaudenfluren (6430)

3: Magere Flachland-M&hwiesen (6510)

4: Auenwalder mit Erle, Esche, Weide (91E0*)

5: Sonstige Biotoptypen mit Bedeutung innerhalb des Planungsraums
6: Groppe (Cottus gobio)

7: Bachneunauge (Lampetra planeri)

Die zweite Zahl ist eine laufende Nummer im Texteil.

Eine farbliche Unterscheidung der Ziel-Nummern entspricht der jeweiligen Art des Ziels:

Griin: Erhaltungsziele — verpflichtend
Orange: Entwicklungsziele — verpflichtend
Pink: Schutz- und Entwicklungsziele - zusatzlich

Gebietsabgrenzungen

: I Teilgebiet 2 des FFH-Gebiets
[Rp——— |
: I Teilgebiet 1 des FFH-Gebiets
- |

Abbildung 6: Auszug aus der Legende der Karte "Ziele" (vgl. Anhang)
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4.3.1 Lebensraumtypen

4.3.1.1. FlieBRgewadsser mit flutender Wasservegetation (3260)

Da bei der Meldung dieses Lebensraumtyps keine vollstdndige Biotoptypenkartierung und
keine LRT-Kartierung vorlagen, wurde der Erhaltungszustand als glinstig eingeschatzt
(NLWKN 2014). Nach erfolgter Basisfassung im Jahr 2017 (GRUPPE FREIRAUMPLANUNG
2018) ist der Erhaltungszustand als ungulnstig einzustufen. Da die erste Einschatzung nicht
belastbar war, wird aktuell davon ausgegangen, dass der Lebensraumtyp nie einen guten
Erhaltungszustand aufgewiesen hat. Laut NLWKN (2019a) ist eine Verbesserung der
Flachen mit Erhaltungsgrad C auf B notwendig, auBerdem ist nach Mdglichkeit eine
FlachenvergrdéBerung vorzunehmen. Daher werden innerhalb der Schwerpunktraume des
LRT 3260 Erhaltungsziele zur Erreichung des glinstigen Erhaltungsgrades im Schutzgebiet
und zur Verbesserung des Erhaltungszustands in der kontinentalen Region definiert. Diese
Schwerpunktrdume sind an der Hamel als zentraler Verbindungskorridor gesetzt worden.
Der Sedemlnder Muahlbach und Gelbbach weisen aufgrund des teilweise naturnahen
Auenwaldes entlang der Gewasser eine gute Voraussetzung zur Entwicklung und
FlachenvergroBerung des LRT auf. Im Flegesser Bach sind bei der Kraimihle
Gewaésserabschnitte vorhanden, die aufgrund des guten Erhaltungszustandes und
nachfolgender, abschnittsweise im Wald verlaufender Abschnitte an die Hamel angebunden
werden sollten. Der Steinbach hingegen weist wenige Qualitaten auf und bietet aufgrund der
sehr schmalen Gebietsabgrenzung wenig Spielraum zur Entwicklung. Daher wurde dieser
nicht in die Schwerpunktrdume aufgenommen. Am Herksbach ist im Oberlauf ein sehr guter
Abschnitt zu verzeichnen, dieser verlauft jedoch auBerhalb des Plangebiets stark begradigt
und in schmaler Gebietsausdehnung, weshalb auch dieser wenig Entwicklungspotential
aufweist.

Erhaltungsziele — verpflichtend (Ziel-Nr. 1.1)
Langfristig

e FErhalt des aktuellen Zustands

Tabelle 19: Angestrebter Erhalt des LRT 3260

Erhalt von Flachen mit EHG B 0,28

Entwicklungsziele — verpflichtend (Ziel-Nr. 1.2)

Die Ermittlung der FlachengroBe fir die Laufverlangerung erfolgt auf Grundlage von
MUNLV NRW (2010:87). Hierfir wurde die potentiell natirliche Lange des FlieBgewéassers
mittels der derzeitigen Ausbauldnge des jeweiligen FlieBgewasserabschnitts und dem
nattrlichen Windungsgrad des jeweiligen FlieBgewassertyps berechnet. Die FlachengréBe
wurde anschlieBend mit der potentiell natlrlichen Sohlbreite des jeweiligen
FlieBgewassertyps ermittelt.
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Da die FlachengréBen der Laufverlangerungen anhand dieser groben Berechnung ermittelt
wurden, kdnnen die tatsachlichen GréBen bei einer MaBnahmenumsetzung von dem
Ergebnis abweichen.

Langfristig

Ausweitung des Lebensraumtyps und Erreichen des glinstigen gebietsbezogenen
Erhaltungsgrades ,.B“ mit naturnahen, sommerkihlen FlieBgewassern des Lebensraumtyps
3260 ,FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation®, Uberwiegend unverbauten Ufern,
durchgéangigem, schwach bis maBig maandrierenden, unbegradigtem Gewasserverlauf,
einem vielgestaltigen Abflussprofil mit hohem Anteil an Totholzelementen, vielfaltigen
gewassertypischen Sohl- und Sedimentstrukturen aus vereinzelten Steinen, grob- bis
feinkiesigem Sohlsubstrat mit Feinsedimentbénken als Larvalhabitate, guter Wasserqualitét,
einer weitgehend natlrlichen Dynamik des Abflussgeschehens mit ausgepragter Tiefen- und
Breitenvarianz und kleinrdumig wechselnden Strémungsverhéltnissen. Abschnittsweise sind
eine gut entwickelte flutende Wasservegetation mit charakteristischen Pflanzenarten sowie
eine naturraumtypische Fischbiozénose mit charakteristischen Tierarten vorzufinden.
Vernetzte Teillebensraume verbinden geeignete Laich- und Aufwuchshabitate und
ermoglichen den Austausch von Individuen innerhalb des durchgangigen Gewasserlaufes
sowie zwischen Haupt- und Nebengewassern (LANDKREIS HAMELN-PYRMONT 2018b:3f.).

Kurz-/ Mittelfristig

e Laufentwicklung an begradigten und ausgebauten Gewasserabschnitten

e Naturnahe Entwicklung der Sohle

e Naturnahe Uberflutungshaufigkeit auf an das Gewasser angrenzenden nicht oder
extensiv genutzten Flachen

e Verringerung des Eintrags von Feinsedimenten und chemisch belastenden Stoffen

e Lebensraumtypische Dynamik

e Geringer anthropogen bedingter Nahrstoffeintrag

Tabelle 20: Quantifizierung der verpflichtenden Ziele in TG 2

Flachenzuwachs A ACUE L WD BT Gesamtwert des
.. Ziel
;::fuhn?s‘c;(z)trm in ha durch elmselanng EHG nach
9 Zielumsetzung “ % Zielumsetzung

A 0 0
B 0,28 1,95 2,23 74,58 B
C 1,26 0 0,76 25,42
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Schutz- und Entwicklungsziele - zusatzlich (Ziel-Nr. 1.3)

Kurz-/ Mittelfristig

e Laufentwicklung an begradigten und ausgebauten Gewéasserabschnitten

e Naturnahe Entwicklung der Sohle

e Naturnahe Uberflutungshaufigkeit auf an das Gewasser angrenzenden nicht oder
extensiv genutzten Flachen

e Verringerung des Eintrags von Feinsedimenten und chemisch belastenden Stoffen

e Lebensraumtypische Dynamik

e Durchgéangigkeit im gesamten Schutzgebiet

Erflllen der Mindestanforderungen an allen Gewéasserabschnitten (vgl. Tabelle 25 & Tabelle
26)

e Lebensraumtyp frei von Griinabfall und Mll
e Geringer anthropogen bedingter Nahrstoffeintrag

4.3.1.2. Feuchte Hochstaudenfluren (6430)

Da dieser Lebensraumtyp bereits bei der Meldung einen gunstigen Erhaltungsgrad aufwies
und zwischenzeitlich keine Abwertung erfahren hat sowie aus landesweiter Sicht keine
Wiederherstellungsnotwendigkeit besteht, werden im Folgenden flr die Absicherung des
Zustandes die Erhaltungsziele flr den Erhalt des aktuell guten Zustands definiert.

Erhaltungsziele — verpflichtend (Ziel-Nr. 2.1)
Langfristig

e Erhalt des aktuellen Zustands

Tabelle 21: Angestrebter Erhalt des LRT 6430

Erhalt von Flachen mit EHG B 0,46
Erhalt von Flachen mit EHG C 0,06

Schutz- und Entwicklungsziele — zusatzlich (Ziel-Nr. 2.2)
Langfristig

Verbesserung des Vorkommens durch Reduzierung des C-Anteils und Neu-Entwicklung als
artenreiche, hochwilichsige feuchte Hochstaudenflur auf nahrstoffreichen, feuchten bis
nassen Standorten an naturnahen Ufern, an Graben und Waldrandern einschlieBlich stabiler
Populationen ihrer charakteristischen Pflanzen- und Tierarten.

73



Kurz-/ Mittelfristig

e Geringer anthropogen bedingter Nahrstoffeintrag
e Geringer Bestand invasiver Arten

e Kein Geholzaufwuchs im Lebensraumtyp

e Lebensraumtypische Dynamik

e Extensives Pflegeregime

e Lebensraumtyp frei von Griinabfall und Mll

4.3.1.3. Magere Flachland-Mahwiesen (6510)

Da dieser Lebensraumtyp nach NLWKN (2019a) keiner Wiederherstellungsnotwendigkeit
unterliegt, gilt nur das Sicherstellen des Verschlechterungsverbots als verpflichtend. Wie
bereits in den Zielkonflikten angesprochen, liegt der Lebensraumtyp teilweise in
unmittelbarer Nahe von FlieBgewassern auf Standorten, die ggf. geeignet fir die Entwicklung
von Nass- und Feuchtwiesen (siehe Abb. 11 des Leitfadens) sind. Fir den Erhalt der Qualitat
und FlachengréBe des Lebensraumtyps 6510 sind somit bis auf eine Flache am Gelbbach
alle Flachen des Lebensraumtyps als verpflichtendes Entwicklungsziel deklariert worden,
auch wenn diese nur geringe Flachenanteile des LRT aufweisen. Die einzelne Flache am
Gelbbach wird aufgrund deren Lage und Auspragung der Entwicklung als Nass- und
Feuchtgrinland Uberlassen. Dardber hinaus wird durch FlachenvergréBerung die
Verbesserung des Lebensraumtyps Uber das unbedingt notwendige Maf3 hinaus angestrebt.

Entwicklungsziele — verpflichtend (Ziel-Nr. 3.1)

Sicherung des Erhaltungszustands des Lebensraumtyps durch Erhéhung der Qualitaten der
bestehenden Lebensraumtypen und Erhéhung der Flachengr6Be des LRT 6510 (unter
anderem durch Erhéhung geringerer Flachenanteile des LRT auf 100 %) auf maBig feuchten
bis maBig trockenen Standorten als mesophiles artenreiches Grinland.

Die berechneten GréBen des Entwicklungsziels stellen ungefédhre Daten dar. Eine genaue
Berechnung ist nicht méglich, da in dieser Planungsstufe nicht ermittelt werden kann, wie
viele Hektar Grinland beispielsweise nach angrenzenden MaBnahmen zur
Wiedervernassung von Auenbereichen zu Feuchtwiesen entwickelt werden. Flr das
Sicherstellen eines Handlungsspielraumes sind, bis auf die genannte Flache, alle anteiligen
Flachen mit LRT 6510 als verpflichtende EntwicklungsmaBnahme deklariert worden.

Tabelle 22: Quantifizierung der verpflichtenden Ziele in TG 2

" Flachenausdehnung nach
Flichen vor Flachenzuwachs Zielumsetzung Gesamtwert des
EHG nach

- in ha durch
Ziclumzet2ung Zielumsetzung “ % Zielumsetzung

A 0 0,59 0,59 0,23
B 0,59 0,1 0,69 0,27 B
C 0,8 0,46 1,26 0,50

74



Schutz- und Entwicklungsziele — zusétzlich (Ziel-Nr. 3.2)

Langfristig

Reduzierung des C-Anteils und Entwicklung des Lebensraumtyps besonders in Hanglagen
auf maBig feuchten bis maBig trockenen Standorten vielfach im Komplex mit Feuchtgriinland
und mit landschaftstypischen Gehdlzen (Hecken, Geblische, Baumgruppen) einschlieBlich
stabiler Populationen ihrer charakteristischen Pflanzenarten sowie Tierarten.

Kurz-/ Mittelfristig

e Geringer anthropogen bedingter Nahrstoffeintrag
e Erhdhen des Anteils krautiger Pflanzen
e Kein Geholzaufwuchs im Lebensraumtyp

4.3.1.4. Auenwailder mit Erle, Esche, Weide (91E0%)

Auf Grundlage der Hinweise des NLWKN (2019a) sind Ziele zur Wiederherstellung
notwendig. Diese sollen durch die Reduzierung des Anteils der C-Polygone im
Planungsraum erreicht werden.

Erhaltungsziel — verpflichtend (Ziel-Nr. 4.1)

e Erhalt des aktuellen Zustands

Tabelle 23: Angestrebter Erhalt des LRT 91E0*

Erhalt von Flachen mit EHG B 14,93

Entwicklungsziele — verpflichtend (Ziel-Nr. 4.2)
Langfristig

Sicherung des Erhaltungszustands des Lebensraumtyps durch Reduzierung des C-Anteils
als naturnahe, von Erlen, Eschen und/ oder Weiden gepréagte, feuchte bis nasse Walder der
Ufer, Auen und Quellbereiche von FlieBgewéssern mit naturnahem Wasserhaushalt und
Uberflutungsdynamik, einer typischen Strauch- und Krautschicht, mosaikartig verzahnten
Entwicklungsstufen und Altersphasen bis hin zur Zerfallsphase, einem hohen Anteil an Alt-
und Totholz, Hbéhlen- und sonstigen Habitatbdumen sowie spezifischen Habitatstrukturen
(Flutrinnen,  Tdmpel, Verlichtungen) einschlieBlich  stabiler = Populationen ihrer
charakteristischen Tier- und Pflanzenarten.

Die berechneten GréBen des Entwicklungsziels stellen ungefahre Daten dar. Eine genaue
Berechnung ist nicht méglich, da in dieser Planungsstufe nicht ermittelt werden kann, wie
viele Hektar Auenwald beispielsweise bei MaBnahmen zur Laufverlangerung entfernt und
neu entwickelt werden.
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AuBerdem ist aufgrund des jahrzehnte langen Entwicklungsturnus von Waldern auch nicht
bekannt, in welchem Zustand sich entsprechende Flachen zur Zeit der
Aktualisierungskartierung befinden. Deshalb wurde entschieden, sich an die aktuellen
Flachen des LRT 91E0* im Zustand C zu halten und diese weitestgehend zu B zu
entwickeln. Da der gebietsbezogene Erhaltungsgerad bereits glnstig ist (vgl. Tabelle 3),
dienen diese MaBnahmen der Wiederherstellung im Netzzusammenhang auf der
kontinentalen biogeographischen Region.

Kurz-/ Mittelfristig

e Standorttypische abiotische Bedingungen

e AusschlieBlich typische Baumartenverteilung

e Starkes Totholz/ totholzreiche Uraltbdume

e Geringer anthropogen bedingter Nahrstoffeintrag

Tabelle 24: Quantifizierung der verpflichtenden Ziele in TG 2

" Flachenausdehnung nach
.. Flachenzuwachs Gesamtwert des
Flichen vor Zielumsetzung EHG nach

Zielumsetzung

in ha durch
Zielumsetzung Zielumsetzung

Schutz- und Entwicklungsziele — zusétzlich (Ziel-Nr. 4.3)
Kurz-/ Mittelfristig

e Standorttypische abiotische Bedingungen

o AusschlieBlich typische Baumartenverteilung

e Starkes Totholz/ totholzreiche Uraltbdume

e Geringer anthropogen bedingter Nahrstoffeintrag

4.3.2 Sonstige Biotoptypen mit Bedeutung innerhalb des
Planungsraums

Neben den FFH-Lebensraumtypen sind weitere Biotoptypen mit bundes- und landesweiter
Bedeutung zu berlcksichtigen. Darunter fallen die gesetzlich geschitzten Biotope (§ 30
BNatSchG), prioritire Biotoptypen fur Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen der
Niedersachsischen Strategie zum Arten- und Biotopschutz sowie Biotoptypen der Kategorien
1-3 der Roten Liste fur Niedersachsen (NLWKN 2018) (vgl. Tabelle 2).

Die prioritdren Biotoptypen fir Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen ergénzen die
Zusammenstellung der européischen Lebensraumtypen um weitere, aus niedersachsischer
Sicht ahnlich schutzwlrdige und gleichzeitig pflegebedirftige Biotoptypen. Darunter fallen
beispielsweise Nass- und Feuchtgriinland, Streuobstwiesen, Hecken und Riede.
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Diese Biotoptypen werden aufgrund ihrer Relevanz in Niedersachsen neben den
Lebensraumtypen auch einem Ziel (5.1) zugeordnet. In manchen Fallen ist ein
entsprechender Biotoptyp auf Flachen der Agrarférderung mit Ackerstatus kartiert worden.
Diese Flachen durfen vom Eigentimer oder Pachter innerhalb von finf Jahren wieder in
Acker umgewandelt werden. Daher werden entsprechende Kombinationen den weiteren
Zielen (5.2) zugeordnet. In einzelnen Fallen eignen sich dieselben Flachen zum Erhalt oder
zur Entwicklung von prioritaren Biotoptypen und auch von Lebensraumtypen. Dort erfolgt
eine Einzelfallentscheidung. Im Bereich des Deisterbahnhofes beispielsweise ist aufgrund
der Eintiefung der Hamel die angrenzende Aue entwassert. Somit konnte sich der LRT 6510
teilweise ansiedeln. Da allerdings, wie in Kapitel 4.2 bereits erldutert, das Leitbild einer
naturnahen Landschaft verfolgt wird, wird sich nach Sohlanhebung/ Wiederverndssung auf
einem Teil der Flachen das Nass- und Feuchtgrinland auf Kosten des LRT 6510 entwickeln.
Der LRT 6510 wird wahrscheinlich dennoch die gréBere Flache einnehmen, da groBe
Gebietsanteile in Hanglage liegen. In der Zielkarte sind diese Flachen daher mit der Signatur
3.2 zugunsten des LRT 6510 belegt. Weitere Flachen am Gelbbach eignen sich auf lange
Sicht aufgrund der Lage und flachen Aue eher fir die Entwicklung von Nass- und
Feuchtwiesen. In den Fallen sind die Ziele 5.1 und 5.2 eingetragen worden.

Die Uberwiegende Anzahl an Biotoptypen der weiteren Ziele (5.2) sind den gesetzlich
geschitzten (§ 30-) Biotopen zuzuordnen, welche weder Lebensraumtyp noch prioritarer
Biotoptyp nach der Nds. Strategie fir Arten- und Biotopschutz sind. AuBerdem wurden Rote
Liste- Biotoptypen, die in keine der zuvor genannten Kategorien fallen, beriicksichtigt.

Die Bedeutung dieser Biotoptypen ist trotz der geringsten Wertigkeit in diesem Zielkonzept
hervorzuheben, da sie das Schutzgebiet als Teil einer typischen Auenlandschaft um
zahlreiche Lebensrdume diversifizieren, und, wie im Rahmen des Kapitels 4.1 erldutert,
verschiedenen geschitzten oder seltenen Arten Lebensraum bieten. In der Karte ,Ziele“ (vgl.
Anhang) werden die betreffenden Flachen dargestellt. Konkurrierende Ziele werden im Zuge
der MaBnahmenplanung nach Mdglichkeit auf angrenzenden Flachen ohne bedeutende
Biotoptypen umgesetzt.

Erhalt von Prioritaren Biotoptypen (Ziel-Nr. 5.1)

Langfristig
e Erhalt der jeweiligen Biotoptypen im schitzenswerten Zustand

Erhalt und FlachenvergroBerung von gesetzlich geschutzten Biotopen nach § 30
BNatSchG und Biotoptypen der Kategorie 1-3 der Roten Liste (Ziel-Nr. 5.2)

e Erhalt der jeweiligen Biotoptypen im schitzenswerten Zustand oder Verbesserung
dieser
e FlachenvergréBerung nach Méglichkeit
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4.3.3 FFH-Arten (Anhang Il und IV FFH-RL) sowie sonstige Arten mit
Bedeutung innerhalb des Planungsraums

Die Grunde fur den unglnstigen Erhaltungszustand der signifikant vorkommenden FFH-
Anhang lI-Arten Groppe und Bachneunauge sowie der weiteren Arten Elritze, Bachforelle
und Bachmuschel, kénnen vielseitig sein. Nach den Vollzugshinweisen (NLWKN 2011b) sind
hydromorphologische Griinde zu nennen, wie Verlust von Laicharealen durch Sandtrieb,
welcher die Laichareale zudeckt, oder nicht durchgangige Gewasserabschnitte sowie
defizitarer Geschiebehaushalt. Laut DAHM et al. (2014:119) sind Fischpopulationen ebenfalls
erheblich von der Wasserqualitat abhangig, welche nicht nur von punktuellen Einleitungen
beeinflusst wird, sondern auch in hohem MaBe von der Landbewirtschaftung im
Einzugsgebiet. Dabei sind ,organische Stoffe, Nahrstoffe, Pestizide oder Sedimenteintrag
(DAHM et al. 2014:119) ausschlaggebend.

Aus diesen Zusammenhangen wird abgeleitet, dass Ziele im Sinne des Erreichens des
gunstigen Erhaltungszustandes gewisse hydromorphologische Qualitdten sowie eine
ausreichende Wasserqualitat sind.

Zu der Wasserqualitat der Hamel, des Gelbbaches, des Herksbaches und des Sedemiinder
Mihlenbaches sind in den Wasserkdrperdatenblattern (NLWKN 2016) Uberschreitungen von
Quecksilber in Biota genannt. In der Hamel wurden zusétzlich auch Benzo(a)pyren und
Fluoranthen festgestellt.

Der Aspekt der Verbesserung der Wasserqualitat kann nur durch Reduktion des Eintrags
schadlicher Stoffe geschehen. Da Einleitungen (ber diffuse und punktuelle Quellen
stattfinden, missen diese analysiert und reduziert werden. Dabei kann jedoch im Rahmen
dieses MaBnahmenplans nicht ermittelt werden, in welcher Qualitdt und Quantitat das
mindestens geschehen muss, um eine ausreichende Wasserqualitat fir die geschitzten
Arten zu erreichen. Die Klaranlage Bad Minder ist, laut der Unteren Wasserbehdrde des
Landkreises Hameln-Pyrmont (ROPKE mdl. 2019), auf einem guten technischen Stand,
spezifische Eintragswege von Quecksilber (vgl. Wasserkdrperdatenblatter) sind nicht
bekannt.

Die hydromorphologischen Anspriiche werden eingepflegt, indem die ,Mindestanforderungen
zur funktionalen Verknipfung von Lebensrdumen“ (Dahm et al. 2014:62) einbezogen
werden. Diese beschreiben die grundlegend notwendigen strukturellen Voraussetzungen im
Gewasser, welche eine Vernetzung der Populationen aquatischer Organismen ermdglicht.
Sie sind in den hydromorphologischen Steckbriefen der FlieBgewassertypen aufgefiihrt (vgl.
Tabelle 25 & Tabelle 26 (DAHM et al. 2014). Soweit Daten zu den Mindestanforderungen
vorhanden sind, werden die Defizite im gesamten Gebiet identifiziert und in der Karte als
Piktogramm kenntlich gemacht. Aufgrund der Unterscheidung in den Steckbriefen zwischen
den FlieBgewéassertypen wird dabei lediglich zwischen diesen differenziert, nicht beziiglich
der Anforderungen von Groppe und Bachneunauge.

Wie in Kapitel 4.1 beschrieben, Uberschneiden sich die Anspriiche der Groppe und des
Bachneunauges an ihren Lebensraum mit denen des LRT 3260. Die Entwicklung dieses
Lebensraumtyps  deckt somit die  Bewertungskriterien  ,Habitatqualitat® und
,Beeintrachtigungen® Uberwiegend ab. Somit erfolgt die Aufwertung des Lebensraums dieser
Arten weitestgehend Uber die Ziele des LRT 3260.
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Tabelle 25:

Mindestanforderungen an feinmaterialreiche, karbonatische Mittelgebirgsbéache

(FlieBgewassertyp 6) (** nicht relevant in Bereichen, in denen geogen bedingte
Verockerungen auftreten) (DAHM et al. 2014)

keine oder mit nur geringem

Querbauwerke, Verrohrung,

Feinsand daneben auch Steine, Kiese u. a.
Substrate

kein Verbau oder Verbau, der die
Durchwanderung typspezifischer Arten nicht
oder nur geringfligig beeintrachtigt

Durchgangigkeitsdefizit Uberbauung
kein bis maBig Riickstau
keine Ausleitung mit Barrierewirkung Ausleitung
Dominanz von Schluff, Léss, Lehm, Feinsand ;

Subtyp 6_K: Dominanz von Ton, Schluff, cohlsubstrat

Sohlverbau (fest/flachig)

keine Verockerung**, keine erhebliche
Kolmatierung; ansonsten max. Belastungen, die
eine Durchwanderbarkeit fir typspezifische
Arten hdchstens gering beeintrachtigen

Besondere Sohlbelastungen

dominant, aber keine erhebliche Kolmatierung in
grobmaterialreichen Bereichen

Feinsedimentanteil (Sand,
Schiluff, Ton)

sehr gering, 1-2 %

Totholzanteil

geringer Anteil typspezifischer Arten; bei starker
Beschattung auch makrophytenfrei

Makrophyten (Deckung)

kein Schwall und Sunk, ansonsten keine
Anforderungen

Besondere Uferbelastungen

kein oder geringes Durchgangigkeitsdefizit

Longitudinale Durchgangigkeit

kein bis maBiges Defizit

Geschiebehaushalt

permanente Wasserflihrung (keine signifikante
Verminderung bzw. Erhéhung der natirlichen
mittleren

FlieBgeschwindigkeit der dominierenden
Abflussverhaltnisse)

Wasserfiihrung

max. mafBige Steigerung der natirlichen
hydraulischen Sohl- und Uferbelastungen
(abhangig von der Ausuferbarkeit)

Abflussdynamik

héchstens gering

Kolmatierung in Staurdumen

innerhalb des vorhandenen Profils

Notwendiger Anteil des
Entwicklungskorridors

UIH Planungsbiro

www.uih.de 79



~

4

v

Tabelle 26: Mindestanforderungen an karbonatische, fein- bis grobmaterialreiche Mittelgebirgsfliisse
(FlieBgewassertyp 9.1) (** nicht relevant in Bereichen, in denen geogen bedingte
Verockerungen auftreten) (DAHM et al. 2014)

keine oder mit nur geringem %(__)uerbauwerke, Verrohrung,
Durchgangigkeitsdefizit {Uberbauung

kein bis maBig Riickstau

keine Ausleitung mit Barrierewirkung Ausleitung

Dominanz von Steinen, Schottern oder Kiesen;

Subtyp 9.1_K: Dominanz von Sand und Lehm el L

kein Verbau oder Verbau, der die
Durchwanderung typspezifischer Arten nicht Sohlverbau (fest/flachig)
oder nur geringfligig beeintrachtigt

keine Verockerung**, keine erhebliche
Kolmatierung; ansonsten max. Belastungen, die
eine Durchwanderbarkeit flir typspezifische
Arten héchstens gering beeintrachtigen

Besondere Sohlbelastungen

keine erhebliche Kolmatierung; Subtyp 9.1_K:

dominant, aber keine erhebliche Kolmatierung in o ssdimontanioll (Sand.

grobmaterialreichen Bereichen |Sehiuf, Ton)

dominant; Subtyp 9.1_K: keine Anforderung Grobsedimentanteil
sehr gering, 1-2 % :rotholzanteil

geringer Anteil typspezifischer Arten ]Makrophyten (Deckung)

kein Schwall und Sunk, ansonsten keine

Anforderungen Besondere Uferbelastungen

kein oder geringes Durchgangigkeitsdefizit Longitudinale Durchgangigkeit

kein bis geringes Defizit; Subtyp 9.1_K: kein bis

starkes Defizit |Geschiebehaushalt

permanente Wasserflhrung, selten temporéarer
Gewassertyp (keine signifikante Verminderung
bzw. Erhéhung der natlrlichen mittleren Wasserfithrung
FlieBgeschwindigkeit der dominierenden
Abflussverhaltnisse)

max. maBige Steigerung der natirlichen
hydraulischen Sohl- und Uferbelastungen Abflussdynamik
(abhangig von der Ausuferbarkeit)

hdchstens gering Kolmatierung in Stauraumen
5 2 'Notwendiger Anteil des
innerhalb des vorhandenen Profils } Entwicklungskorridors
Kolmatierung: Verringerung des Austauschs zwischen Grundwasser und FlieBgewéasser auf Grund der Reduktion des

Porenvolumens durch Anreicherung von Feinmaterial
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Diese sind sowohl im Textteil, Kapitel 4.3.1.1, als auch in der Karte ,Ziele“ (vgl. Anhang)
beschrieben. Aufgrund dessen werden auch die Ziele bezuglich der Wasserqualitat in
Verbindung mit dem LRT 3260 verortet. Werden diese Ziele umgesetzt, ist auch eine
gewisse Verbesserung der Wasserqualitét zu erwarten.

Wie im Rahmen der ,Zielkongruenzen® erlautert, erfillen Ziele des LRT 3260 ebenso die
Anspriche der Arten Groppe und Bachneunauge. Aus diesem Grund gelten die
polygonbasierten Ziele des LRT 3260 in der Karte ,Ziele“ auch fiir die Arten Groppe und
Bachneunauge. Mittels Piktogrammen sind auBerdem Ziele zur Erfullung der
Mindestanforderungen an den Lebensraum der Groppe und des Bachneunauges
eingezeichnet.

4.3.3.1. Groppe (Cottus gobio)

Der Erhaltungszustand in der biogeographischen Region ist im Fall der Groppe als glnstig
einzustufen. Daher ist nur das Erhaltungsziel verpflichtend um das Verschlechterungsverbot
zu erfullen. Da sich die Anspriiche der Groppe, wie im Kapitel der Zielkongruenz (4.2)
beschrieben, mit denen des LRT 3260 decken, sichern die Ziele und MaBBnahmen des LRT
die Umsetzung des Erhaltungsziels der Groppe ab. Da diese Art bei der Meldung keinen
guten Erhaltungsgrad (EHG) im Gebiet aufgewiesen hat, werden zusatzlich die bereits
erwahnten Mindestanforderungen an den Lebensraum als Schutz- und Entwicklungsziele
zum Erreichen des glinstigen Erhaltungsgrads formuliert.

Erhaltungsziel — verpflichtend (Ziel-Nr. 6.1)
Langfristig

o Erhalt des aktuellen Erhaltungsgrads

Schutz- und Entwicklungsziel — zusatzlich (Ziel-Nr. 6.2)

Langfristig
e Erreichen eines glinstigen Erhaltungsgrads
(BestandsgréfBBe/ Abundanz: 0,1 — 0,3 Ind./ m2; Habitatqualitat: Naturnahe Strukturen
der Gewassersohle und des Ufers regelmaBig vorhanden; Beeintrachtigungen:
Durchgangigkeit beeintrachtigt (Teilabschnitte 5-10 km), Gewasserausbau und
UnterhaltungsmafBnahmen gering, anthropogene Stoffeintrage gering (vgl. NLWKN
2011b))

Kurz-/ Mittelfristig — Erflllen der Mindestanforderungen (vgl. Karte ,Ziele®, vgl. Anhang)

e Verringerung des Eintrags von Feinsedimenten und chemisch belastenden Stoffen,
e Geringer anthropogen bedingter Nahrstoffeintrag,

e Naturnahe Entwicklung der Sohle,

e Durchgéangigkeit im gesamten Schutzgebiet,

e Lebensraumtypische Dynamik,

e Ermitteln der Wirkung von Schadstoffen.
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4.3.3.2. Bachneunauge (Lampetra planeri)

Der Erhaltungszustand in der biogeographischen Region ist im Fall des Bachneunauges als
glnstig einzustufen. Daher ist nur das Erhaltungsziel verpflchtend um das
Verschlechterungsverbot zu erfiillen. Da sich die Anspriiche des Bachneunauges, wie im
Kapitel der Zielkongruenz (4.2) beschrieben, mit denen des LRT 3260 decken, sichern die
Ziele und MaBnahmen des LRT die Umsetzung des Erhaltungsziels des Bachneunauges ab.
Da diese Art bei der Meldung keinen guten Erhaltungsgrad im Gebiet aufgewiesen hat,
werden zusatzlich die bereits erwahnten Mindestanforderungen an den Lebensraum als
Schutz- und Entwicklungsziele zur Erreichung des glinstigen Erhaltungsgrads formuliert.

Erhaltungsziel — verpflichtend (Ziel-Nr. 7.1)
Langfristig

e Erhalt des aktuellen Erhaltungsgrads

Schutz- und Entwicklungsziel — zusatzlich (Ziel-Nr. 7.2)

Langfristig
e Erreichen eines glinstigen Erhaltungsgrads
(BestandsgréBe/ Abundanz: 0,5 — 5 Ind./ m2, Altersgruppe: 2 Langenklassen, Adulte:
regelmaBige Beobachtung mdglich; Habitatqualitat: strukturreiche kiesige, flache
Abschnitte mit mittelstarker Strébmung regelmafBig vorhanden; Beeintrachtigungen:
Gewasserausbau und UnterhaltungsmaBnahmen gering, Querverbaue und
Durchléasse wenig (vgl. NLWKN 2011b))

Kurz-/ Mittelfristig — Erflllen der Mindestanforderungen (vgl. Karte ,Ziele®, vgl. Anhang)

e Verringerung des Eintrags von Feinsedimenten und chemisch belastenden Stoffen,
e Geringer anthropogen bedingter Nahrstoffeintrag,

e Naturnahe Entwicklung der Sohle,

e Durchgéangigkeit im gesamten Schutzgebiet,

e Lebensraumtypische Dynamik,

e Ermitteln der Wirkung von Schadstoffen.

4.3.4 Sonstige Arten der Niedersachsischen Strategie zum Arten- u.
Biotopschutz und der Roten Liste

Die sonstigen in Kapitel 3.4 aufgefihrten schitzenswerten Arten sind im langfristig
angestrebten Gebietszustand als Bestandteil der Lebensraumtypen, gesetzlich geschitzten
Biotope, prioritdren Biotoptypen und Rote Liste- Biotoptypen enthalten. Im Zusammenhang
der Entwicklung dieser Lebensraume sind somit auch die geschitzten Arten berlcksichtigt.

82



~

4

v

4.4 Synergien und Konflikte zwischen den Erhaltungs-
sowie sonstigen Schutz- und Entwicklungszielen und
den Zielen fur die sonstige Entwicklung des
Planungsraums

In Tabelle 27 wird erértert, welche Zielkongruenzen oder Zielkonflikte in Bezug auf die
aktuelle Nutzung des Plangebietes entstehen kdénnten. Die Aufstellung stellt eine
Vorbereitung fir das Handlungs- und MaBnahmenkonzept dar.

Tabelle 27: Gegeniiberstellung der Nutzungssituation mit den gebietsbezogenen Erhaltungs- und
sonstigen Schutz- und Entwicklungszielen

Nutzung/
Planungsdisziplin

Planungsrelevante
Aspekte

Raumordnungsplanung,
Bauleitplanung

Wasserwirtschaft

Naturschutz

Landwirtschaft

Abwagung der gebietsbezogenen Erhaltungsziele mit den planungsrelevanten

Zielen und Nutzungen

Die Aspekte der Raumplanung und Bauleitplanung unterstiitzen die Ziele, die im
Schutzgebiet gesetzt wurden. Beispielsweise ist im Zielkonzept des
Landschaftsrahmenplans der weit liberwiegende Flachenanteil im Gebiet mit dem
Ziel ,Sicherung von Gebieten mit Uberwiegend sehr hoher Bedeutung fir Arten- und
Biotope*“ belegt.

Die Ziele fir den LRT 3260 und 91E0* sowie der Groppe und des Bachneunauges

implizieren, das Niedrig- und Mittelwasserniveau der Hamel an einen naturnaheren,
héheren Stand anzupassen sind. Die Umsetzung dieses Ziels kann gegebenenfalls
zu einer Erweiterung des festgesetzten Uberschwemmungsgebietes filhren.

Die Ziele der WRRL decken sich mit den gebietsbezogenen Erhaltungs- und
sonstigen Schutz- und Entwicklungszielen.

Weitere wasserwirtschaftliche Aspekte sind einzelfallabhangig zu klaren.

Die Ziele des Naturschutzes, wie der gesetzlich geschiitzten Biotope, sind im
Einzelfall mit den Zielen der européisch geschiitzten LRT und Arten abzugleichen
und gegebenenfalls im Rahmen der MaBnahmenplanung zu berticksichtigen. Es
kénnten Zielkonflikte auftreten, wenn auf gesetzlich geschiitzten Griinlandbiotoptypen
Gewasserentwicklung betrieben werden soll. Diese Falle werden im Rahmen des
Zielkonzepts behandelt (Kapitel 4.1 & 4.3.) und in der Karte des
MaBnahmenkonzepts konkretisiert.

Die MaBnahmen des Gewasserentwicklungsplans decken sich mit den
gebietsbezogenen Erhaltungs- und sonstigen Schutz- und Entwicklungszielen.

An manchen Gewa&sserabschnitten sind sehr schmale oder keine
Gewasserrandstreifen vorhanden, sodass an einzelnen Stellen
Feinsedimenteintragswege in das Gewasser identifiziert wurden. Diese Eintrage, bei
denen neben den Sedimenten auch Néhrstoff- und Pestizideintrdge zu vermuten
sind, stehen den Zielen fur alle LRT und Arten dieses MaBnahmenplanes entgegen.

Die Ziele fur den LRT 3260 und 91E0* sowie fur die Arten Groppe und
Bachneunauge implizieren, das Niedrig- und Mittelwasserniveau der Hamel an einen
naturnaheren, héheren Stand anzupassen sind. Die Umsetzung dieses Ziels kann
gegebenenfalls zu haufigeren Uberschwemmungen fiihren.
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Nutzung/
Planungsdisziplin

Planungsrelevante
Aspekte

Forstwirtschaft

(im Wesentlichen
Privatwald)

Fischerei

Jagd

Gewerbe, Industrie,
Infrastruktur

Eigentumssituation

84

Abwagung der gebietsbezogenen Erhaltungsziele mit den planungsrelevanten
Zielen und Nutzungen

Die Bewirtschaftung von Waldern im Schutzgebiet entspricht insoweit den Zielen des
Lebensraumtyps 91E0*, als dass mit der LSG-Verordnung eine typische
Baumartenzusammensetzung sowie ein gemischtes Alter und diverse Totholzstadien
im Wald vorgegeben werden.

Es findet keine Erwerbsfischerei statt, ein Angelverein flihrt Besatz von Bachforellen
an der Hamel durch. Die Anzahl des Fischbesatzes liegt unter der empfohlenen
Menge nach LOBF (2003:46) sodass keine Zielkonkurrenz entsteht. Werden die
Bestimmungen des Niederséchsischen Fischereigesetzes und der
Binnenfischereiordnung (insbesondere § 12) eingehalten, ist kein Zielkonflikt zu
erwarten (LAVES schriftl. 2019)

Jagd steht in Synergie zu den Planungszielen, da auf diese Weise die Wildtierdichte
und der FraBdruck auf gewéasserbegleitende Gehdlze reduziert wird.

Die Verkehrsinfrastruktur weist teilweise nicht oder nur beschrankt durchgangige
Durchlésse an Briicken auf. AuBerdem ist ein Teil der Einleitungen wahrscheinlich
auf Wasser von Verkehrswegen zurilickzufiihren, welches fir die Arten Groppe und
Bachneunauge belastende Stoffe enthalten kénnte. Somit sind die Ziele fur diese
Arten und den LRT 3260 nicht in allen Punkten kompatibel. Informationen Gber die
Auswirkungen von Gewerbe oder Industrie auf die Schutzgegensténde im Gebiet
sind nicht vorhanden.

Es sind Flachen im 6ffentlichen Eigentum bekannt. Inwieweit diese fir die definierten
Ziele im Schutzgebiet zur Verfugung stehen, ist im Einzelfall zu klaren.



5 HANDLUNGS- UND MABRNAHMENKONZEPT

Das Handlungs- und MaBnahmenkonzept leitet sich aus dem Zielkonzept ab und
konkretisiert dieses. Absprachen mit Interessenten oder Nutzergruppen sind dabei nicht
erfolgt, diese sollen nach Vorlage des fachlichen Konzepts durch die UNB in der
Umsetzungsphase gefihrt werden. Als Informationsgrundlage sind die Karte
»,Mallnahmen® (vgl. Anhang) und die zugehdrigen Mallnahmenblatter heranzuziehen. In der
Karte sind die MaBnahmen den einzelnen Flachen, abhangig von der Zielstellung,
zugeordnet. Sind keine Ziele verortet, werden auch keine MaBnahmen zugeteilt. In dem Fall
kann die Nutzung bleiben wie sie ist.

5.1 MaBnahmenbeschreibung

Die Beschreibung der MaBnahmen wird in MaBnahmenblattern vorgenommen. Die
zusammengestellte Vorlage dazu ist in Abbildung 7 dargestellt. Diese enthalten Angaben zur
Verortung der MaBnahme im Gebiet, der Priorisierung und der Umsetzungsverpflichtung.
Des Weiteren ist die Herleitung Uber die bestehenden Defizite und Ziele aufgefuhrt. Unter
,Hinweise zur Malnahme® ist die Beschreibung der Malnahme mit Hinweisen zu
gebietsspezifischen Varianten sowie Quellenangaben zu ausfihrlichen Erlauterungen
nachzulesen. Die Felder ,Durchfiihrungsverantwortliche und ,Kooperationspartner® fiihren
auf, mit welchem Personen- oder Institutionenkreis die Zusammenarbeit erfolgen kann.
Abhéangig von dem tatsachlichen MaBnahmentrdger kdnnen Durchfihrungsverantwortliche
oder Kooperationspartner der aufgestellten Auswahl entfallen oder zusatzlich in Frage
kommen. In einer Abbildung auf Seite 2 des MaBnahmenblatts wird das Prinzip der
MaBnahmenidee, die betreffenden Defizite oder konkrete Flachenabgrenzungen dargestellt.
Weitere  Felder liefern  Informationen zu  Umsetzungsvoraussetzungen  und
Finanzierungsmdglichkeiten, Konflikten und Synergien sowie Hinweise zur Erfolgskontrolle.
AbschlieBend ist eine grobe Kostenschatzung angehangt.

Die folgende Tabelle 28 flhrt die in der Karte ,MaRnahmen*“ verortete MalRnahmenliste auf.
Die Nummerierung stellt auch die Reihenfolge der MaBnahmenblatter im Anhang dar.
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v MaBnahmenplan fir das FFH-Gebiet 375 ,Hamel und Nebenbdche*
(“ <
MaBnahmenblatt: I Nr.l MaBnahmenblatt Nr-l
MaBgebl. Natura 2000-Gebietsb == Lageplan - Id tablich)
e , und ihr Erhaltungszustand im Gebiet
Gewasserseite
Priorisierung
MaBnahmentyp
S 9 =
Ziele der MaBnahme
T Zur M 7B Defizite Umsetzungszeitraum Konflikte / ien
Ui g g und -instrumente
Evaluierung / Erfolg:
Durchfiihrungsverantwortliche
M: i fang (exkl. Pl gsk ) Kosten (netto)
Position Menge Einh. Einzelpreis gesamt
[Kooperationspartner
Summe

Abbildung 7: MaRnahmenblatt Vorlage
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Tabelle 28: Bilanzierung der verpflichtenden MaBnahmen

Stiick- bzw. .
“ MaBnahmentitel Flichenbilanz Verpflichtend

Km- Abschnitte LRT

Anheben der Gewéssersohle 3260 5,11 ha
06 Erhalt und Férderung von Alt- und Totholz Wald- und Gehdlzflache 18,13 ha
08 Pflege von Hochstaudenfluren auf 0,98 ha
09 Pflege von Griinland auf 2,54 ha
11 Bekémpfung von Neophyten Punktuelle MaBnahmen 2 Stk.
12  Laufverldngerung Flachenzuwachs auf 1,95 ha
13  Pufferstreifen anlegen Km- Abschnitte 10,25 km
15 Entfernen st_andorltfremder Geholze und 24,7“ha YVaId- und 14 Stk.

umwandeln in typische Baumarten Gehdélzflache
17  Totholz in FlieBgewéasser einbringen Flache/ Lauflange 10% An:j]! 51:1:;58::1lsubstrat
20 Uferentwicklung auf 231 m

5.2 Hinweise zur Umsetzung der MaBnahmen

Einige MaBnahmen, wie die Extensivierung von Grinlandflachen, sind nur in Kooperation mit
den entsprechenden Flachenbewirtschaftern umsetzbar. Weitere sind davon abhéngig, ob
Flachen zum Beispiel fur eine Laufverlangerung zur Verfigung gestellt werden, da diese
unverzichtbar sind. Im speziellen im Fall der FlieBgewasserentwicklung im Siedlungsbereich
sind die Entwicklungsmdglichkeiten und daher auch MaBnahmenauswahl aufgrund von
Eigentumsverhaltnissen und Hochwasserschutz eingeschranki.

Da die zentralen Elemente des Schutzgebiets die FlieBgewasser sind, ist bei vielen
MaBnahmen eine Uberschneidung mit den Zielen der Wasserrahmenrichtlinie gegeben. Ein
weiterer im Einzelnen abzuwagender Aspekt ist der Hochwasserschutz, auf den einige
MaBnahmen auch Auswirkungen haben kénnen. Eventuelle Synergien oder
Konfliktpotentiale sind daher bereits in der Entwurfsphase der MaBnahmenumsetzung zu
betrachten. Da auf diesem Planungsniveau nicht ermittelt werden kann, ob die Finanzierung
beispielsweise im Rahmen der Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie oder des
Hochwasserschutzes mdglich ist, kann nur auf die Sammlung mdglicher
Umsetzungsinstrumente in den MaBnahmenblattern verwiesen werden.

Abhéngig von den MaBnahmentragern, bzw. Durchfihrungsverantwortlichen sowie der
Auswahl der Finanzierungsmaoglichkeiten ist das Management der MaBnahmen zu gestalten.
Gelder aus landwirtschaftlicher Férderung, wie dem Greening, unterliegen anderen
Bedingungen als die Finanzierung aus Mitteln der Wasserwirtschaft.
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Zur Hilfe bei der Abwagung dieser Mdglichkeiten ist hier auf eine Abteilung des NLWKN zu
verweisen, welche laut Aussage von Frau Hering, Leiterin der ,Abteilung 2 Naturschutz,
Wasserwirtschaft, Bodenschutz® des Umweltministeriums, eingerichtet wird, um mdgliche
MaBnahmentrager in Bezug auf die Auswahl von Finanzierungsquellen zu beraten. Die
Konsequenzen fir das Gebietsmanagement kénnen anschlieBend im Einzelnen im Rahmen
der Entwurfsplanung betrachtet werden. Einen ersten Hinweis dazu gibt Tabelle 29, welche
die MaBnahmen in Bezug zu Abhéangigkeiten von Flachenpé&chtern und -eigentimern sowie
Synergien und Konflikten setzt.
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Tabelle 29: Abhéngigkeit und Synergien von MaBnahmen

Abhéangigkeit von
Kooperation der
Bewirtschafter

Abhéangigkeit von Synergie mit Pot. Synergie (S)/ Konflikt

MaBnahmentitel
: WRRL (K) mit Hochwasserschutz

Flachenverfiigbarkeit

Herstellen der Durchgangigkeit an ehem. Miihle in

01 Hachmuhlen X X
02 Herstellen der Durchgangigkeit an ehem. Miihle in X

Hasperde
03  Anheben der Gewassersohle X X X S/K
04 Umgestaltung in ékologisch durchgangigen Durchlass X S
05 Einleitungen reduzieren X
06  Erhalt und Férderung von Alt- und Totholz X X
07 Kleine Abstiirze auf Durchgangigkeit prifen und diese X

herstellen
08 Pflege von Hochstaudenfluren X X
09 Pflege von Griinland X
10  Entfernen von Mill / landw. Abfélle im Gewéasserumfeld X S
11 Bek@mpfung von Neophyten X
12  Laufverlangerung X X S/ K
13  Pufferstreifen anlegen X X X S
14 Sohlverbau auf Durchgangigkeit prifen und diese X

herstellen
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v MaBnahmenplan fir das FFH-Gebiet 375 ,Hamel und Nebenbache*

Abhéngigkeit von
Kooperation der
Bewirtschafter

Abhéangigkeit von Synergie mit Pot. Synergie (S)/ Konflikt

MaBnahmentitel WRRL (K) mit Hochwasserschutz

Flachenverfugbarkeit

15 Entfernen standortfremder Gehdélze und umwandeln in X
typische Baumarten

16  Pflege von Streuobstwiesen X

17  Totholz in FlieBgewésser einbringen X S/ K
18  Reduktion von Verockerung X X X S/ K
19  Sukzession X X X S/ K
20 Uferentwicklung X X X S/ K
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Kartenwerke

,Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen — Erhaltungsgrad

und Einflussfaktoren durch die angrenzende Nutzung* Mafstab 1 : 5.000
,2Habitatbewertung Fische® MaBstab 1 : 5.000
»,Nutzungen, Stdrstellen und gesetzlich geschiitzte Biotope* MaBstab 1 : 5.000
~Schwerpunktraume* MafBstab 1 : 10.000
,Ziele* MaBstab 1 : 5.000
.Malknahmen“ MaRstab 1 : 5.000

MaBnahmenblatter

01 Herstellen der Durchgangigkeit an ehem. Mihle in Hachmahlen
02 Herstellen der Durchgéngigkeit an ehem. Muhle in Hasperde
03 Anheben der Gewassersohle

04 Umgestaltung in ékologisch durchgangigen Durchlass

05 Einleitungen reduzieren

06 Erhalt und Férderung von Alt- und Totholz

07 Kleine Abstlrze auf Durchgéngigkeit prifen und diese herstellen
08 Pflege von Hochstaudenfluren

09 Pflege von Griinland

10 Entfernen von Mull / landw. Abfalle im Gewasserumfeld

11 Bek@mpfung von Neophyten
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12
13
14
15
16
17
18
19
20

Laufverlangerung

Pufferstreifen anlegen

Sohlverbau auf Durchgangigkeit prifen und diese herstellen

Entfernen standortfremder Gehdlze und umwandeln in typische Baumarten
Pflege von Streuobstwiesen

Totholz in FlieBgewasser einbringen

Reduktion von Verockerung

Sukzession

Uferentwicklung

Hinweise fiir die MaBnahmenplanung fir LRT in FFH 375 aus landesweiter Sicht
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MaBnahmenblatter

01
02
03
04
05
06
07
08
09
10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20

Herstellen der Durchgéngigkeit an ehem. Muhle in Hachmihlen
Herstellen der Durchgéngigkeit an ehem. Mihle in Hasperde
Anheben der Gewassersohle

Umgestaltung in 6kologisch durchgangigen Durchlass
Einleitungen reduzieren

Erhalt und Férderung von Alt- und Totholz

Kleine Abstlirze auf Durchgéangigkeit prifen und diese herstellen
Pflege von Hochstaudenfluren

Pflege von Grinland

Entfernen von Ml / landw. Abfalle im Gewasserumfeld
Bekampfung von Neophyten

Laufverlangerung

Pufferstreifen anlegen

Sohlverbau auf Durchgangigkeit prifen und diese herstellen
Entfernen standortfremder Gehdlze und umwandeln in typische Baumarten
Pflege von Streuobstwiesen

Totholz in FlieBgewasser einbringen

Reduktion von Verockerung

Sukzession

Uferentwicklung
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MaBnahmenblatt: Herstellen der Durchgangigkeit an ehem. Mahle in Hachmuhlen Nr. 01

Gewéassername/n|{Hamel

MaBgebl. Natura 2000-Gebietsbestandteile
und ihr Erhaltungsgrad im Gebiet

Gewasserseite |beidseitig
Priorisierung hoch
EntwicklungsmafBnahme -
MaBnahmentyp g

verpflichtend

LRT 3260 C
Bachneunauge C
Groppe C

Sonstige Gebietsbestandteile

Ziele der MaBnahme

- Durchgangigkeit fir lebensraumtypische Arten im
gesamten Schutzgebiet

- Erfullen der Mindestanforderungen an allen
Gewasserabschnitten

- Naturnahe Entwicklung der Sohle

Gemeine Bachmuschel
Elritze
Bachforelle

Hinweise zur MaBnahme

Aktuelle / Bestehende Defizite

>

Umgestaltung der Umflut

Kleiner Absturz

Im Gewasserentwicklungsplan (GEUM.TEC 2008) ist
die MaBnahme als M 3 bereits beschrieben und wird
so Ubernommen.

Planung und Ausfihrung nach 'Leitfaden
MafBnahmenplanung

Oberflachengewasser Teil A’ (Niedersachsischer
Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten- und
Naturschutz 2008). Die MaBnahme verst6B3t gegen
Verbote der Landschaftsschutzgebietsverordnung.
Sie ist geman § 5 Abs. 2 Nr. 7 der Verordnung als
-Mallnahme zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung
des Gebietes" nur ,im Auftrag oder auf Anordnung
der Naturschutzbehérde oder mit deren vorheriger
Zustimmung® zuldssig.

Ehemalige Mihle

=2,

Durchfiihrungsverantwortliche

Untere Naturschutzbehérde, Land Niedersachen
(Kosten)

Kooperationspartner

Flacheneigentimer, Pachter, Fischereiberechtigte,
StralBenbauverwaltung, Untere Wasserbehdrde,
Untere Naturschutzbehérde,
Unterhaltungsverband, Naturschutzvereine,
Realverband, Heimatverein, Kommune
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MaBnahmenblatt: Herstellen der Durchgangigkeit an ehem. Mahle in Hachmuhlen Nr. 01

Lageplan - Ideenskizze (unmaBstéblich)

%32s

GEUM.tec (2008)

-~ W7

WS

#3258 %330

Modellprojekt Hamel

MaBnahme M 3
- Verbesserung der 6kologischen

Durchgéngigkeit in Hachmhlen -
Legende:

Berechnetes Uberschwem-
mungsgebiet (HQ 100)

Aktueller Hamelverlauf
Ungefahre Lage der Sohischwellen

®
808 [__] Flurstucksgrenzen

\ geplanter Gewasserlauf

¢ Uberlaufschwelle

AN MW-Abfluss

N HW-Abfluss

Bereich der Laufaufweitung
(@] Gehdlzpflanzungen

[ Fiachenerwerb

Quete: Ausg aus Topogratischen Karten
") © MLGN

Mabstab: 1 : 1500
20 wom @ Karte A3
e

Eniatt OM 122008

; . \
= - \
X 1 ‘GEUM.tec GmbH

0
& 8
T Freiligrathstrafie 7
1 w
33, ) 30171 Hannover

Umsetzungszeitraum

Konflikte / Synergien

kurzfristig

Umsetzungsvoraussetzung und -instrumente

Umsetzung nur bei verfligbarer Flache und
Finanzierung, z. B. Finanzierungshilfen fir
Bewirtschafter, Gewasserrandstreifenprogramm des
Landkreises, GreeningmaBnahmen,
Vertragsnaturschutz (Landkreis oder Agrar-
UmweltmaBnahmen des Landes),
Kompensationsmittel, Fond zur Entwicklung des
landlichen Raums, Europaischer Fond fiir

regionale Entwicklung, Hochwasserschutzférderung,
Dorferneuerung, Stiftungen, Aktionsprogramm
Niedersachsische Gewéasserlandschaften

K) Schwierigkeiten bei Finanzierung,
Flachenbereitstellung
S) Hochwasserschutz, WRRL

Evaluierung / Erfolgskontrolle

Nach Abschluss der BaumaBnahme ist bei
Anwendung des Stands der Technik davon
auszugehen, dass die Durchgangigkeit gegeben
ist. Dennoch entscheidet grundsatzlich das LAVES
ob eine Erfolgskontrolle notwendig ist (Sporn,
schriftl. 2019).

MaBnahmenumfang (exkl. Planungskosten) Kosten (netto)

Position Menge Einh. Einzelpreis gesamt

s. MaBnahmenblatt M 3 in GEUM.TEC

(2008) 159.015,00 €
Summe 159.015,00 €
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MaBnahmenblatt: Herstellen der Durchgangigkeit an ehem. Mihle in Hasperde Nr. 02

Gewassername/n|{Hamel

MaBgebl. Natura 2000-Gebietsbestandteile
und ihr Erhaltungsgrad im Gebiet

Gewasserseite |beidseitig
Priorisierung hoch
EntwicklungsmafBnahme -
MaBnahmentyp g

verpflichtend

LRT 3260
Bachneunauge
Groppe

Sonstige Gebietsbestandteile

Ziele der MaBnahme

- Durchgangigkeit fir lebensraumtypische Arten im
gesamten Schutzgebiet

- Erfullen der Mindestanforderungen an allen
Gewasserabschnitten

- Naturnahe Entwicklung der Sohle

Gemeine Bachmuschel
Elritze
Bachforelle

Hinweise zur MaBnahme

Aktuelle / Bestehende Defizite

¢

Umgestaltung der Umflut

Kleiner Absturz

Fischwanderhilfe

Hoher Absturz

e
=

Rickstau verringern/ beleben

il

Rickstaustrecke

Im Gewasserentwicklungsplan (GEUM.TEC 2008) ist die
MaBnahme als M 4 bereits beschrieben und wird so
Ubernommen. Als Optionen bestehen die Optimierung der
Abstirze im Mihlengraben als durchwanderbare
Fischtreppe oder der Bau eines Umgehungsgerinnes
linksseitig der Hamel. AuBerdem ist nach Méglichkeit der
Ruckstau der Wehranlage zu verringern oder die
Durchwanderungsméglichkeiten zu erleichtern. Letzteres
ist mit MaBnahmen Nr. 2.5 oder 3.3 nach 'Leitfaden
MaBnahmenplanung

Oberflachengewasser Teil A’ (Niederséachsischer
Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten- und
Naturschutz 2008) zu erreichen. Die MaBnahme verstd3t
gegen Verbote der Landschaftsschutzgebietsverordnung.
Sie ist geméan § 5 Abs. 2 Nr. 7 der Verordnung als
,Mallnahme zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung des
Gebietes" nur ,im Auftrag oder auf Anordnung der
Naturschutzbehdrde oder mit deren vorheriger
Zustimmung*“ zulassig.

Durchfiihrungsverantwortliche

Untere Naturschutzbehérde, Land Niedersachen
(Kosten)

Kooperationspartner

Flacheneigentiimer, Pachter, Fischereiberechtigte,
StralBenbauverwaltung, Untere Wasserbehdrde,
Untere Naturschutzbehérde,
Unterhaltungsverband, Naturschutzvereine,
Realverband, Heimatverein, Kommune
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MaBnahmenblatt: Herstellen der Durchgangigkeit an ehem. Mihle in Hasperde Nr. 02

Lageplan - Ideenskizze (unmaBstablich)

5314 %318

Hamel

GEUM.tec (2008)

Variante B:

Str

|
L]
)
I
&
<

Has

Variante A:
Umbau der Schwellen,
Einbringen von Stérsteinen

()| Laufverlegung

MaBnahme M 4

- Wiederherstellen der 6kologischen
Durchgéngigkeit in Hasperde -

Legende:

D Uberschwemmungsgebiet
der Hamel (HQ00)
Hamel

O Passierbarkeit fur aquatische
Lebewesen beeintrachtigt

=794 #N\¥  Moglicher Trassenveriauf bei Ver-
wirklichung der Variante B (Lauf-

verlegung)

o © ALGN

MaBstab: 1 : 2000
o 25 s 75m | Karte A4
——

Ersae: oM 032008

7788 | = GEUM.tec GmbH
Aé B Freiligrathstralie 7
o 30171 Hannover

Umsetzungszeitraum Konflikte / Synergien
kurzfristig K) Schwierigkeiten bei Finanzierung,

- Flachenbereitstellung, Standsicherheit der
Umsetzungsvoraussetzung und -instrumente Bauwerke
Umsetzung nur bei verfligbarer Flache und S) Hochwasserschutz, WRRL
Finanzierung, z. B. Finanzierungshilfen fir
Bewirtschafter, Gewasserrandstreifenprogramm des Evaluierung / Erfolgskontrolle

Landkreises, Greeningmafnahmen,
Vertragsnaturschutz (Landkreis oder Agrar-
UmweltmaBnahmen des Landes),
Kompensationsmittel, Fond zur Entwicklung des
landlichen Raums, Europaischer Fond fiir

regionale Entwicklung, Hochwasserschutzférderung,
Dorferneuerung, Stiftungen, Aktionsprogramm
Niedersachsische Gewéasserlandschaften

Nach Abschluss der BaumaBnahme ist bei
Anwendung des Stands der Technik davon
auszugehen, dass die Durchgangigkeit gegeben
ist. Dennoch entscheidet grundsatzlich das LAVES
ob eine Erfolgskontrolle notwendig ist (Sporn,
schriftl. 2019).

MaBnahmenumfang (exkl. Planungskosten)

Kosten (netto)

Position Menge Einh.

Einzelpreis gesamt

s. MaBnahmenblatt M 4 in GEUM.TEC
(2008)

8.000,00 €/ 115.000,00 €

Kosten abhéangig von MaBnahmenwahl
MaBnahme 2.5/ 3.3 (NLWKN 2008)

Summe 8.000,00 €/ 115.000,00 €
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MaBnahmenblatt: Anheben der Gewassersohle

Nr. 03

Hamel, Sedemiinder Miihlbach,

Gewassername/n Gelbbach, Flegesser Bach

MaBgebl. Natura 2000-Gebietsbestandteile
und ihr Erhaltungsgrad im Gebiet

Gewasserseite |beidseitig

Priorisierung mittel

EntwicklungsmaBnahme -
MaBnahmentyp |verpflichtend, Schutz- und
EntwicklungsmaBnahme - zusétzlich

LRT 3260

LRT 6430

LRT 91E0*
Bachneunauge

O O T W O

Groppe

Sonstige Gebietsbestandteile

Ziele der MaBnahme

- AusschlieBlich typische Baumartenverteilung

- Erfullen der Mindestanforderungen an allen
Gewasserabschnitten

- Laufentwicklung an begradigten und ausgebauten
Gewasserabschnitten

- Lebensraumtypische Dynamik

- Naturnahe Entwicklung der Sohle

- Naturnahe Uberflutungshaufigkeit auf an das Gewasser
angrenzenden nicht oder extensiv genutzten Flachen

- Standorttypische abiotische Bedingungen

- Erhalt der Biotoptypen im jeweiligen schiitzenswerten
Zustand

- FlachenvergréBerung nach Mdglichkeit

Prioritéres artenreiches Nass- und Feuchtgriinland
Prioritdre Seggenriede, Simpfe, Landréhrichte
nahrstoffreicher Standorte

Elritze

Schwarzstorch

Wasseramsel

Bachforelle

Traubige Trespe

Sumpfgrashipfer

Breitblattriges Knabenkraut

Sumpfschrecke

Aktuelle / Bestehende Defizite

Hinweise zur MaBnahme

In Bachen des Schutzgebiets Anheben der Sohle mittels
groBraumigem Einbau von Geschiebedepots und
anschlieBender natirlicher Verteilung als Sohimaterial
(MaBnahme 5.2). Des Weiteren kdnnen alternative
MaBnahmen ebenso wirksam sein. Daher sollte die
Planung und Ausfihrung nach 'Leitfaden
MaBnahmenplanung Oberflachengewasser Teil A
Erganzungsband 2017' (NLWKN 2017) durchgefiihrt
werden. Auch der 'Leitfaden MaBnahmenplanung
Oberflachengewasser Teil A’ (Niedersachsischer
Landesbetrieb flir Wasserwirtschaft, Klisten- und
Naturschutz 2008) bietet einige MaBnahmen zur
Bearbeitung der Tiefenerosion (z.B. MaBnahmen 1.3, 2.4,
3.2). Die MaBnahme kann auch mit den
MaBnahmenbléattern 12, 17 und 20 kombiniert werden. Sie
verstoBt gegen Verbote der
Landschaftsschutzgebietsverordnung. Die MaBnahme ist
gemal § 5 Abs. 2 Nr. 7 der Verordnung als ,MalRnahme
zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung des Gebietes” nur
»im Auftrag oder auf Anordnung der Naturschutzbehdrde
oder mit deren vorheriger Zustimmung* zulassig.

Entwasserung

eingeschrankte Entwicklungsmdglichkeiten fiir eine
naturnahe Sohle

Durchfiihrungsverantwortliche

Untere Naturschutzbehérde, Land Niedersachen
(Kosten)

Kooperationspartner

Flacheneigentumer, Pachter, Fischereiberechtigte,
StraBenbauverwaltung, Untere Wasserbdrde,
Untere Naturschutzbehérde,
Unterhaltungsverband, Naturschutzvereine,
Realverband, Heimatverein, Kommunen




P

MaBnahmenblatt: Anheben der Gewassersohle

Nr. 03

Lageplan - Ideenskizze (unmaBstablich)

Beispiel aus

Leitfaden MaBnahmenplanung
Oberflachengewasser Teil A
Erganzungsband 2017 (NLWKN 2017:32)
zur Ausgestaltung von eingebrachtem
Sohimaterial

Umsetzungszeitraum

Konflikte / Synergien

mittelfristig bis 2025

Umsetzungsvoraussetzung und -instrumente

Umsetzung nur bei verflgbarer Flache und
Finanzierung, z. B. Finanzierungshilfen fir
Bewirtschafter, Gewasserrandstreifenprogramm des
Landkreises, GreeningmafBnahmen,
Vertragsnaturschutz (Landkreis oder Agrar-
UmweltmaBnahmen des Landes),
Kompensationsmittel, Fond zur Entwicklung des
landlichen Raums, Europaischer Fond fiir

regionale Entwicklung, Hochwasserschutzférderung,
Dorferneuerung, Stiftungen, Aktionsprogramm
Niedersachsische Gewéasserlandschaften

K) Drainagen oder Graben, die Feinsedimente
eintragen sind zu bertiicksichtigen

S) Beim Anheben des Wasserspiegels ggf.
Foérderung der Feucht- und Nasswiesen und
Réhrichte sowie damit in Verbindung stehender

Evaluierung / Erfolgskontrolle

Kontrolle der erfolgten BaumafBnahme nach ersten
Hochwasserereignissen bspw. durch
Strukturgitekartierung, zur Einschatzung des
hydraulsichen Effekts und um bei unerwinschter
Entwicklung ggf. Korrekturen vorzunehmen. Die
Erfolgskontrolle sollte mindestens alle 6 Jahre
vollzogen werden.

MaBnahmenumfang (exkl. Planungskosten) Kosten (netto)

Position Menge Einh. Einzelpreis gesamt

Pauschale fiir Einrichtung der Baustelle,

Maschinenaufwand und Arbeiter 1 2.000 2.000 €
Boden laden und abtransportieren 50 15 750 €
Aufschittung von Kies 3 50 150 €

Summe 2.900,00 €



A

<

v

MaBnahmenblatt: Umgestaltung in 6kologisch durchgangigen Durchlass

Nr. 04

Gewassername/n|Steinbach, Flegesser Bach

MaBgebl. Natura 2000-Gebietsbestandteile
und ihr Erhaltungsgrad im Gebiet

Gewasserseite |beidseitig
Priorisierung hoch
EntwicklungsmafBnahme -
MaBnahmentyp g

verpflichtend

LRT 3260 C
Bachneunauge C
Groppe C

Sonstige Gebietsbestandteile

Ziele der MaBnahme

- Durchgangigkeit fir lebensraumtypische Arten im
gesamten Schutzgebiet

- Erfullen der Mindestanforderungen an allen
Gewasserabschnitten

- Naturnahe Entwicklung der Sohle

Elritze
Bachforelle

Hinweise zur MaBnahme

Aktuelle / Bestehende Defizite

Umgestaltung in kologisch =
durchgéngigen Durchlass

Durchlass ohne Sediment

Durchgéngige Umgestaltung eines Durchlasses oder
einer Bricke in einen Kastendurchlass mit
durchgangiger Sohle und Anlage einer Berme. Falls
nicht méglich, als Alternative eine Furt anlegen.
Planung und Ausflihrung nach MaBnahmennr. 9.5 im
'Leitfaden MaBnahmenplanung
Oberflachengewasser Teil A' (Niedersachsischer
Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kiisten- und
Naturschutz 2008).

Die MaBnahme verst6B3t gegen Verbote der
Landschaftsschutzgebietsverordnung. Sie ist geman
§ 5 Abs. 2 Nr. 7 der Verordnung als ,Malinahme zum
Schutz, zur Pflege und Entwicklung des Gebietes*
nur ,im Auftrag oder auf Anordnung der
Naturschutzbehdrde oder mit deren vorheriger
Zustimmung® zuldssig.

Briicke ohne Sediment, Ufer verbaut

]
o

Durchfiihrungsverantwortliche

Untere Naturschutzbehérde, Land Niedersachen
(Kosten)

Kooperationspartner

Fischereiberechtigte, StraBenbauverwaltung,
Untere Wasserbérde, Untere Naturschutzbehérde,
Unterhaltungsverband, Naturschutzvereine,
Realverband, Heimatverein, Kommunen




MaBnahmenblatt: Umgestaltung in 6kol. durchgéngigen Durchlass

Lageplan - Ideenskizze (unmaBstéblich)

Durchlass mit Berme
(UIH 2019)

Umsetzungszeitraum

Konflikte / Synergien

kurzfristig

Umsetzungsvoraussetzung und -instrumente

Umsetzung nur bei verfligbarer Flache und
Finanzierung, z. B. Vertragsnaturschutz (Landkreis
oder Agrar-UmweltmaBnahmen des Landes),
Kompensationsmittel, Fond zur Entwicklung des
landlichen Raums, Europaischer Fond fiir

regionale Entwicklung, Hochwasserschutzférderung,
Dorferneuerung, Stiftungen, Aktionsprogramm
Niederséchsische Gewéasserlandschaften

K) keine
S) WRRL

Evaluierung / Erfolgskontrolle

Nach Abschluss der BaumaBnahme ist bei
Anwendung des Stands der Technik davon
auszugehen, dass die Durchgangigkeit gegeben
ist. Daher ist keine Erfolgskontrolle notwendig.

MaBnahmenumfang (exkl. Planungskosten) Kosten (netto)

Position Menge Einh. Einzelpreis gesamt

Pauschale fir Einrichtung der Baustelle,

Maschinenaufwand und Arbeiter 1|psch 800 800 €

Durchgéngiger Durchlass mit Berme 4|Ifm 2.375 9.500 €

Furt 4lfm 1.150 4.600 €
Summe Durchlass 10.300,00 €
Summe Furt 5.400,00 €

UIH Planungsburo www.uih.de 2/2
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MaBnahmenblatt: Einleitungen reduzieren

Nr. 05

Hamel, Sedemiinder Mihlbach,
Gewassername/n|Gelbbach, Steinbach, Flegesser
Bach, Herksbach

MaBgebl. Natura 2000-Gebietsbestandteile
und ihr Erhaltungsgrad im Gebiet

Gewasserseite |beidseitig
Priorisierung hoch
EntwicklungsmafBnahme -
MaBnahmentyp g

verpflichtend

LRT 3260 C
Bachneunauge C
Groppe C

Sonstige Gebietsbestandteile

Ziele der MaBnahme

- Geringer anthropogen bedingter Nahrstoffeintrag
- Gewassertypischer geringer Eintrag von
Feinsedimenten und geringer Eintrag chemisch
belastender Stoffe

- Verringerung des Eintrags von Feinsedimenten und
chemisch belastenden Stoffen

Elritze
Bachforelle

Hinweise zur MaBnahme

Aktuelle / Bestehende Defizite

Einleitungen reduzieren

~5

Prifung des an den Eintragspfad angeschlossenen
Einzugsgebietes auf Méglichkeiten zur Reduzierung
der Einleitungsmengen (z. B. ortsnahe Versickerung,
RRB), Reduzierung der Sediment- und Stofffrachten
(z. B. Sandféange, Einrichtung von Uferrandstreifen),
Reduzierung der eingetragenen Schmutz- und
Nahrstofffrachten (z. B. Sedimentfang,
Retentionsbodenfilter). Bei Drainageleitungen
zusétzliche Prifung der Entwasserungswirkung auf
Aueflachen. Generell Priifung der Notwendigkeit der
Einleitungen.

Planung und Ausfihrung nach Einzelfallprifung. Es
ist zu beachten, dass die RAumung von
Sedimentfangen nur mit schonender Bergung und
Umsetzung der Larven (Querder) den
Bachneunauges erfolgen darf (siehe
Landschaftsschutzgebietsverordnung § 5 Abs. 3 Nr.
3).

Einleitung unbekannt

~

Einleitung Drainage/ Graben/ Klaranlage/
Oberflachenwasser/ Teichanlage

T
8,

Teich im Nebenschluss

Durchfiihrungsverantwortliche

Untere Naturschutzbehoérde, Land
Niedersachen (Kosten)

Kooperationspartner

Flacheneigentimer, Péachter,
Klaranalgenbetreiber, StraBenbauverwaltung,
Untere Wasserbérde, Untere
Naturschutzbehérde, Unterhaltungsverband,
Naturschutzvereine, Realverband, Kommunen




MaBnahmenblatt: Einleitungen reduzieren

Bestand (Fotos)

Einleitungen (UIH 2019)

Umsetzungszeitraum

Konflikte / Synergien

mittelfristig bis 2025

Umsetzungsvoraussetzung und -instrumente WRRL

Umsetzung nur bei verfligbarer Finanzierung, z. B.

Vertragsnaturschutz (Landkreis oder Agrar-

UmweltmaBnahmen des Landes),

Kompensationsmittel, Fond zur Entwicklung des
landlichen Raums, Europaischer Fond fiir

regionale Entwicklung, Stiftungen, Aktionsprogramm

Niedersachsische Gewasserlandschaften

K) Schwierigkeiten bei Finanzierung
S) MaBnahme fiir alle LRT und Arten relevant,

Evaluierung / Erfolgskontrolle

Wasserproben bei Ablauf der Genehmigungsfrist,
Entscheidung auf Grundlage der Untersuchungen
in MaBnahme 19 "Gutachten zur Wirkung von
Schadstoffen auf Gewasserorganismen"

MaBnahmenumfang (exkl. Planungskosten) Kosten (netto)
Position Menge Einh. Einzelpreis gesamt
Ingenieurkosten zur Prifung von
E|ntragspfaQen / EntW|ckI_un_g erster 1 psch 1.000,00 € 1.000,00 €
Planungsskizzen zur Optimierung der
Eintragspfade
Summe 1.000,00 €
UIH Planungsbiro www.uih.de 2/2
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MaBnahmenblatt: Erhalt und Férderung von Alt- und Totholz

Nr. 06

Hamel, Sedemiinder Miihlbach,

Gewassername/n Gelbbach, Flegesser Bach

MaBgebl. Natura 2000-Gebietsbestandteile
und ihr Erhaltungsgrad im Gebiet

Gewasserseite |beidseitig

Priorisierung mittel

EntwicklungsmaBnahme -

MaBnahmentyp |verpflichtend, Schutz- und
EntwicklungsmaBnahme - zusétzlich

LRT 91E0* B

Sonstige Gebietsbestandteile

Ziele der MaBnahme

- Starkes Totholz/ totholzreiche Uraltbdume

Rotmilan
Schwarzstorch

Hinweise zur MaBnahme

Aktuelle / Bestehende Defizite

Erhalt und Férderung von Alt- und
Totholz (verpflichtend)

Mangelndes Totholz und Altbdume

Erhalt und Férderung von Alt- und

Totholz (zusatzlich) Ij

Zur Foérderung des Totholz- und Altbaumanteils in
Auen- und Galeriewaldern sollten sehr alte, briichige,
mit Efeu oder Moosen und Flechten bewachsene,
abgestorbene und mit Héhlen bestlickte Baume
gezielt erhalten werden. Mittelalte Besténde sollten
derart gesichert werden, dass diese zu mindestens
20 % zu AltbAumen werden kdnnen. Auf Flachen des
LRT 91E0* sind Regelungen zum Erhalt von Totholz
der Verordnung des LSG zu entnehmen (§ 5, Abs. 5,
Nr.1, j) cc)). Die Pflege der Galeriewalder kann im
Rahmen der Zustimmung geregelt werden (LSG-VO
§ 5, Abs.3 Nr.4).

Planung und Ausfihrung nach dem
MaBnahmenkonzept M.2 zum LRT 91E0* des BfN
(2016). Alte Ufergehdlze die auf Uferverbau wurzeln
sind im Rahmen des MaBnahmenblatts 20 nach
Maoglichkeit zu erhalten. Die Entscheidung darUber ist
im Einzelfall, abhangig von der Geféahrdungslage bei
Abflusshindernissen zu fallen. Naturschutzfachlich
sind Abflusshindernisse als positiver Einfluss auf die
eigendynamische Entwicklung von Gewéassern zu
bewerten.

Durchfiihrungsverantwortliche

Untere Naturschutzbehérde, Land Niedersachen
(Kosten)

Kooperationspartner

Flacheneigentimer, Pachter, Untere Waldbehdrde,
Untere Naturschutzbehérde, Naturschutzvereine,
Realverband, Heimatvereine, Kommunen,
Unterhaltungsverband
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MaBnahmenblatt: Erhalt und Férderung von Alt- und Totholz

Nr. 06

Lageplan - Ideenskizze (unmaBstablich)

Gemischte Altersstruktur (UIH 2011)

Umsetzungszeitraum

Konflikte / Synergien

Daueraufgabe

Umsetzungsvoraussetzung und -instrumente

Umsetzung nur bei verfligbarer Flache und
Finanzierung, z. B. Finanzierungshilfen fir
Bewirtschafter, Vertragsnaturschutz (Landkreis),
Kompensationsmittel, Fond zur Entwicklung des
landlichen Raums, Europaischer Fond fiir

regionale Entwicklung, Stiftungen

K) ggf. Ertragseinbu3en bei Privatwaldbesitzern
S) Tot- und Altholz bietet zahlreichen Arten eine
Lebensgrundlage, WRRL

Evaluierung / Erfolgskontrolle

Keine Erfolgskontrolle notwendig, MaBnahme
durch langzeitige Vertrage sicherstellen oder ggf.
erneuern

MaBnahmenumfang (exkl. Planungskosten)

Kosten (netto)

Position Menge Einh. Einzelpreis gesamt
Ausgleich fiir ErtragseinbuBBen 1]ha 600,00 € 600,00 €
Summe 600,00 €



A

<

v

MaBnahmenblatt: Kleine Absturze auf Durchgéngigkeit prifen und diese herstellen

Nr. 07

Gewassername/n|Hamel, Steinbach, Flegesser Bach

MaBgebl. Natura 2000-Gebietsbestandteile
und ihr Erhaltungsgrad im Gebiet

Gewasserseite |beidseitig
Priorisierung niedrig

Entwick )
MaBnahmentyp ntwicklungsmaBnahme

verpflichtend

LRT 3260 C
Bachneunauge C
Groppe C

Sonstige Gebietsbestandteile

Ziele der MaBnahme

- Durchgangigkeit fir lebensraumtypische Arten im
gesamten Schutzgebiet

- Erfullen der Mindestanforderungen an allen
Gewasserabschnitten

- Naturnahe Entwicklung der Sohle

Gemeine Bachmuschel
Elritze
Bachforelle

Hinweise zur MaBnahme

Aktuelle / Bestehende Defizite

g o

Absturz anrampen

Sohlverbau ggf. nicht durchgéngig %

Prifen der Durchgéngigkeit des kleinen Absturzes und
gegebenenfalls Enthahme des Verbaus oder Anrampung
in durchgéngige Sohle. Dabei ist zu beachten, dass in
Mittelgebirgsbéachen kleinere Abstlrze natlrlichen
Ursprungs sein kénnen und diese nicht unbedingt
behoben werden missen.

Bei Sohlbefestigung gegen Tiefenerosion sind
MaBnahmen zur Aufweitung des Querprofils zu prifen
oder das MaBnahmenblatt 12 anzuwenden.

Grundsétzlich sind die folgenden Werke vor dem Einbau
von Sohlgleiten heranzuziehen: DWA-Themenheft
,Naturnahe Sohlengleiten” (2009) und ,Empfehlungen zum
Bau von Sohlgleiten in Schleswig-Holstein“ (2005). Aus
Landessicht sind geschittete Sohlgleiten mit einem
heterogenen Strémungsmuster zu bevorzugen. Das
Gefalle sollte méglichst dem natirlichen Sohlgefélle
entsprechen und mind. 1:40 betragen (Sporn, schriftl.
2019). AuBerdem ist zu beachten, dass die Veranderung
des Wasserhaushaltes und der Ausbau von
FlieBgewassern im Landschaftsschutzgebiet nicht
gestattet ist. MaBnahmen im aquatischen Bereich dirfen
zudem nur zwischen dem 15.07. und dem 15.09.
stattfinden (siehe Landschaftsschutzgebietsverordnung §§
4 Abs. 2 Nr. 5,5 Abs. 3 Nr. 1). Ist eine Anderung
grundgelgender Verhalinisse am Gewasser erwlinscht,
muss ein Befreiungsantrag gestellt werden.

Durchfiihrungsverantwortliche

Untere Naturschutzbehérde, Land Niedersachen
(Kosten)

Kooperationspartner

Fischereiberechtigte, StraBenbauverwaltung,
Untere Wasserbehérde, Untere
Naturschutzbehdrde, Unterhaltungsverband,
Naturschutzvereine, Realverband, Heimatvereine,
Kommunen
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MaBnahmenblatt: Kleine Abstirze auf Durchgangigkeit prifen und diese herstellen Nr. 07
Lageplan - Ideenskizze (unmaBstablich)
Beispiel: Absturz anrampen (UIH 2018)

\\

\\ //

“/\4

2
Umsetzungszeitraum Konflikte / Synergien
langfristig nach 2025 K) keine

- S) MaBnahme fiir alle wandernden Arten relevant,

Umsetzungsvoraussetzung und -instrumente WRRL

Umsetzung nur bei verflgbarer Finanzierung, z. B.

Vertragsnaturschutz (Landkreis),

Kompensationsmittel, Fond zur Entwicklung des
landlichen Raums, Europaischer Fond fiir
regionale Entwicklung, Dorferneuerung, Stiftungen,

Aktionsprogramm Niedersachsische
Gewasserlandschaften

Evaluierung / Erfolgskontrolle

Nach Abschluss der BaumaBnahme ist bei
Anwendung des Stands der Technik davon
auszugehen, dass die Durchgéangigkeit gegeben
ist. Daher ist keine Erfolgskontrolle notwendig.

MaBnahmenumfang (exkl. Planungskosten)

Kosten (netto)

Position Menge Einh. Einzelpreis gesamt

Pauschale fur Einrichtung der Baustelle,

Maschinenaufwand und Arbeiter 1]psch 2.000 2.000 €

Entnahmfe von Bauwerksresten im Rahmen 1|psch 1,500 1500 €

der Gewasserunterhaltung

Anschittung einer Sohlgleite aus

bruchgesprengtem Material (0 - 200 mm) 28|t 35 98 €
Summe 3.598,00 €
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MaBnahmenblatt: Pflege von Hochstaudenfluren

Nr. 08

Hamel, Gelbbach, Steinbach,

Gewassername/n Flegesser Bach

MaBgebl. Natura 2000-Gebietsbestandteile
und ihr Erhaltungsgrad im Gebiet

Gewasserseite |beidseitig

Priorisierung hoch

EntwicklungsmaBnahme -
MaBnahmentyp |verpflichtend, Schutz- und
EntwicklungsmaBnahme - zusétzlich

LRT 6430 B

Sonstige Gebietsbestandteile

Ziele der MaBnahme

- Geringer anthropogen bedingter N&hrstoffeintrag
- Kein Gehélzaufwuchs im Lebensraumtyp

- Erhéhen des Anteils krautiger Pflanzen

- Erhalt der Biotoptypen im jeweiligen
schitzenswerten Zustand

- FlachenvergréBerung nach Méglichkeit

Hinweise zur MaBnahme

Wildkatze

Pflege von Hochstaudenfluren
(verpflichtend)

Aktuelle / Bestehende Defizite

Pflege von Hochstaudenfluren | Eutrophierung
(zuséatzlich) Eo ey

Wenn eine Hochstaudenflur an landwirtschaftliche Flachen

grenzt, sollte, um einen néhrstoffarmen Boden zu Gehdlzaufwuchs

gewabhrleisten, auf einem 5-10 m breiten Streifen nicht
gedlngt oder Pflanzenschutzmittel ausgebracht werden.
Bei Gehdlzaufwuchs sollten alle 2-7 Jahre, zwischen mitte
September und Februar, die Hochstaudenflur mit dem
Freischneider gemaht werden. Nach der
Landschaftsschutzgebietsverordnung "Hametal", in
welcher das FFH-Gebiet liegt, darf die Mahd laut § 5 Abs.
3 Nr. 5 an Ufern und Bdschung nur abschnittsweise, ein-
oder wechselseitig und mit anschlieBendem Abtransport
des Mahgutes erfolgen. Pro M&hvorgang dirfen max. 50
% der gehdlzfreien Flache gemaht werden. Erganzt wird,
dass das Méhgut abzutansportieren ist. Somit kann eine
Hochstaudenflur auch als Pufferstreifen (vgl.
MaBnahmenblatt 13) wirken. Alternativen zur Mahd sind
eine extensive Beweidung, die jahrlich zwischen Mitte Juli
und Mitte September erfolgen sollte oder eine jahrliche
Mulchung mitte August.

Planung und Ausfiihrung nach dem MaBnahmenkonzept
M.2 zum LRT 6430 des BfN (2016) sowie dem
MaBnahmensteckbrief 'Pufferstreifen anlegen".

Intensive Mahd

Durchfiihrungsverantwortliche

Untere Naturschutzbehérde, Land Niedersachsen
(Kosten)

Kooperationspartner

Flacheneigentimer, Pachter, Untere
Naturschutzbeho6rde, Naturschutzvereine,
Realverband, Heimatvereine, Kommunen




MaBnahmenblatt: Pflege von Hochstaudenfluren

Lageplan - Ideenskizze (unmaBstéblich)

Uferstaudenflur nahe Brinninghauser
Mihlbach (GRUPPE
FREIRAUMPLANUNG 2018)

Umsetzungszeitraum

Konflikte / Synergien

kurzfristig

Umsetzungsvoraussetzung und -instrumente

Umsetzung nur bei verfligbarer Flache und
Finanzierung, z. B. Finanzierungshilfen fir
Bewirtschafter, Gewasserrandstreifenprogramm des
Landkreises, GreeningmafBnahmen,
Vertragsnaturschutz (Landkreis oder Agrar-
UmweltmaBnahmen des Landes),
Kompensationsmittel, Fond zur Entwicklung des
landlichen Raums, Européischer Fond far

regionale Entwicklung, Stiftungen, Aktionsprogramm
Niedersachsische Gewéasserlandschaften

K) Ggf. Flachenkonkurrenz mit Auenwaldern oder
Grinland

S) Besonders relevant fiir alle
grinlandbewohnenden Arten, im speziellen fir
Insekten mit Larvalphase im Gewéasser

Evaluierung / Erfolgskontrolle

Auf jeder bearbeiteten Flache sollten im Turnus
von 6 Jahren Vegetationsaufnahmen nach
Drachenfels (2016) durchgefihrt werden.
Entsprechend der Ergebnisse muss die Pflege
angepasst werden.

MaBnahmenumfang (exkl. Planungskosten) Kosten (netto)

Position Menge Einh. Einzelpreis gesamt

Extensivierung von Gewasserrandstreifen 1lha 700,00 € 700,00 €

UIH Planungsbiro www.uih.de 2/2
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MaBnahmenblatt: Pflege von Grinland

Nr. 09

Gewassername/n|Hamel, Gelbbach, Flegesser Bach

MaBgebl. Natura 2000-Gebietsbestandteile
und ihr Erhaltungsgrad im Gebiet

Gewasserseite |beidseitig

Priorisierung hoch

EntwicklungsmaBnahme -
MaBnahmentyp |verpflichtend, Schutz- und
EntwicklungsmaBnahme - zusétzlich

LRT 6510 C

Sonstige Gebietsbestandteile

Ziele der MaBnahme

- Geringer anthropogen bedingter N&hrstoffeintrag
- Kein Gehélzaufwuchs im Lebensraumtyp

- Erhéhen des Anteils krautiger Pflanzen

- Erhalt der Biotoptypen im jeweiligen
schitzenswerten Zustand

- FlachenvergréBerung nach Méglichkeit

Hinweise zur MaBnahme

Sumpfschrecke

Sumpfgrashipfer

Blauflligel Prachtlibelle

Rotmilan

Schwarzstorch

Traubige Trespe

Breitblattriges Knabenkraut

Prioritéres artenreiches Nass- und Feuchtgriinland

Pflege von Griinland (verpflichtend)

Aktuelle / Bestehende Defizite

Pflege von Griinland (zusatzlich)

Eutrophierung

Die Qualitat von Griinland als Glatthaferwiesen und
in feuchter bzw. nasser Auspragung ist abhangig
vom Eutrophierungsgrad und aktuellem
Pflegezustand. Zum Erhalt ist ein- bis dreimaliges
méhen zwischen Juni und Oktober und Abfuhr des
Mahguts zu empfehlen. Diinung sollte unterlassen
werden, ebenso haufigere Mahd als die genannten
Angaben. Die (Wieder-) herstellung qualitativen
Grinlands ist im Fall von Eutrophierung durch
Aushagerung mittels zwei- bis dreischiriger Mahd
zwischen Ende Mai und Oktober herbeizufiihren. Zur
Foérderung von Krautern und Leguminosen kann
Dingung mit Phosphor und Kali unterstiitzend
wirken. Inwieweit dieses Pflegeregime umsetzbar ist
ist mit dem Bewirtschafter zuklaren.

Planung und Ausflihrung nach dem
MaBnahmenkonzept M.1 und M.3 zum LRT 6510 des
BfN (2016) sowie dem MaBnahmensteckbrief
'Pufferstreifen anlegen".

Gehdlzaufwuchs

Intensive Mahd

Durchfiihrungsverantwortliche

Untere Naturschutzbehérde, Land Niedersachen
(Kosten)

Kooperationspartner

Flacheneigentimer, Pachter, Untere
Naturschutzbeho6rde, Naturschutzvereine,
Realverband, Kommunen
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MaBnahmenblatt: Pflege von Grinland

Nr. 09

Lageplan - Ideenskizze (unmaBstéblich)

Extensiv gepflegte Weide
(UIH 2018)

Umsetzungszeitraum

Konflikte / Synergien

mittelfristig bis 2025

Umsetzungsvoraussetzung und -instrumente

Umsetzung nur bei verfligbarer Flache und
Finanzierung, z. B. Finanzierungshilfen fir
Bewirtschafter, Gewasserrandstreifenprogramm des
Landkreises, GreeningmaBnahmen,
Vertragsnaturschutz (Landkreis oder Agrar-
UmweltmaBnahmen des Landes),
Kompensationsmittel, Fond zur Entwicklung des
landlichen Raums, Europaischer Fond fiir

regionale Entwicklung, Stiftungen

K) Ggf. Flachenkonkurrenz mit Auenwaldern

S) Da der Lebensraum Griinland massiv an Flache
verloren hat, ist dessen Férderung besonders
relevant fiir alle griinlandbewohnenden Arten

Evaluierung / Erfolgskontrolle

Auf jeder bearbeiteten Flache sollten im Turnus
von 6 Jahren Vegetationsaufnahmen nach
Drachenfels (2016) durchgefihrt werden.
Entsprechend der Ergebnisse muss die Pflege
angepasst werden.

MaBnahmenumfang (exkl. Planungskosten)

Kosten (netto)

Position Menge

Einh.

Einzelpreis

gesamt

Extensive Flachennutzung/ Jahr 1

ha/ Jahr

664,00 €

664,00 €

UIH Planungsburo www.uih.de

2/2
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MaBnahmenblatt: Entfernen von Mill / landw. Abfalle im Gewasserumfeld Nr. 10
MaBgebl. Natura 2000-
Hamel, Flegesser Bach, (Sedemiinder Gebietsbestandteile und ihr
Gewassername/n|Mihlbach, Gelbbach, Steinbach,
Herksbach) LRT 3260 C
Bachneunauge C
Gewasserseite |beidseitig Groppe C
Priorisierung mittel
Schutz- und EntwicklungsmaBnahme -
MaBnahmentyp |, cxiich : : :
Sonstige Gebietsbestandteile
Elritze
Ziele der MaBnahme Bachforelle
- Geringer anthropogen bedingter Nahrstoffeintrag Gemeine Bachmuschel
- Verringerung des Eintrags von Feinsedimenten und
chemisch belastenden Stoffen
Hinweise zur MaBnahme Aktuelle / Bestehende Defizite
Entfernen Mull / landw. Abfélle im . . .
Gewasserumfeld Mull / landwirtschaftlicher Abfall %

Entfernen von Mill und landwirtschaftlichem Abfall im
Gewasserumfeld zur Minderung eines Eintrages
unerwinschter Stoffe in die Gewasser. Ebenfalls in
Hochstaudenfluren und Auenwaldern erforderlich. Bei
landwirtschaftlichem Abfall ist der anliegende
Flachenbewirtschafter anzusprechen um Uber die
Problemlage aufzuklaren.

Planung und Ausfihrung nach 'Leitfaden
MaBnahmenplanung

Oberflachengewasser Teil A’ (Niedersachsischer
Landesbetrieb flir Wasserwirtschaft, Kiisten- und
Naturschutz 2008).

Durchfiihrungsverantwortliche

Untere Naturschutzbehérde, Land
Niedersachen (Kosten)

Kooperationspartner

Flacheneigentiimer, Pachter,

Fischereiberechtigte, Untere Wasserbehérde,

Untere Naturschutzbehérde,

Unterhaltungsverband, Naturschutzvereine,
Realverband, Heimatvereine, Kommunen




MaBnahmenblatt: Entfernen Mill / landw. Abfalle im Gewasserumfeld

Umsetzungszeitraum Konflikte / Synergien
Daueraufgabe K) Zuwegung zum Gewasser
: S) Verringern der stofflichen Belastung, WRRL
Umsetzungsvoraussetzung und -instrumente
keine
Evaluierung / Erfolgskontrolle
Jahrlich sollten Kontrollen durchgefliihrt und die
MaBnahme wiederholt werden
MaBnahmenumfang (exkl. Planungskosten) Kosten (netto)
Position Menge Einh. Einzelpreis gesamt
Pflegekosten / a 1|psch 400 400 €
Summe 400,00 €

UIH Planungsbiro www.uih.de

2/2
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MaBnahmenblatt: Bekampfung von Neophyten

Nr. 11

Gewassername/n|Flegesser Bach

MaBgebl. Natura 2000-Gebietsbestandteile

und ihr Erhaltungsgrad im Gebiet

Gewasserseite |beidseitig

Priorisierung hoch

EntwicklungsmaBnahme -
MaBnahmentyp |verpflichtend, Schutz- und
EntwicklungsmaBnahme - zusétzlich

LRT 6430
LRT 91EO0*

Sonstige Gebietsbestandteile

Ziele der MaBnahme

- Geringer Bestand invasiver Arten

Hinweise zur MaBnahme

Bekampfung von Neophyten *
(verpflichtend)

Bekdmpfung von Neophyten *
(zuséatzlich)

Neophytenbekdmpfung um eine Ausbreitung entlang des
Gewassers zu verhindern. Vorab Priifung, ob alternative
Behandlungen wie beispielsweise die HeiBwassermethode
sinnvoll und zielfiihrend sind. Im speziellen Anwendung
auf ein kartiertes Vorkommen von Riesen-Béarenklau am
Flegesser Bach um weitere Ausbreitung zu unterbinden.
Die Bekampfung von Impatiens glandulifera in
Auenwaldern wird nicht empfohlen, da die Bestande im
gesamten Gebiet vorkommen und der Aufwand nicht im
Verhaltnis zum erwarteten Erfolg steht. Zur Férderung von
Hochstaudenfluren hingegen werden MaBBnahmen auf
dicht mit Neophyten bestandenen Flachen empfohlen. Bei
gréBeren, dichten Neophytenvorkommen eignet es sich,
die Flache vor der Samenreifung (Ende Juli bis Anfang
August) zu mahen. Héndisches AusreiBen empfiehlt sich
fUr lichtere Bestande oder Einzelpflanzen, da durch diese
Bekampfungsmethode die standorttypische Vegetation
wenig beeintrachtigt wird. AnschlieBend sind die Pflanzen
zu entsorgen. Eine Bekdmpfung muss aufgrund der
mehrere Jahre andauernden Keimfahigkeit der Samen
mindestens finf Jahre lang durchgefiihrt werden.

Die entsprechenden MaBnahmen und weitere

Hinweise zur Ausfihrung sind unter neobiota.bfn.de
einzusehen und im MaBnahmenkonzept M.3 zum LRT
6430 des BfN (2016). Die Kartierung der Storstellen, inkl.
Neophyten, erfolgte im Winter, daher wird empfohlen die
Kartierung fiir problematische Arten, wie dem Riesen-
Bérenklau zu einem glinstigeren Zeitpunkt zu wiederholen.
Die Férderung der Sukzession von Gehdlzen (vgl.
MaBnahmenblatt 13) kann auf Dauer die Neophytenflur
ersetzen.

Aktuelle / Bestehende Defizite

Neophyten *

Durchfiihrungsverantwortliche

Untere Naturschutzbehérde, Land Niedersachsen

(Kosten)

Kooperationspartner

Flacheneigentimer, Pachter, Untere
Naturschutzbehdrde, Unterhaltungsverband,

Naturschutzvereine, Realverband, Kommunen




MaBnahmenblatt: Bekdmpfung von Neophyten Nr. 11

Bestand (Foto)

T

RO
UIH (2019) B
Umsetzungszeitraum Konflikte / Synergien
kurzfristig K) MaBnahmen gegen Neophyten kénnen auch die

zu férdernden Biotoptypen beeintrachtigen

Umsetzungsvoraussetzung und -instrumente S) Bei Erfolg Profit auch flr weitere Biotoptypen

Umsetzung mittels Duldungsanordnung, da die
Flachen ungenutzt sind.

Evaluierung / Erfolgskontrolle

Der Erfolg der MaBnahme ist jéhrlich bei der
MaBnahmenwiederholung festzustellen. Ggf. ist
diese entsprechend deren Erfolgs anzupassen.

MaBnahmenumfang (exkl. Planungskosten) Kosten (netto)

Position Menge Einh. Einzelpreis gesamt

Abhéangig von der Wahl der MaBnahme

UIH Planungsbiro www.uih.de 2/2
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MaBnahmenblatt: Laufverlangerung

Nr. 12

Gewassername/n|Hamel, Sedemiinder Miihlbach

MaBgebl. Natura 2000-Gebietsbestandteile
und ihr Erhaltungsgrad im Gebiet

Gewasserseite |beidseitig

Priorisierung hoch

EntwicklungsmaBnahme -

MaBnahmentyp |verpflichtend, Schutz- und
EntwicklungsmaBnahme - zusétzlich

LRT 3260 C
LRT 91E0* B
Bachneunauge C
Groppe C

Sonstige Gebietsbestandteile

Ziele der MaBnahme

- Durchgéngigkeit fur lebensraumtypische Arten im
gesamten Schutzgebiet

- Erfillen der Mindestanforderungen an allen
Gewasserabschnitten

- Laufentwicklung an begradigten und ausgebauten
Gewasserabschnitten

- Lebensraumtypische Dynamik

- Naturnahe Entwicklung der Sohle

- Naturnahe Uberflutungshaufigkeit auf an das Gewasser
angrenzenden nicht oder extensiv genutzten Flachen

Gemeine Bachmuschel
Elritze

Bachforelle
Bergwaldbach-Ahlenlaufer
Eisvogel

Wasseramsel

Bachforelle

Aktuelle / Bestehende Defizite

Begradigter Verlauf

Hinweise zur MaBnahme

Laufverlangerung (verpflichtend mit
M 17 und M 19)

Eintiefungserscheinungen

Laufverldngerung (zusétzlich mit M 17
und M 19)

Querbauwerk

Ausbildung eines leitbildkonformen Querprofiles sowie
einer entsprechenden Linienflihrung durch Initiierung
eigendynamischer Entwicklung (MaBnahmen 2.3, 2.4. im
'Leitfaden MaBnahmenplanung Oberflachengewésser Teil
A' (Niederséchsischer Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft,
Kisten- und Naturschutz 2008). Alternativ Neutrassierung
von begradigten Gewéasserabschnitten zur
Laufverlangerung (MaBnahme 1.3 in NLWKN 2008).
Abhéangig von Flachenverflgbarkeit MaBnahme mit
Wasserspiegelneutralitdt und/ oder Hochwasserneutralitat.
Die MaBnahme ist mit weiteren MaBnahmenblattern
kombinierbar, wie bspw. Nr. 3, 7, 13, 17 und 19. Planung
und Ausfiihrung unter Beriicksichtigung der
hydromorphologischen Leitbilder des Umweltbundesamtes
(2014) und der Detailstrukturgiitekartierung des NLWKN.
Die MaBnahme verst6Bt gegen Verbote der
Landschaftsschutzgebietsverordnung. Sie ist geman § 5
Abs. 2 Nr. 7 der Verordnung als ,Ma3nahme zum Schutz,
zur Pflege und Entwicklung des Gebietes” nur ,im Auftrag
oder auf Anordnung der Naturschutzbehérde oder mit
deren vorheriger Zustimmung* zulassig. Das
Verschlechterungsverbot bei LRT 91E0* muss beachtet
werden.

Unnatiirliche Uberflutungsdynamik

Unnaturliche Sohle

Durchfiihrungsverantwortliche

Untere Naturschutzbehérde, Land Niedersachsen
(Kosten)

Kooperationspartner

Flacheneigentumer, Pachter, Fischereiberechtigte,
StraBenbauverwaltung, Untere Wasserbehdrde,
Untere Naturschutzbehdérde,
Unterhaltungsverband, Naturschutzvereine,
Realverband, Heimatvereine, Kommunen




MaBnahmenblatt: Laufverlangerung

Ideenskizze (unmaBstéblich)

UIH (2011)

Umsetzungszeitraum

Konflikte / Synergien

langfristig nach 2025

Umsetzungsvoraussetzung und -instrumente

Umsetzung nur bei verfligbarer Flache und

Finanzierung, z. B. Vertragsnaturschutz (Landkreis),

Kompensationsmittel, Fond zur Entwicklung des
landlichen Raums, Européischer Fond far

regionale Entwicklung, Hochwasserschutzférderung,

Dorferneuerung, Stiftungen, Aktionsprogramm
Niederséchsische Gewasserlandschaften

K) Schwierigkeiten bei Finanzierung, verfligbare
Flachen an geeigneten Gewasserabschnitten

ermitteln
S) Grundlegende MaBnahme mit zahlreichen
Synergien

Evaluierung / Erfolgskontrolle

Kartierung der Biotoptypen und deren
Auspragungen, Befischung

MaBnahmenumfang (exkl. Planungskosten)

Kosten (netto)

Position Menge Einh. Einzelpreis gesamt
Pauschale fur Einrichtung der Baustelle,
Maschinenaufwand und Arbeiter 1|psch 2.000 2.000 €

z. B. abhéngig von

) Bodenmaterial/ Sohlbreite/
3

Profilgerechter Bodenabtrag m Einschnittstiefe/

Béschungsneigung
Rodung vorhandener Gehdlze 500|m? 5 2.500 €
AnS{edIung standorttypischer Gehélze inkl. o6|stk 12 312 €
Fertigstellungspflege

Summe abhéngig von lokaler Gegebenheit

UIH Planungsbiro www.uih.de 2/2
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MaBnahmenblatt: Pufferstreifen anlegen

Nr. 13

Hamel, Sedemiinder Mihlbach,
Gewassername/n|Gelbbach, Steinbach, Flegesser
Bach, Herksbach

MaBgebl. Natura 2000-Gebietsbestandteile
und ihr Erhaltungsgrad im Gebiet

Gewasserseite |beidseitig
Priorisierung hoch
EntwicklungsmafBnahme -
MaBnahmentyp g

verpflichtend

LRT 3260 C
LRT 6430 B
LRT 6510 C
LRT 91E0* B
Bachneunauge C
Groppe C

Sonstige Gebietsbestandteile

Ziele der MaBnahme

- Gewassertypischer geringer Eintrag von
Feinsedimenten und geringer Eintrag chemisch
belastender Stoffe

- Geringer anthropogen bedingter Nahrstoffeintrag

Gemeine Bachmuschel

Elritze

Bachforelle

Traubige Trespe

Breitblattriges Knabenkraut

Prioritéres artenreiches Nass- und Feuchtgriinland
Prioritdre Seggenriede, Simpfe, Landréhrichte
nahrstoffreicher Standorte

Hinweise zur MaBnahme

Aktuelle / Bestehende Defizite

Pufferstreifen anlegen
(dunkel: Waldmantel/ Waldsaum; hell:
Extensivgriinl./ Staudenflur)

Uferrandstreifen zu schmal

Pufferstreifen entlang intensiv gediingter Flachen
sind flr verschiedene Biotoptypen anzulegen.
Sowohl Gewasser als auch Wiesen, Feuchte
Hochstaudenfluren und Auwalder weisen Anzeichen
von Uberdiingung auf. Die Pufferstreifen kénnen als
Extensivgrinland, Staudenflur, Waldmantel oder
Gehdlzstreifen gestaltet werden. Sie sollten nicht
schmaler als 10 m sein und dirfen weder gediingt
noch mit Pflanzenschutzmitteln behandelt werden.
Angrenzend an die Gewasser sollte eine
Gehodlzentwicklung bevorzugt werden, im Umfeld von
Hochstaudenfluren kénnen auch Dauerbrachen
entwickelt werden. Entlang von Waldern bietet sich
die Entwicklung eines Waldmantels aus
standortgerechten Strauchern an. Planung und
Ausfihrung nach dem MaBnahmenkonzept M.1 und
M.2 zum LRT 3260, M.5 zum LRT 91E0*, M.1 und
M.2 zum LRT 6430 des BfN (2016). Gerade auf
Flachen angrenzend an Gewasserentwicklung ist
Sukzession auf Pufferstreifen geeignet und sollte
somit mit den MaBnahmenblattern 3, 12 und 20
kombiniert werden.

Eutrophierte Biotoptypen

Durchfiihrungsverantwortliche

Untere Naturschutzbehérde, Land Niedersachsen
(Kosten)

Kooperationspartner

Flacheneigentimer, Pachter, Untere Wasserbérde,
Untere Naturschutzbehérde,
Unterhaltungsverband, Naturschutzvereine,
Realverband, Heimatverein, Kommunen




MaBnahmenblatt: Pufferstreifen anlegen

Lageplan - Ideenskizze (unmaBstéblich)

A

Umsetzungszeitraum

Konflikte / Synergien

mittelfristig bis 2025

Umsetzungsvoraussetzung und -instrumente

Umsetzung nur bei verflgbarer Flache und
Finanzierung, z. B. Finanzierungshilfen fir
Bewirtschafter, Gewasserrandstreifenprogramm des
Landkreises, GreeningmafBnahmen,
Vertragsnaturschutz (Landkreis oder Agrar-
UmweltmaBnahmen des Landes),
Kompensationsmittel, Fond zur Entwicklung des
landlichen Raums, Européischer Fond far

regionale Entwicklung, Stiftungen, Aktionsprogramm
Niedersachsische Gewéasserlandschaften

erheblich erhdht

K) Flachenkonkurrenz mit Landwirtschaft
S) Die Lebensraumdiversitét im Schutzgebiet wird

Evaluierung / Erfolgskontrolle

auf DUngeverzicht

Kontrolle auf Einhaltung der Grenzen, bei Griinland

MaBnahmenumfang (exkl. Planungskosten)

Kosten (netto)

Position Menge Einh. Einzelpreis gesamt
Extensive Flachennutzung/ Jahr 1]ha 664,00 € 664,00 €
Nutzungsaufgabe/ Jahr 1|ha 13.000,00 € 13.000,00 €

UIH Planungsbtro www.uih.de
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MaBnahmenblatt: Sohlverbau auf Durchgangigkeit priifen und diese herstellen

Nr. 14

Hamel, Sedemiinder Mihlbach,
Gewassername/n|Gelbbach, Steinbach, Flegesser
Bach, Herksbach

MaBgebl. Natura 2000-Gebietsbestandteile
und ihr Erhaltungsgrad im Gebiet

Gewasserseite  |beidseitig
Priorisierung niedrig

Entwickl hme -
MaBnahmentyp ntwicklungsmaBnahme

verpflichtend

LRT 3260 C
Bachneunauge C
Groppe C

Sonstige Gebietsbestandteile

Ziele der MaBnahme

- Durchgangigkeit fir lebensraumtypische Arten im
gesamten Schutzgebiet

- Erfullen der Mindestanforderungen an allen
Gewasserabschnitten

- Naturnahe Entwicklung der Sohle

Gemeine Bachmuschel
Elritze
Bachforelle

Hinweise zur MaBnahme

Aktuelle / Bestehende Defizite

Sohlverbau durchgangig .

Sohlverbau ggf. nicht durchgéangig

Prifen der Durchgéngigkeit des Sohlverbaus mittels
Merkblatt 509 der "Deutschen Vereinigung fur
Wasserwirtschaft, Abwasser und Abfall e. V." (DWA)
und gegebenenfalls Enthnahme des Verbaus oder
Umgestaltung in durchgangige Sohle. Bei
Sohlbefestigung gegen Tiefenerosion sind
MaBnahmen zur Aufweitung des Querprofils zu
prifen oder das MaBnahmenblatt "Laufverlangerung”
Nr. 12 anzuwenden. AuBBerdem ist zu beachten, dass
die Veranderung des Wasserhaushaltes und der
Ausbau von FlieBgewassern im
Landschaftsschutzgebiet nicht gestattet ist (siehe
Landschaftsschutzgebietsverordnung § 4 Abs. 2 Nr.
5 und 8). Ist eine Anderung grundgelgender
Verhéltnisse am Gewasser erwiinscht, muss die
Zustimmung der Unteren Naturschutzbehérde
eingeholt werden.

Durchfiihrungsverantwortliche

Untere Naturschutzbehérde, Land Niedersachsen
(Kosten)

Kooperationspartner

Fischereiberechtigte, Untere Wasserbehdrde,
Untere Naturschutzbehérde,
Unterhaltungsverband, Naturschutzvereine,
Realverband, Kommunen
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MaBnahmenblatt: Sohlverbau auf Durchgangigkeit priifen und diese herstellen Nr. 14

Lageplan - Ideenskizze (unmaBstablich)

UIH (2014)

Umsetzungszeitraum

Konflikte / Synergien

langfristig nach 2025

Umsetzungsvoraussetzung und -instrumente

Umsetzung nur bei verfligbarer Flache und

Finanzierung, z. B. Vertragsnaturschutz (Landkreis),

Kompensationsmittel, Fond zur Entwicklung des
landlichen Raums, Européischer Fond far

regionale Entwicklung, Hochwasserschutzférderung,

Dorferneuerung, Stiftungen, Aktionsprogramm
Niedersachsische Gewasserlandschaften

K) Flachenverflgbarkeit
S) MaBnahme fiir alle LRT und Arten relevant

Evaluierung / Erfolgskontrolle

Nach Abschluss der BaumaBnahme ist bei
Anwendung des Stands der Technik davon
auszugehen, dass die Durchgéangigkeit gegeben
ist. Daher ist keine Erfolgskontrolle notwendig.

MaBnahmenumfang (exkl. Planungskosten)

Kosten (netto)

Position Menge Einh. Einzelpreis gesamt
Ingenieurkosten zur Prufung von
Durchgéngigkeit / Entwicklung erster 1[psch 2.000,00 € 2.000,00 €

Planungsskizzen zur Optimierung der
Sohlbefestigung

Summe

2.000,00 €
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MaBnahmenblatt: Entfernen standortfr. Gehdlze und umwandeln in typische Baumarten

Nr. 15

Hamel, Sedemiinder Miihlbach,

Gewassername/n Steinbach, Flegesser Bach

MaBgebl. Natura 2000-Gebietsbestandteile
und ihr Erhaltungsgrad im Gebiet

Gewasserseite |beidseitig

Priorisierung niedrig

EntwicklungsmaBnahme -

MaBnahmentyp |verpflichtend, Schutz- und
EntwicklungsmaBnahme - zusétzlich

LRT 91E0* B

Sonstige Gebietsbestandteile

Ziele der MaBnahme

- AusschlieBlich typische Baumartenverteilung

keine

Hinweise zur MaBnahme

Aktuelle / Bestehende Defizite

Entfernen standortfremder Gehélze und
Umwandeln in typische Baumarten *-’ ;
(verpflichtend)

Standortfremde Geholze

A Y

Entfernen standortfremder Gehdlze und
Umwandeln in typische Baumarten *" ;
(zusatzlich)

Entfernung standortfremder Nadelgehdlze durch
Fallung. Bei stockausschlagsfahigen Gehdlzen durch
RodungsmaBnahmen. Ansiedlung standorttypischer
Gehodlze durch Sukzession oder, wenn keine
standorttypischen Baumarten vorhanden sind,
Initialpflanzungen. Die Pflege der Walder darf nur
nach Zustimmung der Naturschutzbehérde und nur
vom 01.10. bis zum 29.02 stattfinden
(Landschaftschutz-gebietsverordnung § 5 Abs. 3 Nr.
4). Die standortfremden Baume sind nur
einzelstammweise oder durch Femel- oder Lochhieb
zu entfernen (§ 5 Abs. 5 Nr. 1a).

Durchfiihrungsverantwortliche

Untere Naturschutzbehérde, Land Niedersachsen
(Kosten)

Kooperationspartner

Flacheneigentimer, Pachter, Untere
Naturschutzbehorde, Naturschutzvereine,
Realverband, Kommunen




MaBnahmenblatt: Entfernen standortfr.

Gehdlze und umwandeln in typische Baumarten

Bestand (Fotos)

Standortfremde Gehdlze in der Aue
(UIH 2019)

=

:im«é mg

Umsetzungszeitraum

Konflikte / Synergien

kurzfristig

Umsetzungsvoraussetzung und -instrumente

Umsetzung nur bei verfligbarer Flache und

Finanzierung, z. B. Finanzierungshilfen fur

Bewirtschafter, Vertragsnaturschutz (Landkreis),
Kompensationsmittel, Fond zur Entwicklung des

landlichen Raums, Européischer Fond fiir

regionale Entwicklung, Stiftungen, Aktionsprogramm

Niedersachsische Gewésserlandschaften

K: keine
S: GGf. Férderung der Verkehrssicherheit

Evaluierung / Erfolgskontrolle

Keine Erfolgskontrolle notwendig

MaBnahmenumfang (exkl. Planungskosten) Kosten (netto)
Position Menge Einh. Einzelpreis gesamt
Pauschale fur Einrichtung der Baustelle,
Maschinenaufwand und Arbeiter 1|psch 800 800,00 €
Rodung vc_?rhandener standortfremder 3.500|m2 5 17.500,00 €
Nadelgehdlze
Ansiedlung standorttypischer Gehdlze inkl. 70lstk 12 840,00 €
Fertigstellungspflege

Summe 19.140,00 €
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MaBnahmenblatt: Pflege von Streuobstwiesen

Nr. 16

Gewassername/n|{Hamel

MaBgebl. Natura 2000-Gebietsbestandteile
und ihr Erhaltungsgrad im Gebiet

Gewasserseite  [links

Priorisierung niedrig
Schutz- und
MafBnahmentyp EntwicklungsmaBnahme - zusétzlich

LRT 6510 C

Sonstige Gebietsbestandteile

Ziele der MaBnahme

- Erhalt der Biotoptypen im jeweiligen
schitzenswerten Zustand

- FlachenvergréBerung nach Méglichkeit

Prioritarer alter Streuobstbestand

Hinweise zur MaBnahme

Aktuelle / Bestehende Defizite

Pflege von Streuobstwiesen e

Aufgabe der Baumpflege

An den Héngen nahe der Ohrenberger Mihle
befindet sich ein aufgegebener Streuobstbestand in
Zerfallsphase. Da die B&ume in diesem Stadium
Habitate fUr geschiitzte Arten aufweisen kénnten,
sind vor eventuellen BaumpflegemaBnahmen
Untersuchungen durchzufiihren. Durch
anschlieBende Baumpflege kénnten die Gehdlze
verjingt und damit erhalten werden. Die umrahmte
Flache in der Abbildung der Ideenskizze kann als
Erweiterung der Streuobstwiese herangezogen
werden. Anpflanzung junger Baume, auch im alten
Bestand.

Planung und Ausfiihrung nach Vollzugshinweis
'Streuobstwiesen' (Niedersachsischer Landesbetrieb
fir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz
2011).

Das Griinland kann durch entsprechende
Wiederherstellungspflege zum LRT 6510 entwickelt
werden. Hierzu ist das MaBnahmenblatt 9 zu
beachten.

Durchfiihrungsverantwortliche

Untere Naturschutzbehérde, Land Niedersachsen
(Kosten)

Kooperationspartner

Flacheneigentimer, Pachter, Untere
Naturschutzbeho6rde, Naturschutzvereine,
Realverband, Heimatvereine, Kommunen
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MaBnahmenblatt: Pflege von Streuobstwiesen

Nr. 16

Lageplan - Ideenskizze (unmaBstéblich)

Quelle Luftbild: Esri, Digital
Globe, GeoEye, Earthstar
Geographics, CNES/

GIS User Community (0.J.)

Airbus DS, USDA, USGS, Alter
AeroGRID, IGN, and the Streuobstbestand

Mégliche
Flachenerweiterung

Umsetzungszeitraum

Konflikte / Synergien

mittelfristig bis 2025

Umsetzungsvoraussetzung und -instrumente

regionale Entwicklung, Stiftungen

Umsetzung nur bei verfligbarer Flache und
Finanzierung, z. B. Finanzierungshilfen fir
Bewirtschafter, Vertragsnaturschutz (Landkreis),
Kompensationsmittel, Fond zur Entwicklung des
landlichen Raums, Europaischer Fond fiir

K) keine
S) Pflege kann FlachenvergréBerung von LRT
6510 bewirken

Evaluierung / Erfolgskontrolle

Im Turnus von 6 Jahren sollten
Vegetationsaufnahmen nach Drachenfels (2016)
durchgefiihrt werden. Entsprechend der
Ergebnisse muss die Pflege angepasst werden.

MaBnahmenumfang (exkl. Planungskosten)

Kosten (netto)

Position Menge Einh. Einzelpreis gesamt

Anpflanzung von Obstgehdlzen inkl. 12|stk 300 3.600,00 €

Anwuchspflege

Extensive Flachennutzung/ Jahr 3|ha 664,00 € 1.992,00 €
Summe 5.592,00 €

UIH Planungsburo www.uih.de 2/2
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MaBnahmenblatt: Totholz in FlieBgewasser einbringen

Nr. 17

Hamel, Sedemiinder Miihlbach,

Gewassername/n Gelbbach, Flegesser Bach

MaBgebl. Natura 2000-Gebietsbestandteile
und ihr Erhaltungsgrad im Gebiet

Gewasserseite |beidseitig

Priorisierung mittel

Entwicklungsm. - verpflichtend

MaBnahmentyp |Sonstige Schutz- und
EntwicklungsmaBnahme - zusétzlich

LRT 3260 C
Bachneunauge C
Groppe C

Sonstige Gebietsbestandteile

Ziele der MaBnahme

- Naturnahe Uberflutungshaufigkeit auf an das
Gewasser angrenzenden nicht oder extensiv
genutzten Flachen

- Laufentwicklung an begradigten und ausgebauten
Gewasserabschnitten

- Naturnahe Entwicklung der Sohle

- Dynamische Entwicklung der Habitatstrukturen

- Lebensraumtypische Dynamik

Gemeine Bachmuschel
Elritze

Bachforelle
Bergwaldbach-Ahlenlaufer
Eisvogel

Wasseramsel

Aktuelle / Bestehende Defizite

Hinweise zur MaBnahme

Mangelnde Eigendynamik

Totholz in FlieBgewasser einbringen
(verpflichtend)

Unnatirliches Sohlsubstrat

Totholz in FlieBgewasser einbringen
(zusétzlich)

Substratdiversitat zu gering

Einbringen und Belassen von Totholz als MaBnahme zur
Initiierung von Eigendynamik und Aufwertung des
Sohlsubstrats. Planung und Ausfiihrung vor allem nach
'Leitfaden MaBnahmenplanung

Oberflachengewasser Teil A Ergédnzungsband 2017’
(NLWKN 2017) sowie 'Leitfaden MaBnahmenplanung
Oberflachengewasser Teil A' (Niederséachsischer
Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kiisten- und
Naturschutz 2008). Grundvoraussetzung ist das
MaBnahmenblatt 20. Dabei sollte im FlieBgewassertyp 9.1
.karbonatische, fein- bis grobmaterialreiche
Mittelgebirgsflisse" der Totholzanteil 5-10 % und im
FlieRgewassertyp 6 ,feinmaterialreiche, karbonatische
Mittelgebirgsbéche" 10-25 % betragen. AuBBerdem ist zu
beachten, dass die Veranderung des Wasserhaushaltes
und der Ausbau von FlieBgewéassern im
Landschaftsschutzgebiet nicht gestattet ist
(Landschaftsschutzgebietsverordnung §§ 4 Abs. 2 Nr. 5
und 8). Ist eine Anderung grundgelgender Verhltnisse am
Gewasser erwiinscht, muss eine Zustimmung zu
entsprechenden MaBnahmen bei der Unteren
Naturschutzbehdérde eingeholt werden.

Durchfiihrungsverantwortliche

Untere Naturschutzbehérde, Land Niedersachsen
(Kosten)

Kooperationspartner

Flacheneigentumer, Pachter, Fischereiberechtigte,
Untere Wasserbehoérde, Untere
Naturschutzbehdrde, Unterhaltungsverband,
Naturschutzvereine, Realverband, Heimatvereine,
Kommunen




MaBnahmenblatt: Totholz in FlieBgewasser einbringen

Lageplan - Ideenskizze (unmaBstéblich)

UIH (2019)

Umsetzungszeitraum

Konflikte / Synergien

Daueraufgabe

Umsetzungsvoraussetzung und -instrumente

Die MaBnahmenvariante ist davon abhangig
inwieweit Defizite bestehen, der Wasserspiegel
angehoben werden darf und Eigendynamik initiiert
werden soll. Aufgrund der vielféltigen Varianzen ist
die MaBnahme als Daueraufgabe im gesamten
Umsetzungsraum umsetzbar.

Umsetzung nur bei verfligbarer Flache und
Finanzierung, z. B. Gewéasserrandstreifenprogramm
des Landkreises, Vertagsnaturschutz (Landkreis),
Kompensationsmittel, Fond zur Entwicklung des
landlichen Raums, Européischer Fond far
regionale Entwicklung, Dorferneuerung, Stiftungen,
Aktionsprogramm Niedersachsische
Gewasserlandschaften

K) Flachenverflgbarkeit

S) Beim Anheben des Wasserspiegels ggf.
Férderung der Feucht- und Nasswiesen und
Réhrichte sowie damit in Verbindung stehender
Arten

Evaluierung / Erfolgskontrolle

Kontrolle der erfolgten BaumafBnahme nach ersten
Hochwasserereignissen zur Einschatzung des
hydraulsichen Effekts und um bei unerwiinschter
Entwicklung ggf. Korrekturen vorzunehmen. Die
Lagestabilitat sollte jahrlich kontrolliert werden
(Sporn, schriftl. 2019).

MaBnahmenumfang (exkl. Planungskosten)

Kosten (netto)

Position Menge Einh. Einzelpreis Bemerkung

Einbau von Totholz im Rahmen der Abhéangig von Einbauweise-
Unterhaltung 1 150 - 1500 € und GréBe

UIH Planungsburo www.uih.de 2/2
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MaBnahmenblatt: Reduktion von Verockerung

Nr. 18

Gewassername/n|Hamel, Sedemiinder Mithlbach

MaBgebl. Natura 2000-Gebietsbestandteile

und ihr Erhaltungsgrad im Gebiet

Gewasserseite |beidseitig

Priorisierung hoch

EntwicklungsmaBnahme -

MaBnahmentyp | . ichtend

LRT 3260
Bachneunauge
Groppe

O

Sonstige Gebietsbestandteile

Ziele der MaBnahme

- Erfullen der Mindestanforderungen an allen
Gewasserabschnitten

- Gewassertypischer geringer Eintrag von
Feinsedimenten und geringer Eintrag chemisch
belastender Stoffe

- Naturnahe Uberflutungshaufigkeit auf an das
Gewasser angrenzenden nicht oder extensiv
genutzten Flachen

Gemeine Bachmuschel
Elritze
Bachforelle

Aktuelle / Bestehende Defizite

Hinweise zur MaBnahme

Verockerung %

Ursachentherapie/ Symptombekampfung %
Verockerungsproblem

"Vor der Umsetzung von MaBBnahmen zur Verockerung ist
zu beurteilen, ob Gewasserorganismen signifikant
beeintréchtigt oder sich die Belastung z.B. als chemisch-
physikalische Wanderbarriere duBert. Diese Relevanz ist
gegenilber den anderen herausgearbeiteten Belastungen
auf die Hamel abzuwé&gen (Sporn, schriftl. 2019)." Die
Ursachentherapie ist abhangig von der Quelle der
Verockerung. Es kann das Anheben des
Grundwasserspiegels aber auch eine angepasste
Dlngung bedeuten. Flr das Anpassen des
Grundwasserspiegels ist die MaBnahme 6.5 nach
'Leitfaden MaBnahmenplanung Oberflaichengewésser Teil
A' (Niederséachsischer Landesbetrieb flir Wasserwirtschaft,
Kisten- und Naturschutz 2008) zu beachten. Genauso
kann diese mit MaBnahme 03, dem "Anheben der
Entwésserungstiefe" kombiniert werden. MaBnahmen zur
Symptombekampfung sind nur zu empfehlen, wenn die
Ursachentherapie nicht umsetzbar ist. Dazu kénnen
dauerhafte Gewasseraufweitungen eingesetzt werden um
den Ocker auszuféllen. Erlauterungen dazu sind in
MaBnahme 6.4 aus genanntem Leitfaden nachzuschlagen.
Zu beachten ist, dass nach der Landschaftsschutz-
gebietsverordnung § 4 Abs. 2 Nr. 5 und 8 der Ausbau und
die Veranderung des Wasserhaushaltes an
FlieBgewassern untersagt ist. Es muss somit eine
Zustimmung zu entsprechenden MaBnahmen bei der
Unteren Naturschutzbehérde eingeholt werden.

Durchfiihrungsverantwortliche

Untere Naturschutzbehérde, Land Niedersachsen

(Kosten)

Kooperationspartner

Flacheneigentimer, Pachter, Fischereiberechtigte,

Untere Wasserbehdrde, Untere
Naturschutzbehdrde, Unterhaltungsverband,

Naturschutzvereine, Realverband, Kommunen
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MaBnahmenblatt: Reduktion von Verockerung

Nr. 18

Lageplan - Ideenskizze (unmaBstablich)

nicht relevant

Umsetzungszeitraum

Konflikte / Synergien

mittelfristig bis 2025

Umsetzungsvoraussetzung und -instrumente

Der Wahl der MaBnahme muss eine Prifung der
Quelle der Verockerungen sowie deren Ausmalle
und Ziele vorausgehen. Weitere notwendige
Voraussetzungen sind bei VerndssungsmaBnahmen
oder Anpassung der Diingung die
Kooperationsbereitschaft der Flacheneigentimer und
Péachter.

Umsetzung nur bei verfligbarer Finanzierung, z. B.
Finanzierungshilfen fir Bewirtschafter,
Gewasserrandstreifenprogramm des Landkreises,
GreeningmafBnahmen, Vertragsnaturschutz
(Landkreis oder Agrar-UmweltmaBnahmen des
Landes), Kompensationsmittel, Fond zur Entwicklung
des landlichen Raums, Européischer Fond fir
regionale Entwicklung, Stiftungen, Aktionsprogramm
Niederséchsische Gewéasserlandschaften

K) Flachenverflgbarkeit
S) Auswirkungen auf Wasserqualitat und
naturnahe Entwicklung des Profils, WRRL

Evaluierung / Erfolgskontrolle

Je nach MaBnahme kann ein Effekt in kiirzester
Zeit auftreten (Symptombekampfung) oder, im Fall
von Wiedervernassung, Jahre dauern. Abhangig
davon kann per Sichtprifung festgestellt werden,
ob Verockerung weiterhin auftritt oder mit Hilfe von
Wasserproben Schadstoffe gemessen werden.
Ggf. muss die MaBnahme anschlieBend
nachgesteuert werden.

MaBnahmenumfang Kosten (netto)

Position Menge Einh. Einzelpreis gesamt
Ingenieurkosten zur Prifung von

Eintragspfaden / Entwicklung erster 1 1.000,00 € 1.000,00 €

Planungsskizzen zur Optimierung der
Eintragspfade

Summe 1.000,00 €
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MaBnahmenblatt: Sukzession

Nr. 19

Hamel, Sedemiinder Mihlbach,
Gewassername/n|Gelbbach, Steinbach, Flegesser
Bach, Herksbach

MaBgebl. Natura 2000-Gebietsbestandteile
und ihr Erhaltungsgrad im Gebiet

Gewasserseite |beidseitig

Priorisierung hoch

EntwicklungsmaBnahme -
MaBnahmentyp |verpflichtend, Schutz- und
EntwicklungsmaBnahme - zusétzlich

LRT 91E0* B
LRT 3260 C
Bachneunauge

Groppe

Sonstige Gebietsbestandteile

Ziele der MaBnahme

- Starkes Baumholz férdern

- Lebensraumtypische Dynamik

- Geringer anthropogen bedingter Nahrstoffeintrag

- Verringerung des Eintrags von Feinsedimenten und
chemisch belastenden Stoffen

- AusschlieBlich typische Baumartenverteilung

- Starkes Totholz/ totholzreiche Uraltbaume

- Erhalt von waldfreien Biotopen auf Teilflachen

Elritze

Eisvogel

Wasseramsel

Bachforelle

Prioritdre Seggenriede, Simpfe, Landréhrichte
nahrstoffreicher Standorte

Aktuelle / Bestehende Defizite

Mangelndes Alt- und Totholz

Hinweise zur MaBnahme

Mangelnde Beschattung

Sukzession (verpflichtend)

Nahrstoffeintrag

Sukzession (zusétzlich)

Sedimenteintrag

Der entsprechende Biotoptyp sollte nicht
bewirtschaftet werden, sondern, unter Beachtung der
notwendigen Verkehrssicherheit, sich selbst
Uberlassen bleiben.

Entsprechend des Ausgangsbiotops kénnen sich
bspw. nach FlieBgewasserrenaturierung
standortgerechte Gehdlze entwickeln, junge Walder
entwickeln starkes Holz und schlagreife, alte Walder
kommen in die Zerfallsphase in welcher Totholz
entstehen kann.

Riede und Landrdhricht weisen haufig Gber Jahre
einen stabilen Zustand auf, ohne dass Gehdlze in die
Flache einwandern. Daher werden diese Flachen
sich selbst liberlassen, so sie gehdlzfrei bleiben. Ist
dies nicht mehr der Fall, werden im Einzelfall
PflegemaBnahmen ergriffen.

Durchfiihrungsverantwortliche

Untere Naturschutzbehérde, Land Niedersachsen
(Kosten)

Kooperationspartner

Flacheneigentimer, Pachter, Fischereiberechtigte,
Untere Wasserbehérde, Untere
Naturschutzbehdrde, Unterhaltungsverband,
Naturschutzvereine, Realverband, Heimatvereine,
Kommunen
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MaBnahmenblatt: Sukzession

Nr. 19

Ideenskizze (unmaBstéblich)

UIH (2015)

Umsetzungszeitraum

Konflikte / Synergien

Daueraufgabe

Umsetzungsvoraussetzung und -instrumente

Umsetzung nur bei verflgbarer Flache, z. B.

Vertagsnaturschutz (Landkreis),

Kompensationsmittel, Fond zur Entwicklung des
landlichen Raums, Européischer Fond far

regionale Entwicklung, Dorferneuerung, Stiftungen,

Aktionsprogramm Niedersachsische
Gewésserlandschaften

K) Flachenkonkurrenz zu Hochstaudenfluren
S) Kleinrdumig umsetzbar, geringe Kosten,
Kombinierbar mit weiteren MaBnahmen

Evaluierung / Erfolgskontrolle

Erfolgskontrolle nur in Bezug auf Riede und
Landréhrichte notwendig.

MaBnahmenumfang (exkl. Planungskosten)

Kosten (netto)

Position Menge Einh. Einzelpreis gesamt

ggf. Pacht/ Kauf von Flachen 1]|psch 700 -2.000 € abhangig von Einzelsituation
Summe abhangig von Menge

UIH Planungsburo www.uih.de 2/2
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MaBnahmenblatt: Uferentwicklung

Nr. 20

Hamel, Sedemiinder Mihlbach,
Gewassername/n|Gelbbach, Steinbach, Flegesser

MaBgebl. Natura 2000-Gebietsbestandteile
und ihr Erhaltungsgrad im Gebiet

Bach
Gewasserseite |beidseitig
Priorisierung hoch

EntwicklungsmaBnahme -
MaBnahmentyp |verpflichtend, Schutz- und
EntwicklungsmaBnahme - zusétzlich

LRT 3260 C
Bachneunauge C
Groppe C

Sonstige Gebietsbestandteile

Ziele der MaBnahme

- Laufentwicklung an begradigten und ausgebauten
Gewasserabschnitten

- Lebensraumtypische Dynamik

- Naturnahe Entwicklung der Sohle

Hinweise zur MaBnahme

Gemeine Bachmuschel
Bergwaldbach-Ahlenlaufer
Elritze

Eisvogel

Schwarzstorch
Wasseramsel

Bachforelle

Uferentwicklung (verpflichtend)

Aktuelle / Bestehende Defizite

Uferentwicklung (zusatzlich)

Eintiefung der Sohle

Durch die Entnahme von Uferverbau oder das Abflachen
der Ufer kann in unterschiedlicher Intensitat Eigendynamik
erzeugt und der hydraulische Stress von der Sohle
genommen werden. Diese MaBnahme kann sehr
vielgestaltig ausgefiihrt werden und ist
Grundvoraussetzung weiterer MaBnahmenblatter wie
"Totholz in FlieBgewasser einbringen" (17) und
"Laufverlangerung” (20) sowie "Sohlverbau auf
Durchgéangigkeit prifen und diese herstellen" (14). Die
genaue Ausgestaltung und Kombinationsvariante mit
weiteren MaBnahmen ist in jedem Einzelfall eigenstandig
zu planenen. Dabei liefert der 'Leitfaden
MaBnahmenplanung Oberflachengewasser Teil A’
(Niedersachsischer Landesbetrieb flir Wasserwirtschaft,
Kusten- und Naturschutz 2008) einige Hinweise, erganzt
durch den 'Leitfaden MaBnahmenplanung
Oberflachengewasser Teil A Ergédnzungsband 2017’
(NLWKN 2017). Alternativen zu Wasserbausteinen sind
bspw. Totholzelemente wie Wurzelstubben oder
Raubdume). Die MaBnahme verst63t gegen Verbote der
Landschaftsschutzgebietsverordnung. Sie ist gemas § 5
Abs. 2 Nr. 7 der Verordnung als ,MaRnahme zum Schutz,
zur Pflege und Entwicklung des Gebietes® nur ,im Auftrag
oder auf Anordnung der Naturschutzbehérde oder mit
deren vorheriger Zustimmung" zulassig.

mangelnde Breiten- und Tiefenvarianz

Uferverbau

Durchfiihrungsverantwortliche

Untere Naturschutzbehérde, Land Niedersachsen
(Kosten)

Kooperationspartner

Flacheneigentimer, Pachter, Fischereiberechtigte,
Untere Wasserbehérde, Untere
Naturschutzbehdrde, Unterhaltungsverband,
Naturschutzvereine, Realverband, Heimatvereine,
Kommunen
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MaBnahmenblatt: Uferentwicklung

Nr. 20

Ideenskizze (unmaBstéblich)

UIH (2011)

Umsetzungszeitraum

Konflikte / Synergien

langfristig nach 2025

Umsetzungsvoraussetzung und -instrumente

Umsetzung nur bei verflgbarer Flache und
Finanzierung, z. B. Vertagsnaturschutz (Landkreis),
Kompensationsmittel, Fond zur Entwicklung des
landlichen Raums, Europaischer Fond fiir

regionale Entwicklung, Hochwasserschutzférderung,
Dorferneuerung, Stiftungen, Aktionsprogramm
Niedersachsische Gewésserlandschaften

K) Angrenzende Nutzungen

S) Kleinrdumig umsetzbar, geringe Kosten,
Kombinierbar mit weiteren MalBnahmen, relevant
fir mehrere Arten

Evaluierung / Erfolgskontrolle

Kontrolle der erfolgten BaumafBnahme nach ersten
Hochwasserereignissen zur Einschatzung des
hydraulsichen Effekts und um bei unerwiinschter
Entwicklung ggf. Korrekturen vorzunehmen. Die
Erfolgskontrolle sollte mindestens alle 6 Jahre
vollzogen werden.

MaBnahmenumfang (exkl. Planungskosten)

Kosten (netto)

Position Menge Einh. Einzelpreis gesamt

Pauschale fur Einrichtung der Baustelle,

Maschinenaufwand und Arbeiter 800 800 €
Boden laden und 15,00 € 15 €

Abtransportieren

Summe abhangig von Menge



Blattschnitt 1 Blattschnitt 2 Legende

FlieRgewasser

Gebietsabgrenzungen
1™ 7 7| Teilgebiet 2 " ° "7 77 Zusatzkartierung | gesamte Grenze

I — — 1desFFH-Gebiets » angrezend an das FFH-Gebiet I _ _ jdesFFH-Gebiets

Einfluss der Nutzung auf FFH-LRT
|:| Haupt-LRT Neben-LRT auf einer Flache
auf einer Flache bei gleichzeitigem Bestehen eines Haupt-LRT

LRT 91EO0 - Auenwilder mit Erle, Esche, Weide LRT 3260 - FlieBgewasser mit flutender

<

| |
' .
: m:[[[[l EHZ B, Biotoptyp WEG Wasservegetation
. Berlicksichtigung der Arten:
E EHZ B, Biotoptypen WEB und WET Cottus gobio - Groppe
- standértliche Veranderungen und Entwas- Lampetra planeri - Bachneunauge
serung (insbesondere bei WET) Phoxinus phoxinus - Elritze
- standortfremde Gehdlze Salmo trutta fario - Bachforelle
- Entnahme von Totholz Unio crassus - Gemeine Bachmuschel
- Nahrstoffeintrage, Nahrstoffzeiger dominieren Bembidion stomoides - Bergwaldbach-Ahlenlaufer
. in der Krautschicht einiger Besténde Calopteryx virgo - Blaufliigel Prachtlibelle
EHZ B, Biotoptypen WWA und WWB Alcedo atthis - Eisvogel
m - Entwasserung der Aue u. Ausbleiben von Uber-  Cinclus cinclus - Wasseramsel
schwemmungen (infolge des zurlickliegenden EHZ B

Gewasserausbaus, der damit verbundenen
Eintiefungen der Sohle), so dass typ. Feuchtig-
keitszeiger der Krautschicht nicht vorkommen

- Ausbreitung von Impatiens glandulifera

- Eutrophierung, Nahrstoffzeiger dominieren in

- geringe Beeintrachtigungen durch kurze
verrohrte Abschnitte unter Wegen,

- einzelne niedrige Abstirze

- Bauschutt auf der Gewassersohle

]
g . der Krautschicht, insbesondere Urtica dioica, EHZ C
‘l\ . - Fehlen von Totholz in vielen Bestanden - Beschattung beeintrachtigt die Entwicklung
!: . - isoliertes Verbleiben einzelner alter Weiden der LRT-typischen Wasservegetation
;ﬁ ,' ohne Verjt'Jnggng oder Anbindung an WWB - schlechter chemischer Zustand
] > oder WEG (wie bspw. an der Ohrenberger - Begradigung und Uferausbau
y Miihle sidlich der Klaranlage Bad Minder) - teilweise starke Profileintiefung, Breiten-
/ W] EHZ C. Biotoptyp WEG e efervarians de Sonle e
- Entwasserung (durch tiefe eingeschnittene - Entwicklung von halbruderalen Gras- und

Sohle), oft wird die Aue nur noch bei starkeren
Hochwasserereignissen tberschwemmt

- Ausbreitung von Impatiens glandulifera

- Standortfremde Gehdlze, insbes. Populus x

Staudenfluren aus nitrophilen Arten entlang
der Ufer durch Nahrstoffeintrage

‘I’Ea’:adehﬁs"s durch NAhretoffeinirs LRT 6430 - Feuchte Hochstaudenfluren
- Eutrophierung u.a. durch Nahrstoffeintrage . . ..
aus der Landwirtschaft, > 25% der Kraut- |:| El\ijdB (Unterschlede e FIaChe)
schicht besteht aus Nahrstoffzeigern B . .
- Ackernutzung bis direkt an den WEG u.a. - Brache, ehemals landwirtschaftlich genutzt
an Herksbach und Gelbbach I:l EHZ C
- begr. Rgum f. Galeriewald auf s§hr schmalen - Nahrstoffeintrag aus der Umgebung, Urtica
Uferstreifen, z.B. durch angr. Griinlandnutzung dioica und Phalaris arundinacea dominieren
- fehlendes starkes Totholz u. Mangel an Altholz - Verbuschung
- EHZ C, Biotoptypen WEB und WET —Ausbrei.tung Konkurrenzstarker Neophyten
- standértliche Veranderungen und Entwés- - Impatiens glandulifera .
serung (insbesondere bei WET) - mq_notone. Strukturen an Bachlaufen und
- standortfremde Gehdlze Graben mit Trapezprofil i
- Entnahme von Totholz - haufige Mahd auf einzelnen Flachen

- Nahrstoffeintrage, Nahrstoffzeiger dominieren
in der Krautschicht einiger Bestande

_ LRT 6510 - Magere Flachland-Mahwiesen
EHZ C, Biotoptypen WWA und WWB |:| EHZ B

- Entwésserung der Aue u. Ausbleiben v. Uber-
schwemmungen (infolge des zurlickliegenden . . "
Gewasserausbaus, der damit verbundenen Ein- E,';'éng, (eU'\Ttteranh'ede e FIaChe)
tiefungen der Sohle etc.), so dass typ. Feuchtig- - Ireine \I/:/IeideuniLtJZL?n Wiesenarten werden
keitszeiger der Krautschicht nicht vorkommen iickaedranat 9

- Ausbreitung von Impatiens glandulifera, zuruckgedrang

teilweise dichte Bestande in der Krautschicht h héufigg Mahd
- WWB mit hohem Anteil standortfremder - Ausbreitung Konkurrenzstarker Neophyten,

Baumarten — u. a. Populus x canadensis Impatiens glandulifera
- Eutrophierung, Nahrstoffzeiger (v.a. Urtica dioica)
dominieren in der Krautschicht vieler Bestdnde =~ angrenzende Flachen an die FFH-

- fragmentarische WWB ohne Anbindung an Lebensraumtypen und das FFH-Gebiet

andere Auwaldtypen "
- Fehlen von Alt- und Totholz in vielen Bestanden |:| Ackerflachen angrenzend an

- isoliertes Verbleiben einzelner alter Weiden
ohne Verjiingung oder Anbindung an WWB
oder WEG (wie bspw. an der Ohrenberger

Uferrandstreifen
- Raum fiir Galeriewald, Bachuferwald
oder Uferstaudenflur auf schmalen

Miihle siidlich der Klaranlage Bad Munder) Uferrandstreifen begrenzt

Beschriftungen der Biotoptypen

nach Kartierschlissel fir Biotoptypen in NI (Drachenfels)

AT -Basenreicher Lehm-/Tonacker HF -Sonstige Feldhecke WR -Strukturreicher Waldrand
BA -Schmalblattriges Weiden- HN -Naturnahes Feldgehdlz WU -Erlenwald entwasserter Standorte
gebisch der Auen u. Ufer HO -Streuobstbestand WW-Weiden-Auwald (Weichholzaue)
BM-Mesophiles Gebiisch HP -Sonst. Gehdlzbestand/-pflanzung WX -Sonstiger Laubforst
BR -Ruderalgebiisch/Sonst. Gebisch HX -Standortfremdes Feldgeholz WZ -Sonstiger Nadelforst
FB -Naturnaher Bach NR -Landréhricht
FG-Graben NS -Sauergras-, Binsen- u. (A) = Flachen mit Ackerstatus
FM-MaRig ausgebauter Bach Staudenried
GA-Griinland-Einsaat OV -Verkehrsstralte § = nach § 30 BNatSchG in
GE -Artenarmes Extensivgriinland PH -Hausgarten Verbindung mit § 24 NAGBNatSchG
GF -Sonstiges artenreiches Feucht- UF -Feuchte Hochstaudenflur geschiitzte Biotoptypen
und Nassgriinland UH -Halbruderale Gras- u. Staudenflur §i = § 22 (4) NAGBNatSchG nur in
Gl -Artenarmes Intensivgrinland UN -Artenarme Neophytenflur naturnahen Uberschwemmungs- und
GM-Mesophiles Griinland UR -Ruderalflur Uferbereichen von Gewassern
GN-Seggen-, binsen- o. WA -Erlen-Bruchwald geschiitzt
hochstaudenreiche Nasswiese WE-Erlen- u. Eschenwald der Auen () = teilweise nach § 30 BNatSchG
GR-Scher- und Trittrasen und Quellbereiche in Verbindung mit § 24 NAGBNatSchG
GW-Sonstige Weideflache WP-Sonstiger Pionier- und geschiitzte Biotoptypen
HB -Einzelbaum/Baumbestand Sukzessionswald

: Flachen mit Biotoptypen mit Prioritéat bzw. hdchster Prioritat nach Nds. Strategie zum Arten- u. Biotopschutz

Berlicksichtigung folgender Arten im Rahmen von Artenreichem Nass- und Feuchtgriinland (GN, GF):
Stethophyma grossum - Sumpfschrecke, Chorthippus montanus - Sumpfgrashupfer,
Bromus racemosus - Traubige Trespe, Dactylo-rhiza majalis - Breitblattriges Knabenkraut

Auftraggeber:

Untere Naturschutzbehorde
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31785 Hameln
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Hamel und Nebenbache
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Ubersichtskarte der Blattschnitt}\
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Blattschnitt 4

Legende
FlieRgewasser

Gebietsabgrenzungen
I 7 7 Teilgebiet 2 ettt Zusatzkartierung

I — .. JdesFFH-Gebiets .

Einfluss der Nutzung auf FFH-LRT

| gesamte Grenze

» angrezend an das FFH-Gebiet 1 _ _ jdes FFH-Gebiets

|:| Haupt-LRT Neben-LRT auf einer Flache
auf einer Flache bei gleichzeitigem Bestehen eines Haupt-LRT

LRT 91EO - Auenwaélder mit Erle, Esche, Weide

T erz s, Biotoptyp WEG

E EHZ B, Biotoptypen WEB und WET
- standértliche Veranderungen und Entwas-
serung (insbesondere bei WET)
- standortfremde Gehdlze
- Entnahme von Totholz
- Nahrstoffeintrage, Nahrstoffzeiger dominieren
in der Krautschicht einiger Bestande

m EHZ B, Biotoptypen WWA und WWB

- Entwésserung der Aue u. Ausbleiben von Uber-
schwemmungen (infolge des zurlickliegenden
Gewasserausbaus, der damit verbundenen
Eintiefungen der Sohle), so dass typ. Feuchtig-
keitszeiger der Krautschicht nicht vorkommen

- Ausbreitung von Impatiens glandulifera

- Eutrophierung, Nahrstoffzeiger dominieren in
der Krautschicht, insbesondere Urtica dioica,

- Fehlen von Totholz in vielen Bestanden

- isoliertes Verbleiben einzelner alter Weiden
ohne Verjiingung oder Anbindung an WWB
oder WEG (wie bspw. an der Ohrenberger
Miihle sidlich der Klaranlage Bad Minder)

- EHZ C, Biotoptyp WEG

- Entwasserung (durch tiefe eingeschnittene
Sohle), oft wird die Aue nur noch bei starkeren
Hochwasserereignissen tberschwemmt

- Ausbreitung von Impatiens glandulifera

- Standortfremde Gehdlze, insbes. Populus x
canadensis

- Eutrophierung u.a. durch Nahrstoffeintrage
aus der Landwirtschaft, > 25% der Kraut-
schicht besteht aus Nahrstoffzeigern

- Ackernutzung bis direkt an den WEG u.a.
an Herksbach und Gelbbach

- begr. Raum f. Galeriewald auf sehr schmalen
Uferstreifen, z.B. durch angr. Grinlandnutzung

- fehlendes starkes Totholz u. Mangel an Altholz

EHZ C, Biotoptypen WEB und WET

- standértliche Veranderungen und Entwas-
serung (insbesondere bei WET)

- standortfremde Gehdlze

- Entnahme von Totholz

- Nahrstoffeintrage, Nahrstoffzeiger dominieren
in der Krautschicht einiger Bestande

EHZ C, Biotoptypen WWA und WWB

- Entwésserung der Aue u. Ausbleiben v. Uber-
schwemmungen (infolge des zurlickliegenden
Gewasserausbaus, der damit verbundenen Ein-
tiefungen der Sohle etc.), so dass typ. Feuchtig-
keitszeiger der Krautschicht nicht vorkommen

- Ausbreitung von Impatiens glandulifera,
teilweise dichte Bestande in der Krautschicht

- WWB mit hohem Anteil standortfremder
Baumarten — u. a. Populus x canadensis

- Eutrophierung, Nahrstoffzeiger (v.a. Urtica dioica)
dominieren in der Krautschicht vieler Bestande

- fragmentarische WWB ohne Anbindung an
andere Auwaldtypen

- Fehlen von Alt- und Totholz in vielen Bestédnden

- isoliertes Verbleiben einzelner alter Weiden
ohne Verjiingung oder Anbindung an WWB
oder WEG (wie bspw. an der Ohrenberger
Miihle siidlich der Klaranlage Bad Munder)

Beschriftungen der Biotoptypen
nach Kartierschlissel fir Biotoptypen in NI (Drachenfels)

LRT 3260 - FlieRgewasser mit flutender
Wasservegetation

Berlicksichtigung der Arten:

Cottus gobio - Groppe

Lampetra planeri - Bachneunauge

Phoxinus phoxinus - Elritze

Salmo trutta fario - Bachforelle

Unio crassus - Gemeine Bachmuschel

Bembidion stomoides - Bergwaldbach-Ahlenlaufer

Calopteryx virgo - Blaufligel Prachtlibelle

Alcedo atthis - Eisvogel

Cinclus cinclus - Wasseramsel

EHZ B

- geringe Beeintrachtigungen durch kurze
verrohrte Abschnitte unter Wegen,

- einzelne niedrige Abstirze

- Bauschutt auf der Gewassersohle

EHZ C

- Beschattung beeintrachtigt die Entwicklung
der LRT-typischen Wasservegetation

- schlechter chemischer Zustand

- Begradigung und Uferausbau

- teilweise starke Profileintiefung, Breiten-
und Tiefenvarianz der Sohle fehlt

- Sohlverbau bis zu 50%

- Entwicklung von halbruderalen Gras- und
Staudenfluren aus nitrophilen Arten entlang
der Ufer durch Nahrstoffeintrage

LRT 6430 - Feuchte Hochstaudenfluren

EHZ B (Unterschiede je Flache)
- Mahd

- Brache, ehemals landwirtschaftlich genutzt

EHZ C

- Nahrstoffeintrag aus der Umgebung, Urtica
dioica und Phalaris arundinacea dominieren

- Verbuschung

- Ausbreitung Konkurrenzstarker Neophyten
- Impatiens glandulifera

- monotone Strukturen an Bachlaufen und
Graben mit Trapezprofil

- haufige Mahd auf einzelnen Flachen

LRT 6510 - Magere Flachland-Mahwiesen

. | EHzB
]

EHZ C (Unterschiede je Flache)

- intensive Nutzung

- reine Weidenutzung, Wiesenarten werden
zurlickgedrangt

- haufige Mahd

- Ausbreitung Konkurrenzstarker Neophyten,
Impatiens glandulifera

angrenzende Flachen an die FFH-
Lebensraumtypen und das FFH-Gebiet

|:| Ackerflaichen angrenzend an
Uferrandstreifen
- Raum fiir Galeriewald, Bachuferwald
oder Uferstaudenflur auf schmalen
Uferrandstreifen begrenzt

AT -Basenreicher Lehm-/Tonacker HF -Sonstige Feldhecke WR -Strukturreicher Waldrand
BA -Schmalblattriges Weiden- HN -Naturnahes Feldgehdlz WU -Erlenwald entwasserter Standorte
gebisch der Auen u. Ufer HO -Streuobstbestand WW-Weiden-Auwald (Weichholzaue)
BM-Mesophiles Gebiisch HP -Sonst. Gehdlzbestand/-pflanzung WX -Sonstiger Laubforst
BR -Ruderalgebiisch/Sonst. Gebisch HX -Standortfremdes Feldgeholz WZ -Sonstiger Nadelforst
FB -Naturnaher Bach NR -Landréhricht
FG-Graben NS -Sauergras-, Binsen- u. (A) = Flachen mit Ackerstatus
FM-MaRig ausgebauter Bach Staudenried
GA-Griinland-Einsaat OV -Verkehrsstralte § = nach § 30 BNatSchG in
GE -Artenarmes Extensivgriinland PH -Hausgarten Verbindung mit § 24 NAGBNatSchG
GF -Sonstiges artenreiches Feucht- UF -Feuchte Hochstaudenflur geschiitzte Biotoptypen
und Nassgriinland UH -Halbruderale Gras- u. Staudenflur §i = § 22 (4) NAGBNatSchG nur in
Gl -Artenarmes Intensivgrinland UN -Artenarme Neophytenflur naturnahen Uberschwemmungs- und
GM-Mesophiles Griinland UR -Ruderalflur Uferbereichen von Gewassern
GN-Seggen-, binsen- o. WA -Erlen-Bruchwald geschiitzt
hochstaudenreiche Nasswiese WE-Erlen- u. Eschenwald der Auen () = teilweise nach § 30 BNatSchG
GR-Scher- und Trittrasen und Quellbereiche in Verbindung mit § 24 NAGBNatSchG
GW-Sonstige Weideflache WP-Sonstiger Pionier- und geschiitzte Biotoptypen
HB -Einzelbaum/Baumbestand Sukzessionswald

: Flachen mit Biotoptypen mit Prioritéat bzw. hdchster Prioritat nach Nds. Strategie zum Arten- u. Biotopschutz

Ubersichtskarte der Blattschniﬁ\

1

e
4/13/
¢ eke
S

p.

M 1 :80.000

Berlicksichtigung folgender Arten im Rahmen von Artenreichem Nass- und Feuchtgriinland (GN, GF):
Stethophyma grossum - Sumpfschrecke, Chorthippus montanus - Sumpfgrashupfer,
Bromus racemosus - Traubige Trespe, Dactylo-rhiza majalis - Breitblattriges Knabenkraut

Auftraggeber:

Untere Naturschutzbehorde
Suntelstralle 9
31785 Hameln

Projekt: MaRnahmenplan
fur das FFH-Gebiet
Hamel und Nebenbache

Teilgebiet 2

Karte: Biotoptypen und
FFH-Lebensraumtypen

Erhaltungsgrad und
Einflussfaktoren durch
die angrenzende Nutzung

Bearbeitung: GIS-Bearbeitung: MaRstab: Blattschnitt: Datum:
Mareile Willert Corinna Reh 1:5.000 4 Januar 2020
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1™ 7 7| Teilgebiet 2 : . Zusatzkartierung | gesamte Grenze
I~ — — idesFFH-Gebiets 1 angrezend an das FFH-Gebiet I _ _ jdes FFH-Gebiets

Einfluss der Nutzung auf FFH-LRT

|:| Haupt-LRT Neben-LRT auf einer Flache
auf einer Flache bei gleichzeitigem Bestehen eines Haupt-LRT
LRT 91EO0 - Auenwilder mit Erle, Esche, Weide LRT 3260 - FlieBgewasser mit flutender
m:[[[[l EHZ B, Biotoptyp WEG Wasservegetation
Berlicksichtigung der Arten:
E EHZ B, Biotoptypen WEB und WET Cottus gobio - Groppe
- standértliche Veranderungen und Entwas- Lampetra planeri - Bachneunauge
serung (insbesondere bei WET) Phoxinus phoxinus - Elritze
- standortfremde Gehdlze Salmo trutta fario - Bachforelle
- Entnahme von Totholz Unio crassus - Gemeine Bachmuschel
- Nahrstoffeintrage, Nahrstoffzeiger dominieren Bembidion stomoides - Bergwaldbach-Ahlenlaufer
in der Krautschicht einiger Besténde Calopteryx virgo - Blaufliigel Prachtlibelle

m EHZ B, Biotoptypen WWA und WWB Alcedo atthis - Eisvogel

- Entwésserung der Aue u. Ausbleiben von Uber-  Cinclus cinclus - Wasseramsel
schwemmungen (infolge des zurlickliegenden EHZ B
Gewasserausbaus, der damit verbundenen
Eintiefungen der Sohle), so dass typ. Feuchtig-
keitszeiger der Krautschicht nicht vorkommen

- Ausbreitung von Impatiens glandulifera

- Eutrophierung, Nahrstoffzeiger dominieren in

- geringe Beeintrachtigungen durch kurze
verrohrte Abschnitte unter Wegen,

- einzelne niedrige Abstirze

- Bauschutt auf der Gewassersohle

der Krautschicht, insbesondere Urtica dioica, EHZ C
- Fehlen von Totholz in vielen Bestanden - Beschattung beeintrachtigt die Entwicklung
- isoliertes Verbleiben einzelner alter Weiden der LRT-typischen Wasservegetation
ohne Verjiingung oder Anbindung an WWB - schlechter chemischer Zustand
oder WEG (wie bspw. an der Ohrenberger - Begradigung und Uferausbau
Miihle sidlich der Klaranlage Bad Minder) - teilweise starke Profileintiefung, Breiten-
; und Tiefenvarianz der Sohle fehlt
- EHZ C, Biotoptyp WEG - Sohlverbau bis zu 50%

- Entwasserung (durch tiefe eingeschnittene
Sohle), oft wird die Aue nur noch bei starkeren
Hochwasserereignissen tberschwemmt

- Ausbreitung von Impatiens glandulifera

- Standortfremde Gehdlze, insbes. Populus x

canadensis LRT 6430 - Feuchte Hochstaudenfluren

- Entwicklung von halbruderalen Gras- und
Staudenfluren aus nitrophilen Arten entlang
der Ufer durch Nahrstoffeintrage

- Eutrophierung u.a. durch Nahrstoffeintrage . . .
aus.der Landwirtschaf}, > 25% qer Kraut- |:| Fl\TidB (UnterSCh'ede e FIaChe)
_Z%Tgmutigz;eghtiasu;gi?;sr:%ﬁezfeveég u.a. - Brache, ehemals landwirtschaftlich genutzt
an Herksbach und Gelbbach I:l EHZ C
- begr. Raum f. Galeriewald auf sehr schmalen - Nahrstoffeintrag aus der Umgebung, Urtica
Uferstreifen, z.B. durch angr. Griinlandnutzung dioica und Phalaris arundinacea dominieren
- fehlendes starkes Totholz u. Mangel an Altholz - Verbuschung
- EHZ C, Biotoptypen WEB und WET - Ausbreitung Konkurrenzstarker Neophyten
- standértliche Veranderungen und Entwas- - Impatiens glandulifera }
serung (insbesondere bei WET) - monotone Strukturen an Bachlaufen und
- standortfremde Gehdlze Graben mit Trapezprofil
- Entnahme von Totholz - haufige Mahd auf einzelnen Flachen
- Nahrstoffeintrage, Nahrstoffzeiger dominieren
in der Krautschicht einiger Bestande LRT 6510 - Magere Flachland-Mahwiesen

EHZ C, Biotoptypen WWA und WWB |:|
- Entwésserung der Aue u. Ausbleiben v. Uber-
schwemmungen (infolge des zurlickliegenden
Gewasserausbaus, der damit verbundenen Ein- |:|
tiefungen der Sohle etc.), so dass typ. Feuchtig-
keitszeiger der Krautschicht nicht vorkommen . -
- Ausbreitung von Impatiens glandulifera, zg_rugkgedrangt
teilweise dichte Bestande in der Krautschicht B hauﬂgg Mahd
- WWB mit hohem Anteil standortfremder -Ausbr_eltung Konkyrrenzstarker Neophyten,
Baumarten — u. a. Populus x canadensis Impatiens glandulifera
- Eutrophierung, Nahrstoffzeiger (v.a. Urtica dioica)
dominieren in der Krautschicht vieler Bestdnde =~ angrenzende Flachen an die FFH-

EHZ B
EHZ C (Unterschiede je Flache)

- intensive Nutzung
- reine Weidenutzung, Wiesenarten werden

- fragmentarische WWB ohne Anbindung an Lebensraumtypen und das FFH-Gebiet
andere Auwaldtypen N

- Fehlen von Alt- und Totholz in vielen Bestanden |:| Ackerflachen angrenzend an

- isoliertes Verbleiben einzelner alter Weiden Uferrandstreifen
ohne Verjiingung oder Anbindung an WWB - Raum fir Galeriewald, Bachuferwald
oder WEG (wie bspw. an der Ohrenberger oder Uferstaudenflur auf schmalen
Miihle siidlich der Klaranlage Bad Munder) Uferrandstreifen begrenzt

Beschriftungen der Biotoptypen
nach Kartierschlissel fir Biotoptypen in NI (Drachenfels)

AT -Basenreicher Lehm-/Tonacker HF -Sonstige Feldhecke WR -Strukturreicher Waldrand
BA -Schmalblattriges Weiden- HN -Naturnahes Feldgehdlz WU -Erlenwald entwasserter Standorte
gebisch der Auen u. Ufer HO -Streuobstbestand WW-Weiden-Auwald (Weichholzaue)
BM-Mesophiles Gebiisch HP -Sonst. Gehdlzbestand/-pflanzung WX -Sonstiger Laubforst
BR -Ruderalgebiisch/Sonst. Gebisch HX -Standortfremdes Feldgeholz WZ -Sonstiger Nadelforst
FB -Naturnaher Bach NR -Landréhricht
FG-Graben NS -Sauergras-, Binsen- u. (A) = Flachen mit Ackerstatus
FM-MaRig ausgebauter Bach Staudenried
GA-Griinland-Einsaat OV -Verkehrsstralte § = nach § 30 BNatSchG in
GE -Artenarmes Extensivgriinland PH -Hausgarten Verbindung mit § 24 NAGBNatSchG
GF -Sonstiges artenreiches Feucht- UF -Feuchte Hochstaudenflur geschiitzte Biotoptypen
und Nassgriinland UH -Halbruderale Gras- u. Staudenflur §i = § 22 (4) NAGBNatSchG nur in
Gl -Artenarmes Intensivgrinland UN -Artenarme Neophytenflur naturnahen Uberschwemmungs- und
GM-Mesophiles Griinland UR -Ruderalflur Uferbereichen von Gewassern
GN-Seggen-, binsen- o. WA -Erlen-Bruchwald geschiitzt
hochstaudenreiche Nasswiese WE-Erlen- u. Eschenwald der Auen () = teilweise nach § 30 BNatSchG
GR-Scher- und Trittrasen und Quellbereiche in Verbindung mit § 24 NAGBNatSchG
GW-Sonstige Weideflache WP-Sonstiger Pionier- und geschiitzte Biotoptypen
HB -Einzelbaum/Baumbestand Sukzessionswald

: Flachen mit Biotoptypen mit Prioritéat bzw. hdchster Prioritat nach Nds. Strategie zum Arten- u. Biotopschutz

Berlicksichtigung folgender Arten im Rahmen von Artenreichem Nass- und Feuchtgriinland (GN, GF):
Stethophyma grossum - Sumpfschrecke, Chorthippus montanus - Sumpfgrashupfer,
Bromus racemosus - Traubige Trespe, Dactylo-rhiza majalis - Breitblattriges Knabenkraut

Auftraggeber:

Untere Naturschutzbehorde
Suntelstralle 9
31785 Hameln

Projekt: MaRnahmenplan
fur das FFH-Gebiet
Hamel und Nebenbache

Teilgebiet 2
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Ubersichtskarte der Blattschniﬁ\ Karte : Blotoptypen und
1 FFH-Lebensraumtypen

Erhaltungsgrad und
2(;9
L

Einflussfaktoren durch
die angrenzende Nutzung
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Blattschnitt 2
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Befischungsstrecke 2014

Befischungsstrecke 2014

Befischungsstrecke 2009
Koppe: CBB

G
&, Bachneunauge: CCB

~<

g

Hamey

Befischungsstrecke 2014
Koppe: BAB B
Bachneunauge: BAA A

Gelbb“ch

Befischungsstrecke 2009
Koppe: CBB
Bachneunauge: CCB

Koppe: BAB A

Befischungsstrecke 2014

Bachneunauge: CAAC

@ Koppe: BAB B Koppe: BAB A
< Bachneunauge: BAA A .
% 9 Befischungsstrecke 2009 Bachneunauge: CAA C
9(35 Koppe: CBB
Bachneunauge: CCB
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Legende

Detailstrukturkartierung

Die Daten sind von links nach rechts
gegen die Fliefirichtung wie folgt dargestellt:

~4———1.1 Lautkrimmung
~—— 3.4 Breitenvarianz

<4——— 4.1 Sohlensubstrat

-+ 4.3 Substratdiversitat

1.1 Laufkriimmung

geschlangelt

stark geschwungen

maRig geschwungen
schwach geschwungen
gestreckt

s geradlinig

3.4 Breitenvarianz

— gering

keine

LRT 3260 - FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation

4.1 Sohlensubstrat

Ton, Lehm, Schluff (unnaturlich)
Sand (unnattrlich)

Kies, Schotter (natrlich)
Schotter, Steine (naturlich)

Ton, Lehm, Schluff (nattrlich)

Sohlenverbau

nicht feststellbar

4.3 Substratdiversitat

sehr groR
grol}
manig
gering

keine

>Gewésserabschnitte, auf denen Befischungen durch das LAVES durchgefiihrt wurden

Koppe: BABB -—
Bachneunauge: CAA C <

Befischungsstrecke 2014*&—_ Jahr der Befischung

Bewertung der Arten Koppe und Bachneunauge
— nach BfN-Bewertungsschema:
Populationszustand, Habiatatqualitat,

Beeintrachtigung, Gesamtbewertung

Storstellen fiir Fische

Ausleitung | Fischteich

Briicke | ohne Sediment | Ufer verbaut

Einleitung | Drainage

Einleitung | Graben

Einleitung | Klaranlage

Einleitung | Teichanlage

Hoher Absturz | nicht durchgéngig

A Q> A

—_—

f!

Landwirtschaftlicher Abfall

Mall

Rickstaustrecke

Sohlverbau

Teich im Nebenschluss

gy
Wehranlage | nicht durchgéngig

[
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Blattschnitt 4 \ Legende
I LRT 3260 - FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation

- a Detailstrukturkartierung

Die Daten sind von links nach rechts
gegen die Fliefirichtung wie folgt dargestellt:

~4———1.1 Lautkrimmung

w ~—— 3.4 Breitenvarianz

i <—— 4 1 Sohlensubstrat

p <
& -+ 4.3 Substratdiversitéat
D
D
~ ~c 1.1 Laufkriimmung 4.1 Sohlensubstrat

Ton, Lehm, Schluff (unnaturlich)

Stein
bach geschlangelt

stark geschwungen Sand (unnattrlich)

mafig geschwungen Kies, Schotter (naturlich)

Schotter, Steine (naturlich)

schwach geschwungen

gestreckt Ton, Lehm, Schluff (nattrlich)

Sohlenverbau

s geradlinig

G S ——— nicht feststellbar
3.4 Breitenvarianz
. \| . 303G 4.3 Substratdiversitt
G e sehr gro}
& —— gering
I gro[?,
keine maRig
"y

— gering
keine

Befischungsstrecke 2014*&—_ Jahr der Befischung
Koppe: BABB -—
Bachneunauge: CAA C <

Ago)
—
[
|G S ug; Gewasserabschnitte, auf denen Befischungen durch das LAVES durchgefiihrt wurden
V‘i >

A>0)

<=

[

Bewertung der Arten Koppe und Bachneunauge
— nach BfN-Bewertungsschema:

Populationszustand, Habiatatqualitat,

Beeintrachtigung, Gesamtbewertung

D : Storstellen fiir Fische
\

Ausleitung | Fischteich % Kleiner Absturz | bedingt durchgangig

f!

Bricke | ohne Sediment | Ufer verbaut Landwirtschaftlicher Abfall

Einleitung | Drainage Mull

A
A Q> A

4
/// Einleitung | Graben - Ruckstaustrecke
i . , -
‘( Einleitung | Klaranlage Sohlverbau
§
\\"‘ Einleitung | Teichanlage Q Teich im Nebenschluss
O
\%
Ve '1
|% \‘“ Hoher Absturz | nicht durchgéngig Wehranlage | nicht durchgangig
\p)
\
\:\ o Befischungsstrecke 2009
‘Vo Koppe: CBB
/'2 Bachneunauge: CCB
o -
” Ubersichtskarte der Blattschnitte
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Befischungsstrecke 2009
Koppe: CBB
Bachneunauge: CCB

Blattschnitt 6

Befischungsstrecke 2009
Koppe: CBB
Bachneunauge: CCB

Befischungsstrecke 2014 qu’
Koppe: CBC C
Bachneunauge: BCC B

7

Befischungsstrecke 2014
Koppe: BBC B
Bachneunauge: CCC C

Befischungsstrecke 2006
Koppe: k.A.
Bachneunauge: k.A.

Legende

LRT 3260 - FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation

Detailstrukturkartierung

Die Daten sind von links nach rechts
gegen die Fliefirichtung wie folgt dargestellt:

~4———1.1 Lautkrimmung
~—— 3.4 Breitenvarianz

<4——— 4.1 Sohlensubstrat

-+ 4.3 Substratdiversitat

1.1 Laufkrimmung 4.1 Sohlensubstrat

geschlangelt Ton, Lehm, Schiuff (unnaturlich)

stark geschwungen Sand (unnattrlich)

mafig geschwungen Kies, Schotter (naturlich)

schwach geschwungen Schotter, Steine (naturlich)

gestreckt Ton, Lehm, Schluff (nattrlich)

Sohlenverbau
s geradlinig

nicht feststellbar
3.4 Breitenvarianz

4.3 Substratdiversitat

e sehr gro}
— gering
— gro[?,
keine — .
manig
I gering
keine

>Gewésserabschnitte, auf denen Befischungen durch das LAVES durchgefiihrt wurden

Befischungsstrecke 2014*&—_ Jahr der Befischung
Koppe: BABB -—
Bachneunauge: CAA C <

Bewertung der Arten Koppe und Bachneunauge
— nach BfN-Bewertungsschema:

Populationszustand, Habiatatqualitat,

Beeintrachtigung, Gesamtbewertung

Storstellen fiir Fische

Ausleitung | Fischteich % Kleiner Absturz | bedingt durchgangig

f!

Bricke | ohne Sediment | Ufer verbaut Landwirtschaftlicher Abfall

Einleitung | Drainage Mull
Einleitung | Graben Ruckstaustrecke
Einleitung | Klaranlage Sohlverbau

Einleitung | Teichanlage Teich im Nebenschluss

Hoher Absturz | nicht durchgéngig Wehranlage | nicht durchgangig

A Q> A

~

[
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Karte :

Habitatbewertung Fische
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Blattschnitt 1

WW - §

WE - §
GM - (§ue)

WW - §

Umbau Sohlabsturz in Rampe - M9

WE - §

HO - (8)

NABU-Pachtflache: ab Oktober gehakselt

-§

ww-g M- (ue) ST WR-(9)

BA-§

BM - (§ue)
WE - §

UF - §ue

NABU-Pachtflache: ab Oktober gemaht und das Mahgut abgetragen und abtransportiert

Teuf elsbeeke

WW - §

UF - §ue
WE - §
FB-§
WE - § ON-§
NR - §
BA-(§)
GM - (§ue)
HB - (§ue)
WE - §
]
§
NS - &3

FB-§

Blattschnitt 2

HB - (§ue)NR - §

HB -
HB - (Sue) (§ue)GF - (§ue

NS-§ WU - (8ue)
WE - §

HB - (§ue)
HB - (§ue)

WE - §
WE - §
o
NR - @W
o
HB - (§ue) »
W
Q
WE-§ &
NR - § &
%%
WE - §
=y
2
WE - §
WW - §
GN-§
NS - §
WW - § GN-§
GN-§ WE - §
UF - §ue
C’elbba(y, GN - §
WE - § WE - § UF - §ue GN-§
GN - § GN - §
WW - § UF - §uel
WW - §
HB - (§ue)
WE - §
Kiesbaenke unterhalb Hachmihlen eingebaut
GN - § WW-§
UF - §ue £, WW - §
GN - § %9
=
GN - §
GN - §
HB - (§ue)
GN - §
WE - §
HB - (§ue)
HB - (§ue)
WE - §
Blattschnitt 3
FB-§
HB - (§ue) GF - Que)
WU - (§ue) N
NS - § \‘o&‘ WE-§
«
HB - (§ue) &
HB 4tSue)
HB - (§ue)NR - § s@w“
WE - §
WE - §
NR - §
HB - (§ue)
NR-§ WE-§
WE - §
=
=
WE - §
WW - § NABU-Pachtflache: ab Oktober gehakselt
GN-§
NS-§
WW - § GN -§ WE - §
GN-§ UF - §ue
WE - § GN-§
WE - § UF-sue OV 8 HB - (§ue) _ WE - §
ON-§ GN-§ %
HF - (§ue) <
WW - § UF - §ue HF - (ue) =
HF - (§ue) \wE - §
WW - §
HB - (§ue)
WE - §
WE - §
WE - §
GN-§ %,
%z
WE - § “,

Legende

Storstellen

Ausleitung | Fischteich

Bricke | mit Sediment
| Ufer verbaut

Bricke | ohne Sediment
| Ufer verbaut

Durchlass | mit Sediment

Durchlass
| ohne Sediment

o wfl A

Ehemalige Mihle

A DDA

| Sohle und Ufer verbaut Abfall

Einleitung | Drainage mMall e Neophyten

Einleitung | Graben * Neophytenvorkommen Uferrandstreifen zu schmal

Einleitung | Klaranlage % Raue Gleite — Uferverbau, beidseitig

Ficr)]tl)eei:?;cghenwasser - Ruckstaustrecke esssssme Uferverbau einseitig
Nutzungen Beschriftungen der nach § 30 BNatSchG

Geblische und Gehodlzbestande

- FlieRgewasser des Binnenlandes

Geholzfreie Biotope der Simpfe und
Niedermoore

Griinland

Naturnahe bis halbnatiirliche Staudenfluren

Ruderal- und Neophytenfluren

Acker- und Gartenbaubiotope

Vegetationsbestimmte Biotopkomplexe und
Nutzungstypen der Griinanlagen

Biotope und Nutzungstypen der Verkehrs- und
sonstigen befestigten Flachen

W FlieRgewasser als anteilige Nutzungsform
A auf einer Flache mit mehereren Nutzungen

Gebietsabgrenzungen

! Teilgebiet 2 des FFH-Gebiets

L . - - -1angrezend an das FFH-Gebiet

gesamte Grenze des FFH-Gebiets

1 1 Uberschwemmungsgebiet

/// Landschaftsschutzgebiet

Flachenabgrenzungen

Flachen in 6ffentlichem Eigentum

Kompensationsflachen

Einleitung | Teichanlage

Einleitung | unbekannt

Grundschwelle

Hoher Absturz
| nicht durchgéngig

Kleiner Absturz
| bedingt durchgangig

EEbC

Landwirtschaftlicher

geschiitzen Biotope

nach Kartierschlissel firr Biotoptypen in NI (Drachenfels)

BA - Schmalblattriges Weidengebuisch der Auen u. Ufer

BM - Mesophiles Geblisch

Sohlverbau

Standortfremde Geholze

Teich im Nebenschluss

Wehranlage
| nicht durchgéngig

Wehrreste

BR - Ruderalgeblisch/Sonstiges Geblisch

FB - Naturnaher Bach
GE - Artenarmes Extensivgriinland

GF - Sonstiges artenreiches Feucht- und Nassgrtinland

GM - Mesophiles Griinland

GN - Seggen-, binsen- o. hochstaudenreiche Nasswiese

HB - Einzelbaum/Baumbestand
HF - Sonstige Feldhecke

HN - Naturnahes Feldgehdlz
HO - Streuobstbestand

NR - Landrohricht

NS - Sauergras-, Binsen- und Staudenried

UF - Feuchte Hochstaudenflur
WA - Erlen-Bruchwald

WE - Erlen- und Eschenwald der Auen und Quellbereiche

WP - Sonstiger Pionier- und Sukzessionswald

WR - Strukturreicher Waldrand

WU - Erlenwald entwasserter Standorte

WW - Weiden-Auwald (Weichholzaue)

§ = nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24

NAGBNatSchG geschitzte Biotope

§0 = nach § 30 BNatSchG nur in naturnahen
Uberschwemmungs- und Uferbereichen von Gewassern

geschutzt

() = teilweise nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24

NAGBNatSchG geschitzte Biotope

umgesetzte Massnahmen
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Karte :

Nutzungen, Storstellen und
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Blattschnitt 4

WE - §

‘assaga\é

“;)“g ’

WW - §

HB - (§ue)

WE - §

GN-§

GM - (§ue)

WE - §
HB - (§ue)

WE - §

WW - §

HB - (§ue) WE - §

Herksb“"h

WE - §

HB -

(§ue)

WA - §

WE - §

WE -

WP - (§ue)

HB - (§ue)
WE -
WE -§ ; WE - § WE -§
WE - § HB-(8ue)  HB - (Sue) wﬁi{lgach WE - § WE - §
WE - §
WE - § WE - §
HB -
WE-§e 5 WELS (§ue)
BR - (§ue)
Abschnittsweise linkes Ufer der Hamel: Gewasserrandstreifenprogramm
WW - §
WW - §
NR-§NS-§
WE - § UF - §ue
WE - §
BA-§
GN - §
WE-§ GN - §
HB - (§ue)
NS - § WE - §
NS - §
BA-§ WE - §
NS-§ ga- §
WE - §
WE - § WE - §
WW - §
HB - (§ue)
WE - §
FB-§

Verringerung des Absturzes des Mihlengrabens des Schlosses Hasperde

FB-§
me\
por

HB - (§ue)

HB - (§ue)

HB - (§ue)

WE - §
GN -§
UF - §ue
GN -§

GN-§

GN-§
WE - §

HB - (§ue)

HB - (§ue)

WE - §

WE - §
HB - (§ue)
WE - §

WE - §

WW - §

HB - (§ue)

Kiesbaenke unterhalb Hachmihlen eingebaut

GN -

WW - §
WW - §

HB - (§ue)

WW -

Legende

Storstellen

Ausleitung | Fischteich

Bricke | mit Sediment
| Ufer verbaut

Bricke | ohne Sediment
| Ufer verbaut

o wfl A

Einleitung | Teichanlage Sohlverbau

Einleitung | unbekannt Standortfremde Gehdlze

Grundschwelle Teich im Nebenschluss

EEbC

<
. . Hoher Absturz Wehranlage
m Durchlass | mit Sediment | nicht durchgéngig | nicht durchgangig
= Durchlass Kleiner Absturz
| ohne Sediment | bedingt durchgangig Wehrreste
Ehemalige Mihle Landwirtschaftlicher
| Sohle und Ufer verbaut Abfall
D L .
« : Einleitung | Drainage Mall essmmmmm» Neophyten
G C
& Einleitung | Graben * Neophytenvorkommen Uferrandstreifen zu schmal
K
& Einleitung | Klaranlage % Raue Gleite S—— Uferverbau, beidseitig
o Einleitung " o
& | Oberfachenwasser - Rickstaustrecke esssssme Uferverbau einseitig
Nutzungen Beschriftungen der nach § 30 BNatSchG
- Wald geschiitzen Biotope
nach Kartierschlissel fir Biotoptypen in NI (Drachenfels)
Gebiische und Gehélzbestiande BA - Schmalblattriges Weidengebusch der Auen u. Ufer
BM - Mesophiles Geblisch
; = ; BR - Ruderalgeblsch/Sonstiges Geblisch
Fliefl? des B land
- Iegewasser des Binneniandes FB - Naturnaher Bach
Gehélzfreie Biotope der Stimpfe und GE - Artenarmes Extensivgriinland
Niedermoore GF - Sonstiges artenreiches Feucht- und Nassgriinland
B GM - Mesophiles Grinland
Grinland GN - Seggen-, binsen- 0. hochstaudenreiche Nasswiese
HB - Einzelbaum/Baumbestand
Naturnahe bis halbnatirliche Staudenfluren HF - Sonstige Feldhecke

Ruderal- und Neophytenfluren

Acker- und Gartenbaubiotope

Nutzungstypen der Griinanlagen

sonstigen befestigten Flachen

W FlieRgewasser als anteilige Nutzungsform
A auf einer Flache mit mehereren Nutzungen

Gebietsabgrenzungen

! Teilgebiet 2 des FFH-Gebiets

L . - - -1angrezend an das FFH-Gebiet

gesamte Grenze des FFH-Gebiets

1 1 Uberschwemmungsgebiet

/ / % Landschaftsschutzgebiet

Flachenabgrenzungen

Flachen in 6ffentlichem Eigentum

Kompensationsflachen

Vegetationsbestimmte Biotopkomplexe und

Biotope und Nutzungstypen der Verkehrs- und WR

HN - Naturnahes Feldgehdlz

HO - Streuobstbestand

NR - Landrohricht

NS - Sauergras-, Binsen- und Staudenried
UF - Feuchte Hochstaudenflur

WA - Erlen-Bruchwald

WE - Erlen- und Eschenwald der Auen und Quellbereiche
WP - Sonstiger Pionier- und Sukzessionswald
- Strukturreicher Waldrand

WU - Erlenwald entwésserter Standorte

WW - Weiden-Auwald (Weichholzaue)

§ = nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24
NAGBNatSchG geschutzte Biotope

§U = nach § 30 BNatSchG nur in naturnahen
Uberschwemmungs- und Uferbereichen von Gewassern
geschutzt

() = teilweise nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24
NAGBNatSchG geschutzte Biotope

umgesetzte Massnahmen
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Blattschnitt 5

WE - §
HB - (§ue)

WE - §

WW - §
HB - (§ue)

WE -

Blattschnitt 6

Herksbach

FB-§

WE - §
FB-§ WE-§
WE - §pg. gFB-§

FB-§

FB-§FB-§

FB-§
WE-§
FB-§

FB-§

Wehr entfernt und Hamel verlegt

GN-§
GN - §
WE-§
NS-§
NS-§
BA-§
NS-§ pBa-§
WE-§
WA-§ e
WE-§
WE-§ WW - §
HB - (§ue)
WE-§

Verringerung des Absturzes des Miihlengrabens des Schlosses Hasperde

Gehoelzpflanzungen - M7

BA-§

HB - (§ue)

HB - (§ue)

Querriegel mit Stérsteinen eingebaut zur Anhebung der Sohle

FB-§

HB - (§ue)

HB - (§ue)

HB - (§ue)

HB - (§ue)
HB - (§ue)

WW - §
HB - (§ue)

BM - (§ue)

HB - (§ue)

HB - (§ue)
HN - (§ue)

BA-§

HB - (§ue)

HB - (§ue)

FB -

WE - §

WE - §

WW - §
NR-§NS-§
We-g§ UF-Sue

WE - §
BA-§

WW -

§

Legende

Storstellen

Ausleitung | Fischteich

Bricke | mit Sediment
| Ufer verbaut

Bricke | ohne Sediment
| Ufer verbaut

Durchlass | mit Sediment

Durchlass
| ohne Sediment

o wfl A

Ehemalige Mihle
| Sohle und Ufer verbaut

A DDA

Einleitung | Teichanlage

Einleitung | unbekannt

Grundschwelle
Hoher Absturz
| nicht durchgéngig

Kleiner Absturz
| bedingt durchgangig

Landwirtschaftlicher
Abfall

Sohlverbau

Standortfremde Geholze

Teich im Nebenschluss

Wehranlage
| nicht durchgéngig

Wehrreste

EEbC

Einleitung | Drainage Mull e Neophyten
Einleitung | Graben * Neophytenvorkommen Uferrandstreifen zu schmal
Einleitung | Klaranlage % Raue Gleite — Uferverbau, beidseitig
Einleitung . L
| Oberfachenwasser - Rickstaustrecke esssssme Uferverbau einseitig
Nutzungen Beschriftungen der nach § 30 BNatSchG
- Wald geschiitzen Biotope
nach Kartierschlissel fir Biotoptypen in NI (Drachenfels)
Gebiische und Gehélzbestiande BA - Schmalblattriges Weidengebusch der Auen u. Ufer
BM - Mesophiles Gebiisch
- FlieRgewasser des Binnenlandes EE - E:Suer;a;%:}?Lésac:r:Sonstlges Gebisch
Gehélzfreie Biotope der Stimpfe und GE - Artenarmes Extensivgriinland
Niedermoore GF - Sonstiges artenreiches Feucht- und Nassgriinland
B GM - Mesophiles Grinland
Grinland GN - Seggen-, binsen- 0. hochstaudenreiche Nasswiese
HB - Einzelbaum/Baumbestand
Naturnahe bis halbnatirliche Staudenfluren HF - Sonstige Feldhecke
HN - Naturnahes Feldgehdlz
Ruderal- und Neophytenfluren HO - Streuobstbestand
NR - Landréhricht
. NS - Sauergras-, Binsen- und Staudenried
Acker- und Gartenbaubiotope UF - Feuch?e Hochstaudenflur
Vegetationsbestimmte Biotopkomplexe und WA - Erlen-Bruchwald .
Nutzungstypen der Griinanlagen WE - Erlen- und Eschenwald der Auen und Quellbereiche
. WP - Sonstiger Pionier- und Sukzessionswald
Biotope und Nutzungstypen der Verkehrs- und WR - Strukturreicher Waldrand
sonstigen befestigten Flachen WU

W FlieRgewasser als anteilige Nutzungsform
A auf einer Flache mit mehereren Nutzungen

- Erlenwald entwasserter Standorte
WW - Weiden-Auwald (Weichholzaue)

§ = nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24

NAGBNatSch
Gebietsabgrenzungen

' ! Teilgebiet 2 des FFH-Gebiets
—

i geschutzt
L . - - . "angrezend an das FFH-Gebiet () = teilweise

, NAGBNatSch
gesamte Grenze des FFH-Gebiets

1 1 Uberschwemmungsgebiet

/// Landschaftsschutzgebiet

Flachenabgrenzungen

Flachen in 6ffentlichem Eigentum

Kompensationsflachen

G geschutzte Biotope

§U = nach § 30 BNatSchG nur in naturnahen
Uberschwemmungs- und Uferbereichen von Gewassern

nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24
G geschiutzte Biotope

umgesetzte Massnahmen
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Blattschnitt 1 Blattschnitt 2 \ Legende

V/ \ Gebietsabgrenzungen
7 j=-=--

: I Teilgebiet 2 des FFH-Gebiets
[ — ]
]

: ! Teilgebiet 1 des FFH-Gebiets

3= Schwerpunktraume

Verortung von Flachen zum Erhalt und mit Potenzial zur Aufwertung und Entwicklung eines bestimmten
Lebensraumtyps bzw. Biotoptyps

OSchwerpunktraum LRT 3260 - FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation
Schwerpunktraum LRT 6510 - Magere Flachlandmahwiesen

Schwerpunktraum LRT 6430 - Feuchte Hochstaudenfluren

OSchwerpunktraum LRT 91EO - Auwalder mir Erle, Esche, Weide

Schwerpunktraum gesetzlich geschiitzte Biotope (§),
\ Biotoptypen mit Prioritat (P) oder Biotoptypen der Roten Liste
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4.1

4.1
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Legende

Lebensraumtypen und FFH-Arten
Verpflichtende Ziele

Erhaltungsziel (Erhalt des aktuellen Erhaltungsgrads von Lebensraumtypen, Verschlechterungsverbot)

Entwicklungsziel (zur Aufwertung des Erhaltungsgrads von Lebensraumtypen und FFH-Arten)

\

Erhaltungs- und Entwicklungsziel (Uberschneidung von Zielen Erhalt und Entwicklung von LRT)

Schutz- und Entwicklungsziele - zusatzlich (weitere Aufwertung, nicht verpflichtend)

Schutz- und Entwicklungsziel - zusatzlich

Mindestanforderungen fiir die Zielarten Groppe und Bachneunauge (Ziel-Nr. 6.1 und 7.1)

Schutz- und Entwicklungsziel - zusatzlich (zur Aufwertung des Erhaltungszustands):
Die Storstellen sind zu entfernen oder aufzuwerten, um die Mindestanforderungen zu erreichen.

q; 5 Briicke | ohne Sediment —l Hoher Absturz
| Ufer verbaut L | nicht durchgangig \l Sohlverbau
Durchlass ;
= . =1 | Kleiner Absturz n Wehranlage
| ohne Sediment e | bedingt durchgangig L | nicht durchgéngig
Ehemalige Mihle
| Sohle und Ufer verbaut | Ruckstaustrecke &, Verockerung

Flachengrofle des FlieRgewasser in ha:
urspriingliche GrofRe | Ungeféhre groRe nach Laufverldngerung

Sonstige Biotoptypen mit Bedeutung innerhalb des Planungsraums
(Betrachtung der Flachen auBerhalb der Vorkommensgebiete von Lebensraumtypen)

5.1 Erhaltungsziel (Erhalt von Prioritéaren Biotoptypen)

5.2 Schutz- und Entwicklungsziele - zusatzlich (Erhalt und FlachenvergréfRerung von gesetzlich
geschutzen Biotopen nach §30 BNatSchG und Biotoptypen der Kategorie 1-3 der Roten Liste)

Nummerierung der Ziele

Die Flachen sind mit der jeweiligen Ziel-Nummer beschriftet. Die Nummerierung der Ziele besteht aus zwei Zahlen.
Die 1. Zahl steht dabei fir das Zielobjekt:

1: FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation (3260)

2: Feuchte Hochstaudenfluren (6430)

3: Magere Flachland-Mahwiesen (6510)

4: Auenwalder mit Erle, Esche, Weide (91E0*)

5: Sonstige Biotoptypen mit Bedeutung innerhalb des Planungsraums
6: Groppe (Cottus gobio)

7: Bachneunauge (Lampetra planeri)

Die zweite Zahl ist eine laufende Nummer im Texteil.

Eine farbliche Unterscheidung der Ziel-Nummern entspricht der jeweiligen Art des Ziels:

Grin: Erhaltungsziele — verpflichtend
Orange: Entwicklungsziele — verpflichtend
Pink: Schutz- und Entwicklungsziele - zusatzlich

Gebietsabgrenzungen

! Teilgebiet 2 des FFH-Gebiets
——
! Teilgebiet 1 des FFH-Gebiets
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4.1

4.1

1.1+4 1
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4.1

4.1

4.1
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4.1
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4.1
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4.1

4.1

11
w )
\?)
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Legende

Lebensraumtypen und FFH-Arten
Verpflichtende Ziele

Erhaltungsziel (Erhalt des aktuellen Erhaltungsgrads von Lebensraumtypen, Verschlechterungsverbot)

Entwicklungsziel (zur Aufwertung des Erhaltungsgrads von Lebensraumtypen und FFH-Arten)

\

Erhaltungs- und Entwicklungsziel (Uberschneidung von Zielen Erhalt und Entwicklung von LRT)

Schutz- und Entwicklungsziele - zusatzlich (weitere Aufwertung, nicht verpflichtend)

Schutz- und Entwicklungsziel - zusatzlich

Mindestanforderungen fiir die Zielarten Groppe und Bachneunauge (Ziel-Nr. 6.1 und 7.1)

Schutz- und Entwicklungsziel - zusatzlich (zur Aufwertung des Erhaltungszustands):
Die Storstellen sind zu entfernen oder aufzuwerten, um die Mindestanforderungen zu erreichen.

q; 5 Briicke | ohne Sediment —l Hoher Absturz
| Ufer verbaut L | nicht durchgangig \l Sohlverbau
Durchlass ;
) bk | Kleiner Absturz n Wehranlage
= | ohne Sediment e | bedingt durchgéngig L | nicht durchgangig
Ehemalige Mihle
| Sohle und Ufer verbaut | Ruckstaustrecke &, Verockerung

Flachengrofle des FlieRgewasser in ha:
urspriingliche GrofRe | Ungeféhre groRe nach Laufverldngerung

Sonstige Biotoptypen mit Bedeutung innerhalb des Planungsraums
(Betrachtung der Flachen auBerhalb der Vorkommensgebiete von Lebensraumtypen)

5.1 Erhaltungsziel (Erhalt von Prioritédren Biotoptypen)

5.2 Schutz- und Entwicklungsziele - zuséatzlich (Erhalt und FlachenvergrofRerung von gesetzlich
geschitzen Biotopen nach §30 BNatSchG und Biotoptypen der Kategorie 1-3 der Roten Liste)

Nummerierung der Ziele

Die Flachen sind mit der jeweiligen Ziel-Nummer beschriftet. Die Nummerierung der Ziele besteht aus zwei Zahlen.
Die 1. Zahl steht dabei fiir das Zielobjekt:

1: FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation (3260)

2: Feuchte Hochstaudenfluren (6430)

3: Magere Flachland-Mahwiesen (6510)

4: Auenwalder mit Erle, Esche, Weide (91E0*)

5: Sonstige Biotoptypen mit Bedeutung innerhalb des Planungsraums
6: Groppe (Cottus gobio)

7: Bachneunauge (Lampetra planeri)

Die zweite Zahl ist eine laufende Nummer im Texteil.

Eine farbliche Unterscheidung der Ziel-Nummern entspricht der jeweiligen Art des Ziels:

Grin: Erhaltungsziele — verpflichtend
Orange: Entwicklungsziele — verpflichtend
Pink: Schutz- und Entwicklungsziele - zusatzlich

Gebietsabgrenzungen

! Teilgebiet 2 des FFH-Gebiets
——
! Teilgebiet 1 des FFH-Gebiets
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4.1

4.1

4.1

4.1

4.1
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Legende

Lebensraumtypen und FFH-Arten
Verpflichtende Ziele

\

Erhaltungsziel (Erhalt des aktuellen Erhaltungsgrads von Lebensraumtypen, Verschlechterungsverbot)
Entwicklungsziel (zur Aufwertung des Erhaltungsgrads von Lebensraumtypen und FFH-Arten)

Erhaltungs- und Entwicklungsziel (Uberschneidung von Zielen Erhalt und Entwicklung von LRT)

Schutz- und Entwicklungsziele - zusatzlich (weitere Aufwertung, nicht verpflichtend)

Schutz- und Entwicklungsziel - zusatzlich

Mindestanforderungen fiir die Zielarten Groppe und Bachneunauge (Ziel-Nr. 6.1 und 7.1)

Schutz- und Entwicklungsziel - zusatzlich (zur Aufwertung des Erhaltungszustands):
Die Storstellen sind zu entfernen oder aufzuwerten, um die Mindestanforderungen zu erreichen.

Durchlass
| ohne Sediment

w Briicke | ohne Sediment
| Ufer verbaut

Ehemalige Mihle
| Sohle und Ufer verbaut

Bt

Flachengrofle des FlieRgewasser in ha:

Hoher Absturz
| nicht durchgéngig

Kleiner Absturz
| bedingt durchgangig

Rickstaustrecke

D

¢

urspriingliche GrofRe | Ungeféhre groRe nach Laufverldngerung

Sonstige Biotoptypen mit Bedeutung innerhalb des Planungsraums
(Betrachtung der Flachen auBerhalb der Vorkommensgebiete von Lebensraumtypen)

5.1 Erhaltungsziel (Erhalt von Prioritédren Biotoptypen)

\l Sohlverbau
Wehranlage
L | nicht durchgéngig

Verockerung

5.2 Schutz- und Entwicklungsziele - zusatzlich (Erhalt und FlachenvergréfRerung von gesetzlich
geschitzen Biotopen nach §30 BNatSchG und Biotoptypen der Kategorie 1-3 der Roten Liste)

Nummerierung der Ziele

Die Flachen sind mit der jeweiligen Ziel-Nummer beschriftet. Die Nummerierung der Ziele besteht aus zwei Zahlen.

Die 1. Zahl steht dabei fir das Zielobjekt:

1: FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation (3260)

2: Feuchte Hochstaudenfluren (6430)
3: Magere Flachland-Mahwiesen (6510)

4: Auenwalder mit Erle, Esche, Weide (91E0*)

5: Sonstige Biotoptypen mit Bedeutung innerhalb des Planungsraums

6: Groppe (Cottus gobio)
7: Bachneunauge (Lampetra planeri)

Die zweite Zahl ist eine laufende Nummer im Texteil.

Eine farbliche Unterscheidung der Ziel-Nummern entspricht der jeweiligen Art des Ziels:

Grin: Erhaltungsziele — verpflichtend
Orange: Entwicklungsziele — verpflichtend

Pink: Schutz- und Entwicklungsziele - zusatzlich

Gebietsabgrenzungen

! Teilgebiet 2 des FFH-Gebiets
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! Teilgebiet 1 des FFH-Gebiets
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Legende
Verpflichtende MaBRnahmen:

M 01: Herstellen der Durchgangigkeit an ehem. Mihle
in Hachmiihlen:

Umgestaltung
der Umflut

M 02: Herstellen der Durchgangigkeit an ehem. Miihle
in Hasperden:

Ay || (iEE

Umgestaltung Fisch- Riickstau ver-
der Umflut wanderhilfe ringern/ beleben

M 03: Anheben der Gewassersohle

3 M 09: Pflege von Griinland

* | M 11: Bekédmpfung von Neophyten

M 13: Pufferstreifen anlegen:
e \\aldmantel oder Waldsaum bzw.

i

Im gesamten Verlauf der FlieRgewasser Hamel, Gelbbach, *—},

Sedemiinder Miihlbach, Flegesser Bach im Bereich der
LRT 3260 verpflichtend durchzufiihren (in Karte nicht
dargestellt).

M 04: Umgestaltung in 6kologisch
durchgéngigen Durchlass

M 05: Einleitungen
reduzieren

prifen und diese herstellen

M 06: Erhalt und Férderung
von Alt- und Totholz

M 08: Pflege von
Hochstaudenfluren

Zusatzliche MaBnahmen:

M 03: Anheben der Gewassersohle

Im gesamten Verlauf der FlieRgewasser Hamel,
Sedemiuinder Miihlbach, Gelbbach, Flegesser Bach
aulierhalb der LRT 3260 freiwillig durchzufiihren
(auf Karte nicht dargestellt).

M 06: Erhalt und Férderung
von Alt- und Totholz

M 08: Pflege von Hochstaudenfluren

“" 1 M 09: Pflege von Griinland

M 10: Entfernen von Mull / landw.
Abfalle im Gewasserumfeld

* M 11: Bekdmpfung von Neophyten

Gebietsabgrenzungen

! Teilgebiet 2 des FFH-Gebiets
- -

! Teilgebiet 1 des FFH-Gebiets

% M 07: Kleine Abstiirze auf Durchgéngigkeit

Extensivgrinland oder Staudenflur

M 14: Sohlverbau auf Durchgangigkeit
prifen und diese herstellen

M 15: Entfernen Standortfremder
Geholze und Umwandeln in
typische Baumarten

“ M 16: Pflege von Streuobstwiesen

7\

.

Laufverlangerung mit M 12, M 17 und M 19:
M 12: Schaffung eines naturnahen,
durchgéngigen Gewasserlaufs

M 17: Totholz in FlieRgewasser einbringen
M 19: Sukzession

M 17: Totholz in FlieRgewasser einbringen

M 18: Reduktion von Verockerung

M 19: Sukzession

e |\ 20: Uferverentwicklung

-9

M 15: Entfernen Standortfremder
Geholze und Umwandeln in
typische Baumarten

|?| 0 Ij M 16: Pflege von Streuobstwiesen

Laufverlangerung mitM 12, M 17 und M 19:
M 12: Schaffung eines naturnahen,
durchgangigen Gewasserlaufs

M 17: Totholz in FlieBgewasser einbringen
M 19: Sukzession

M 17: Totholz in FlieRgewasser einbringen

M 19: Sukzession

e M 20: Uferverentwicklung
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Legende
Verpflichtende MaBRnahmen:

M 01: Herstellen der Durchgangigkeit an ehem. Mihle
in Hachmiihlen:

Umgestaltung
der Umflut

M 02: Herstellen der Durchgangigkeit an ehem. Miihle
in Hasperden:

e CY e A

Umgestaltung Fisch- Riickstau ver-
der Umflut wanderhilfe ringern/ beleben

M 03: Anheben der Gewassersohle

Im gesamten Verlauf der FlieRgewasser Hamel, Gelbbach,

Sedemiinder Miihlbach, Flegesser Bach im Bereich der
LRT 3260 verpflichtend durchzufiihren (in Karte nicht
dargestellt).

M 04: Umgestaltung in 6kologisch
durchgéngigen Durchlass

M 05: Einleitungen
reduzieren

% M 07: Kleine Abstiirze auf Durchgéngigkeit
prifen und diese herstellen

M 06: Erhalt und Férderung
von Alt- und Totholz

M 08: Pflege von
Hochstaudenfluren

Zusatzliche MaBnahmen:

M 03: Anheben der Gewassersohle

Im gesamten Verlauf der FlieRgewasser Hamel,
Sedemiuinder Miihlbach, Gelbbach, Flegesser Bach
aulierhalb der LRT 3260 freiwillig durchzufiihren
(auf Karte nicht dargestellt).

M 06: Erhalt und Férderung
von Alt- und Totholz

M 08: Pflege von Hochstaudenfluren

“" 1 M 09: Pflege von Griinland

M 10: Entfernen von Mull / landw.
Abfalle im Gewasserumfeld

* M 11: Bekdmpfung von Neophyten

Gebietsabgrenzungen

! Teilgebiet 2 des FFH-Gebiets
- -

! Teilgebiet 1 des FFH-Gebiets

3 M 09: Pflege von Griinland

* | M 11: Bekédmpfung von Neophyten

M 13: Pufferstreifen anlegen:
e \/\/aldmantel oder Waldsaum bzw.
Extensivgrinland oder Staudenflur

\ M 14: Sohlverbau auf Durchgangigkeit
prifen und diese herstellen

M 15: Entfernen Standortfremder
*—}, Gehdlze und Umwandeln in

typische Baumarten

“ M 16: Pflege von Streuobstwiesen

Laufverlangerung mit M 12, M 17 und M 19:

M 12: Schaffung eines naturnahen,
/\ durchgéngigen Gewasserlaufs

M 17: Totholz in FlieRgewasser einbringen

M 19: Sukzession

M 17: Totholz in FlieRgewasser einbringen

% M 18: Reduktion von Verockerung

M 19: Sukzession

e |\ 20: Uferverentwicklung

M 15: Entfernen Standortfremder
*—}, Gehdlze und Umwandeln in

typische Baumarten

|$| 0 Ij M 16: Pflege von Streuobstwiesen

Laufverlangerung mitM 12, M 17 und M 19:
M 12: Schaffung eines naturnahen,
durchgangigen Gewasserlaufs

M 17: Totholz in FlieBgewasser einbringen
M 19: Sukzession

M 17: Totholz in FlieRgewasser einbringen

M 19: Sukzession

e M 20: Uferverentwicklung

. ~
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Detailansicht von Blattschnitt 6
MafRstab 1:2.500

\@w\*

Legende
Verpflichtende MaBRnahmen:

M 01: Herstellen der Durchgangigkeit an ehem. Mihle
in Hachmiihlen:

Umgestaltung
der Umflut

M 02: Herstellen der Durchgangigkeit an ehem. Miihle
in Hasperden:

Ay || (iEE

Umgestaltung Fisch- Riickstau ver-
der Umflut wanderhilfe ringern/ beleben

M 03: Anheben der Gewassersohle

Im gesamten Verlauf der FlieRgewasser Hamel, Gelbbach,

Sedemiinder Miihlbach, Flegesser Bach im Bereich der
LRT 3260 verpflichtend durchzufiihren (in Karte nicht
dargestellt).

M 04: Umgestaltung in 6kologisch
durchgéngigen Durchlass

M 05: Einleitungen
reduzieren

% M 07: Kleine Abstiirze auf Durchgéngigkeit
prifen und diese herstellen

M 06: Erhalt und Férderung
von Alt- und Totholz

M 08: Pflege von
Hochstaudenfluren

Zusatzliche MaBnahmen:

M 03: Anheben der Gewassersohle

Im gesamten Verlauf der FlieRgewasser Hamel,
Sedemiuinder Miihlbach, Gelbbach, Flegesser Bach
aulierhalb der LRT 3260 freiwillig durchzufiihren
(auf Karte nicht dargestellt).

M 06: Erhalt und Férderung
von Alt- und Totholz

M 08: Pflege von Hochstaudenfluren

“" 1 M 09: Pflege von Griinland

M 10: Entfernen von Mull / landw.
Abfalle im Gewasserumfeld

* M 11: Bekdmpfung von Neophyten

Gebietsabgrenzungen

! Teilgebiet 2 des FFH-Gebiets
- -

! Teilgebiet 1 des FFH-Gebiets

3 M 09: Pflege von Griinland

* | M 11: Bekédmpfung von Neophyten

M 13: Pufferstreifen anlegen:
e \\aldmantel oder Waldsaum bzw.

i
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Extensivgrinland oder Staudenflur

M 14: Sohlverbau auf Durchgangigkeit
prifen und diese herstellen

M 15: Entfernen Standortfremder
Geholze und Umwandeln in
typische Baumarten

“ M 16: Pflege von Streuobstwiesen

7\

.
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Laufverlangerung mit M 12, M 17 und M 19:
M 12: Schaffung eines naturnahen,
durchgéngigen Gewasserlaufs

M 17: Totholz in FlieRgewasser einbringen
M 19: Sukzession

M 17: Totholz in FlieRgewasser einbringen

M 18: Reduktion von Verockerung

M 19: Sukzession

M 20: Uferverentwicklung

M 15: Entfernen Standortfremder
Geholze und Umwandeln in
typische Baumarten

|?| 0 Ij M 16: Pflege von Streuobstwiesen

Laufverlangerung mitM 12, M 17 und M 19:
M 12: Schaffung eines naturnahen,
durchgangigen Gewasserlaufs

M 17: Totholz in FlieBgewasser einbringen
M 19: Sukzession

M 17: Totholz in FlieRgewasser einbringen

M 19: Sukzession

e M 20: Uferverentwicklung
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