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Vorbemerkungen und erlauternde Hinweise

Die FFH-Richtlinie verpflichtet die Mitgliedsstaaten der EU unter anderem, neben der hoheitlichen
Sicherung aller FFH-Gebiete fur diese quantifizierte Erhaltungsziele' zu konzipieren sowie die im
Sinne des Art. 6 der Richtlinie notwendigen ErhaltungsmaBnahmen festzulegen. Im Zuge des seit
2015 laufenden EU-Vertragsverletzungsverfahrens (VVV) 2014/2262 gegen die Bundesrepublik
Deutschland hat sich auch Niedersachsen verpflichtet, die bereits seit langerem tberféllige Bearbei-
tung der o.g. Arbeitsschritte bis Ende 2021 abzuschlie3en.

Gemal Ziffer 2.2 des SPE-Erlasses (,, Schutz, Pflege und Entwicklung von Natura 2000-Gebieten im
Landeswald” - Gem. RdErl. des ML u.d. MU vom 21.10.2015 bzw. 02.09.2020) erstellen die Nie-
dersachsischen Landesforsten (NLF) fur ihre Flachen in den FFH-Gebieten Bewirtschaftungsplanun-
gen (BWP: Bewirtschaftungsplane bzw. Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen gem.
§ 32 (5) BNatSchG) und stimmen diese mit der unteren Naturschutzbehérde (UNB) ab. — Aufgrund
der Vorgaben des Umweltinformationsgesetzes ist Uberdies die Verdffentlichung aller BWP der NLF
sowie die Verdffentlichung der Managementpldane der UNB (fir die Flachen auBerhalb der NLF)
zwingend erforderlich. Auch dieser Punkt ist Gegenstand des VVV, auch hier hat Niedersachsen
zugesagt, bis Ende 2021 die Verpflichtung vollstandig zu erfillen.

Aufgrund der wenigen Zeit, die fir die Veroffentlichung der BWP der NLF noch zur Verfiigung
steht, werden diese mit unterschiedlichen Verfahrensstanden veroffentlicht. Die BWP der NLF sind
unter diesem Aspekt in drei Kategorien unterteilt:

1. . Mit der UNB abgestimmter BWP"
2. »Nicht mit der UNB abgestimmter BWP, aber NLF-intern verbindliches Fachgutachten”

3. .Nicht mit der UNB abgestimmter BWP kompakt, aber NLF-intern verbindliches Fachgutach-
ten” (BWP mit reduziertem Textteil)

Zu welcher der o.a. Fallgruppen der hier vorliegende Plan gehort, kann der untenstehenden Tabelle
entnommen werden.

Grundsatzlich erfolgt die Erarbeitung bzw. Aktualisierung der BWP alle zehn Jahre. Zwischenzeitlich
erfolgte Entwicklungen wie die Festlegung der NWE-Kulisse (Flachen mit natdrlicher Waldentwick-
lung: NWE-Erl.?) oder das Inkrafttreten von NSG- oder LSG-VOs werden ab deren Giiltigkeit von
den NLF beachtet, im Detail aber erst bei der nachsten turnusméaBigen Uberarbeitung in den BWP
aufgenommen. Dies trifft vom Grundsatz her auch auf die seitens der EU geforderte Konzipierung
von guantifizierten Erhaltungszielen zu.

In den Féllen, in denen in die BWP die NWE-Kulisse oder die aktuelle Schutzgebietsverordnung
nicht eingearbeitet wurden, finden sich im Anhang der jeweiligen BWP entsprechende Textbau-
steine mit erlduternden Hinweisen. Die guantifizierten Erhaltungsziele werden ebenfalls im Anhang
(bzw. im Hauptteil des BWP kompakt) in tabellarischer Form dargestellt. Die verbale Beschreibung
der gebietsspezifischen Erhaltungsziele findet sich in der Regel im eigentlichen Textteil der BWP.

Kategorie der BWP Plantext enthalt Plantext enthalt Plantext enthalt aktuelle
1. 2. 3. quantifizierte EHZ | NWE Schutzgebiets-VOs
Mit der Nicht mit BWP alle teilweise keine
UNB abge- | der UNB kompakt
stimmt abgestimmt
X X X

! Erhaltungsziele miissen anhand numerischer Kriterien (Fliche, Population, ...) messbar sein, um am Ende des
Planungszeitraums Uberprifen zu kdnnen, ob die Ziele erreicht worden sind.

2 Natiirliche Waldentwicklung auf 10% der niedersichsischen Landeswaldflichen (NWE10) als Beitrag zur Natio-
nalen Strategie zur biologischen Vielfalt vom 01.07.2018 (VORIS 79100)
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1 Rechtliche Vorgaben und Verfahrensablauf

Das Gebiet »Rinderweide« (GGB-Code DE 3821-331) mit der landesinternen Nr. 374 ist nach der
FFH-Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie) des Rates vom 21.5.1992 zur Erhaltung der nattrlichen
Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen (ABl. EG Nr. L206 S. 7; 1996 Nr. L 59 S.
63), zuletzt gedndert durch Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13.5.2013 (Abl. EU Nr. L 158 S.
193) als FFH?*-Gebiet gemeldet. Es ist Teil des koharenten europaischen ékologischen Netzes , Na-
tura 2000”.

Laut Artikel 17 der FFH-Richtlinie sind die Mitgliedsstaaten der EU verpflichtet, der Kommission in
regelmaBigen Abstanden Uber den Erhaltungszustand der wertbestimmenden Lebensrdume und
Arten in den FFH-Gebieten sowie Uber notwendige ErhaltungsmaBnahmen zu berichten.

Der Bewirtschaftungsplan soll die notwendigen Basisdaten fur das zukinftige Monitoring nach
20 Jahren und die Erfillung der Berichtspflichten liefern sowie den Erhalt und die Entwicklung der
FFH-relevanten Schutzglter durch eine MaBnahmenplanung sicherstellen (EU 1992; Nds. ML und
MU 2015). Die Erkenntnisse und MaBnahmenplanung des vorliegenden Bewirtschaftungsplans
sind verbindliche Grundlage fir die Waldbauplanung der Forsteinrichtung.

Mit der Umsetzung des vorliegenden Bewirtschaftungsplanes wird gewahrleistet, dass die forstli-
chen Nutzungen im Gebiet nicht zu einer erheblichen Beeintrachtigung des Natura 2000 Gebiets
in seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafBgeblichen Bestandteilen fiihren und
somit keine Notwendigkeit zur Durchfihrung einer FFH-Vertrdglichkeitspriifung besteht. Mit dem
Planwerk werden die Vorgaben der Erlasse , Schutz, Pflege und Entwicklung von Natura 2000-
Gebieten im Landeswald” (VORIS 79100) und , Unterschutzstellung von Natura 2000-Gebieten im
Wald durch Naturschutzgebietsverordnung” (VORIS 28100) vom 21.10.2015 eingehalten und um-
gesetzt.

Insgesamt dienen die vorgesehenen MaBnahmen dem Erhalt und der Verbesserung des Erhaltungs-
zustandes der wertbestimmenden Arten und Lebensrdume im Gebiet.

Gem. Art. 6 Abs.1 FFH-RL (bzw. gem. § 32 Abs. 3 BnatSchG) missen fir Natura 2000-Gebiete
notwendige ErhaltungsmaBnahmen festgelegt werden, die den 6kologischen Anspriichen der
wertbestimmenden LRT, Anh.-ll-Arten bzw. Vogelarten gerecht werden. Diese ErhaltungsmaBnah-
men kdnnen rechtlicher, administrativer oder vertraglicher Art und ggf. geeignete Bewirtschaf-
tungsplane umfassen. Gem. Ziffer. 2.4 des ,SPE-Erlasses” erstellen die NLF Bewirtschaftungspla-
nungen, die MaBnahmen zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszu-
stands der wertbestimmenden Natura 2000-SchutzgUter enthalten und werden diese eigenver-
bindlich in die Forsteinrichtung der NLF umgesetzt. Nach Auffassung des MU erfillen damit die
BWP der NLF die Anforderungen an die Festlegung der notwendigen ErhaltungsmaBnahmen®.

Weiterhin werden der Schutz gesetzlich geschitzter Biotope (BnatSchG § 30, NAGBNatSchG § 24)
und die Beachtung der bestehenden Schutzgebietsverordnung des Naturschutzgebietes , Rinder-
weide” (Nds. Ministerialblatt Nr. 11/2016 v. 08. Dezember 2015) und des Landschaftsschutzgebie-
tes , Hessisch Oldendorfer Wesertal/Stud” (Nds. Ministerialblatt Nr. 6/2016 v. 08. Dezember 2015)
gewahrleistet.

3 Fauna-Flora-Habitat

5. auch ,Vermerk der EU-Komm. tber die Festlegung der ErhaltungsmaBnahmen fur Natura 2000-Gebiete” vom 18.09.2013
(http://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/management/docs/commission_note/comNote % 20conservation%20mea-
sures_DE.pdf )
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Projektablauf

Zeit
09.04.2018

April bis Mai
2018

14.11.2018

November 2018
bis Januar 2019
Dezember 2018
bis Februar 2019
Januar bis Feb-
ruar 2019
Februar 2019

Marz bis April
2019

April 2019
Mai 2019
21.05.2019

20.06.2019
Tab. 1: Projektverlauf

Gegenstand
Einleitungsbesprechung

AuBenaufnahmen Biotopkartierung

Forstinterne Abstimmung der MaBnahmen-

planung (vor Forsteinrichtung)
Erarbeitung des 1. Planentwurfs

Abstimmung der Biotopkartierung

Forstinterne Abstimmung (fiA) des Planent-

wurfs

Uberarbeitung und Ergédnzung des Planent-

wurfs nach fiA

Abstimmung des 1. Planentwurfs mit der

Naturschutzverwaltung und Beteiligung
Dritter

Uberarbeitung und Erganzung des Planent-

wurfs

Abstimmung des 2. Planentwurfs mit der

Naturschutzverwaltung
Erteilung des Einvernehmens per Mail
Erteilung des Einvernehmens

> Niedersachsisches Forstamt
6 Niedersichsisches Forstplanungsamt

Teilnehmer

Forstplanungsamt, NFA® Oldendorf,
UNB Landkreis Hameln-Pyrmont,
NLWKN Betriebsstelle Hannover-Hil-
desheim

H. Schurig (NFP®)

H. Schurig (NFP), NFA Oldendorf

H. Schurig (NFP)

H. Schurig (NFP), O.v. Drachenfels
NFA Oldendorf, Forstplanungsamt
H. Schurig (NFP)

UNB Landkreis Hameln-Pyrmont,
Dritte

H. Schurig (NFP)
UNB Landkreis Hameln-Pyrmont

UNB Landkreis Hameln-Pyrmont
UNB Landkreis Hameln-Pyrmont
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2 Das Bearbeitungsgebiet

2.1 Planungsrelevante Schutzgebiete

Das FFH-Gebiet »Rinderweide« befindet sich zwischen den beiden Orten Friedrichsburg im Westen
und Klein HeBlingen im Osten in der Gemarkung Friedrichsburg, Stadt Hessisch Oldendorf, Land-
kreis Hameln-Pyrmont. Im Stden wird es zum Teil direkt von der LandesstraBe 434 begrenzt. Im
Norden schlieBt sich ein gréBeres Waldgebiet an.

Das Gebiet ist gemalB Standarddatenbogen (SDB) insgesamt 38,22 ha (NLWKN 2014) gro3. Nach
Prazisierung der Natura-2000-Grenzen ergibt sich eine Flache von rund 30,4 ha FFH-Gebiet auf
dem Gebiet der Landesforsten (Abb. 1), was 79,5 % der gesamten FFH-Gebietsflache entspricht.

Das FFH Gebiet , Rinderweide” wurde im Januar 2005 im Rahmen der ersten Nachmeldetranche
an die EU-Kommission gemeldet und von dieser im November 2007 (NLWKN 2014) bestatigt.

Die Teilflachen des FFH-Gebiets auBerhalb der Niedersachsischen Landesforsten (NLF) sind nicht
Gegenstand des vorllegenden Bewwtschaftungsplans

FFH 374 "Rinderweide"
Schutzgebiete

Friedrichs
burg

Legende
d [ reranancs Y
',j FFH 374 NLWKN . N y,
- NSG i ) \
| - Y (e A * 7.{1111J\/71 izl( L A, i A "‘ B '\‘ o Y
q WSG Rumbeck NLWKN | A‘ 5 ,{ 7 <S58 ‘ A ‘!:‘.V ;go 125 250 500 1
e — 0 T S |~ j/o ?P,J 1n1a 0 N / 19 £ AN 1 S PSRN

Abb. 1: Lage und Abgrenzung des FFH- und NSG-Gebiets auf Flachen der Niedersachsischen Landesforsten

Neben dieser Ausweisung bestehen fir das Bearbeitungsgebiet weitere gesetzliche Schutzge-
bietskategorien (Abb. 1, Tab. 2):

Gesamtflache nach Bearbeiteter Anteil der
Schutzkategorie SDB und VO Flachenanteil | Landesforsten Quelle
[ha] [ha] [%]
FFH Gebiet 374 38,22 30,4 79,5 SDB (NLWKN 2014)
.Rinderweide
NSGHA 058 NSG-VO (Landkreis Hameln-
,Rinderweide” 6.6 6.3 9,5 Pyrmont 2015)

7 Naturschutzgebiet
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LSG: HA 00028 .
, Hessisch Oldendorfer 1.570,97 23,8 1,5 tsfr:é?t%qusl;re's Hameln-
Wesertal/Sud” Yy
Tnnkwasserschutzge- WSG-VO (Bezirksregierung
biet 178,26 2,0 1,1

p Hannover 1982)
 Rumbeck

Tab. 2: Ubersicht der Schutzkategorien des FFH Gebiets 374

Naturschutzgebiet:

Im FFH-Gebiet integriert liegt das Naturschutzgebiet HA 058 , Rinderweide”. Mit der Neufassung
der Verordnung tber das NSG zwecks Anpassung an die FFH-Richtlinie vom 08.12.2015 tritt die
Verordnung vom 18.07.1980 auBer Kraft (Landkreis Hameln-Pyrmont 2015). Mit einer Gesamt-
groBe von 6,6 ha befindet sich das NSG komplett im Besitz der Niedersachsischen Landesforsten
und wurde entsprechend auch vollstandig bearbeitet.

Das ebenfalls im FFH-Gebiet liegende NSG , Alte Teichanlage an der Rinderweide” liegt komplett
auBerhalb der Landesforsten und ist deshalb nicht Bestandteil dieses Plans.

Die aus der NSG-Verordnung resultierenden Auflagen werden in der MaBnahmenplanung berick-
sichtigt (Kapitel 6).

Landschaftsschutzgebiet:

Die nicht als Naturschutzgebiet festgesetzten Flachen des FFH-Gebiets gehdren zum Landschafts-
schutzgebiet ,Hessisch Oldendorfer Wesertal/Std” (HM 028) mit einer GroBe von 1571 ha. Mit
der Neufassung der Verordnung Uber das LSG zwecks Anpassung an die FFH-Richtlinie vom
08.12.2015 tritt die Verordnung vom 22.11.1983 auBer Kraft (Landkreis Hameln-Pyrmont 2015).

Die aus der LSG-Verordnung resultierenden Auflagen werden in der MaBnahmenplanung bertick-
sichtigt (Kapitel 6).

Trinkwasserschutzgebiet:

Ein geringer Anteil des FFH-Gebietes wird im Norden durch das Trinkwasserschutzgebiet , Rum-
beck” (Gebiets-Nr. 03252007107) mit der Schutzzone Il B Gberlagert (Bezirksregierung Hannover
1982).

Weitere besondere Waldfunktionen:
Die Waldfunktionenkarte (WEBLINE, Niedersachsisches Forstplanungsamt 20.11.2018) verzeich-
net flr das Bearbeitungsgebiet verschiedene weitere Schutzfunktionen:
e |armschutzwald
e Waldschutzgebiete (NIEDERSACHSISCHES FORSTPLANUNGSAMT (NFP), Hauptergebnisse der Be-
standesinventur, 2009) (Tab. 3)

Bedeutun Flache Anteil [%] am Unter-
9 [ha] suchungsgebiet

Naturwald (NW)

Nr. 37 , Rinderweide”, 1972 (Bundesanstalt 3,4 11,2

fur Landwirtschaft und Erndhrung )

Naturwirtschaftswald (NWW) 25,0 82,2
Lichter Wirtschaftswald (LW)-Eichentyp 1,3 4,3
Wald-Sonderbiotop (SB) 1,1 3,6
Summe 30,8 100

Tab. 3: Waldschutzgebietskategorien (NLF) des Bearbeitungsgebietes

Naturwald: (Bundesanstalt fir Landwirtschaft und Ernahrung )
Im Untersuchungsgebiet befindet sich der Naturwald NW 37 , Rinderweide” mit 3,4 ha. Er wurde
bereits 1972 aus der forstlichen Nutzung genommen und umfasst gro3e Teile des NSG.

8 Landschaftsschutzgebiet
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2.2 Standarddatenbogen NLWKN

Im Standarddatenbogen (SDB) des NLWKN wird das FFH-Gebiet folgendermalBen charakterisiert:

Waldgebiet mit bedeutsamen Vorkommen von Erlen-Eschen-Wald und Eichen-Hainbuchenwald
auf quelligen Standorten in der Aue eines gréBeren Baches. Ferner u.a. aufgelassene Fischteiche,
Rohrichte, Hochstaudenfluren, Grinlandbrachen und Buchenwald. Es dient der Verbesserung der
Reprasentanz von Kalktuffquellen sowie des Kammmolches im Naturraum D 36 , Weser- und We-

ser-Leine-B

ergland”.

Im SDB (NLWKN 2014) werden fur das gesamte FFH-Gebiet sechs verschiedene Lebensraumtypen

(LRT) mit dazugehorigen Erhaltungszustanden (EHZ) genannt (Tab. 4).

EHZ Vorkommen
Nr. Lebensraumtyp nach | Rep’ im Bearbei-
SDB tungsgebiet
Prioritdre Lebensraumtypen
7220* Kalktuffquellen (Cratoneurion) A A X
91EQ0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior A B X
Lebensraumtypen
6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpi- B C )
nen Stufe
9110 Hainsimsen-Buchenwald C C X
9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum) C C X
9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Ei- A B «
chen-Hainbuchenwald (Carpinion betul;)

Tab. 4: Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie im FFH Gebiet 374 (NLWKN 2014)

Die im SDB (NLWKN 2014) aufgefihrten maBgeblichen Arten der Anhange Il der FFH-Richtlinie

sind; (Tab. 5).
EHZ Nachweise' vorhan-
Lateinischer Name Deutscher Name nach | rel.-Gr6. D' | den, daher im Plan

SDB beriicksichtigt

Anhang Il Arten der FFH -Richtlinie

Triturus cristatus Kammmolch B X

Cottus gobio Groppe C X

Myotis myotis GroBes Mausohr B (x)

Tab. 5: Arten nach Anh. Il FFH-RL im FFH-Gebiet 374 (NLWKN 2014)

2.3 Naturrdaumliche Ausstattung

2.3.1 Kii

ma, Geologie und Boden

Das Untersuchungsgebiet liegt im Wuchsgebiet ,, Weserbergland” und hier im Wuchsbezirk , Un-

teres Weser-Leine-Bergland” (Gauer und Aldinger 2005, S. 124ff).

Wuchsbezirk | Unteres Weser-Leine-Bergland
Klimakennwerte 1961-1990
Mittlere Niederschlagssumme im Jahr 810 mm
Mittlere Niederschlagssumme in der forstlichen Vegetationszeit 364 mm
Mittlere Jahreslufttemperatur 8,5 °C
Mittlere Lufttemperatur in der forstlichen Vegetationszeit 14,7 °C
Mittlere Jahresschwankung der Lufttemperatur 16,5 °C

Tab. 6: Klimadaten Unteres Weser-Leine-Bergland (Gauer und Aldinger 2005)

Die im Norden gelegenen Waldbereiche des FFH-Gebietes liegen an einem stdlich bis stidwestlich
exponierten Hang, der von frischen und vorratsfrischen Plateaus, Hangen und Kuppen gepragt
wird. Im Bereich des Naturschutzgebietes streicht dieser flach aus. Die héchsten Erhebungen finden

s Reprasentativitat (A-hervorragende Reprasentativitat, B-gute Reprasentativitat, C-mittlere Reprasentativitat, D-nicht signifikant)

10 Relative GroBe der Population in Bezug zur Gesamtpopulation im Bezugsraum Deutschland (5-tber 50% der Population, 4-Uber 15% bis zu 50% der
Population, 3-tber 5% bis zu 15% der Population, 2-Gber 2% bis zu 5% der Population, 1-bis zu 2% der Population, D-nicht signifikant
11 Beriicksichtigung der Daten wenn nicht alter als 10 Jahre
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sich in den Plateaulagen am Oberhang bei 220 m GNN. Der tiefste Punkt in den Auebereichen liegt
bei 100 m GNN.

Das Naturschutzgebiet mit dem darin liegenden Naturwald befindet sich in einer Héhenlage von
100 — 120 m 0. NN und weist eine geringe Neigung in Richtung Stidwesten auf. Der geologische
Untergrund ist ein wasserundurchlassiger Keuperton aus dem Erdzeitalter der Trias. Zahlreiche
Quellhorizonte speisen ein Bach- und Grabensystem, das das NSG durchzieht. Als Bach-Alluvione
bezeichnete Auensedimente dieser Gewasser im Verbund mit Niedermoortorfen sind die oberfla-
chig anstehenden Bodensubstrate.

Knapp 75% der Boden des FFH-Gebietes sind durch reicheres Silikatgestein, z.T. auch mit Lossbe-
einflussung gepragt.

Die Nahrstoffversorgung im NSG ist gut mesotroph bis eutroph und der Wasserhaushalt nass bis
frisch. Einige der zahlreichen Quellaustritte fihren Gipskarstwasser, das aus dem 40 — 60 cm tief
anstehenden tonreichen Gipskeuper bis an die Oberflache gelangt. Dies fiihrt zum Teil zur Ausbil-
dung von typischem Kalktuff. Durch den Einbau von Holzpflécken wurde im Jahr 2002 versucht,
die vorhandenen Entwasserungsgraben zu schlieBen. Diese MaBnahme zeigte aber nach aktuellem
Kenntnisstand keine nennenswerte Wirkung.

2.3.2 Historische Entwicklung

Das Naturschutzgebiet ,Rinderweide” war um 1800 offenbar waldfrei und wurde, wie der Name
nahelegt, vermutlich als Weide genutzt. Der Naturwald wurde durch die Anlage von Entwadsse-
rungsgraben und den Bau einer Trinkwasserentnahmestelle stark beeintrachtigt. Das Gebiet um die
Brunnenanlage wurde zudem durch einen breiten Wirtschaftsweg von der Ubrigen Naturwaldfla-
che abgetrennt. Aufgrund der fehlenden Eignung als Naturwald erfolgte 1994 die Ausgliederung
dieser Teilflache (Meyer, et al. 2015, S. 144ff).

2.3.3 Aktueller Waldaufbau

Das Untersuchungsgebiet wird gepragt von Laubholzbestédnden, nur auf 4,0 ha (13%) dominieren
Nadelhélzer. Im Nordwesten dominiert die Buche mit Eichenbeimischungen und eingestreuten Ei-
chenidberhaltern. Im Stden stocken Mischbestande mit Anteilen von Esche, Buche, Eiche u.a. Hier
finden sich auch Eichen dominierte Bestandestypen entlang der StraBe und des Baches. Im nassen
Naturwald sind hohere Erlen- und Eschenanteile zu finden. Die vorhandenen Laubholzbestdnde
weisen Uberwiegend keine Nadelholzbeimischung auf. Nadelholz findet sich in kleineren Fichten-
bereichen und zwei Kiefern- bzw. Larchenbestdnden im Westen, von denen der gréBere bereits
mit Laubholz verjingt ist (Unterbau mit Buche).
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3 Bestand/ Folgekartierung

Die Biotoptypen werden einschlieBlich ihrer Untertypen und Zusatzmerkmale nach dem , Kartier-
schltssel fir Biotoptypen in Niedersachsen” (O. v. Drachenfels 2016) im MafBstab 1:5.000 flachen-
deckend erfasst und auf Basis aktueller Orthofotos abgegrenzt.

Die Lebensraumtypen (LRT) gemaB Anhang | der FFH-Richtlinie werden Gber die Biotopkartierung
auf Basis der ,Hinweise zur Definition und Kartierung der Lebensraumtypen von Anh. | der FFH-
Richtlinie” (O. Drachenfels Februar 2014) bereits im Gelande entsprechend zu geordnet.

Die Zustandsbewertung der LRT erfolgt polygonweise auf Grundlage der im Gelande erhobenen
Daten unter Verwendung der Kartierhinweise des NLWKN ,, Hinweise und Tabellen zur Bewertung
des Erhaltungszustands der FFH-Lebensraumtypen in Niedersachsen” (O. Drachenfels Februar
2015).

Begleitend zur Biotoptypenerfassung werden kennzeichnende und gefdhrdete Pflanzenarten er-
fasst. Es erfolgt jedoch keine systematische Vegetationsaufnahme. Zufallsbeobachtungen gefahr-
deter Tierarten und Arten der Anhdnge Il und IV werden dokumentiert. Daten Dritter wie Meldun-
gen aus dem Artenkataster des NLWKN oder Bestandserhebungen in faunistischen oder floristi-
schen Fachgutachten zu gefdhrdeten Arten und Arten der Anhénge Il und IV werden bertcksich-
tigt, wenn diese nicht alter als 10 Jahre sind. Es werden Daten zu wertbestimmenden und pla-
nungsrelevanten Arten bericksichtigt, die bis zum Ende des Kartierjahres (31.12.2018) dem Nds.
Forstplanungsamt zur Verfligung gestellt werden (Stichtagsregelung).

Die Eingabe und Auswertung der Daten zur Waldbiotopkartierung erfolgt mit dem Fachprogramm
. NIFIS-Desktop FORSTGIS-Waldbiotopkartierung” = ,WBK-Client”, das auf dem Geografischen In-
formationssystem ARCGIS 10.2.2 basiert.

3.1 Biotoptypen (Ubersichtstabelle)

Die im Untersuchungsgebiet festgestellten 31 Biotoptypen bzw. Biotoptypenkomplexe sind in
Tab. 7 zusammengestellt. Um den Naturschutzwert der einzelnen Flachen zu charakterisieren,
wurde der Status nach 8§30 BNatSchG / 824 NAGBNatSchG und die prioritaren Biotoptypen aus der
.Nds. Strategie zum Arten- und Biotopschutz” (NLWKN 2011), die nicht LRT oder § 30 sind, auf-
gefihrt.

Prior. BT aus der ,,Nds. .
Biotoptypen Schliissel | FFH-LRT | §30 | Strategie zum Arten- G[:)fie
und Biotopschutz"12 a
Walder
Eichen- u. Hainbuchenmischwald feuchter, ma-
Big basenreicher Standorte mit Elementen von
Mesophiler Buchenwald WCA[WM] 9160 - 1,18
Eichen- und Hainbuchenmischwald feuchter,
basenreicher Standorte WCR 9160 - 0,52
Eichen- und Hainbuchenmischwald feuchter,
basenreicher Standorte mit Elementen von Me-
sophiler Buchenwald WCR[WM] 9160 - 0,83
Erlen- und Eschen-Quellwald WEQ 91E0 § 2,90
Erlen- und Eschen-Quellwald mit Elementen
von Eichen- und Hainbuchenmischwald nahr-
stoffreicher Standorte WEQIWC(] 91E0 § 0,14
Edellaubmischwald frischer, basenreicher
Standorte mit Elementen von Mesophiler Bu-
chenwald WGM[WM] 9130 - 0,16

12 Planungsrelevante BT nach der ,Nds. Arten- und Biotopschutzstrategie” (2011), die nicht LRT oder § 30 sind
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Prior. BT aus der ,,Nds.

Biotoptypen Schliissel | FFH-LRT | §30 | Strategie zum Arten- | GroBe
und Biotopschutz"12 [hal

Laubwald-Jungbestand mit Elementen von Me-
sophiler Buchenwald WILIWM] (9130) - 1,35
Bodensaurer Buchenwald des Berg- und Hugel-
lands WLB 9110 - 0,50
Bodensaurer Buchenwald des Berg- und Hugel-
lands mit Elementen von Mesophiler Buchen-
wald WLB[WM] 9110 - 1,04
Mesophiler Buchenwald kalkarmerer Standorte
des Berg- und Hugellands WMB 9130 - 14,14
Mesophiler Buchenwald kalkarmerer Standorte
des Berg- und Hugellands mit Elementen von
Eichen- u. Hainbuchenmischwald nahrstoffrei-
cher Standorte WMB[WC(C] 9130 - 0,25
Sonstiger bodensaurer Eichenmischwald WQE 0 - X 1,08
Sonstiger bodensaurer Eichenmischwald mit
Elementen von Bodensaurer Buchenwald WQE[WL] (9110) - X 0,28
Sonstiger bodensaurer Eichenmischwald mit
Elementen von Bodensaurer Buchenwald WQE[WL] 0 - X 0,65
Fichtenforst WZF 0 - 1,04
Fichtenforst mit Elementen von Bodensaurer
Buchenwald WZF[WL] (9110) - 0,45
Kiefernforst mit Elementen von Mesophiler Bu-
chenwald WZK[WM] (9130) - 0,83
Larchenforst im Komplex mit Kiefernforst WZL/WZK (9110) - 1,73
Sonstige Biotoptypen
Naturnaher Bach des Berg- und Hugellands mit
Schottersubstrat FBH 9160 § 0,03
Naturnaher Bach des Berg- und Hugellands mit
Schottersubstrat FBH 91EQ § 0,04
Naturnaher Bach des Berg- und Hugellands mit
Schottersubstrat, Wassermoose FBHw 3260 § 0,06
Kalktuff-Quellbach FQK 7220 § 0,10
Linearquelle FQL 91EO § 0,00
Sicker- oder Rieselquelle FQR 9160 ) 0,03
Sicker- oder Rieselquelle FQR 91E0 § 0,02
Sicker- oder Rieselquelle, kalkreich, mit Kalktuff FQRk 7220 § 0,01
Quelle mit ausgebautem Abfluss FYA 0 - 0,00
Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe HBE 0 - 0,08
Weg ovw 0 - 0,76
Anlage zur Wasserversorgung owv 0 - 0,06
Waldlichtungsflur basenreicher Standorte im
Komplex mit Laubwald-Jungbestand UWR/WIL 0 - 0,12
Summe 30,38

Tab. 7: Ubersicht der vorkommenden Biotoptypen im Bearbeitungsgebiet




BWP ,Rinderweide” (FFH 374) — Veréffentlichungsversion Stand 26.05.2021

3.2 Lebensraumtypen (LRT) (Ubersicht)

Im FFH-Gebiet 374 sind 2018 sechs Lebensraumtypen (LRT) erfasst worden, die insgesamt eine
Flache von rund 22,0 ha (72,3 % des Bearbeitungsgebietes) bedecken. Die LRT 3260, 7220*, 9130,
9160 und 91E0* werden als maBgeblich eingestuft (NLWKN 2014), (Mail O.v.D. vom 05.02.2019).

Der LRT 9110 wird aufgrund seiner geringen FlachengréBe (O. Drachenfels Februar 2014, S. 68)
auf Flachen der NLF nach Einschatzung des NLWKN als nicht maBgeblich eingestuft (Mail O.v.D.
vom 05.02.2019). Der LRT 6430 ist zwar im SDB aufgefihrt, kommt aber im Bearbeitungsgebiet
nicht vor (Tab. 8).

FFH-Lebensraumtypen Gesamtflache
FFH-Gebiet 374 "Rinderweide" (NLF) nach SDB
Gesamtflache [ha] : 38,22 ha
30,4 (Stand 2014) | Elz nach sDB
LRT-Nr.  FFH-Lebensraumtyp [ha] [%] [ha] [%]
Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ra-
3260 nunculion fluitantis und Callitricho-Batrachion 0,06 02% 0,00| 0,0%
Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis al- B
6430 pinen Stufe 0,00 | 0,0% 1,00 2,6%
7220* Kalktuffquellen (Cratoneurion) 0,11 0,4% 0,02 | 0,05% A
9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum) 1,54 51% 5,00 | 13,1%] C, geéndertin D'
9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum) 14,56 | 47,9% | 10,00 | 26,2% C
Subatlantischer oder mitteleuropdaischer Stieleichenwald oder A
9160 Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli) 2,58 85% 200| 52%
Auenwadlder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno- A
91E0* Padion, Alnion incanae, Salicion albae) 3,11 | 10,2% 4,00 | 10,5%
Summe 21,96 | 72,3%| 22,02| 57,6%

Tab. 8: MaBgebliche und nicht maBgebliche Lebensraumtypen im Bearbeitungsgebiet im Vergleich mit den Angaben im SDB (NLWKN
2014)

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick iber den Flachenanteil der kartierten FFH Lebens-
raumtypen in den verschiedenen Erhaltungszustanden. Auf 25,2 % der Flache konnte ein sehr
guter (A), auf 4,0 % ein guter (B) und auf 70,8 % ein mittlerer bis schlechter (C) Erhaltungszustand
erfasst werden (Tab. 9).

A = Hervorragende Auspragung: Lebensraumtypische Habitatstrukturen und lebensraumtypisches Arteninventar sind vollstandig vor-
handen, keine oder sehr geringe Beeintrachtigungen.

B = Gute Auspragung: Lebensraumtypische Habitatstrukturen und lebensraumtypisches Arteninventar sind weitgehend vorhanden, ge-
ringe bis maBige Beeintrachtigungen.

C = Mittlere bis schlechte Auspragung: Lebensraumtypische Habitatstrukturen und lebensraumtypisches Arteninventar sind nur in Teilen
vorhanden, u.U. starke Beeintrachtigungen.

E = Entwicklungsfldchen: Die Kriterien des Lebensraumtyps werden aktuell nicht erfullt, kénnen aber mittelfristig durch Pflege- und
EntwicklungsmaBnahmen erreicht werden.

FFH-Lebensraumtypen und Erhaltungszustande (Einzelpolygone)
FFH-Gebiet 374 "Rinderweide" (NLF)
Gesamtflache [ha] : 30,4
FFH-LRT Flachenausdehnung nach Erhaltungszustand Anteil am
Gesamtge-
biet
A B C E Sa. LRT
[hal (%] | thal [%] | thal (%] | [ha] | [ha] [%]
(9110) 2,45 0,00
(9130) 2,18 0,00
3260 0,06 | 100,0 0,06 0,21
7220* 0,171 | 100,0 0,11 0,37
9110 1,54 | 100,0 1,54 5,06
9130 0,25 1,7 0,30 2,1 14,00 | 96,2 14,56 47,92
9160 2,06 79,9 | 0,52 | 20,1 2,58 8,50
91E0* 3,11 | 100,0 3,11 10,22
Summe 554 | 25,2 | 0,88 4,0 115,54 | 70,8 | 4,63 21,96 72,28

Tab. 9: Erhaltungszustand der MaBgeblichen und Nicht maBgeblichen Lebensraumtypen (Einzelpolygone) im Bearbeitungsgebiet

13 Mail O.v.D. vom 05.02.2019
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3.2.1 Lebensraumtypen (mafBgeblich)
3.2.1.1 Wald-LRT

3.2.1.1.1 9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

Mesophile Buchenwalder kalkarmerer Standorte finden sich als gréBere, zusammenhangende Fla-
che im Nord-Westen des Untersuchungsgebietes (Abt. 1052 a) und als Bestand in Abt. 1051 a2 im
Stdosten des Gebietes (Abb. 2). Sie nehmen mit 14,6 ha rund 48 % des Untersuchungsgebietes
ein. Ihr Anteil an der gesamten Lebensraumtypenflache liegt bei 66,3 %.
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Abb. 2: LRT 9130 Lage der Vorkommen im Bearbeitungsgebiet

Die Uberwiegende Flache ist mit einem relativ einheitlich strukturierten 88 jahrigen Buchenbestand
bestockt. Er weist die typische Hallenstruktur mit lickigen Unterstand und wenig Nachwuchs auf
und ist Gberwiegend geschlossen. Das Teilkriterium Waldentwicklungsphasen/Raumstruktur wurde
aufgrund des geringen Altholzanteils unter 100 Jahren mit ,C" bewertet. Strukturférdernd wirken
sich zwar die Mischungsanteile von Hainbuche und die zahlreichen alten Eichen-Uberhélter aus, die
wertvolle Sonderstrukturen aufweisen (Spalten, Stammhdohlen), fihren aber auf der Gesamtflache
nicht zum Uberschreiten der Schwellenwerte fir die Vergabe von B bei den Habitatbdumen und
beim Totholz. Auch die héheren Habitat- und Totholzanteile in Abt. 1051 a2 andern daran nichts.

In der Baumartenverteilung und in der Krautschicht ist das standorttypische Arteninventar anna-
hernd vollstandig vorhanden. Typische Charakterarten wie Waldmeister, Einblitiges Perlgras, Flat-
tergras, Waldschwingel, Waldsegge, Hain-Rispengras, Goldnessel, Waldveilchen, Waldziest sowie
typische Frihjahrsgeophyten wie Buschwindréschen u.a. kommen zahlreich vor.

Der kleinere Bestand in 1051 a2 (WMBr[WCA)) ist strukturreicher ausgepragt und weist neben
einer hoheren Baumartenvielfalt (Esche, Buche, Eiche, Hainbuche) auch héhere Totholz- und Habi-
tatbaumanteile und Mehrschichtigkeit auf. Da der Standort hier reicher und feuchter ist, kommen
auch anspruchsvollere Arten wie Aronstab, Bingelkraut, Hohe SchlUsselblume, Scharbockskraut
oder der Giersch vor. In der Verjingung findet sich viel Bergahorn.

Als Beeintrachtigungen sind der geringe Altholzanteil <20% und die starken Defizite bei den Ha-
bitatbdumen und beim Totholz zu nennen.
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9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

Wertstufen A B (o
Kriterien hervorragende Auspragung gute Auspragung mittlere bis schlechte
Auspragung

Vollstandigkeit der le-
bensraumtypischen Ha- vorhanden weitgehend vorhanden nur in Teilen vorhanden
bitatstrukturen:

Waldentwicklungspha- Bestand aus einem Strukturtyp der
sen / Raumstruktur Gruppe 1 oder 2

Anteil von Altholz <20 %

WEP aus Gruppe 2 und 1 iberwiegen.
WEP aus Gruppe 3: Starkes Baumholz/

Altholz nur < 10%.
lebende Habitatbdume <3 Stuck pro ha
1,9 Stiick/ ha
starkes Totholz / tot- <1 liegende oder stehende Stamme /ha
holzreiche Uraltbaume .
1,0 Stiick/ ha
Gesamtbewertung der C

Strukturen

Vollstandigkeit des le-
bensraumtypischen Ar- vorhanden weitgehend vorhanden nur in Teilen vorhanden
teninventars:

Siehe Referenzgeldndebogen (PoNr. 30)

Hauptbaumarten: Fagus sylvatica

Nebenbaumarten: Carpinus betulus, Fraxinus excelsior, Prunus avium, Quercus petraea, Acer pseudoplatanus™

Pionierbaumarten: Betula pendula, Populus tremula

Straucher (fehlen meist): keine

Arten der Krautschicht: Anemone nemorosa, Carex sylvatica, Dactylis polygama, Festuca altissima, Galium odoratum, Hedera helix, Lamium

galeobdolon, Melica uniflora, Milium effusum, Oxalis acetosella, Poa nemoralis, Ranunculus ficaria, Stachys sylvatica, Stellaria holostea, Vicia

sepium, Viola reichenbachiana.

. Auf oberflachlich versauerten Standorten einzelne Arten des LRT 9110; Lonicera periclymenums, Festuca altissima h, Luzula luzuloides,
Deschampsia flexuosa.

Moose: Atrichum undulatum, Mnium hornum, Polytrichum formosum

Baumarten typische Baumartenverteilung: Bu-
chenanteil in der 1. Baumschicht >50
%, je nach Standort auch Beteiligung
von Begleitbaumarten, Pionierbaum-
arten kleinflachig in Licken und an
Randern

Anteil der lebensraumtypischen Ge-
holzarten insgesamt =290 %

Krautschicht (inkl. Kryp- | standorttypisches Arteninventar an-

togamen) nahernd vollstandig (i.d.R. =9 Arten
der Farn- und Blutenpflanzen, auf
Kalk >12)
Gesamtbewertung der A
Arten
Beeintrachtigungen: keine/ sehr gering gering bis maRig stark
Beeintrachtigung der starke Defizite bei Alt- und Totholz so-
Struktur durch Holzein- wie Habitatbdumen®
schlage
Beimischung gebiets- Anteil an der Baumschicht 5-10%
fremder Baumarten 5,2 % Fremdholzanteil im LRT
Larix spec., Picea abies, Pinus syl-
vestris
Ausbreitung konkur- Anteile in Kraut- oder Strauch-

renzstarker Neophyten | schicht <5 %
(inkl. Verjiingung von
Gehdlzen)

11
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9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

Wertstufen A B (o
Kriterien hervorragende Auspragung gute Auspragung mittlere bis schlechte
Auspragung
Eutrophierung N&hrstoffzeiger (z.B. Brennnessel,

Kletten-Labkraut) fehlen oder treten
nur vereinzelt auf (auf <10 % der Fla-
che vorkommend)

Bodenverdichtung Bodenverdichtung mit erheblicher
Veranderung der Krautschicht auf
<5 % der Flache

keine Fahrspuren auRerhalb von
Ruckelinien und auf diesen allenfalls
schwach ausgepragte Fahrspuren

sonstige Beeintrachti- unerheblich
gungen (z.B. Zerschnei-
dung durch StralRen und
Wege, Wildverbiss)

() Der Berg-Ahorn gilt im nordwestdeutschen Tiefland nérdlich der Bérden nicht als autochthon, breitet sich aber ausgehend von fritheren
Anpflanzungen zunehmend aus. Da er eine in Nds. heimische Laubbaumart ist, die den LRT 9130 weniger stark Gberformt als Nadelholz, wer-
den hohere Anteile fir A, B und C akzeptiert.

@ Starke Defizite sind gegeben, wenn alle drei Teilkriterien der Habitatstrukturen mit C bewertet werden.

Gesamtbewertung der C
Beeintrachtigungen
GEHZ C

Tab. 10: Bewertung des LRT 9130 im Bearbeitungsgebiet

Abb. 6: 2018 WMB LRT 9130 (PoNr. 31) Abb. 4: 2018 XXX Schwertblatt-
riges Waldvogelein
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3.2.1.1.2 9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbu-
chenwald (Carpinion betuli)

Das Vorkommen des LRT 9160 nimmt im Untersuchungsgebiet eine Flache von insgesamt 2,6 ha
ein.

Der Lebensraumtyp ist im Gebiet entlang des ,, HeBlinger Baches” auf gut mit Nahrstoffen versorg-
ten, grundfeuchten bis zeitweilig grundnassen Muldenstandorten und auf frischen bis vorratsfri-
schen Standorten entlang der StraBe anzutreffen (Abb. 7). Eingebettet sind einige Quellbereiche
und kleinere Quellbache, die alle dem ,HeBlinger Bach” zuflieBen.
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Abb. 7: LRT 9160 Lage der Vorkommen im Bearbeitungsgebiet

Bei den LRT Flachen handelt es sich zu 100 % um Altholzbestéande, die durch mehrere Waldent-
wicklungsphasen gekennzeichnet sind. Die Bestande sind insgesamt strukturreich mit hohen An-
teilen von Habitatbdumen und Totholz.

In der Baumartenverteilung und in der Krautschicht ist das standorttypische Arteninventar anna-
hernd vollstandig vorhanden. Die Altbestande setzten sich aus Eiche, Esche, Bergahorn und Buche
mit Hainbuche im Unterstand zusammen. Auf den nasseren Standorten kommt noch die Erle und
teils dominant die Esche hinzu.

Die Strauchschicht ist im Stden entlang der StraBe spérlicher, im Norden entlang des , HeBlinger
Baches” vielfaltiger ausgebildet - vor allem Hasel und Weidorn, aber auch Pfaffenhitchen, und
Gewohnlicher Schneeball kommen vor. Typische Charakterarten wie GroBe Sternmiere, Rasen-
schmiele, Hexenkraut, Wald-Ziest, Buschwindréschen, Scharbockskraut, Hohe Schlisselblume,
Marzenbecher, Lungenkraut, Aronstab und Efeu u.a. treten zahlreich auf. Auf den nassen Stand-
orten treten des Weiteren die Sumpf-Segge und Arten der Erlen-Eschenwalder auf.

Als Beeintrachtigungen sind die zunehmende Ausbreitung von Buche und Bergahorn im Zwischen-
und Unterstand sowie der maBige Wildverbiss an der Naturverjlingung zu nennen.
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9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder
Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli)
Wertstufen A B C
Kriterien hervorragende Auspragung gute Auspragung mittlere bis schlechte
Auspragung

Vollstandigkeit der lebensraumtypi-
schen Habitatstrukturen:

vorhanden

weitgehend vorhanden

nur in Teilen vorhanden

Waldentwicklungsphasen / Raum-
struktur

mindestens drei Waldentwicklungsphasen,
mindestens eine davon aus Gruppe 3, Anteil
von Altholz (Gruppe 3) >35 % in guter Ver-
teilung

Anteil von Altholzbestédnden 100 %.

WEP aus Gruppe 3, 2 und 1 vorhanden.

Eine WEP aus Gruppe 3: Starkes Baumholz/
Altholz

2 WEP aus Gruppe 2: Stangen- und geringes
bis mittleres Baumholz

Eine WEP aus Gruppe 1: Jungwuchs.

lebende Habitatbdume

>6 Stlck pro ha
25,2 Stiick/ ha

starkes Totholz / totholzreiche
Uraltbdume

>3 liegende und stehende Stamme pro ha
12,8 Stiick/ ha

Gesamtbewertung der Strukturen

Pionierbaumarten: Sorbus aucuparia

Siehe Referenzgeldndebogen (PoNr. 23 und 25)
Hauptbaumarten: Quercus robur, Carpinus betulus, Fraxinus excelsior

Nebenbaumarten: Fagus sylvatica, Prunus avium, Ulmus laevis; Acer pseudoplatanus'; Alnus glutinosa

Straucharten: Corylus avellana, Crataegus spec., Euonymus europaea, Viburnum opulus

Arten der Krautschicht: Anemone nemorosa, Carex sylvatica, Deschampsia cespitosa, Galium odoratum, Hedera helix, Lamium galeobdolon,
Melica uniflora, Milium effusum, Oxalis acetosella, Ranunculus ficaria, Stachys sylvatica, Stellaria holostea, Viola reichenbachiana;

auf basenreichen Standorten auerdem: Adoxa moschatellina, Arum maculatum, Leucojum vernum, Primula elatior,
auf oberflachlich versauerten Standorten einzelne Arten der LRT 9110; Lonicera periclymenums, Festuca altissima,, Luzula luzuloides

Vollstandigkeit des lebensraumtypi-
schen Arteninventars:

vorhanden

weitgehend vorhanden

nur in Teilen vorhanden

Baumarten

typische Baumartenverteilung: Dominanz
von Stiel-Eiche und Hainbuche oder eschen-
und lindenreiche Mischwélder mit Eichen-
anteil in der Baumschicht von 210 % [Uber-
schirmungsgrad der Kronen]. Standorttypi-
sche Mischbaumarten zahlreich vorhanden
(auf basenreichen Standorten i.d.R. hohe
Baumartenvielfalt).

Anteil der lebensraumtypischen Geholzar-
ten insgesamt >90

Strauchschicht

geringe Defizite (i.d.R. 1-3
Straucharten zahlreich vor-
handen)

Krautschicht (inkl. Kryptogamen)

lebensraumtypisches Arteninventar anna-
hernd vollstandig (i.d.R. >8 Arten von Farn-
und Blutenpflanzen, auf basenreichen
Standorten >12)

Gesamtbewertung der Arten

A

Beeintrachtigungen:

keine/ sehr gering

gering bis maRig

stark

Beeintrachtigung der Waldstruktur
und der Krautschicht durch Holz-
einschlage

keine bis maRige Auflichtungen (groRere
ggf. bei Mittel- und Hutewaldern)

keine oder geringe Defizite bei Alt- und Tot-
holz sowie Habitatbdumen
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9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder
Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli)
Wertstufen A B C
Kriterien hervorragende Auspragung gute Auspragung mittlere bis schlechte

Auspragung

Beimischung gebietsfremder Baum-
arten

Anteil an der Baumschicht

<5%

Keine LRT untypischen Baumarten vorhan-
den.

Zunehmende Ausbreitung hoch-
wiichsiger Schattbaumarten

hochwichsige Schattbaum-
arten wie Buche und Berg-
Ahorn haben in einzelnen o-
der allen Schichten Anteile
25-50 %

Ausbreitung konkurrenzstarker Ne-
ophyten (inkl. Verjingung von Ge-
holzen)

Anteile in Kraut- oder Strauchschicht <5 %

Entwésserung

Wasserhaushalt weitgehend intakt (evtl.
wenige flache, nicht mehr unterhaltene
Graben)

Eutrophierung

Nahrstoffzeiger (z.B. Brennnessel, Kletten-
Labkraut) fehlen oder treten nur vereinzelt
auf (auf <10 % der Flache vorkommend)

Bodenverdichtung

Bodenverdichtung mit erheblicher Verande-
rung der Krautschicht auf <5 % der Flache
keine Fahrspuren auRerhalb von Rickeli-
nien und auf diesen allenfalls schwach aus-
gepragte Fahrspuren

Erholungs- / Freizeitnutzung

unerheblich

sonstige Beeintréchtigungen (z.B.
Tonabbau, Zerschneidung durch
StraRen und Wege, Wildverbiss)

gering bis maRig
Wildverbiss, Verkehrssiche-
rungsmafSnahmen entlang
Landstrafe.

(3 Starke Defizite sind gegeben, wenn alle drei Teilkriterien der Habitatstrukturen mit C bewertet werden.

(M Der Berg-Ahorn gilt im nordwestdeutschen Tiefland nérdlich der Bérden nicht als autochthon, breitet sich aber ausgehend von friiheren
Anpflanzungen zunehmend aus. Da er eine in Nds. heimische Laubbaumart ist, die den LRT 9160 weniger stark tberformt als Nadelholz, wer-
den fur B hohere Anteile akzeptiert (aber wegen der starken Konkurrenz zur Eiche geringere als bei 9130).

(2)Schirm- und Kahlschlage bis 1 ha werden nicht als Beeintrichtigung bewertet, wenn sie eine ausreichende Zahl von alten Uberhaltern auf-
weisen, der Verjingung von Eichen dienen und sofern ein ausreichender Flachenanteil geschlossener Altholzbestande in glinstiger Verteilung
verbleibt bzw. wenn sie der Pflege von historischen Hute-, Schneitel- und Mittelwaldern dienen. Bei schutzzielkonformer Mittelwald-Nutzung
werden i.d.R. alle Entwicklungsphasen dem Erhaltungszustand A zugeordnet (auch Schlagflaichen mit Uberhéltern).

Gesamtbewertung der Beeintrach-
tigungen

B

GEHZ

A

Tab. 11: Bewertung des LRT 9160 im Bearbeitungsgebiet
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3.2.1.1.3 91E0* Auen-Walder mit A/nus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae)

Bei dem im NSG ,Rinderweide” gelegenen Lebensraumtyp 91EO0* mit 3,1 ha (Abt. 1051 a1) han-
delt es sich um einen heterogenen Nasswaldkomplex, der mit Esche und Erle bestockt ist (Abb. 8).
Eingebettet sind zahlreiche Quellbereiche und kleinere Quellbache (teilweise LRT 7220%*), die alle
dem , HeBlinger Bach” zuflieBen.

Auensedimente im Verbund mit Niedermoortorfen sind die oberflachig anstehenden Bodensub-
strate. Es handelt sich um ziemlich gut nahrstoffversorgte, quellige Standorte mit Moormachtigkei-
ten von 50-100 cm.
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Abb. 8: LRT 91E0* Lage der Vorkommen im Bearbeitungsgebiet

Bei den LRT Flachen handelt es sich zu 100% um Altholzbesténde, die durch mehrere Waldent-
wicklungsphasen gekennzeichnet sind. Die Bestande sind sehr strukturreich mit hohen Anteilen
von Habitatbaumen und Totholz. Vor allem das Absterben der Esche fihrt zu steigenden Totholz-
mengen. Typische Standortstrukturen wie quellige Stellen und kleine Bache sind zahlreich vorhan-
den.

In der Baumartenverteilung und in der Krautschicht ist das standorttypische Arteninventar anna-
hernd vollstandig vorhanden. Die Bestande setzten sich vor allem aus Esche und Erle zusammen.
Darin eingestreut kommen Stieleiche, Bergahorn, Buche, Hainbuche und Kirsche vor. Es findet sich
eine artenreiche Strauchschicht aus Hasel, Schneeball, Pfaffenhitchen, und WeiBdorn.

Typische Charakterarten der Krautschicht sind Sumpf-Segge, Scharbockskraut, Winkel-Segge, Was-
serdost, Wechselblattriges Milzkraut, BittersiBer Nachtschatten, Sumpf-Labkraut, Gemeiner Gilb-
weiderich, Kleiner Baldrian, Bitteres Schaumkraut, Rohr-Glanzgras, MadesiB, Rasen-Schmiele,
Sumpf-Pippau, Riesenschachtelhalm, Buschwindrdschen, Einbeere und zahlreiche andere Arten.
Bemerkenswert ist das massenweise Auftreten des Marzenbechers im Frithjahr sowie Vorkommen
von Geflecktem Knabenkraut, GroBem Zweiblatt und Sumpfdotterblume. Im zentralen Bereich fin-
den sich erlenbruchwaldartige Auspragungen mit Sumpffarn und Schilf.
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Anscheinend wurden in der Vergangenheit Stichgraben zur Entwasserung angelegt. Die schon lan-
ger zurlckliegenden durchgefuhrten AnstaumaBnahmen mit Holzpflocken zeigten keine nennens-
werte Wirkung. Des Weiteren konnte ein maBiger Wildverbiss an der Naturverjingung festgestellt
werden.

91EO0 Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Wertstufen A B C
Kriterien hervorragende Auspragung gute Auspragung mittlere bis schlechte
Auspragung
Volistandigkeit der
lebensraumtypischen Habi- vorhanden weitgehend vorhanden nur in Teilen vorhanden
tatstrukturen:
Waldentwicklungsphasen / mindestens drei Waldentwicklungs-
Raumstruktur phasen, mindestens eine davon aus
Gruppe 3, Anteil von Altholz (Gruppe
3) >35 % in guter Verteilung
Anteil von Altholzbestdnden 100 %.
WEP aus Gruppe 3, 2 und 1 vorhan-
den.
Eine WEP aus Gruppe 3: Starkes
Baumholz/ Altholz
2 WEP aus Gruppe 2: Stangen- und
geringes bis mittleres Baumholz
2 WEP aus Gruppe 1: Jungwuchs und
Dickung.
lebende Habitatbdaume >6 Stlck pro ha
8,6 Stiick/ ha
starkes Totholz / totholzreiche >3 liegende und stehende Stamme
Uraltbdume pro ha
12,3 Stiick/ ha
typische Standortstrukturen hohe Vielfalt an typischen Strukturen
der Au- und Quellwalder wie quellige
Stellen, Tumpel, Flutmulden, natur-
nahe Bach- bzw. Flussufer u.a.
Gesamtbewertung der Strukturen A
Volistandigkeit des lebensraum-
) 6 ) vorhanden weitgehend vorhanden nur in Teilen vorhanden
typischen Arteninventars:

Siehe Referenzgeldndebogen (PoNr. 3).

Erlen- und Eschenwidilder der Auen und Quellbereiche (Alno-Padion):

Hauptbaumarten: Alnus glutinosa, Fraxinus excelsior

Nebenbaumarten: Carpinus betulus, Fagus sylvatica, Prunus avium, Quercus robur; Acer pseudoplatanus
Straucharten: Corylus avellana, Euonymus europaea, Viburnum opulus

Arten der Krautschicht, Lianen: Adoxa moschatelina, Ajuga reptans, Angelica sylvestris, Cardamine amara, Carex acutiformis,
Chrysosplenium alternifolium, Crepis paludosa, Deschampsia cespitosa, Equisetum telmateia, Filipendula ulmaria, Gagea lutea, Humulus
lupulus, Impatiens noli-tangere, Listera ovata, Paris quadrifolia, Primula elatior, Ranunculus ficaria, Valeriana dioica

zusdtzlich weitere Arten wie LRT 9160; Anemone nemorosa, Anemone ranunculoides, Arum maculatum, Caltha paluste, Eupatorium can-
naabinum, galium odoratum, Lamium galeobdolon, Leucojum vernum, Mercurialis perennis, Orchis mascula, Phyteuma nigrum, Pulmonaria
obscura,....

Moose: Atrichum undulatum, Mnium hornum, Plagiomnium undulatum, Polytrichum formosum, Thuidium tamariscinum

Baumarten typische Baumartenverteilung

Anteil der lebensraumtypischen Ge-
holzarten 290

Strauchschicht standorttypisches Arteninventar an-
nahernd vollstandig (i.d.R. >2
Straucharten zahlreich vorhanden)
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91EO0 Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)
Wertstufen A B C
Kriterien hervorragende Auspragung gute Auspragung mittlere bis schlechte
Auspragung
Krautschicht (inkl. Kryptogamen) | standorttypisches Arteninventar an-
beim Alno-Padion (beim Salicion nahernd vollstandig (i.d.R. >8 Arten
albae keine wertbestimmenden von Farn- und Blutenpflanzen, auf
Kennarten) basenreichen Standorten >12)
Gesamtbewertung der Arten A
Beeintrachtigungen: keine / sehr gering gering bis maRig stark

Beeintrachtigung der Struktur
durch Holzeinschlige

keine oder nur kleinflachige Auflich-
tungen (z.B. Femellocher)

keine oder geringe Defizite bei Alt-
und Totholz sowie Habitatbdumen

Beimischung gebietsfremder
Baumarten (oft Hybrid-Pappel)

Anteil an der Baumschicht <5

Keine LRT untypischen Baumarten
vorhanden.

Ausbreitung konkurrenzstarker
Neophyten (inkl. Verjiingung von
Gehdlzen)

Anteile in Kraut- oder Strauchschicht
<5%

Beeintrachtigung des Wasser-
haushalts

geringe bis maRige Entwasse-
rung, z.B. durch einige flache
Graben, geringe Veranderung
der Hochwasserdynamik durch

Stauwehre

Anteil von Entwasserungszei-

gern 5-25%

Eutrophierung
im Alno-Padion

Deckungsgrad von Nahrstoffzeigern
(z.B. Brennnessel, Kletten-Labkraut)
<10%

Bodenverdichtung

Bodenverdichtung mit erheblicher
Veranderung der Krautschicht auf
<5 % der Flache

keine Fahrspuren auferhalb von
Ruckelinien und auf diesen allenfalls
schwach ausgepragte Fahrspuren
bzw. bei nicht befahrbaren Nass-
standorten keine oder geringe Bo-
denverwundung durch Seilkranbe-
trieb

sonstige Beeintrachtigungen (z.B.
Zerschneidung durch StraBen und
Wege, Wildverbiss)

gering bis maRig

Wildverbiss

(M Starke Defizite sind gegeben, wen

n alle drei Teilkriterien der Habitatstrukturen mit C bewertet werden.

Gesamtbewertung der Beein-
trachtigungen

B

GEHZ

A

Tab. 12: Bewertung des LRT 91E0* im Bearbeitungsgebiet
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Abb. 9: 2018 WEQ[WARQ)] LRT 91E0* (PoNr. 3, Referenzflache)

Abb. 11: 2018 WEQ[WARQ] LRT 91E0* (PoNr. 3, Referenzflache)

Abb. 10: 2018 WEQ[WARQ] LRT 91E0* (PoNr. 3, Referenzflache)
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3.2.1.2 LRT des Offenlandes

3.2.1.2.1 3260 Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitan-
tis und Callitricho-Batrachion

Die nachfolgenden Angaben beziehen sich nur auf die Teilstrecke des , HeBlinger Baches” der an
der Nordseite des Naturschutzgebietes, auf Flachen der Landesforsten entlang flieBt (ca. 190 m,
Abb. 12). Der weit Uberwiegende Teil des Baches befindet sich auBerhalb der Landesforsten.

TOOU ) =}

A LRT 3260
" i Bearb

e 4

|/ Legende /" : 1022 /
/ % 02 /
/| ABR BIFL_POLY AN S 28, Al
= FFH_LRT st A ! 2/ 1020
B B ' R / ' 1021 & >
¥ [ FrH_374_Beameitungspebiet | S 3 S ] - ¥
FFH_374_NUWKN 1 a

Abb. 12: LRT 3260 Lage der Vorkommen im Bearbeitungsgebiet

Der , HeBlinger Bach” ist ein naturlich entstandener sommerkalter Bach mit fein- und grobmateri-
alreicher Gewassersohle. Er hat Uberwiegend eine Breite von 2-5 m und eine Wassertiefe von < 0,5
m. Der Bach weist in diesem Teilabschnitt die Strukturgtteklasse 3 auf. (Quelle: Gewasserstrukturgute-
kartierung vom 02.04.2011, https://www.umweltkarten-niedersachsen.de). Uberwiegend flieBt er geschwun-
gen, auf Teilstrecken gestreckt und wird von den angrenzenden Waldbestanden beschattet. Die
Wasserfihrung ist permanent und die FlieBgeschwindigkeit schnell. Ganzjahrig speist der Erlen-
Eschenwald durch seine Quellen zuséatzliches kalkreiches Wasser in den Bach. Das Wasser ist klar
und wahrscheinlich nur maBig belastet. Der Bach hat in diesem Teilabschnitt insgesamt naturnahe
Strukturen, weicht aber deutlich vom Idealzustand ab.

Die fur die Einordnung als Lebensraumtyp notwendige Wasservegetation beschrankt sich auf die
typische submerse Moosvegetation mit Fontinalis antipyretica, die aber nur in einigen Bereichen
gut ausgepragt ist. An den Randern bzw. am Ufer kamen Bitteres Schaumkraut, Gegenblattriges
Milzkraut und Bachbunge vor. Das Vorkommen von XXX, XXX (Quelle LAVES: Fischereiliches Monitoring
(Elektrofischen) vom 16.10.2013) und XXX deutet flr diesen Abschnitt auf eine noch relativ gute Was-
serqualitat und naturnahe Ufer- und Gewasserstrukturen hin.

An der 6stlichen Grenze des Erlen-Eschenwaldes durchflieBt der Bach eine Brlicke, die aber kein
Hindernis fir wandernde Gewasserorganismen darstellt. Kurz danach allerdings wird der Bach ge-
teilt (Abb. 13). Der linke Abfluss wird regulierbar zu Fischteichen gefiihrt. Dieser Gewasserteil ist
kein LRT und gehdrt nicht zum Eigentum der NLF.

Der Hauptbach flieBt rechts weiter und ist dann nur noch halbseitig von Wald begleitet. Auf der
nordlichen Uferseite befindet sich Grinland. Dariber hinaus finden oberhalb Einleitungen durch
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Drainagen und Fischzuchtteiche statt. Auch dieser Bereich des ,HeBlinger Baches” liegt auBerhalb
des Eigentums der NLF.

Der Teilabschnitt nach der Briicke wirkt leicht begradigt. Da der Bach oberhalb der Teilstrecke durch
Siedlungen und entlang von intensiv genutzten Acker- und Griinlandflachen flieBt, ist von diffusen
Eintrdgen auszugehen.

3260 Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und Callitricho-Batrachion

Wertstufen A B (o
Kriterien hervorragende Auspra- gute Auspragung mittlere bis schlechte Auspragung
gung

Vollstandigkeit der lebensraumtypi-

> vorhanden weitgehend vorhanden nur in Teilen vorhanden
schen Habitatstrukturen: g

Gewasserstrukturen deutliche Abweichungen vom Ide-
alzustand, aber insgesamt natur-
nahe Strukturen (Kriterien fur die
Erfassungseinheiten FB bzw. FF gut
erfallt).

bzw. Gewdsserstrukturglteklasse 3
(nach dem LAWA-Vor-Ort-Verfah-
ren)

Quelle: Gewdsserstrukturglite-kar-
tierung vom 02.04.2011.
https.//www.umweltkarten-nieder-

sachsen.de

Abflussverhalten naturliche Dynamik leicht einge-
schrankt

Wasserbeschaffenheit physikalisch-chemische Wasser-

qualitat mit geringen bis maRigen
Abweichungen vom Leitbild

Von diffusen Eintrdgen aus den
oberhalb liegenden Siedlungen und
landwirtschaftlichen Fléchen ist
auszugehen.

Vegetationsstruktur geringe Defizite bei der typischen
Wasser- und Ufervegetation (stel-
lenweise fehlend oder schlecht
ausgepragt)

Gesamtbewertung der Strukturen B

Vollstandigkeit des lebensraumtypi- vorhanden weitgehend vorhanden nur in Teilen vorhanden
schen Arteninventars®:

Siehe Referenzgeldndebogen (PoNr. 41 und 42)
Blutenpflanzen: Am Rand des FlieRgewassers; Cardamine amara, Chrysosplenium alternifolium, Ch. oppositifolium, Veronica beccabunga
Moose: Fontinalis antipyretica, XXX

Bewertung des Pflanzenarteninven- Arteninventar sehr unvollstandig
tars

Fauna: Vogel: XXX
Fische: XXX, XXX (Daten aus dem LAVES vom Elektrofischen vom 16.10.2013)

Bewertung des Tierarteninventars geringe bis maRige Defizite im
Arteninventar (es fehlen nur
seltenere oder besonders
empfindliche Arten)

Nachweis XXX und XXX

Quelle LAVES: Fischereiliches Moni-
toring (Elektrofischen) vom
16.10.2013

Gesamtbewertung der Arten B mit Tendenz zu C
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3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und Callitricho-Batrachion

Wertstufen A B C
Kriterien hervorragende Auspra- gute Auspragung mittlere bis schlechte Auspragung
gung
Beeintrachtigungen: keine/sehr gering gering bis maRig stark
Veranderung des Laufs leicht begradigt
Querbauwerke keine fur wandernde Ge-

wasserorganismen un-
Uberwindbaren Querbau-
werke

Briicke vorhanden

Uferausbau Ufer weitgehend natur-
nah (Anteil naturferner
Strukturen <10%)

Veranderung der Sohlstruktur geringe bis maRige Veranderungen
durch leichte Profileintiefungen,
ausreichende Substratauspragung
und -diversitat mit noch vorhande-
ner Breiten- und Tiefenvarianz, to-
lerierbarer Eintrag von Sand- und
Feinsedimenten

Veranderung des Abflussverhaltens geringe bis maRige Veranderungen
Nach der Briicke wird der linke Ab-
fluss (nicht mehr NLF) regulierbar
zu Fischteichen gefiihrt

Wasserverschmutzung Wasserglteklasse je nach Gewas-
sertyp Il oder II-lll

Geringe Belastung mit organi-
schen/anorganischen Schadstof-
fen, z.B. Chlorid im Jahresdurch-
schnitt <100 mg/I

Von diffusen Eintrdgen aus den
oberhalb liegenden Siedlungen und
landwirtschaftlichen Fléchen ist
auszugehen.

Ausbreitung konkurrenzstarker Ne- | keine
obiota

Stoérungen durch Freizeitnutzungen | unerheblich

sonstige Beeintrachtigungen unerheblich

(M Bei den Klassen 5 und schlechter ist kritisch zu priifen, ob die Mindestandforderungen an den LRT erfillt sind.

2 Die Bewertung der FlieRgewasser orientiert sich an biozénotischen Referenzzustdnden entsprechend der FlieRgewdassertypen nach LAWA.
Im Rahmen der Umsetzung der WRRL erarbeiten die Lander Artenlisten fir die verschiedenen FlieRgewassertypen. Die Beprobung und Be-
wertung von Makrozoobenthos und Fischzonosen erfolgt nach LAWA-Methodik fiir die WRRL (empfohlene Kartierungszeit fir die Makrophy-
ten: Juni-September). Fir die Beprobung des Makrozoobenthos empfiehlt der AK die Aufsammlungsmethode nach AQEM (Haase und Sund-
ermann 2004) abweichend mit vier Erhebungen. Das Monitoring der Fischzonosen kann das Monitoring der Fischarten nach den Anhdngen Il
und IV erganzen.

Fur die faunistischen Daten sollen andere Quellen (z.B. Monitoring nach WRRL) genutzt werden, eine eigene Erhebung im FFH-Monitoring ist
nicht erforderlich.

Sofern Daten zur Fauna nicht vorliegen und/oder der Referenzzustand nicht beurteilt werden kann, erfolgt die Bewertung des Arteninventars
ausschlieBlich aufgrund der Vegetation.

Gesamtbewertung der Beeintrach- B
tigungen

GEHZ B

Tab. 13: Bewertung des LRT 9110 im Bearbeitungsgebiet
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Abb. 14: 2018 FBHw LRT 3260 (PoNr. 42) Abb. 15: 2018 FBHw LRT 3260 (PoNr. 42)

Abb. 13: 2018 FBHw LRT 3260 (PoNr. 41) Ableitung , HeBlinger
moose Bach”
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3.2.1.2.2 7220* Kalktuffquellen (Cratoneurion)

Das Vorkommen des LRT 7220* nimmt im Untersuchungsgebiet eine Flache von insgesamt 0,11 ha
ein.

¥
| LRT 7220*
[ im i

| Legende A" a2 099 E et £ > )
/| ABR_BIFL_POLY / 1C oy AN ) B ] o
~ FFH_LRT E N 2/ g &% /' 1020 ,/',
N kT : N i 1021 &7 / 7N | % ¢ 0
[ #FH_374_Bearteitungsgetiet s ' i A ‘r’ / el L1_'._) 19¢
{ %7 i y ) e, Lpndasll¥

FFH_374_NUWKN

Abb. 17: LRT 7220* Lage der Vorkommen im Bearbeitungsgebiet

Uberall im Erlen-Eschenwald (Abt. 1051 a1) verteilt befinden sich meist kleinflachige naturnahe
Quellbereiche und Quellbache, die Kalktuffbildungen aufweisen (Abb. 17). Die Tuffbildungen sind
meist von geringeren bis mittleren Dimensionen, es treten aber auch Kalksinterterrassen auf. Die
Biotope werden von den angrenzenden naturnahen und unbewirtschafteten Waldbestanden aus
vorwiegend Esche und Erle beschattet. Die Wasserfiihrung ist permanent und die Wasserbeschaf-
fenheit naturlich, kalkreich und kaum belastet.

Typische vorkommende Charakterarten der Krautschicht sind Wechselblattriges Milzkraut, Win-
kelsegge, Kleiner Baldrian, Sumpf-Segge, Bitteres Schaumkraut, Riesenschachtelhalm u.a. Typi-
schen Moosarten sind Cratoneuron commutatum, Cratoneuron filicinum, Pellia endiviifolia und Pla-
giomnium undulatum. Im Gebiet wurde das Vorkommen des Kammmolchs bestatigt (2015, XXX).

Ein kleiner Teil der Kalktuffquellen war durch Wahltatigkeiten und Tritt von Wildschweine bescha-
digt.
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7220* Kalktuffquellen (Cratoneurion)
Wertstufen A B (o
Kriterien hervorragende Auspragung gute Auspragung mittlere bis schlechte Auspragung

Vollstandigkeit der lebensraum-
typischen Habitatstrukturen:

vorhanden

weitgehend vorhanden

nur in Teilen vorhanden

Quellstrukturen

e natirliche Morphologie

e historische und rezente
Kalktuffbildung deutlich er-
kennbar

e gut ausgebildete Kalktuffter-
rassen oder -banke

Vegetationsstruktur

e Moospolster oder -tiberzlige
flachig ausgebildet (an
Kalktufftreppen auch band-
formig)

e Quellflur von naturnahem
Wald oder intakter Sumpfve-
getation umgeben (standort-
typischer Vegetationskom-

typischen Arteninventars:

plex)
Gesamtbewertung der Struktu- A
ren
Vel 08 125 e e i vorhanden weitgehend vorhanden nur in Teilen vorhanden

setum telmateia, Valeriana dioica

Algen: Keine.

Siehe Geldndebogen (PoNr. 37, 38, 39 und 40)
Blitenpflanzen: Arten der basenreichen Quellfluren; Berula erecta, Cardamine amara, Carex acutiformis, Chrysosplenium alternifolium, Equi-

Moose: Cratoneuron commutatum, Cratoneuron filicinum, Pellia endiviifolia, Plagiomnium undulatum, Eurhynchium hians

Bewertung des Pflanzenartenin-
ventars (Zahl der typischen Ar-
ten)

>5 (davon 3 typische Moosarten)

Gesamtbewertung der Arten

A

Beeintrachtigungen:

keine/ sehr gering

gering bis maRig

stark

Quellfassungen, Gewidsserausbau

keine

Stérung des Wasserhaushalts

geringe bis maRige Entwasse-
rung (z.B. alte, weitgehend zuge-
wachsene Graben oder maRvolle
Trinkwassergewinnung)

mechanische Belastungen (z.B.
Tritt von Weidevieh oder Men-
schen, Wiihlen von Wildschwei-
nen, Befahren)

kleiner Teil der Kalktuffstruktu-
ren beschadigt

Wiihlen von Wildschweinen.

Beeintrachtigungen durch Forst-
wirtschaft

keine oder sehr gering

Fischteiche, Abfalle)

Eutrophierung (z.B. durch Land- | keine
wirtschaft oder Wildfutterung)
sonstige Beeintrachtigungen (z.B. | unerheblich

Gesamtbewertung der Beein-
trachtigungen

GEHZ

A

ordnet werden sollen.

() Sofern die fragmentarische Auspragung der Kalktuffstrukturen den natirlichen Verhéltnissen entspricht und nicht auf anthropogene Sté-
rungen zurickzufuhren ist, wird die Quelle insgesamt mit B bewertet, sofern es sich tatsachlich um ein signifikantes Vorkommen des LRT
handelt. Bei Quellen, die nur eine sehr geringe Kalktuffbildung aufweisen, ist zu entscheiden, ob sie diesem Lebensraumtyp Uberhaupt zuge-

Tab. 14: Bewertung des LRT 7220* im Bearbeitungsgebiet
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W L AR

Abb. 19: 2018 FQK LRT 7220 (PoNr. 37)

[~ -

s

Abb. 20: 2018 FQRk LRT 7220 (PoNr. 40, Kontaktbiotop,

)
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3.3 Arten (maB3geblich)

Die nachfolgenden Ausfihrungen zu den Anhangs-Arten Il der FFH-RL basieren zum einen auf
Daten die vom NLWKN aus dem Tierarten-Erfassungsprogramm (2001-2017) zur Verfliigung ge-
stellt worden. Zum anderen wurden Meldungen von Nachweisen von XXX (Forster fur Waldokolo-
gie) sowie Zufallsfunde wahrend der Kartierung 2008 und 2018 beriicksichtigt. Das LAVES' lieferte
Daten aus dem fischereilichen Monitoring von 2013.

Bei allen Daten wurden nur solche berticksichtigt, die im Bearbeitungsgebiet liegen und nicht dlter
als zehn Jahre sind (ab 2008).

3.3.1 Anh.-ll-Arten (FFH-RL)

Entsprechend dieser Quellen worden im Untersuchungsgebiet insgesamt zwei Anhangs Il Arten der
FFH-RL festgestellt (Tab. 15, Abb. 21).

MaBgebliche Arten der Anhénge Il der FFH-Richtlinie
FFH-Gebiet 374 "Rinderweide" (NLF)

NFP-NT. Lateinischer Name Deutscher Name RL_B RL_NDS RL_BRD BArtVO FFH-RL Quelle Letzter Fund
Amphibien

13027  |Triturus cristatus ~ [Kammolch [ 3] 3 | 3 | s [umv= -01.08.2015
Fische

4017 |Cottus gobio |Groppe, Koppe | 2 | 2 | 2 | = [ u*x* [tAves [16.10.2013

Tab. 15: MaBgebliche Arten der Anhange Il der FFH-Richtlinie im Untersuchungsgebiet.

‘\_\ Vf"r'r:{_ Y / b S A ..‘ .’i" N L
b o N = 2N x4 MaBgebliche Arten der Anhange Il der FFH-Richtlinie im Untersuchungsgebiet
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Abb. 21: MaBgebliche Arten der Anhédnge Il der FFH-Richtlinie im Untersuchungsgebiet

14 Niedersichsisches Landesamt fiir Verbraucherschutz und Lebensmittelsicherheit (Dezernat Binnenfischerei — Fischereikundlicher
Dienst)
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3.3.1.1 Kammmolch (7Triturus cristatus)

Nachweise vom Kammmolch stammen aus den Jahren 2009 (NLWKN) und 2015 (XXX). Genaue
Fundorte liegen seitens des NLWKN nicht vor. Die Daten vom NLWKN beziehen sich héchstwahr-
scheinlich auf die extensiv genutzten Teiche im XXX auBerhalb des Bearbeitungsgebietes. Dort
kommen geeignete Laichhabitate (Teiche) mit ausgepragter Unterwasservegetation und reichlich
Deckung vor.

Nachweise auf Flachen der NLF stammen aus XXX. Dieser Lebensraum wird wahrscheinlich sowohl
als Riickzugsraum wie auch als Winterquartier in Anspruch genommen. Die Uberwinterung erfolgt
in Erdhohlen, morschen Baumstdmmen, unter Steinen und Steinhaufen sowie in tieferen Boden-
schichten (NLWKN 2011).

Um genauere Aussagen zum Erhaltungszustand der Population treffen zu kénnen, ware eine um-
fassende Bestandsaufnahme erforderlich.

Aktuelle Gefdhrdungsfaktoren fiir diese Art im Bearbeitungsgebiet liegen nicht vor. Der Erlen-
Eschen-Wald unterliegt seit 1972 keiner forstlichen Nutzung mehr. Mégliche negative Faktoren auf
die Art liegen auBerhalb des Bearbeitungsgebiets.

3.3.1.2 Groppe (Cottus gobio)

Folgende Aussagen wurden zur Groppe von seitens des LAVES (Mail vom 20.02.2018 und
21.12.2018) getroffen;

Zur Beurteilung des artspezifischen EHZ liegen dem Dezernat aktuelle Daten aus dem Jahr 2013
und 2018 vor, die im Zusammenhang mit dem fischereilichen Monitoring des Landes Niedersach-
sen zur Umsetzung der FFH-Richtlinie erhoben wurden. Insgesamt wurden im Jahr 2013 und 2018
drei Messstellen untersucht. Je Messstelle wurden zwei Teilstrecken mit einer durchschnittlichen
Lange von ca. 100 m elektro befischt. Lediglich in einer der drei untersuchten Strecken im Bereich
XXX konnten Groppen in einer guten Dichte nachgewiesen werden (2013 neun und 2018 zwei
Individuen) (Abb. 21).

Von den damaligen Gutachtern wurde angemerkt, dass der XXX weitestgehend den Habitatan-
sprichen der Groppe entspricht. Insgesamt wurde die Habitatqualitdt aber mit einem ,,C” einge-
stuft, da besonders der Unterlauf noch grabenartig ausgebaut ist (fehlende Strémungsdiversitat,
fehlende Ufergeholze). Im Bereich der ausgewiesenen Naturschutzgebiete wurde die Habitatquali-
tat als gut eingestuft. Dort wurden acht adulte Tiere und ein subadultes Tier nachgewiesen. Die
Groppe gehdrt zu den sogenannten , Leitarten” der Referenz-Fischzénose.

Der Erhaltungszustand (EHZ) der Groppe hat sich bei der letzten Aktualisierung der SDB nicht ge-
andert und wurde weiterhin mit einem ,C" (ungunstig bis schlecht) bewertet (LAVES).

Aktuelle Gefahrdungsfaktoren fir diese Art im Bearbeitungsgebiet liegen nicht vor. Der
Teilabschnitt XXX liegt im seit 1972 bestehenden Naturwald ,Rinderweide”. Die auf den
Gewasserabschnitt auswirkenden maoglichen negativen Faktoren liegen auBerhalb des
Bearbeitungsgebiets.

3.3.1.3 GroBes Mausohr (Myotis myotis)

Fur diese Art liegen im Untersuchungsgebiet keine Nachweise vor. Es ist aber anzunehmen, dass
das Gr. Mausohr die umliegenden unterwuchsarmen Buchenbestdnde als Jagdhabitate aufsucht
(Abt. XXX).

Um genauere Aussagen zum Erhaltungszustand der Population treffen zu kénnen, wére eine um-
fassende Bestandsaufnahme erforderlich.
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3.4 Weitere planungsrelevante Biotoptypen

Neben den FFH- Lebensraumtypen gehdren grundsatzlich zu den planungsrelevanten Biotoptypen
die nach § 30 BNatSchG/ § 24 NAGBNatSchG gesetzlich geschitzten Biotope, Biotoptypen, die
aufgrund der NSG-VO (Landkreis Hameln-Pyrmont 2015) und LSG-VO (Landkreis Hameln-Pyrmont
2015) von besonderem Interesse sind, sowie die prioritaren Biotoptypen der Nds. Strategie zum
Arten- und Biotopschutz.

3.4.1 § 30-Biotope/ § 24 NAGBNatSchG

Nach § 30 BNatSchG sind Biotope auf einer Flache von rund 3,3 ha (11,0 %) geschitzt (Tab. 7,
Tab. 16).

Schutzstatus der Biotoptypen gem. §30 BNatSchG und §24 NAGBNatSchG
FFH-Gebiet 374 "Rinderweide" (NLF)

Gesamtflache [ha] : 30,4
Status [ha] [%]
Gesetzlich geschitzte Biotope 3,33 11,0%
Ohne gesetzlichen Schutz 27,05 89,0%
Summe 30,38 100,0%

Tab. 16: Gesetzlich geschitzte Biotoptypen im Bearbeitungsgebiet

Alle § 30-Biotope/ § 24 NAGBNatSchG sind entweder eigene Lebensraumtypen und werden im
Kapitel 3.2.1.1.3 (LRT 91E0%*), 3.2.1.2.1 (LRT 7220*) und 3.2.1.2.1 (LRT 3260) naher beschrieben
oder sie werden unter dem geschlossenen Kronendach als Bestandteile der betreffenden Lebens-
raumtypen 9160 oder 91E0* aufgefasst (O. v. Drachenfels 2016, S. 150, S. 155).

Zu diesen zahlen die Sicker-, Riesel- und Linearquellen sowie naturnahen Bache des Berg- und Hu-
gellands, die sich ausschlieBlich im NSG ,Rinderweide befinden.

Naturnahe Bache des Berg- und Hiigellands mit Schottersubstrat §, ca. 534 m?, (Abb. 22, Abb. 23)
Die natdrlich entstandenen Bache im Bearbeitungsgebiet sind durch ein maBiges Gefélle, mit schot-
terigem und kiesigem Substrat mit z.T. gréBeren Steinen und einem gestreckten bis geschlangelten
Lauf charakterisiert. Sie entspringen aus den ebenfalls im Bearbeitungsgebiet liegenden Sicker- o-
der Linearquellen und sind oft nur ein- bis drei Meter breit. Sie sind maBig schnell flieBend, kalkreich
und Uberwiegend ganzjahrig wasserfihrend. Eine Wasservegetation ist aufgrund der fast vollstan-
digen Beschattung fehlend. Auf Steinen oder an der Béschung der Bache sind Moose vorhanden.

4 Ak ® "
4 o

Abb. 22: 2018 FHBr LRT 9160 (PONI’. 21) Abb. 23: 2018 FBHr LRT 91E0* (PONI’. 10)

29



BWP ,Rinderweide” (FFH 374) — Veréffentlichungsversion Stand 26.05.2021

Sicker- oder Rieselguellen, Linearquellen §, ca. 437 m2, (Abb. 24, Abb. 25)

Die vor allem durch sickerndes Quellwasser natdrlich entstandenen Quellen im Bearbeitungsgebiet
sind sumpfige Bereiche mit entsprechender Vegetation der Erlen- und Eschen-Quellwalder. Selten
ist die Quelle nicht zu lokalisieren, dass Wasser sammelt sich dort allmahlich in einem kleinen Quell-
bach. Beeintrachtigte bzw. ausgebaute Quellen befinden sich nur in 1051 a2, in Zusammenhang
mit der Wassergewinnungsanlage 1051 y.

Abb. 25: 2018 FQR LRT 9160 (PoNr. 57) Abb. 24: 2018 FQR LRT 91E0* (PONT. 12)
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3.4.2 Nicht maBgebliche LRT

3.4.2.1 9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)

Bodensaure Buchenwalder im Ubergang zu mesophilen Buchenwaélder kalkdrmerer Standorte be-
finden sich Norden und im Nord-Westen des Untersuchungsgebietes (Abt. 1052 ¢, 1052a) entlang
der oberen Hangbereiche (Abb. 26). Die Vorkommen liegen teils eingestreut und nicht abgrenzbar
in dem in Kapitel 3.2.1.1 naher beschriebenen 88 jahrigen Buchenbestand des LRT 9130. Ihr Anteil
an der gesamten Lebensraumtypenflache liegt nur bei knapp 6,8 %.

LRT 9110
Vorkommen im Bearbeitungsgebiet
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Abb. 26: LRT 9110 Lage der Vorkommen im Bearbeitungsgebiet

Die eine Flache ist mit einem einheitlich strukturierten 31jahrigen Buchenstangenholz, die andere
mit einem 88 jahrigen Buchenbestand bestockt. Nachwuchs kommt mit 10-35% auf der Flache
vor, der Altholzanteil liegt bei < 20%. Das Teilkriterium Waldentwicklungsphasen/Raumstruktur
wurde aufgrund des geringen Altholzanteils unter 100 Jahren mit ,,C" bewertet. Strukturférdernd
wirken sich zwar die einzelnen alten Eichen-, Buchen- und Bergahorn-Uberhélter aus, fiihren aber
auf der Gesamtflache nicht zum Uberschreiten der Schwellenwerte fir die Vergabe von B bei den
Habitatbdumen und beim Totholz.

In der Baumartenverteilung und in der Krautschicht ist das standorttypische Arteninventar anna-
hernd vollstéandig. Die Baumschicht wird dominiert durch die Buche, haufig treten noch Hainbuche
und Sand-Birke auf. Die Pionierbaumarten Eberesche und Aspe kommen ebenfalls vor.

Als nicht lebensraumtypische Baumarten sind im Uberhalt noch Larche, Douglasie und Fichte vor-
handen. Typisch haufig auftretende Charakterarten der Krautschicht sind Drahtschmiele, Wei3liche
Hainsimse, Wald-GeiBblatt und Wald-Schwingel. Vereinzelt kommen noch Vertreter der mesophi-
len Buchenwalder wie Einblutiges Perlgras, Waldmeister und Rasen-Schmiele hinzu.

Als Beeintrachtigungen ist der geringe Altholzanteil <20% und die starken Defizite bei den Habi-
tatbdumen und beim Totholz zu nennen.
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9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)
Wertstufen A B C
Kriterien hervorragende Auspragung gute Auspragung mittlere bis schlechte
Auspragung

Vollstandigkeit der lebensraum-

typischen Arteninventars:

e vorhanden weitgehend vorhanden nur in Teilen vorhanden
Waldentwicklungsphasen/Raum- Bestand aus einem Strukturtyp der
struktur Gruppe 1 oder 2,
Anteil von Altholz <20 %
WEP aus Gruppe 2 und 1 Uberwiegen.
WEP aus Gruppe 3: Starkes Baum-
holz/ Altholz nur < 10%.
lebende Habitatbdume <3 Stick pro ha
0,4 Stiick/ ha
starkes Totholz/totholzreiche <1 liegende oder stehende Stamme/
Uraltbdume ha
0,3 Stiick/ ha
Gesamtbewertung der Struktu- C
ren
Vel Ll e vorhanden weitgehend vorhanden nur in Teilen vorhanden

Hauptbaumarten: Fagus sylvatica

Straucher (fehlen meist): Keine.

Siehe Referenzgeldndebogen (PoNr. 35)

Pionierbaumarten: Betula pendula, Sorbus aucuparia,

Moose: Minium hornum, Polytrichum formosum

Nebenbaumarten: Carpinus betulus, Quercus petraea, Acer pseudoplatanus

zuséatzlich auf reicheren Standorten einzelne Arten des LRT 9130; Melica uniflora, Galium odoratum, Galium sylvaticum

Arten der Krautschicht (*: nur an lichten Stellen bzw. in Sdumen, M v.a. luftfeuchte Hange): Deschampsia flexuosa, Dryopteris dilatata, Lonicera
periclymenum?®, vorwiegend im Bergland auRerdem: Festuca altissima", Luzula luzuloides

Baumarten

typische Baumartenverteilung:
Buchenanteil in der 1. Baum-
schicht 250 %, je nach Standort
auch Beteiligung von Begleit-
baumarten, Pionierbaumarten
kleinflachig in Lucken und an
Randern

Anteil der lebensraumtypischen
Gehdlzarten insgesamt 290 %

Krautschicht (inkl. Kryptogamen)

standorttypisches Arteninventar
anndhernd vollstandig

Bergland i.d.R. >7 Arten der
Farn- und Blutenpflanzen

Gesamtbewertung der Arten

A

Beeintrachtigungen:

keine/sehr gering

gering bis maRig

stark

Beeintrachtigung der Struktur
durch Holzeinschlage

starke Defizite bei Alt- und Totholz
sowie Habitatbdumen

Beimischung gebietsfremder
Baumarten

Anteil an der Baumschicht 5-
10%
8,4 % Fremdholzanteil im LRT.

Larix spec., Picea abies,
Pseudotsuga menziesii

Ausbreitung konkurrenzstarker
Neophyten (inkl. Verjiingung von
Gehdlzen)

Anteile in Kraut- oder Strauch-
schicht <5 %
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9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)

Wertstufen A B C
Kriterien hervorragende Auspragung gute Auspragung mittlere bis schlechte
Auspragung
Eutrophierung Nahrstoffzeiger (z.B. Brennnes-

sel, Kletten-Labkraut) fehlen o-
der treten nur vereinzelt auf (auf
<10 % der Flache vorkommend)

Bodenverdichtung Bodenverdichtung mit erhebli-
cher Veranderung der Kraut-
schicht auf <5 % der Flache
keine Fahrspuren auRerhalb von
Ruckelinien und auf diesen allen-
falls schwach ausgepragte Fahr-
spuren

sonstige Beeintrachtigungen (z.B. | unerheblich
Zerschneidung durch StraRen
und Wege, Wildverbiss)

(U Starke Defizite sind gegeben, wenn alle drei Teilkriterien der Habitatstrukturen mit C bewertet werden

Gesamtbewertung der Beein- C
trachtigungen
GEHZ C

Tab. 17: Bewertung des LRT 9110 im Bearbeitungsgebiet

%

Abb. 28: 2018 WLB[WMB] LRT 9110 (PoNr. 35, Referenzfliche) ~ Abb. 27: 2018 WLB LRT 9110 (PoNr. 36, Kontaktbiotop)

33



BWP ,Rinderweide” (FFH 374) — Veréffentlichungsversion Stand 26.05.2021

3.4.3 Prior. Biotoptypen aus der ,,Nds. Strategie zum Arten- und Biotopschutz”
(s. Anh.)"”
Zu den sonstigen landesweit stark gefahrdeten Biotoptypen (NLWKN 2011) zéhlen die im Bearbei-

tungsgebiet vorkommenden Eichenwalder bodensaurer Standorte des Berg- und Hiigellands
mit rund 2,0 ha an den Oberhédngen des FFH-Gebietes (Abb. 29).

; [T 2 . 27 / / /
Sonstige landesweit stark gefihrdeten Biotoptypen nach der ,Nds. Strategie zum Arten- und Biotopschutz*
im Bearbei i

"‘ Legende I o
ABR_BIFL_POLY b= as \
*~ BIOTYP 4 o
i 4 Bodensaure Exchenwalder { 2
Bodensaure Eicherwalder mit Buche rb1 16
] FFH_374_Bearbeitungsgebiet oy
FFH_374_NLWKN = y b 4
100o - gy B Y LY [V A Ay N o i ;
Abb. 29: Sonstige landesweit stark gefahrdeten Biotoptypen nach der ,Nds. Strategie zum Arten- und
Biotopschutz”

Hier handelt es sich zum einen um Eichenbestande zwischen 107 (Abb. 31) und 110 Jahren, teils
mit Buchenbeimischungen (E-Flachen). Zum anderen um einen jungen Eichenmischbestand von 30
Jahren mit Birke, Buche, Eberesche und Hainbuche auf einer ehemals mit Fichte bestockten Flache
(Abb. 30). Die Krautschicht war dominiert von Zeigern bodensaurer Standorte wie; Draht-Schmiele,
Salbei-Gamander, Wald-Schwingel, Heidelbeere, WeiBliche Hainsimse und Moosarten wie Mnium
hornum und Polytrichum formosum. Pflanzenarten mittlerer Standorte kamen nur vereinzelt vor.

23

e AN L~ 3 1 SR - -

Abb. 31: Sonstiger bodensaurer Eichenmischwald (WQE, PONr.  Abb. 30: Sonstiger bodensaurer Eichenmischwald mit Elementen
45) von Bodensaurer Buchenwald des Berg- und Hugellands
(WQE[WL], PoNr. 63)

15 planungsrelevante BT nach der ,Nds. Arten- und Biotopschutzstrategie” (2011), die nicht LRT oder § 30 sind
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3.4.4 Entwicklungsflachen

Die Entwicklungsflachen (E) nehmen 4,6 ha (15,1 %, Tab. 9, Abb. 32) ein. Bei diesen Flachen wer-
den die Kriterien fur die Kennzeichnung des jeweiligen FFH-Lebensraumtyp (O. Drachenfels Februar
2014) noch nicht erfillt, das Entwicklungspotenzial ist jedoch am Arteninventar schon erkennbar.

Seoeeey

N\ S ¢ <\ ;I" N e Entwicklungsflachen (E)

b 4088 N .~ 1053/ L\ o In ey
:-12/ iy ;'\ . y :71;: f B ) .
N

¢

Legende

ABR_BIFL_POLY
” FFH_LRT
4 B 110
7 I 0130 Poyo
i : FFH_374_Bearbeitungsgebiet | \ i e N
< FFH_374_NLWKN b 5 AL 4 1 o1 "‘7‘:-, 16503
L 0 £ A 1 1 3 :‘\} ) &0 = d ‘.":. = &
Abb. 32: Entwicklungsflachen (E) im Bearbeitungsgebiet
Entwicklungsfldchen LRT 9110
Biotoptyp Schliissel | FFH-LRT G[?a'ie
Sonstiger bodensaurer Eichenmischwald mit Elementen von Bodensaurer Bu- WQEIWL] 9110) 0,28
chenwald
Fichtenforst mit Elementen von Bodensaurer Buchenwald WZF[WL] (9110) 0,45
Igzrec:\/igrgrst im Komplex mit Kiefernforst mit Elementen von Bodensaurer Bu- WZUWZKIWL | (9110) 1,73

Es wurden rund 2,5 ha als Entwicklungsflachen (E) fur den LRT 9110 aufgenommen. Dabei handelt
es sich zum einen um einen Kiefer-, Larchenmischbestand mit einzelnen Buchen und Eichen in der
ersten Baumschicht und einem dichten Zwischenstand aus Buche (Abb. 35). Zum anderen um einen
110 jahrigen Eichen- und Fichtenbestand mit zahlreichen Buchen im Zwischenstand und beginnen-
der Ausbreitung von Buchennaturverjingung (Abb. 37, Abb. 36).

Entwicklungsflachen LRT 9130

Biotoptyp Schliissel | FFH-LRT G[':a[;e
Laubwald-Jungbestand mit Elementen von Mesophiler Buchenwald WILIWM] | (9130) 1,35
Kiefernforst mit Elementen von Mesophiler Buchenwald WZK[WM] | (9130) 0,83

Es wurden rund 2,2 ha als Entwicklungsflachen (E) fur den LRT 9130 aufgenommen. Dabei handelt
es sich zum einen um einen Kieferbestand mit zahlreichen Buchen und einzelnen Larchen in der
ersten Baumschicht (Abb. 33). Zum anderen um einen 18 jahrigen Jungbestand aus Buche, Berg-
ahorn, Birke, Eiche und Hasel auf einer ehemaligen mit Fichten bestockten Flache (Abb. 34).
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Abb. 37: Sonstiger bodensaurer Eichenmischwald mit Elementen
von Bodensaurer Buchenwald (E-9110, PoNr. 61)

Abb. 36: Fichtenforst mit Elementen von Bodensaurer Buchen-
wald (E-9110, PoNr. 62)

Abb. 35: Larchenforst im Komplex mit Kiefernforst mit Elementen
von Bodensaurer Buchenwald (E-9110, PoNr. 60)

Abb. 34: Laubwald-Jungbestand mit Elementen von Mesophiler
Buchenwald (E-9130, PoNr. 33)

s X ¥ee

Abb. 33: Kiefernforst mit Elementen von Mesophiler Buchenwald
(E-9130, PoNr. 59)
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3.5 Weitere planungsrelevante Arten (nicht maBgeblich)

Die nachfolgenden Ausfiihrungen zu den Anhangs-Arten IV der FFH-RL basieren auf Meldungen
von Nachweisen von XXX (ehemaliger Revierleiter) sowie Zufallsfunden wahrend der Kartierung im
Jahr 2008 und 2018.

Bei allen Daten wurden nur solche beriicksichtigt, die im Bearbeitungsgebiet liegen und nicht dlter
als zehn Jahre sind (ab 2008).

3.5.1 Anh.-IV-Arten (FFH-RL)

Entsprechend der Quellen (vgl. Kapitel 3.3) wurde im Untersuchungsgebiet eine weitere Anhang IV
Art der FFH-RL (nicht maBgeblich) festgestellt (Tab. 18).

Arten der Anhange IV der FFH-Richtlinie (nicht maBgeblich)
FFH-Gebiet 374 "Rinderweide" (NLF)

NFP-Nr. Lateinischer Name Deutscher Name RL_B RL_NDS RL_BRD BArtVO FFH-RL Quelle Letzter Fund
Amphibien

13001 [Alytes obstetricans_|Geburtshelferkrste] 2 [ 2 [ 3 [ s [ v<* | 20032016

Tab. 18: Arten der Anhange IV der FFH-Richtlinie im Untersuchungsgebiet (nicht maBgeblich, ohne Anhangs Il Arten)
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Abb. 38: Anhangs-Arten IV der FFH-Richtlinie (nicht maBgeblich)

3.5.1.1 Geburtshelferkrote (Alytes obstetricans)

Wenige Exemplare dieser Art wurden im Untersuchungsgebiet 2016 von XXX (ehemaliger Revier-
leiter) rufend nachgewiesen.

Es ist anzunehmen, dass die Art die nahe gelegenen XXX als Laichhabitate nutzt. Dagegen dienen
die Fundorte im Bearbeitungsgebiet als Tagesverstecke bzw. auch als Winterquartiere, da die Art
vor allem vegetationsarme, sonnenexponierte Bdschungen, Abbriiche mit Lockergestein oder offe-
nem, grabbaren Substrat oder Boéden mit ausreichenden Versteckmdglichkeiten bzw. Substrat mit
hoher Warmekapazitat und ausreichender Feuchtigkeit (z.B. unter Steinen, in Steinhaufen und
Mauerwerk) bevorzugt (NLWKN 2011).

Aktuelle Gefdhrdungsfaktoren fur diese Art im Bearbeitungsgebiet sind;

v" Verbuschung der sidexponierten Béschungskante entlang des Fortweges in Abt. XXX
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3.5.2 Weitere planungsrelevante Arten (RL -Arten)

Zu den weiteren planungsrelevanten Arten gehdren die in den aktuellen Roten Listen Niedersach-
sens (Region Bergland) aufgefihrten Tier- und Pflanzenarten. Erfasst werden alle Tier- und Pflan-
zenarten der Roten Liste mit Status 1 bis 3 und R (Zufallsfunde). Eine Planung findet fir die RL-
Arten mit Status 1 bis 2 und R statt.

Neben den im Rahmen der vorliegenden Biotopkartierung gefundenen Arten werden auch andere
Nachweise der vergangenen zehn Jahre berlcksichtigt, soweit diese zuganglich gemacht wurden
(z.B. NLWKN, etc.). Alle Fundorte ab 2008 sind in der Karte der gefahrdeten Arten dargestellt.

3.5.2.1 GefaBpflanzen, Moose und Flechten der Roten Listen

Im Untersuchungsgebiet wurden seit 2008 sieben Farn- und Blltenpflanzenarten der Roten Liste
festgestellt (Tab. 19). Grundlage der Gefahrdungseinstufung ist die aktuelle Niedersachsische Rote
Liste der Farn — und Blitenpflanzen (Garve 2004).

Von den sieben festgestellten Arten der Farn- und Blitenpflanzen sind im niedersachsischen Berg-
land zwei Arten ,Stark gefahrdet” und die weiteren finf werden als ,Gefdhrdet” eingestuft.

Die in Tab. 19 aufgeflhrten Farn- und Blutenpflanzen kommen alle, mit Ausnahme des Schwert-
blattriges Waldvogelein, im NSG , Rinderweide” in den sehr feuchten und nassen nahrstoffreichen
Eichen- und Hainbuchenmischwaldern oder im Erlen- und Eschen-Quellwald (Abb. 39) vor.

Der Sumpffarn wachst in groBer Anzahl im erlenbruchwaldartigen Bereich der 1051 a1. Wéahrend
das Stattliche Knabenkraut nur vereinzelt auftritt. Die Sumpfdotterblume wachst entlang der Quell-
bache des Auewaldes und ist recht haufig anzutreffen. Die Bach-Nelkenwurz und der Sumpf-Haar-
strang wurden ebenfalls vereinzelt vorgefunden. Noch zu erwahnen ist der massenweise Bestand
des Marzenbechers, der im Frihjahr auf Teilflachen einen geschlossenen Teppich aus weiBen Bliten
in den Feuchtwaldbereichen bildet.

Rote Listen-Arten, Gesamtartenliste Pflanzen
FFH-Gebiet 374 "Rinderweide" (NLF)

NFP-
Nr. Lateinischer Name Deutscher Name RL_B RL_NDS RL_BRD BArtVO Quelle Letzter Fund

Farn- und Blitenpflanzen

67 | Aquilegia vulgaris Gewdhnliche Akelei | 3 3 V K. Conrad |01.01.2009

138 | Caltha palustris s.I. Sumpfdotterblume 3 3 v * H. Schurig | 16.05.2018
. .| Schwertblattriges

216 | Cephalanthera longifolia Waldvdgelein 3 2 V * H. Schurig | 10.05.2018

630 | Orchis mascula Stattliches Knaben-

kraut 3 3 * H. Schurig | 16.05.2018
667 | Peucedanum palustre Sumpf - Haarstrang | 3 * \ * H. Schurig | 16.05.2018
907 | Thelypteris palustris Sumpffarn 2 3 3 * H. Schurig | 16.05.2018
409 | Geum rivale Bach - Nelkenwurz 3 3 * * H. Schurig | 16.10.2018

Tab. 19: In den vergangenen 10 Jahren festgestellte Pflanzenarten der Roten Listen im Niedersachsischen Bergland (ohne Anhangs-
Arten der FFH-Richtlinie).

Es bedeuten: 1= Vom Aussterben bedroht, 2= Stark gefdhrdet, 3= Gefahrdet, R= potenziell aufgrund von Seltenheit gefahrdet, V=
Vorwarnliste, u= Unbestandiges Vorkommen, *= Ungefahrdet, /= Keine Angabe, #= keine Angabe/nicht bewertet, D= Daten unzu-
reichend, 8= Besonders geschitzte Art nach Anlage 1 Bundesartenschutzverordnung, §8= Streng geschutzte Art nach Anlage 1 Bun-
desartenschutzverordnung, RL_TO= Gefadhrdung der Art in Niedersachsen/Region Tiefland Ost, RL_NDS= Gesamtgefahrdung der Art in
Niedersachsen, RL_BRD= Gesamtgefdhrdung der Art nach der Roten Liste fir die BRD, BArt- VO= Einstufung der Art nach der Verord-
nung zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung)
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Rote Liste Arten
Pflanzen und Tiere
im Bearbei
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Abb. 39: Vorkommen der Rote Liste Arten im Bearbeitungsgebiet

Abb. 41: Mdrzenbecher (Leucojum vernum)

Abb. 42: Sumpfdotterblume
(Caltha palustris)

Abb. 43: Stattliches Knaben-
kraut (Orchis mascula)

Abb. 40: Sumpffarn (Thelypteris palustris)
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3.5.2.2 Tierarten der Roten Listen

FUr das Untersuchungsgebiet ist seit 2008 nur der Nachweis einer Tierart aus den Roten Listen
bekannt (ohne Anhangs-Arten der FFH-Richtlinie, ohne Arten der Vorwarnliste) (Tab. 20). Grund-
lage der Gefahrdungseinstufung ist die vorlaufige Niedersachsische Rote Liste der StBwasserfische,
Rundmauler und Krebse (LAVES 2008).

Die Bachforelle wurde im Rahmen des fischereilichen Monitorings des Landes Niedersachsen zur
Umsetzung der FFH-Richtlinie im XXX nachgewiesen.

Rote Listen-Arten, Gesamtartenliste Tiere
FFH-Gebiet 374 "Rinderweide" (NLF)

NFP-Nr.  Lateinischer Name  Deutscher Name RL_B RL_NDS  RL_BRD BArtVO Quelle Letzter Fund
Fische

4047 |salmotruttaf. fario |Bachforele | 2 | 2 | 3 | * | Laves |16.10.2013

Tab. 20: In den vergangenen 10 Jahren festgestellte Tierarten der Roten Listen im Niedersachsischen Bergland (ohne Anhangs-Arten
der FFH- und Vogelschutzrichtlinie).
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4 Entwicklungsanalyse/ Monitoring

4.1

Darstellung der MaBnahmenumsetzung

4.1.1 Umsetzung der allgemein formulierten Erhaltungs- u. EntwicklungsmaB-

nahmen (Conrad 2012, S. 45ff und 63ff)

A. Umsetzung LOWE-Programm

WBK MaBnahmenplanung 2008 - LOWE-Programm

Umsetzung

Verzicht auf flachige Befahrung, Dingung und chemische Pflanzen-
schutzmittel.

Wurde umgesetzt.

Umsetzung Waldschutzgebietskonzept auf der gesamten Schutzge-
bietsflache.

Alle vorhandenen Bestande mit gesellschaftsfremden Baumarten
werden langfristig in Laubholz umgebaut. Bei Durchforstungen
werden Baumarten der PNV geférdert.

Fur den Eichenbestand 1051 a3 wurde die Kategorie Lichter Wirt-
schaftswald vergeben. Damit wird ausgedrickt, dass die Eiche hier
langfristig erhalten werden soll.

Wurde umgesetzt.

Wurde umgesetzt.

Wurde umgesetzt.

Die Bewirtschaftung erfolgt als méglichst strukturierter Wald mit konti-
nuierlichem Altholzanteil bei grundsatzlich einzelstamme- bis horstweiser
Holzentnahme sowie gestreckten Nutzungs- und Verjlingungszeitrau-
men.

Der Altholzanteil bleibt erhalten, in dem die vorhandenen Altbe-
stande (1051 a1, a2, a3 sowie Eichenlberhalter in 1052 a) nicht mit
Nutzungen beplant wurden. Ggf. notwendig werdende PflegemaB-
nahmen zur Férderung der Eiche oder VerkehrssicherungsmaBnah-
men sind zulassig.

Der 80 jahrige groBe Buchenbestand (1051 a) wurde mit einer pfleg-
lichen Durchforstung mit moderatem Nutzungssatz beplant. Damit
ist gendigend Freiraum zum Erhalt von Biotopbdumen und zum Be-
lassen unverjingter Bereiche im Buchenwald gelassen (Artenschutz
XXX u.a.). Dieser Bestand wird in 20 Jahren komplett in die Alt-
holzphase einwachsen, sodass dann ein hoher Anteil von Altholz vor-
handen sein wird.

Spatere Endnutzungen im Buchenbestand (die in den nachsten 10
Jahren noch nicht anstehen) sollen konsequent femelartig umgesetzt
werden. Damit soll einerseits gewahrleistet werden, dass keine Be-
eintrachtigungen im Sinne der FFH-Bewertung durch GroBschirm-
schldge entstehen und andererseits vielfaltige Strukturen fur die
Jagdlebensraume von Fledermausen erhalten werden. AuBerdem
werden damit gestreckte Verjiingungszeitraume umgesetzt, die der
zurzeit sehr unausgeglichenen Altersklassenverteilung der Buchen-
bestdande entgegen wirken. Dies ist jedoch ein sehr langfristiger Pro-
zess. Aufgrund der Kleinflachigkeit des Gebietes muss der LRT 9130
immer im Zusammenhang mit den umgebenden Buchenbestdnden
gesehen werden.

Erhalt des Unter- und Zwischenstandes wo immer moglich.

Wurde umgesetzt.

Die Altbestande in Abt. 1051
liegen entweder im Naturwald
oder in Habitatbaumflachen-
Pflegetyp. Die Nutzung der Ei-
chentberhalter in Abt. 1052
unterblieb.

Wurde umgesetzt.

Aktuell noch relativ geschlos-
sener Bestand mit wenig ver-
jungten Bereichen.
Habitatbdume wurden erhal-
ten.

Die Planung der kommenden
20 Jahre greift ebenfalls die fe-
melartige Nutzung der Bu-
chenbestdnde auf (siehe Kapi-
tel 6.3.2.1).

Wurde umgesetzt.

Tab. 21: Kritische Wiirdigung der Umsetzung der Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen aus dem Managementplan 2012 — LOWE-
Programm

B. Umsetzung Totholzkonzept
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Umsetzung

Der Erhalt des Totholzes erfolgt auf drei Ebenen:

Im Naturwald werden alle Baume dem natdrlichen Zerfall Gber-
lassen. Hier fallen dauerhaft hohe Totholzmengen an. Ebenfalls
hohe Totholzmengen fallen in den anderen nicht reguldr be-
wirtschafteten Bestanden im Naturschutzgebiet an.

In den Wirtschaftsbestanden gilt: Belassen natiirlich anfallenden
Totholzes einschlieBlich abgebrochener und entwerteter Baum-
stimpfe und liegendem Bruch- und Totholz sowie Stubben und
Reisig.

Windwurfteller sind soweit moglich zu belassen und nicht zu-
rckzuklappen. Im Einzelfall ist eine Entnahme von Totholz aus
Grinden des Forstschutzes, der Arbeitssicherheit und Verkehrs-
sicherheit zulassig.

Bei DurchforstungsmaBnahmen sollte méglichst viel Kronenma-
terial und minderwertiges Stammholz in den Bestanden belas-
sen werden. Vor allem im Buchenbestand 1052 a findet sich
zurzeit wenig Totholz.

Wurde umgesetzt.

Dies ist nur teilweise erfolgt. AuBer-
halb des Naturwaldes und der Ha-
bitatbaumflachen ist wenig Totholz
in den Bestdnden vorhanden.

Wurde umgesetzt.

Wurde nicht umgesetzt.

Im groB3flachigen Buchenbestand in
Abt. 1052a wurde bei der letzten
Durchforstung wiederrum kein Kro-
nenmaterial oder minderwertiges
Stammbholz belassen. Die Planung
der kommenden 20 Jahre greift
dies wieder auf (siehe Kapitel
6.3.2.1 und 6.6.2.1). Des Weiteren
sollen mindestens 3 vollstandige
Kronen pro ha oder adaquate
Menge natirlichen Totholzes belas-
sen werden.

Tab. 22: Kritische Wiirdigung der Umsetzung der Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen aus dem Managementplan 2012 — Totholz-
konzept

C. Umsetzung Habitatbaumkonzept

WBK MaBnahmenplanung 2008 - Habitatbaumkonzept

Umsetzung

Der Anteil von Habitatbdumen mit Sonderstrukturen im Buchenbe-
stand 1052 a sollte erhdht werden, der hohe Habitatbaumanteil im
Naturschutzgebiet ist zu erhalten.

Beim Auszeichnen sollte bewusst auf den Erhalt von Baumen
mit Habitatstrukturen geachtet werden (neben Hohlenbdumen
und Totholz auch Badume mit Rindentaschen, Spalten, schrage
und mehrstammige Baume, Pilz- und Faulbdume). ,Entrimpe-
lungen” sollten auf ein notwendiges MaB beschrankt werden.

Die Alteichen in 1052 a sind komplett im Habitatbaumkonzept.

Es wird vorgeschlagen, einen Teil des Bestandes 1052 a als Ha-
bitatbaumflache auszuweisen, damit dort ein langfristig ge-
schlossener, unverjiingter Bereich erhalten werden kann.

In den Bestanden im Naturschutzgebiet ist keine regulare Nut-
zung geplant, 1051 a1 ist Naturwald.

Vorhandene Habitatbaume (Eichen,
Hainbuchen) sind im Buchenbe-
stand 1052 a erhalten geblieben.

Eine teilweise Entnahme potentiel-
ler Habitatbaumanwarter im grof3-
flachigen Buchenbestand bei der
letzten Durchforstung ist anzuneh-
men.

Ja. Alteichen sind erhalten worden.

Wurde nicht umgesetzt.

Bisher nicht geschehen, aber 2018
wurde eine neue Habitatbaumfla-
che ausgewiesen (siehe Abb. 47).

Wurde umgesetzt.

Folgende Vorgaben werden fir das Habitatbaumkonzept des Plan-
gebietes gemacht:

Es werden durchschnittlich mind. 5 stehende Altbdume Laub-
holz pro Hektar bezogen auf die Flachen der Altholzbestande
vorzugsweise in Gruppen bis Flachen bis zu ihrem natdrlichen
Zerfall im Bestand belassen.

Da auch Habitatbdume nur eine begrenzte Lebensdauer haben,
ist das Habitatbaumkonzept dynamisch immer wieder an die

Wurde umgesetzt.
Durch Naturwald-
baumflachen erfllt.

und Habitat-

Momentan keine Notwendigkeit
dafur.
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Umsetzung

Notwendigkeiten anzupassen, d.h. dauernd zu vervollstandi-
gen.

— Die geforderten Habitatbdume sollten méglichst als zusammen-
hangende Flachen, aber trotzdem in guter Verteilung ausgewie-
sen werden. Dies entspricht Artenschutzbelangen (z.B. Quar-
tierwechsel von Fledermédusen), der Ausbildung gewdinschter
Waldstrukturen (unverjingte Bereiche, Waldinnenklima) sowie
der Konzentration von Arbeitsschutzrisiken weit mehr, als ein-
zeln verteilte Habitatbaume.

— Offizielle Habitatbdume sollten grundsatzlich nicht an Besucher-
anziehungspunkten oder Wegen ausgewahlt werden. Alle hier
vorhandenen Biotopbaume sollten zwar auch grundsatzlich er-
halten bleiben, die Verkehrssicherung hat aber Vorrang. Not-
wendigerweise gefallte Biotopbaume sollen unzersagt als lie-
gendes Totholz verbleiben und nicht aufgearbeitet werden.

— Die Habitatbaumflachen sind fortlaufend kartografisch zu erfas-
sen und im Gelande zu markieren.

Flachenansatz berUcksichtigt, aber
die Verteilung der Habitatbaumfla-
chen konzentriert sich auf das NSG
.Rinderweide”. Jedoch befindet
sich in der nebenanliegenden Abt.
1054c (auBerhalb FFH-Gebiet) eine
ca. 4,2 ha groBe Habitatbaumfla-
che mit 188 jahriger Traubeneiche
und 173 jahriger Buche.

Durch die Lage des NSG ,Rinder-
weide” an einer LandstraBe und
dem Auftreten von Eschentriebster-
ben sind VerkehrssicherungsmaB-
nahmen unumgdnglich. Soweit
maoglich wurden die Baume als lie-
gendes Totholz belassen und nicht
aufgearbeitet.

Teilweise. Flachen sind kartogra-
fisch erfasst, jedoch nicht im Ge-
ldnde markiert. Kbnnen anhand der
ortlichen Gegebenheiten klar ange-
sprochen werden.

Tab. 23: Kritische Wirdigung der Umsetzung der Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen aus dem Managementplan 2012 — Habitat-

baumkonzept

D. Umsetzung sonstiger allgemeiner Planungsgrundsatze

WBK MaBnahmenplanung 2008 — Sonstige Planungen

Umsetzung

Alle potenziellen Fortpflanzungsstatten, also vor allem Horst- und
Hohlenbdaume sind zu erhalten. Ausnahmen kénnen durch die Ver-
kehrssicherungspflicht entstehen.

Horstbaume sind im Gebiet nicht
bekannt bzw. wurden nicht festge-
stellt. Hohlenbdume wurden erhal-
ten.

Die Durchfuhrung der HolzerntemaBnahmen erfolgt unter Ruck-
sichtnahme auf schutzbedurftige Tier- und Pflanzenarten. Sie begin-
nen in naturnahen Altholzbestanden frihestens am 1. Oktober und
enden spatestens am 31. Marz. Ausnahmen, z.B. aufgrund sehr un-
glnstiger Witterung, sind moglich und vorher mit der Unteren Na-
turschutzbehoérde abzustimmen. In den Gbrigen Bestdnden sowie
beim Auftreten von Schadereignissen kénnen HolzerntemaBnah-
men ganzjahrig durchgefuhrt werden.

Alle LRT Altholzbestande liegen
entweder im Naturwald

oder in Habitatbaumflachen.
GroBflachiger Buchenbestand ist <
100 Jahre und demnach kein Alt-
holz.

Die Bewirtschaftung erfolgt ohne Einsatz von Dingemitteln und
MaBnahmen zur Veranderung der naturlichen Standortverhaltnisse
(keine Entwasserungen u.a.). Pflanzenschutzmittel sind nur zur Be-
kampfung von akuten Schadsituationen zuldssig. Es erfolgt keine
Kalkung im FFH-Gebiet.

Wurde umgesetzt.

Es erfolgt eine mdglichst extensive WalderschlieBung. In Altbestan-
den und auf verdichtungsempfindlichen Béden wird ein Rickegas-
senabstand von mindestens 40 Metern angestrebt. Sonderbiotope
und Nassstandorte sind von Befahrung auszunehmen.

Wurde umgesetzt.

Die ordnungsgemaBe, zweckentsprechende Unterhaltung der
Wege im bisherigen Umfang erfolgt unter Ricksichtnahme auf
schutzbedurftige Tier- und Pflanzenarten unter Verwendung von
natlrlichem, den jeweiligen geologischen Verhaltnissen entspre-
chendem Material. Es erfolgt kein Wegeneubau oder der Ausbau
des Bohlweges.

Wurde umgesetzt.
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Umsetzung

Strukturreiche Waldinnen- und -auBenrander sind zu erhalten und
ggf. zu entwickeln.

Strukturreiche Waldinnen- und -
auBenrander sind wenig vorhan-
den. Der groBflachige Buchenbe-
stand bietet dafur wenige Entwick-
lungsmaoglichkeiten. Gute Entwick-
lungsmaoglichkeiten bietet dagegen
der WaldauBenrand in Abt. 1051b1
(siehe Kapitel 6.6.3 und 6.8).

Okosystemvertragliche Schalenwilddichten, sodass sich auch selte-
nere Baum- und Straucharten verjingen kénnen und die Bodenve-
getation nicht beeintrachtigt wird.

Wurde umgesetzt.

Die Wassergewinnungsanlage sollte nicht erweitert werden. Die Ein-
griffe in die Bodenvegetation und Feuchtbereiche sollten auf ein ab-
solut notwendiges MaB beschrankt werden.

Wurde umgesetzt.

Tab. 24: Kritische Wirdigung der Umsetzung der Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen aus dem Managementplan 2012 — Sonstige
allgemeine Planungsgrundsatze

4.1.2 Lebensraumtypen (LRT) (maBgeblich)

WBK MaBnahmenplanung 2008

Umsetzung

9130 - Waldmeister-Buchenwald

1.

Alle LRT-Flachen sind im Waldschutzgebietskonzept
dem , Naturwirtschaftswald” zugeordnet, werden also
auch langfristig ausschlieBlich mit den Baumarten der
natUrlichen Waldgesellschaft bestockt sein.

Der Bestand 1052 a wird pfleglich bewirtschaftet, wo-
bei vor allem auf strukturierte Nutzungsarten, Erhalt
von unverjingten Hallenbestandesteilen, den Erhalt
von strukturreichen Badumen (z.B. Hainbuchen) und die
Erhéhung des Totholzanteils geachtet werden muss.

In dem groBflachigen Buchenbestand werden im Pla-
nungszeitraum Habitatbaumflachen von insgesamt
1 ha Flachenumfang ausgewiesen.

Aufgrund der relativ jungen Altersstadien der Buchen-
waldbestande sollten vor Durchforstungen als Vorsor-
geplanung geeignete Habitatbdume bzw. zukunftige
Altholzinseln ausgewahlt und dauerhaft gekennzeich-
net werden.

Die Alteichen sind Uber das Habitatbaumkonzept lang-
fristig geschutzt.

1051 a2 verbleibt weiterhin ohne regulare forstliche
Nutzung (auBer ggf. Verkehrssicherung).

Zum LRT gehoren auch die eingebetteten Quellen und
Quellbache in 1051 a2. Sie sind von Befahrung auszu-
nehmen und nicht aufzulichten.

Wurde umgesetzt.

Teilweise.

Erhalt von unverjingten Hallenbestandes-
teilen und Erhalt von strukturreichen Bau-
men (Hainbuchen). Aber weiterhin nur
sehr wenig Totholz vorhanden. Bei der
2012 durchgeftihrten Durchforstung wur-
den keine Kronen im Bestand belassen.

Wurde nicht umgesetzt.

Es fand keine Auswahl statt. 2018 wurde
eine Habitatbaumflache von 0,6 ha fest-
gelegt.

Wurde nicht umgesetzt.

Es fand keine Auswahl und keine Markie-
rung statt. 2018 wurde eine Habitat-
baumfldache von 0,6 ha festgelegt.

Wurde umgesetzt.
Alteichen sind weiterhin vorhanden.

Wurde umgesetzt.

Als Habitatbaumflache-Pflegetyp ausge-
wiesen. Aber VerkehrssicherungsmaB-
nahme ist fir Winter 2018 geplant.

Wurde umgesetzt.
Es fand keine Auflichtung oder Befahrung
statt.

9160 - Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald
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1. Die nordliche Teilflache des Lebensraumtyps (1051 a1), | Wurde umgesetzt.
liegt im Naturwald und bleibt daher weiterhin der na- | Naturwald.

tdrlichen Entwicklung Uberlassen.

Die stdliche Flache (1051 a3) verbleibt weiterhin ohne
regulare forstliche Nutzung und ist im Waldschutzge-
bietskonzept dem Lichten Wirtschaftswald zugeordnet.
Ziel ist damit weiterhin der Erhalt des LRT 9160.

VerkehrssicherungsmaBnahmen bleiben im unbedingt
notwendigen MalB weiterhin moglich. Baume, die im
Zuge von VerkehrssicherungsmaBnahmen gefallt wer-
den mussen, sollten méglichst als liegendes Totholz im
Bestand belassen werden.

Moglich sind weiterhin extensive PflegemaBnahmen,
die ausschlieBlich dem Erhalt der Eichen vor bedrangen-
den Konkurrenzbaumarten dienen.

Es sollte weiterhin auf die Ausbreitung der Bergahorn-
Verjingung geachtet werden. Ggf. sind gegensteu-
ernde MaBnahmen notwendig.

Langfristig muss Uber die Problematik der Eichenverjiin-
gung nachgedacht werden.

Wurde umgesetzt.
Als Habitatbaumflache-Pflegetyp ausge-
wiesen.

Wurde umgesetzt.
VerkehrssicherungsmaBnahme ist fur
Winter 2018 geplant. Auf das Liegenlas-
sen der gefallten Baume muss noch ver-
starkt geachtet werden.

War in den letzten 9 Jahren nicht not-
wendig.

War in den letzten 9 Jahren nicht not-
wendig.

Da es sich hier um sehr kleine Bestandes-
flachen handelt, wirde eine fur Eichen-
verjingung notwendige Auflichtung zur
Auflésung der Bestandesstrukturen fih-
ren.

91E0* - Auen-Walder mit A/nus glutinosa und Fraxinus excelsior

1.

Die Bestdnde, die sich im Naturwald befinden, werden
auch weiterhin der natdrlichen Entwicklung Uberlassen.

2. Die kleinflachigen Bereiche in 1051 a2 sind nicht mit
Nutzungen beplant. Notwendige Verkehrssicherungs-
maBnahmen sind moéglich. Eine Befahrung dieser Berei-
che erfolgt nicht.

3. Im Naturwald sollten die anthropogenen Graben mit

bindigem Material gekammert werden, da die bisher
eingeschlagenen Holzpflécke nicht ausreichen. Das
Material sollte frei von systemfremden Stoffen sein und
so weit moglich den natdrlichen Substraten entspre-
chen. Die Arbeiten sollten manuell ohne Befahrung mit
Maschinen erfolgen. Vorher Ricksprache mit NW-FVA.

Wurde umgesetzt.
Naturwald.

Wurde umgesetzt.
Als Habitatbaumflache-Pflegetyp ausge-
wiesen. Es fand keine Befahrung statt.

Wurde nicht umgesetzt. Aufgrund der ort-
lichen Gegebenheiten auch nicht sinnvoll.
Die Umsetzbarkeit und der Erfolg einer
solchen MaBBnahme sind nicht gesichert.
Der Anteil von liegenden und stehenden
Totholz erschwert die MaBBnahme
zusatzlich.

3260 - Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und
Callitrichio-Batrachion

1. Grundséatzlich soll der Gewasserverlauf auch weiterhin
der natirlichen FlieBgewasserdynamik Uberlassen wer-
den. UnterhaltungsmaBnahmen am Gewasser sind zu un-
terlassen oder erst nach Zustimmung durch die Untere
Naturschutzbehoérde durchzufihren. Natdrlich anfallen-
des Totholz sollte wo immer mdglich im Bach verbleiben.
Sonstige Beeintrachtigungen der Bache (z.B. Ausbau, Be-
fahrung, Eintrag von Fremdstoffen, Schlagabraum) sind
auch weiterhin zu vermeiden.

Wurde umgesetzt.
Naturwald.

Wurde umgesetzt.
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2. Bachbegleitende Bestockung sind i.d.R. der natlrlichen
Entwicklung zu Uberlassen (keine Nutzung und Befah-
rung).

3. Die Wasserableitung zum Naturschutzgebiet , Alte Teich-
anlage an der Rinderweide” muss so gesteuert werden,
dass immer eine Mindestmenge an Wasser im Bach ver-
bleibt, so dass sich zu keiner Zeit Gefahrdungen fir die
vorkommende Fauna ergeben.

4. Fdr den nicht mehr zum LRT gehérenden Abzweig zum
Muhlenteich ist die Zurtiicknahme des Nadelholzes (1051
b3) geplant.

Angrenzende Bestande sind entweder
Naturwald oder Habitatbaumflachen-
Pflegetyp.

Liegt auBerhalb des Bearbeitungs-
gebietes. NLF hat darauf keinen
Einfluss.

Anmerkungen der UNB'®: Die Speisung
der Artenschutzteiche im NSG ,Alte
Teichanlage an der Rinderweide” erfolgt
ausschlieBlich aus hangseitigen
Quellschittungen oder Zuldufen kleiner
Waldbache.

Die mitgefihrte Sedimentfracht wird in
beruhigten  Absetzteichen reduziert,
bevor das Teichwasser dem HeBlinger
Bach zugefihrt wird.

Wurde nicht umgesetzt.

Nadelholz noch vorhanden. Entnahme
ist geplant.

Nach Anpassung der Flurstiicksgrenze
liegt dieser Abzweig nicht im Eigentum
der NLF.

7220* - Kalktuffquellen

1. Die Biotope bleiben wie auch der gesamte Waldbe-
stand (1051 a1) der natlrlichen Entwicklung Uberlassen
(Naturwald).

Wurde umgesetzt.
Naturwald.

Tab. 25: Kritische Wirdigung der Umsetzung der Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen aus dem Managementplan 2012 — MaBgebli-

che FFH-Lebensraumtypen

4.1.3 Arten (mafB3geblich)

WBK MaBnahmenplanung 2008

| Umsetzung

Kammmolch (7riturus cristatus)

1. Schutz der Biotope durch Naturwaldstatus (siehe Planung
LRT 91EO und 7220)

2. VernassungsmaBnahmen kénnen sich positiv auswirken.

3. Ungestorte FlieBgewasserentwicklung (siehe Planung LRT
3260)

Wurde umgesetzt.
Naturwald.

Keine aktiven MaBnahmen wurden in
den letzten 9 Jahren durchgefihrt.

Wurde umgesetzt.
Naturwald.

Groppe (Cottus gobio)

1. siehe Planung LRT 3260

Siehe Umsetzung LRT 3260.

GroBes Mausohr (Myotis myotis)

1. Speziell fir das groBe Mausohr sind unverjingte Hallen-
waldbereiche zu erhalten. Diese finden sich noch groBfla-
chig im Bestand XXX. Durch strukturierte Nutzungsfor-
men (v.a. Femelschlag), den Erhalt des Unter- und Zwi-
schenstandes und Ausweisung von Habitatbaumflachen
werden entsprechende Bereiche auch in den Wirtschafts-
bestanden erhalten.

Teilweise umgesetzt.

Erhalt von unverjingten Hallenbestan-
desteilen und Erhalt von strukturreichen
Baumen (Hainbuchen, Alteichen). Aber
keine Ausweisung von Habitatbaumfla-
chen. 2018 wurde eine Habitatbaumfla-
che von 0,6 ha festgelegt.

Wurde umgesetzt.

16 Anmerkungen zum Entwurf des Bewirtschaftungsplanes/ Pflege- und Entwicklungsplanes FFH-Gebiet 374 ,Rinderweide” vom

08.04.2019 Landkeis Hameln-Pyrmont, Naturschutzamt
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Umsetzung

Vor allem Erhalt und Férderung strukturreicher (moglichst
klein strukturierter) und totholzreicher Baumholzbe-
stdnde mit einer Vielzahl von Mikrohabitaten (Baumspal-
ten, Rindentaschen, besondere Stammformen, anbri-
chige Baume usw.) und dem Erhalt aller Hohlenbdume ist
eine wichtige Daueraufgabe, die dem gesamten Arten-
schutz zugutekommt. Eine naturnahe Bewirtschaftung
der Wirtschaftsflachen erganzt durch Naturwalder, Habi-
tatbaumflachen und zahlreiche Sonderbiotope sind hier
die wichtigsten Instrumente zur Umsetzung. Fledermaus-
freundliche Strukturen wie Offenflachen, Gewasser und
Grenzlinienstrukturen wie Hecken, GebUsche, Einzel-
baume, Saume und Waldinnenrander sind zu erhalten
und zu férdern.

Strukturreiche Bestande sind durch den
Naturwald und die Habitabbaumfla-
chen-Pflegtyp langfristig gesichert.

Offenflachen, Gewasser und Grenzli-
nienstrukturen wie Hecken, GebUsche,
Einzelbdume, Sdume befinden sich au-
Berhalb des Bearbeitungsgebietes. Die
NLF haben darauf keinen Einfluss.

Tab. 26: Kritische Wirdigung der Umsetzung der Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen aus dem Managementplan 2012 — MaBgebli-
che FFH-Anhangsarten

4.1.4 Weitere planungsrelevante Biotoptypen (nicht maBgeblich)

4.1.4.1 § 30-Biotope/ § 24 NAGBNatSchG

WBK MaBnahmenplanung 2008

Umsetzung

Natiirlicher, sommerkalter Bach des Berg- und Hiigellandes (FBH), Sickerquelle (FQR)

1.

Die kleinen Quellen und Quellbache, die kein LRT 7220
sind, wurden dem umgebenden Waldlebensraumtyp zu-
geordnet. Sie sind von Befahrung auszunehmen und
nicht aufzulichten. Eintrag von Reisig oder sonstigen Stof-
fen unterbleibt.

Der Bachabschnitt stdlich von 1051 b1, der kein LRT
3260 ist, wird positiv entwickelt, indem die Fichtenbesto-
ckung zuriickgenommen wird. Winschenswert wére die
Aufgabe der fischereilichen Nutzung des Teiches, da das
ricklaufende Wasser den Bach belastet.

Wurde umgesetzt.

Alle diese Biotope liegen entweder im
Naturwald oder in Habitabbaumfla-
chen-Pflegtyp. Es fand keine Auflich-
tung oder Befahrung statt.

Wurde nicht umgesetzt.

Nadelholz noch vorhanden. Entnahme
ist geplant. Nach Anpassung der
Flurstticksgrenze liegt dieser
Bachabschnitt nicht im Eigentum der
NLF.

Anmerkungen der UNB'": Der
Muhlenteich unterliegt keiner
Teichnutzung, er wird sekundar als
Artenschutzteich betrieben.

Tab. 27: Kritische Wirdigung der Umsetzung der Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen aus dem Managementplan 2012 — § 30-Bio-

tope

4.1.5 Weitere planungsrelevante Arten (nicht mafBgeblich)

4.1.5.1 Anh.-IV-Arten (FFH-RL)

WBK MaBnahmenplanung 2008

Umsetzung

Geburtshelferkrote (Alytes obstetricans)

1.

Freigestellten Hang XXX auch weiterhin von zu starker Be-
schattung durch Geholze freihalten (Landlebensraum).
Die Flache ist als Sonderbiotop ausgewiesen und sollte je

Wurde umgesetzt.
Die Boschungskante des Hanges wurde
regelmaBig von Gehdlzen freigehalten.

17 Anmerkungen zum Entwurf des Bewirtschaftungsplanes/ Pflege- und Entwicklungsplanes FFH-Gebiet 374 ,Rinderweide” vom
08.04.2019 Landkeis Hameln-Pyrmont, Naturschutzamt
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1

WBK MaBnahmenplanung 2008 Umsetzung
nach Sukzessionsdynamik ca. alle 5 Jahre entbuscht wer- | In den letzten 9 Jahren wurde diese
den. Ansonsten ist die Flache der Eigendynamik Uberlas- | Flache der natdrlichen  Sukzession
sen und wird nicht bewirtschaftet. Vorhandene Klein- | Uberlassen.  Eine  Freihaltung  des

strukturen wie Steine, Abbruchkanten, Lockersediment,
Totholz u.a. sind unbedingt zu erhalten.

folgen.

gesamten Hanges von Gehdlzen wird als
nicht sinnvoll erachtet.

2. Amphibienwanderungen: Wahrend der Wanderzeit von ,
0 Nach aktuellen Kenntnisstand wurde
Amphibien sollten entsprechende SchutzmaBnahmen an dies nicht umgesetzt
der LandstraBe und am Bohlweg erfolgen. Anmerkung der UNB'®: Mit dem
Ausbau der LandstraBe L434 wurde der
Amphibienschutz durch eine fest
installierte Schutz- und Lenkeinrichtung
weitgehend sichergestellt.
3. Essollte eine Beobachtung der Amphibienvorkommen er- | Wurde nicht umgesetzt.

Ein Monitoring der Amphibien ist nicht
Aufgabe der NLF, sondern der
Fachbehorde.

Tab. 28: Kritische Wirdigung der Umsetzung der Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen aus dem Managementplan 2012 — Anh.-IV-
Arten (FFH-RL)

4.1.5.1 Anh.-I-Arten (VS-RL) (nicht maBgeblich)

WBK MaBnahmenplanung 2008

Umsetzung

Eisvogel ((A/cedo atthis)

1.

Behandlung der FlieBgewasser und Feuchtwalder wie un-
ter den LRT 3260 und 91EO dargestellt.

(Zuwachsen oder Hangrutschung) sollte das unterstit-
zende Abstechen des Ufers erwogen werden.

Wurde umgesetzt.
Naturwald.

2. Gezielter Erhalt wichtiger Habitatrequisiten in Gewasser- | Wurde umgesetzt.
nahe wie umgeklappte Wurzelteller und Prallhange. Vor- | Angrenzende Bestande sind entweder
handene Ansitzwarten an Stillgewassern sollten erhalten | Naturwald oder Habitatbaumflachen-
bleiben (z.B. tber die Wasserflache ragende Erlen bzw. Pflegetyp.
Aste).

3. Sollte eine regelmaBig genutzte Brutréhre in Gefahr sein | War nicht notwendig.

Tab. 29: Kritische Wirdigung der Umsetzung der Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen aus dem Managementplan 2012 — Anh.-I-
Arten (VS-RL) (nicht maBgeblich)

4.1.5.2 Weitere planungsrelevante Arten (RL -Arten)

4.1.5.2.1 GefaBpflanzen, Moose und Flechten der Roten Listen

WBK MaBnahmenplanung 2008 | Umsetzung

Seltene Pflanzenarten

1.

Seltene Pflanzenarten; Schutz der Biotope durch Natur-
waldstatus (siehe Planungen LRT 91EQO und 7220). Ver-
nassungsmafBnahmen kénnen sich positiv auswirken.

Sollten Probleme mit Waldbesuchern auftreten, die Mar-
zenbecher aus dem Naturschutzgebiet entnehmen, soll-

Wurde umgesetzt.
Naturwald.

Nach aktuellen Kenntnisstand traten
keine Probleme mit Waldbesuchern auf.

18 Anmerkungen zum Entwurf des Bewirtschaftungsplanes/ Pflege- und Entwicklungsplanes FFH-Gebiet 374 ,Rinderweide” vom
08.04.2019 Landkeis Hameln-Pyrmont, Naturschutzamt
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WBK MaBnahmenplanung 2008

Umsetzung

ten besucherlenkende und aufklarende MaBBnahmen er-
wogen werden. In den sensiblen Zeiten sollten vermehrt
Kontrollen stattfinden.

Tab. 30: Kritische Wirdigung der Umsetzung der Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen aus dem Managementplan 2012 — Seltene

Pflanzenarten
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4.2 Darstellung der Gebietsentwicklung

Fur das FFH-Gebiet "Rinderweide" erfolgte mit der aktuellen Kartierung aus dem Jahr 2018 eine
flachendeckende Erhebung und Bewertung der FFH-Lebensraumtypen auf den Flachen der Nieder-
sachsischen Landesforsten. Grundlage dafdr ist der ,, KartierschlUssel fur Biotoptypen in Niedersach-
sen” (O. v. Drachenfels 2016) sowie die , Hinweise zur Definition und Kartierung der FFH-Lebens-
raumtypen von Anh. | der FFH-Richtlinie in Niedersachsen” (O. Drachenfels Februar 2015).

Im Rahmen der Waldbiotopkartierung wurde dieses Gebiet 2008 vollflachig biotopkartiert (BIFL-
POLY, CONRAD, 2008). Die Lebensraumtypen und Biotoptypen wurden nach dem damaligen Stand
der niedersachsischen Verfahrensgrundlagen abgegrenzt und die LRT-Erhaltungszustande bewer-
tet (DRACHENFELS, 2004). Auf Grundlage dieser Aufnahmen wurde 2012 der Managementplan er-
stellt (Conrad 2012).

Vergleicht man die Kartierergebnisse der Biotoptypen sowie die Einstufung und Bewertung der
Lebensraumtypen zwischen den Erfassungen der Jahre 2008 und 2018 ergeben sich Unterschiede,
denen wesentlich nachfolgende Ursachen zugrunde liegen:

e Biotopveranderungen durch natdrlichen Prozesse (Altersentwicklungen, Sukzession) oder
durch gezielte MaBnahmen (Mischwuchsregulierung, Pflanzung),

e \Veranderte Kartierungs- und Bewertungsgrundlagen, z.B. Kartierschllssel DRACHENFELS
2004 und 2016,

e Zeitpunkt der Kartierung; 2008 im Oktober und 2009 im Mai (nur NSG), 2018 im April,

e Gutachterlicher Spielraum bei der Erfassung und Bewertung der Biotop- und Lebensraum-
typen.

4.2.1 Lebensraumtypen (LRT) (maBgeblich)

Die nachfolgende Tabelle (Tab. 31) zeigt die Abweichungen der Kartierung 2008 im Vergleich zu
2018 fur die maBgeblichen Lebensraumtypen.

FFH-Lebensraumtypen (maBgeblich) und Erhaltungszustinde im Vergleich 2008 zu 2018
FFH -Gebiet 374 , Rinderweide” (NLF)
Gesamtflache 2008 [ha] : 30,4
Gesamtflache 2018 [ha] : 30,4

Flachenausdehnung nach Erhaltungszustand
FFH-LRT A B C E Sa.LRT | Differenz
2008 zu

2018

2009 2018 | 2009 2018|2009 2018 | 2009 | 2018 | 2009 | 2018
[ha] | [ha] | [ha] | [ha] | [ha] | [ha] | [ha] | [ha] | [ha] | [ha] [ha]
3260 0,08 | 0,06 0,08 | 0,06 -0,02
7220* 0,27 0,11 0,27 | 0,11 -0,16
9130 16,92 | 0,25 0,30 14,00 16,92 | 14,55 -2,37
9160 2,06 | 1,77 | 0,52 1,77 | 2,58 0,81
91E0* 2,96 | 3,11 2,96 | 3,11 0,15

Summe 20,2 5,5 1,8 | 0,8 | 000|140 | 0,0 00 | 219 | 204

Tab. 31: Vergleich der in den Jahren 2008 und 2018 kartierten MaBgeblichen FFH-Lebensraumtypen (Angaben in ha).
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4.2.1.1 9130

Der LRT Verlust (insgesamt ca. 2,4 ha, Tab. 31) resultiert aus:

Durch das Fehlen von Geophyten und der Dominanz von Arten der Bodensauren Buchenwalder in
der Krautschicht wurden 1,5 ha aus dem LRT 9130 herausgenommen und dem LRT 9110 zugeord-
net.

Hingegen wurde ein 0,9 ha groBBer Bestand mit Eschen- und Stieleichendominanz und eingestreu-
ten Buchen auf einem grundfeuchten bis zeitweilig grundnassen, gut mit Nahrstoffen versorgten
Muldenstandort dem LRT 9160 zugeordnet (Abb. 44, Abb. 45).

Verbleibende Differenzen resultieren aus Abgrenzungsabweichungen zur Vorkartierung.

Abb. 44: 2018 WCR[WMBT] LRT 9160 (PoNr. 23), ehemals 2008 Abb. 45: 2018 WCR[WMBT] LRT 9160 (PoNr. 23), ehemals 2008
als WMBTfk[WCRK] LRT 9130 kartiert als WMBTfk[WCRK] LRT 9130 kartiert

Begriindung fir die Abstufung des GEHZ von A (2008) nach C (2018):

Das Fehlen von Altholz und die maBigen Defizite beim liegenden oder stehenden Totholz und den
Habitatbdumen wurden 2008 nicht als Beeintrachtigung angesehen, und es wurde ein ,A” bei
dem Oberkriterium ,Beeintrachtigung” dafur vergeben.

2018 war der Altholzanteil weiterhin <20% und auch die Schwellenwerte fir B bei den Habitat-
baumen (3-<6 Stick/ ha) und Totholz (>1-3 Stlck/ ha) wurden, trotz zahlreicher Eichenlberhéalter
und Hainbuchen nicht erreicht. Daher wurden alle Teilkriterien der Habitatstrukturen mit ,,C" be-
wertet, mit der Folge der Vergabe ,C” bei den Beeintrachtigungen.

Die Herabstufung von A auf C liegt nicht in der Bewirtschaftung begriindet, vielmehr wurde 2008
eine andere Bewertungsmethodik angewandt. Beim Kartierbegang 2018 wurde eine Entnahme
der Eichen-Uberhélter und Hainbuchen bei vorangegangener Durchforstung nicht festgestellt. Das
Fehlen bzw. die starken Defizite beim liegenden oder stehenden Totholz missen auch schon 2008
vorhanden gewesen sein.

4.2.1.2 9160

Der LRT Zugang (insgesamt ca. 0,8 ha, Tab. 31) resultiert aus:

Ein 0,9 ha groBer Bestand mit Eschen- und Stieleichendominanz und eingestreuten Buchen auf
einem grundfeuchten bis zeitweilig grundnassen, gut mit Nahrstoffen versorgten Muldenstandort
wurde dem LRT 9160 zugeordnet (ehemals LRT 9130) (Abb. 44, Abb. 45).

Begriindung fur die Héherstufung des GEHZ von B (2008) nach A (2018):

Die Baumartenzusammensetzung wurde 2008 aufgrund des relativ geringen Eichenanteils mit B
bewertet, das wiederum zu einem GEHZ B fiihrte. Dies konnte 2018 jedoch nicht bestatigt werden.
Vielmehr handelt es sich um eichendominierte Mischwaélder mit zahlreichen Nebenbaumarten. Da-
her wurde fir das Unterkriterium ,Baumarten” 2018 ein ,A” vergeben (s. Kapitel 3.2.1.1.2).
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4.2.1.3 91EO*

Der LRT Zugang (insgesamt ca. 0,15 ha, Tab. 31) resultiert aus:
Rund 0,15 ha ergeben sich aus den Korrekturen (Verkleinerung) vom LRT 7220* und damit Fla-
chenzunahme im LRT 91E0* (siehe Anmerkung zur Kartierung 2018 O. v. D.).

Der Zustand des LRT wurde 2008 und 2018 gleichermalBen mit sehr gut (A) eingeschatzt.
4.2.1.4 3260

Der LRT Verlust (insgesamt ca. 0,02 ha, Tab. 32) resultiert aus:
Die Differenz von 0,02 ha ergibt sich aus der Anpassung der Waldflachen an die Flursticksgrenzen.

Der Zustand des LRT wurde 2008 und 2018 gleichermafBen mit gut (B) eingeschatzt.

4.2.1.5 7220*

Der LRT Verlust (insgesamt ca. 0,2 ha, Tab. 31) resultiert aus:
Die Differenz von rund 0,2 ha ergibt sich aus den Korrekturen (Verkleinerung) vom LRT 7220*
(siehe Anmerkung zur Kartierung 2018 O. v. D.).

Der Zustand des LRT wurde 2008 und 2018 gleichermaBen mit sehr gut (A) eingeschatzt.
4.2.2 Arten (maBgeblich)

4.2.2.1 Kammmolch (Triturus cristatus)

Der Kammmolch wurde bereits 2007 (XXX) im Bereich XXX nachgewiesen. Systematische Erfassun-
gen fur das Bearbeitungsgebiet liegen aber nicht vor. Daher ist eine Entwicklungsanalyse anhand
der Datenlage nicht méglich.

4.2.2.2 Groppe (Cottus gobio)

Letzte bekannte Nachweise flr das Bearbeitungsgebiet stammen aus 1988 (NLWKN). Daten aus
den letzten 10 Jahren lagen nicht vor. Im Schreiben vom LAVES (Mail vom 20.02.2018 und
21.12.2018) wurde dazu vermerkt; , Der Erhaltungszustand (EHZ) der Groppe hat sich bei der letz-
ten Aktualisierung der SDB nicht geandert und wurde weiterhin mit einem ,, C” (ungunstig bis
schlecht) bewertet.” Es ist daher von einem unverandert schlechten Zustand auszugehen.

4.2.2.3 GroBes Mausohr (Myotis myotis)

Weder Nachweise vom GroBBen Mausohr, noch systematische Erfassungen fir das Bearbeitungsge-
biet lagen 2008 vor. Daher ist eine Entwicklungsanalyse anhand der Datenlage nicht méglich.

4.2.3 Weitere planungsrelevante Biotoptypen

4.2.3.1 § 30-Biotope/ § 24 NAGBNatSchG

Alle Sicker-, Riesel- und Linearquellen sowie naturnahen Bache des Berg- und Hugellands befinden
sich entweder im Naturwald , Rinderweide” oder liegen in Habitatbaumflachen. Eine Befahrung ist
daher auszuschlieBen. Der Zustand der Quellen und Bache seitens ihrer Strukturen und der Arten
haben sich daher nicht verandert. Aussagen Uber die Wasserqualitat kénnen nicht gemacht wer-
den.

Vergleiche der Biotopkartierungen der Jahre 2008 und 2018 zeigen, dass keine geschiitzten Bio-
tope verschwunden sind.

4.2.3.2 Nicht maB3gebliche LRT

Die nachfolgende Tabelle (Tab. 32) zeigt die Abweichungen der Kartierung 2008 im Vergleich zu
2018 fur die nicht maBgeblichen Lebensraumtypen und die Entwicklungsflachen.
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FFH-Lebensraumtypen (nicht maBgeblich) und Erhaltungszustinde im Vergleich 2008 zu 2018
FFH -Gebiet 374 ,, Rinderweide” (NLF)
Gesamtflache 2008 [ha] : 30,4
Gesamtflache 2018 [ha] : 30,4

FFH-LRT Flachenausdehnung nach Erhaltungszustand
A B C E Sa. LRT Differenz 2008
zu 2018
2009 2018 | 2009 2018 | 2009 2018 | 2009 | 2018 | 2009 | 2018
[ha] | [ha] | [ha] | [ha] | [ha]l | [ha] | [ha] | [ha] | [ha] | [ha] [ha]
(9110) 2,45
(9130) 2,54 | 2,18
9110 1,54 1,54 1,54
Summe 0,0 0,0 0,1 0,1 0,00 1.5 2,5 4,6 0,1 1,6

Tab. 32: Vergleich der in den Jahren 2008 und 2018 kartierten Nicht maBgeblichen FFH-Lebensraumtypen und Entwicklungsflachen
(Angaben in ha).

4.2.3.2.1 9110

Der LRT Zugang (insgesamt ca. 1,54 ha, Tab. 32) resultiert aus:
Der LRT 9110 wurde 2008 nicht ausgewiesen.

Durch das Fehlen von Geophyten und der Dominanz von Arten der Bodensauren Buchenwalder
in der Krautschicht, wurden 1,54 ha aus dem LRT 9130 heraus genommen und zum LRT 9110
gestellt. Dies betrifft die Oberhange des FFH-Gebietes.

4.2.3.3 Prior. Biotoptypen aus der ,,Nds. Strategie zum Arten- und Biotopschutz” (s.
Anh.)"

2008 wurden die Eichen- und Eichenmischwalder an den Oberhangen des FFH-Gebiets den Eichen-
und Hainbuchenmischwaldern in einer basenarmeren Auspragung (WCEa) oder den Mischwaldern
aus standortgemaBen Laubbaumarten mit Fremdholzanteilen von 30-50 % (hier: Fichte) in der
Baumschicht (WXH[WCE]) zugeordnet.

Aufgrund der Dominanz bodensaurer Arten in der Krautschicht (s. Kapitel 3.4.3) und der Zurick-
drangung der Fichte unter 30 % auf einer Flache von 1,4 ha konnten diese 2018 als Eichen- und
Eichenmischwaldern bodensaurer Standorte ausgewiesen werden.

Die Reduzierung der Fichte flhrte zu einer qualitativen wie auch quantitativen Verbesserung des
prioritaren Biotoptyps der Eichenwalder bodensaurer Standorte des Berg- und Hugellands aus der
,Nds. Strategie zum Arten- und Biotopschutz”.

4.2.3.4 Entwicklungsflachen

Die 2008 ausgewiesenen Entwicklungsflachen fur die zuktnftigen LRT 9110 und 9130 bestehen
aufgrund des noch vorhandenen Nadelholzanteils auch weiterhin (s. Kapitel 3.4.4, Tab. 32). Auf-
grund der Dominanz bodensaurer Arten in der Krautschicht wurde eine Flache (Abt. 1052b, PoNr.
60) jedoch zur Entwicklungsflache 9110 gestellt.

Langfristig werden sich die Flachenanteile der LRT 9110 und 9130 im FFH-Gebiet ,Rinderweide”
erhéhen.

19 Planungsrelevante BT nach der ,Nds. Arten- und Biotopschutzstrategie” (2011), die nicht LRT oder § 30 sind
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4.2.4 Weitere planungsrelevante Arten (nicht maBgeblich)
4.2.4.1 Anh.-IV-Arten (FFH-RL)
4.2.4.1.1 Geburtshelferkrote (Alytes obstetricans)

Da fur die Geburtshelferkrote auch 2008 keine systematischen Erfassungen fir das Bearbeitungs-
gebiet vorliegen, ist eine Entwicklungsanalyse anhand der Datenlage nicht moglich.

4.2.4.2 Weitere planungsrelevante Arten (z.B. nach Schutzgebiets-VO, RL -Arten)

Da keine systematischen Erfassungen fir diese Arten vorliegen kénnen, keine abschlieBenden Aus-
sagen Uber deren Bestandsentwicklungen gemacht werden. Vielmehr handelt es sich um gut-
achterliche Einschatzungen, die anhand der Standorte und Auspragung des vorhandenen Bio-
toptyps gemacht worden sind.

4.2.4.2.1 GefaBpflanzen, Moose und Flechten der Roten Listen

Alle Fundorte der ab 2008 nachgewiesen Arten der Roten Liste, mit Ausnahme der Gewdhnlichen
Akelei, konnten 2018 bestdtigt werden. Sumpfdotterblume und Stattliches Knabenkraut wurden
sogar an mehreren neuen Stellen vorgefunden. Als neue Arten wurden der Sumpf-Haarstrang, die
Bach-Nelkenwurz und das Schwertblattriges Waldvogelein nachgewiesen.

Die Mehrzahl der Nachweise der gefahrdeten Pflanzenarten (Tab. 19) liegen entweder im Natur-
wald ,Rinderweide” oder in Habitatbaumflachen. Dort ist eine Veranderung der Standorte durch
Befahrung ausgeschlossen. In diese Waldbestande wurde in den letzten 9 Jahren, mit Ausnahme
von VerkehrssicherungsmalBnahmen, nicht eingegriffen.

Es ist daher von einem stabilen Bestand der Roten Liste Arten auszugehen.

4.2.4.2.2 Tierarten der Roten Listen

Eine Entwicklungsanalyse ist aufgrund der schwachen Datenlage nicht méglich.
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4.3 Belastungen und Konflikte

Fur die vorkommenden Amphibienarten stellt die im Stden das Gebiet begrenzende LandstraBe
ein ernstzunehmendes Wanderungshindernis dar, das zu Individuenverlusten bei den saisonalen
Wanderungen fihren kann.

AuBerdem kommt es durch die StraBe im NSG , Rinderweide” immer wieder zu Verkehrssiche-
rungszwangen, die die Entnahme von alteren Badumen entlang der StraBBe zur Folge haben.

Die Belastungen des HeBlinger Baches finden auBerhalb der Landesforstenflache statt. Gewasser-
verschmutzung kénnen durch oberhalb liegende Siedlungs- und landwirtschaftliche Flachen verur-
sacht werden.

Der Erhalt und die Entwicklung der bodensauren Eichenwalder als prioritdre Biotoptypen der ,, Nds.
Strategie zum Arten- und Biotopschutz” ist auf Standorten von Buchenwaldern im Bearbeitungs-
gebiet langfristig sehr schwierig. Eine Flache ist schon so von Buche gepragt, dass diese als Ent-
wicklungsflache ausgewiesen wurde und mittelfristig zum LRT 9110 gestellt werden kann. Auf-
kommender Buchennachwuchs in den bestehenden Alteichenbestanden muss in Zukunft immer
wieder zurlickgedrangt werden. Eine Verjingung der Eiche ist auf diesen Standorten ohne intensive
PflegemaBnahmen nur sehr schwer maglich.

Durch die Inbetriebnahme der Trinkwassergewinnungs-
anlage (Abb. 46) vor vielen Jahren wurden Quellbereiche
teilweise stark gestort. GroBere Bereiche eines Riesen-
schachtelhalmvorkommens wurden dabei vernichtet.
Ein kleiner ausgebauter Quellbereich steht in Zusam-
menhang mit der Anlage (Conrad 2012, S. 32). Ob
Grundwasserabsenkungen mit dem Betrieb der Anlage
verbunden sind, kann nicht abschlieBend bewertet wer-
den.

Abb. 46: Trinkwassergewinnungsanlage »

4.4 Ergebnis / Fazit (fakultativ)

Der allgemeine Zustand des Gebiets hat sich in den vergangenen Jahren relativ gering verandert.
Die Entwicklung ist Uberwiegend positiv zu beurteilen.

Die Flachenanteile der von Fichte bestockten Bereiche haben weiter abgenommen. Nadelholz
wurde zugunsten von Laubholz zuriickgedrangt. Insgesamt zeigt sich also eine deutlich positive
Entwicklung in Richtung Laubholzzunahme.

Die Flache der Eichenwalder bodensaurer Standorte als prioritarer Biotoptyp der ,,Nds. Strategie
zum Arten- und Biotopschutz” nahmen durch die Zurtickdrangung der Fichte ebenfalls zu.

In den bewirtschafteten Bereichen wurden die Habitatbdume erhalten, Totholz ist jedoch weiterhin
sehr wenig vorhanden.

Die Bestande im Naturschutzgebiet konnten sich, mit Ausnahme von VerkehrssicherungsmaBnah-
men entlang der Land- und Forststrale, eigendynamisch entwickeln.

Gezielte ArtenhilfsmaBnahmen fir die Geburtshelferkréte wurden fortgefihrt.
Rote Liste Arten sind nicht verschwunden oder gefahrdet.

Der Erhaltungszustand der vorkommenden Lebensraumtypen im NSG ,,Rinderweide” ist durchweg
mit ,sehr gut” oder ,gut” beurteilt worden. Der LRT 9160 hat sich von ,,B” nach ,A" verbessert.
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Die Erhaltungszustande der unter 100 jahrigen Buchenraumlebensraumtypen wurden zwar mit
,schlecht (C)” bewertet, diese werden in den nachsten 20 Jahren aber an Totholz und Habitatbau-
men dazugewinnen.

Aus naturschutzfachlicher Sicht negativ ist die Wiederinbetriebnahme der Trinkwassergewinnungs-

anlage zu bewerten, ebenso wie die mdglich negativen Auswirkungen der Landstrae auf Amphi-
bien und sonstig wandernden Tierarten.

Die oberhalb des HeBlinger Baches liegenden Siedlungs- und landwirtschaftliche Flachen werden
auch in Zukunft Einfluss auf die Wasserqualitat des Baches haben.
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5 Zielformulierung

5.1 Leitbild

Das fur das Untersuchungsgebiet zu beschreibende Leitbild ergibt sich aus den Vorgaben der NSG-
VO ,Rinderweide” (Landkreis Hameln-Pyrmont 2015) und LSG-VO , Hessisch Oldendorfer Weser-
tal/Std” (Landkreis Hameln-Pyrmont 2015).

Danach steht der Erhalt oder Wiederherstellung der arten- und strukturreicher Quell- und Auen-
walder mit einer natlrlichen Baumartenzusammensetzung aus dominierender Erle und beigemisch-
ter Esche sowie zahlreichen auetypischen Sonderstrukturen wie Quellbereichen, Quellbachen u.a.
sowie naturnah entwickelten, unverbauten FlieBgewasserstrukturen im Vordergrund. Besonderes
Augenmerk liegt auch auf dem Schutz der Kalksinterbildungen in Quell- und FlieBgewasserbioto-
pen. Die Buchenwaldlebensraume sollen in glnstiger Auspragung entwickelt sein, was vor allem
Altholzanteil, Habitatbdume, Totholz und typische Artenzusammensetzung betrifft.

Die vorkommenden Biotoptypen sollen optimale Habitatvoraussetzungen fiur die nachgewiesenen
Arten der FFH-Richtlinie und der sonstigen Zielarten darstellen, die das Gebiet in maglichst stabilen
Populationen besiedeln. Fir die Geburtshelferkrote stehen Erhalt und Entwicklung geeigneter
Landlebensraume (gut besonnte, vegetationsarme Bdschungsbereiche) im Vordergrund. Der Na-
turschutzgebietsverordnung entsprechend unterbleiben MalBnahmen zur Entwasserung (ein-
schlieBlich einer generellen Absenkung des Wasserstandes), Kahlschldge und der Aus- und Neubau
von Wegen und StraBBen (Conrad 2012, S. 45).

5.2 Erhaltungsziele (EHZ) fiir maBgebliche Natura 2000-Schutzgiiter
5.2.1 LRT (s. Kapitel 3.2)
5.2.1.1 9130

Ziel sind der Erhalt und die Entwicklung eines gunstigen Erhaltungszustandes von naturnahen,
strukturreichen und unzerschnittenen Waldmeister-Buchenwaldern, einschlieBlich kleinflachiger
Ubergéange zum Hainsimsen-Buchenwald, auf mehr oder weniger basenreichen, maBig trockenen
bis maBig feuchten Standorten mit natdrlichem Relief und intakter Bodenstruktur. Die Bestande
umfassen alle natdrlichen oder naturnahen Entwicklungsphasen in mosaikartiger Struktur und mit
ausreichendem Fldchenanteil. Die Baumschicht wird von Rotbuche dominiert, aber standortheimi-
sche Baumarten wie Stiel- und Traubeneiche und Hainbuche sind beigemischt. In der Krautschicht
wachsen die typischen Arten eines mesophilen Buchenwaldes. Der Anteil von Altholz, Héhlenbau-
men und sonstigen lebenden Habitatbdumen sowie von starkem, liegendem und stehendem Tot-
holz ist Uberdurchschnittlich hoch; konkret sind permanent mindestens 20 % Altbestande, min-
destens 3 lebende Habitatbdume/ ha und > 1 Totholzstamm/ha vorhanden. Die Naturverjingung
der Buche und ggf. standortheimischen Mischbaumarten ist ohne Gatter méglich. Die charakteris-
tischen Tier- und Pflanzenarten kommen in stabilen Populationen vor.

5.2.1.2 9160

Ziel sind der Erhalt und die Entwicklung eines giinstigen Erhaltungszustandes von naturnahen und
strukturreichen, eichendominierten Waldern auf mehr oder weniger basenreichen, maBig feuchten
bis nassen Standorten mit natUrlichem Relief und intakter Bodenstruktur, sowie Standorte mit na-
tdrlichen Wasserverhaltnissen ohne Beeintrachtigung durch Entwdasserungsgraben. Die Baum-
schicht wird von Stieleiche dominiert, aber standortheimische Baumarten wie Esche, Erle, einzelne
Rotbuchen und Hainbuche sind beigemischt. In der Strauch- und Krautschicht wachsen die typi-
schen Arten eines Stieleichen- oder Eichen-Hainbuchenwaldes. Die Beteiligung von Schattbaumar-
ten (v.a. Buche, Bergahorn) sollte sich auf Einzelstdmme beschrénken. Der Anteil von Altholz, Hoh-
lenbdumen und sonstigen lebenden Habitatbdumen sowie von starkem, liegendem und stehendem
Totholz ist Uberdurchschnittlich hoch; konkret sind permanent mindestens 20 % Altbestande, min-
destens 3 lebende Habitatbdume/ ha und > 1 Totholzstamm/ha vorhanden. Die charakteristischen
Tier- und Pflanzenarten kommen in stabilen Populationen vor.
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5.2.1.3 91E0*

Ziel sind der Erhalt und die Entwicklung eines gunstigen Erhaltungszustandes von naturnahen,
quelligen Erlen- und Eschenwaldern verschiedenster Auspragung aller Altersstufen. Der Wald be-
inhaltet unterschiedliche Entwicklungsphasen in mosaikartiger Verzahnung. Der Wasserhaushalt ist
naturnah und quellig ausgepragt und weist periodische Uberflutungen entlang des HeBlinger Ba-
ches auf. Die Baumschicht wird von Roterle dominiert, die Esche tritt als Begleitbaumart auf. In der
Strauch- und Krautschicht wachsen die typischen Arten eines Erlen- und Eschenwaldes. Ein hoher
Anteil an typischen Sonderstrukturen wie quellige Stellen, kleine Bache, feuchte Senken und Ver-
lichtungen sind vorhanden. Der Anteil von Altholz, Hohlenbdaumen und sonstigen lebenden Habi-
tatbaumen sowie von starkem, liegendem und stehendem Totholz ist Gberdurchschnittlich hoch;
konkret sind permanent mindestens 35 % Altbestande, mindestens 6 lebende Habitatbdume/ ha
und mindestens 3 Totholzstamme/ha vorhanden. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten der
Erlen-Eschenwalder kommen in stabilen Populationen vor.

5.2.1.4 3260

Ziel sind der Erhalt und die Entwicklung eines glinstigen Erhaltungszustandes naturnaher FlieBge-
wasser mit unverbauten Ufern, einem vielgestaltigen Abflussprofil mit einer ausgepragten Breiten-
und Tiefenvarianz, vielféltigen gewassertypischen, insbesondere hartsubstratreichen Sohl- und Se-
dimentstrukturen, guter Wasserqualitat, einer weitgehend naturlichen Dynamik des Abflussgesche-
hens, einem durchgdngigen, unbegradigten Verlauf und zumindest abschnittsweise naturnahem
Auewald und beidseitigem Geholzsaum sowie gut entwickelter flutender Wasservegetation an be-
sonnten Stellen. Die gelegentlich eingestreuten Tothdlzer / Totholzbarrieren unterstiitzen die Struk-
turierung des FlieBgewassers. Von besonderer Bedeutung ist die Sicherung des funktionalen Zu-
sammenhangs mit den Biotopen der Ufer und der bei Hochwasser tberschwemmten Aue. Die cha-
rakteristischen Tier- und Pflanzenarten der FlieBgewasser kommen in stabilen Populationen vor.

5.2.1.5 7220*

Ziel sind der Erhalt und die Entwicklung eines gunstigen Erhaltungszustandes von kalkhaltigen Si-
cker-, Linear- oder Tumpelquellen und deren Quellbache mit naturlicher Morphologie und einer
deutlichen Ausfallung von Kalktuff. Die Quellen weisen eine gute Wasserqualitat sowie ein natdr-
liches Sicker- und Abflussgeschehen auf. Die Sinterbildung zeigt sowohl historische Merkmale wie
auch aktuelle Neubildungen auf. Es finden sich gut ausgebildete Sinterterrassen oder —banke (v.a.
im Verlauf von FlieBgewassern). Die Quellfluren weisen eine gut ausgepragte Moosschicht aus ty-
pischen Charakterarten des Cratoneurion, die flachige Uberziige oder groBe Polster bilden, meist
im Komplex mit Seggenrieden, Staudenfluren, Réhrichten oder Quellwaldern, auf. Die charakteris-
tischen Tier- und Pflanzenarten kommen in stabilen Populationen vor.

5.2.2 Arten (s. Kapitel 3.3)

5.2.2.1 Kammmolch (Triturus cristatus)

Fur den Kammmolch kénnen nur auf den Lebensraum Wald bezogene Schutzziele formuliert wer-
den, weil das Gebiet nur ein Teillebensraum der Art ist. Erhaltungsziel ist die Forderung einer vita-
len, langfristig Uberlebensfahigen Population durch den Erhalt ungestorter Feuchtwaldbereiche mit
zahlreichen Sonderstrukturen, die stehende Wasserflachen ermoglichen (Flutmulden, Senken, etc)
und die Versteck- und Uberwinterungsmaglichkeiten (hohl aufliegendes Totholz, Baumwurzeln,
Kleinsaugerbauten, etc.) zur Verfigung stellen.

5.2.2.2 Groppe (Cottus gobio)

Erhaltungsziel fir den gesamten Bachlauf/Lebensraum der Groppe, ist die Forderung einer vitalen,
langfristig Uberlebensfahigen Population, insbesondere durch den Erhalt und die Entwicklung
durchgangiger, unbegradigter, schnellflieBender, sauerstoffreicher und sommerkihler Gewasser
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(kleine Flisse, Bache). Die Gewasser weisen vielfaltige Sedimentstrukturen (kiesiges, steiniges Sub-
strat), unverbaute Ufer, zahlreiche Verstecke (unter Wurzeln, Steinen, Holz bzw. flutender Wasser-
vegetation) sowie eine naturraumtypische Fischbiozénose auf.

5.2.2.3 GroBes Mausohr (Myotis myotis)

Fur das GroBe Mausohr kénnen nur auf den Lebensraum Wald bezogene Schutzziele formuliert
werden, weil das Gebiet nur ein Teillebensraum der Art ist. Erhaltungsziel ist die Férderung einer
vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population, insbesondere sind zur Sicherung der Jagdreviere
unterwuchsfreie und -arme Laubwaldbestande, insbesondere Buchenwaldbestdnde, mit einer ho-
hen Anzahl an Bodeninsekten, insbesondere groBen Laufkafern, zu gewahrleisten. Die Walder lie-
gen in einem langfristig gesicherten Altersklassenmosaik vor, der Anteil von Altholz, H6hlenbdu-
men und sonstigen lebenden Habitatbdumen sowie von starkem, liegendem und stehendem Tot-
holz ist Gberdurchschnittlich hoch.

5.3 Schutz- und Entwicklungsziele fiir weitere planungsrelevante Biotoptypen
(s. Kapitel 3.4)

5.3.1 § 30-Biotope/ § 24 NAGBNatSchG

Fur die Erhaltungsziele der § 30-Biotope/ § 24 NAGBNatSchG die gleichzeitig LRT sind, siehe dazu
Kapitel 5.2.1.3 (LRT 91E0*), 5.2.1.4 (LRT 7220*) und 5.2.1.4 (LRT 3260).

Ziele fur die in die umgebenden Wald-LRT 9160 oder 91EQ* integrierten Sicker-, Riesel- und Line-
arguellen sind der Erhalt und die Entwicklung einer naturnahen Struktur und Hydrologie des Quell-
gewassers sowie des anschlieBenden Bachlaufs, eine gute Wasserqualitat und eine standorttypische
Auspragung der Quellvegetation und —fauna (NLWKN 2011 (Entwurf)).

Ziele fur die in die umgebenden Wald-LRT 9160 oder 91EQ* integrierten naturnahen Bache des
Berg- und Hugellands sind der Erhalt und die Entwicklung naturnaher Abschnitte mit unverbauten
Ufern, einem vielgestaltigen Abflussprofil mit einer ausgepragten Breiten- und Tiefenvarianz, viel-
faltigen gewassertypischen, insbesondere hartsubstratreichen Sohl- und Sedimentstrukturen, einer
guter Wasserqualitat, einer weitgehend natdrlichen Dynamik des Abflussgeschehens sowie einem
durchgdngigen, unbegradigten Verlauf. Die Bache sind von naturnahen Erlen-Eschen- oder Stielei-
chen-Hainbuchenwaldern umgeben und weisen eine standorttypische Auspragung der FlieBgewas-
servegetation und —fauna auf.

5.3.2 Nicht maB3gebliche LRT
5.3.2.1 9110

Hainsimsen-Buchenwalder in kleineren Bestanden an den nérdlichen Oberhdangen des Schutzge-
bietes. Ziel sind der Erhalt und die Entwicklung eines giinstigen Erhaltungszustandes von naturna-
hen, strukturreichen Waldmeister-Buchenwalder einschlieBlich kleinflachiger Ubergdnge zum
Hainsimsen-Buchenwald auf mehr oder weniger basenarmen, trockenen bis méaBig feuchten Stand-
orten mit natlrlichem Relief und intakter Bodenstruktur innerhalb méglichst groBflachiger und un-
zerschnittener Buchenwalder. Der Anteil von Altholz, Habitatbdumen sowie stehendem und lie-
gendem Totholz ist Uberdurchschnittlich hoch. In der Baumschicht herrscht die Rotbuche vor, aber
standortheimische Baumarten wie Stiel- und Traubeneiche, Sand-Birke oder Eberesche sind beige-
mischt. In der Krautschicht wachsen die typischen Arten eines bodensauren Buchenwaldes (Die
Naturverjingung der Buche und ggf. von standortheimischen Mischbaumarten ist ohne Gatter
maoglich. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten kommen in stabilen Populationen vor.
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5.3.3 Prior. Biotoptypen aus der , Nds. Strategie zum Arten- und Biotopschutz”
(s. Anh.)®

Eichenwadlder bodensaurer Standorte des Berg- und Hiigellands an den nérdlichen Oberhdangen des
Schutzgebietes. Ziel sind der Erhalt und die Entwicklung eines stabilen Bestands von naturnahen,
strukturreichen Eichen-Mischwaldern auf bodensauren, trockenen Standorten mit maglichst natur-
lichem Relief und intakter Bodenstruktur. Der Anteil von Altholz, Habitatbdumen sowie stehendem
und liegendem Totholz ist Gberdurchschnittlich hoch. Die Baumschicht wird von der Stiel- oder
auch Traubeneiche dominiert. Beigemischt sind je nach Standort und Entwicklungsphase Sand- und
Moorbirke, Eberesche und Rotbuche. In lichten Partien ist eine Strauchschicht entwickelt, die aus
Verjingung der genannten Baumarten bestehen kann. Die Krautschicht setzt sich aus den charak-
teristischen Arten nahrstoff- und basenarmer Waldstandorte zusammen. Die charakteristischen
Tier- und Pflanzenarten kommen in stabilen Populationen vor.

5.3.4 Entwicklungsflachen

Ziel ist die langfristige Entwicklung der daftr geeigneten Bestdnde in Richtung LRT 9130 und 9110
mit deren charakteristischen Standorten, Alters- und Habitatstrukturen und Arteninventar (siehe
Kapitel 5.2.1.1 und 5.3.2.1).

5.4 Schutz- und Entwicklungsziele fiir weitere planungsrelevante Arten (nicht
mafgeblich) (s. Kapitel 3.5)

5.4.1 Anh.-IV-Arten (FFH-RL)

5.4.1.1 Geburtshelferkrote (Alytes obstetricans)

Fur die Geburtshelferkréte kdnnen nur auf den Lebensraum Wald bezogene Schutzziele formuliert
werden, weil das Gebiet nur ein Teillebensraum der Art ist. Ziel ist die Erhaltung und Férderung
einer vitalen, langfristig Gberlebensfahigen Population insbesondere durch den Erhalt von offenen,
vegetationsarmen Landhabitaten mit zahlreichen Versteckmoglichkeiten (Abbruchkanten und Bo-
schungskanten) in Verbindung zu weiteren Vorkommen (NLWKN 2011).

5.4.2 Weitere planungsrelevante Arten (z.B. nach Schutzgebiets-VO, RL -Arten)

5.4.2.1 GefaBpflanzen, Moose und Flechten der Roten Listen

Schutz- und Entwicklungsziele fur die Pflanzenarten der Roten Liste 1 bis 2 und R (Tab. 19) sind die
Erhaltung und ggf. Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes an allen bekannten
Wuchsorten der Arten. Dabei spielt der Erhalt der von Natur aus vorhandenen standértlichen Be-
dingungen eine Ubergeordnete Rolle.

5.4.2.2 Tierarten der Roten Listen

Die Schutz- und Entwicklungsziele fur die Bachforelle decken sich mit denen der Groppe (s. Kapitel
5.2.2.2).

20 Planungsrelevante BT nach der ,Nds. Arten- und Biotopschutzstrategie” (2011), die nicht LRT oder § 30 sind
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6 MaBnahmenplanung

Folgende MaBnahmen sind fur das gesamte Bearbeitungsgebiet verbindlich und werden daher in
der Einzelplanung der Lebensraumtypen bzw. beim Artenschutz nicht weiter aufgefihrt.

6.1 Allgemeingiiltige Planungsvorgaben gem. LOWE-Erlass®'

1.

Bei Durchforstungen in LRT und Entwicklungsflachen werden prinzipiell lebensraumtypi-
sche Baumarten begunstigt und Nadelholz zurlickgedrangt.

Waldbestdnde, die keinem LRT entsprechen, unterliegen i.d.R. dem Waldschutzgebietskon-
zept der Nds. Landesforsten und dort Uberwiegend der Kategorie , Naturwirtschaftswald”.
Dies beinhaltet die langfristige Bewirtschaftung mit den Baumarten der jeweils potenziell
natdrlichen Waldgesellschaft.

Totholzbaume werden generell auch auBerhalb von Habitatbaumgruppen im Bestand er-
halten. Aus Grunden der Verkehrssicherung oder des Arbeitsschutzes gefallte Totholz-
baume verbleiben im Bestand.

Habitatbdume (Horstbaume, Stammhohlenbaume, Bdume mit erkennbaren Kleinhdhlen-
konzentrationen oder sonstige flr den Artenschutz besonders wertvolle Baume sowie be-
sondere Baumindividuen) werden generell auch auBerhalb von Habitatbaumflachen erhal-
ten und sollen dauerhaft markiert werden. Bei VerkehrssicherungsmaBBnahmen oder aus
Grinden des Forst- bzw. des Arbeitsschutzes gefallte Habitatbdume verbleiben im Bestand.
Ausnahmen gem. MaBBnahme 38 sind maglich.

Entlang von Bachlaufen und in Quellbereichen werden grundsatzlich Baumarten der poten-
tiell natlrlichen Waldgesellschaft begtnstigt und Nadelholz zuriickgedrangt, sofern diese
noch nicht naturnah ausgepragt sind. Bachlaufe und Quellbereiche werden grundsatzlich
nicht durchquert oder befahren.

Wahrend der Brut- und Setzzeit (01.04. — 15.07.) wird in N2000-Gebieten und NSG sowie
WaldauBenrandern kein Energieholz gehackt.

6.2 Planungsvorgaben gem. NSG- und LSG-Verordnungen (Kapitel 9.11, 9.12)
6.2.1 Verbote gem. NSG-VO* (§ 3 Abs. 1 und 2) vom 08.12.2015

Insbesondere werden folgende Handlungen untersagt (gem. § 3 Abs. 1 Nr. 1-20):

+

MaBnahmen zur Entwasserung des Gebietes einschlieBlich einer generellen Absenkung des
Wasserstandes durchzufihren (§ 3 Abs. 1 Nr. 2),

Bodenbestandteile zu entnehmen, Sprengungen, Bohrungen oder Grabungen vorzuneh-
men, Stoffe aller Art aufzuschitten oder einzubringen, Teiche anzulegen oder die Boden-
gestalt einschlieBlich der Wasserldaufe, der Wasserflachen und der Moorbildungen auf an-
dere Weise zu verandern (§ 3 Abs. 1 Nr. 3),

Waldbestande kahlzuschlagen, zu roden oder auf andere Weise zu beeintrachtigen (§ 3
Abs. 1 Nr. 4),

Wege oder StraBen neu anzulegen oder vorhandene Wege zu befestigen (§ 3 Abs. 1 Nr. 7),

21 Gem. RdErl. des ML v. 27.2.2013 — 405-64210-56.1 — VORIS 79100: , Langfristige, 6kologische Waldentwicklung in den Nieder-
sachsischen Landesforsten (LOWE-Erlass)”

22 Neufassung der Verordnung tber das Naturschutzgebiet "Rinderweide" zwecks Anpassung an die FFH-Richtlinie in der Gemarkung
Friedrichsburg, Stadt Hessisch Oldendorf, Landkreis Hameln-Pyrmont, 08.12.2015
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+ wildwachsende Pflanzen zu beschadigen, auszureiBBen, auszugraben oder Teile davon ab-
zupflicken, abzuschneiden, abzurei3en, die Pflanzendecke abzubrennen oder durch che-
mische und organische Stoffe zu schadigen (§ 3 Abs. 1 Nr. 8),

+ nichtheimische, gebietsfremde oder invasive Arten auszubringen oder anzusiedeln (§ 3 Abs.
1 Nr. 10),

+ freilebenden Tieren nachzustellen, sie mutwillig zu beunruhigen, zu ihrem Fang geeignete
Vorrichtungen anzubringen, sie zu fangen, zu téten oder Puppen, Larven, Eier oder Nester
oder sonstige Brut- und Wohnstéatten freilebender Tiere fortzunehmen oder zu beschadigen
(§ 3 Abs. 1 Nr. 13),

6.2.2 Verbote gem. LSG-VO? (§ 4 Nr. 1 bis 8) vom 08.12.2015

Insbesondere werden folgende Handlungen untersagt (gem. § 4 Nr. 1-8):

+ die Oberflachengestalt durch Vertiefungen, Aufschittungen, Ablagerungen und Einbrin-
gung von Stoffen aller Art zu verandern (§ 4 Nr. 2),

+ Wald und sonstige zusammenhangende Flachen mit wildwachsenden Pflanzen sowie die
Vegetation an Bachlaufen durch andere als gesetzlich oder behérdlich zugelassene Mal3-
nahmen zu verandern, zu schadigen oder zu vernichten (§ 4 Nr. 3),

+ Lebensstatten wildwachsender Pflanzen und wildlebender Tiere erheblich zu beeintrachti-
gen, insbesondere Gewasser, Tumpel, Quellbereiche, Trocken- und Magerrasen zu schadi-
gen oder zu beseitigen sowie den Erhaltungszustand der in 8§ 3 (3) aufgefihrten FFH-Le-
bensraumtypen und -arten erheblich zu beeintrachtigen oder zu verschlechtern (§ 4 Nr. 4),

6.2.3 Freistellungen gem. NSG-VO* (§ 4 Abs. 1 und 2) vom 08.12.2015 :
Freigestellt sind (gem. § 4 Abs. 2 Nr. 1-7):

+ die ordnungsgemaBe forstwirtschaftliche Nutzung auf den bisher genutzten Fla-
chen und in der bisher Ublichen Weise zur Erreichung eines guinstigen Erhaltungszustandes
der in § 2 aufgefihrten Wald-Lebensraumtypen, einschlieBlich der Errichtung und Unter-
haltung von Zaunen und Gattern und fir sonst erforderliche Einrichtungen und Anlagen
(§ 4 Abs. 2 Nr. 1),

+ die rechtméBige Ausiibung der Jagd (§ 4 Abs. 2 Nr. 2),

+ Unterhaltungs- und InstandsetzungsmalBBnahmen an der vorhandenen LandesstraBBe 434
einschlieBlich Eingriffe in den Randbaumbestand, die im Interesse der Verkehrssi-
cherheit erforderlich sind (§ 4 Abs. 2 Nr. 5),

+ Reparatur- und die dazu notwendigen Erdarbeiten an der vorhandenen Wasserge-
winnungsanlage, die zur betriebssicheren Funktion der Anlage erforderlich sind (§ 4 Abs.
2 Nr. 6),

23 Neufassung der Verordnung tiber das Landschaftsschutzgebiet , Hessisch Oldendorfer Wesertal/Stid” zwecks Anpassung an die
FFH-Richtlinie in der Stadt Hessisch Oldendorf, Landkreis Hameln-Pyrmont, 08.12.2015

24 Neufassung der Verordnung tber das Naturschutzgebiet "Rinderweide" zwecks Anpassung an die FFH-Richtlinie in der Gemarkung
Friedrichsburg, Stadt Hessisch Oldendorf, Landkreis Hameln-Pyrmont, 08.12.2015
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6.2.4 Freistellungen gem. LSG-VO® (§ 5) vom 08.12.2015
Freigestellt sind (gem. § 5):

+ die ordnungsgemaBe land- oder forstwirtschaftliche oder dem Erwerbsgartenbau die-
nende Nutzung und Bewirtschaftung von Grundstiicken einschlieBlich der Anderung des
Kulturartenverhéltnisses im Rahmen der landwirtschaftlichen, forstwirtschaftlichen oder er-
werbsgartnerischen Bewirtschaftung, ausgenommen der Wechsel von forstwirtschaftlicher
zu landwirtschaftlicher Nutzung.

+ die Auslibung der Jagd oder Fischerei sowie die Gewasser und Wegeunterhaltung im
gesetzlichen Umfang.

25 Neufassung der Verordnung tber das Landschaftsschutzgebiet ,, Hessisch Oldendorfer Wesertal/Stid” zwecks Anpassung an die
FFH-Richtlinie in der Stadt Hessisch Oldendorf, Landkreis Hameln-Pyrmont, 08.12.2015
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6.3 Wald-LRT (mafBgeblich)
6.3.1 Allgemeine Planungsvorgaben (gem. Sicherungserlass®)

Um die Vorgaben der RdErl. von ML und MU vom 21.10.2015 zu erfullen, gibt es folgende Pla-
nungsgrundsatze (StandardmaBnahmen [SDM]) fiir die maBgeblichen Wald-Lebensraumty-
pen. Diese wurden im Rahmen einer gemeinsamen AG des NLWKN und der NLF Anfang September
2015 einvernehmlich abgestimmt.

Hinweis: MaBgeblich ist das als Gesamterhaltungszustand aggregierte Ergebnis der Basiserfassung
je Lebensraumtyp.

1) Planungsgrundsatze fiir die wertbestimmenden Buchenwald-LRT (9130)

1.

Alle Buchen-LRT-Flachen werden, sofern sie nicht dem Sonderfall der Naturwaldkategorie
(NW) zugeordnet sind, nach der Waldschutzgebietskategorie Naturwirtschaftswald (NWW)
bewirtschaftet. Dies beinhaltet, dass ausschlieBlich Baumarten der jeweiligen heutigen po-
tentiell naturlichen Vegetation etabliert und geférdert werden. Damit gewahrleisten die NLF
die Anforderungen der Erlasse bezlglich der lebensraumtypischen Baumartenzusammen-
setzung und Verjingung tber das geforderte MaB hinaus.

FUr den Erhalt des Gesamterhaltungszustandes in B-Auspragung, wie er in der Mehrzahl der Falle
zu erwarten ist, sind folgende Planungen als MindestgréB3en vorzusehen:

SDM%- | MaBnahme / Flachenanteil am | Definition/ Erlauterung (genaue Definition: s. MaB-

Nr: LRT nahmenbeschreibung im Anhang Kapitel 9.9)

37 und | Habitatbaumflache Prozess- Mindestens 5% der kartierten LRT-Flache werden aus-

39 schutz / 5% und Naturwald gewahlt und als Prozessschutzflache dauerhaft der na-
tdrlichen Sukzession Uberlassen.

31 Junge und mittelalte Bestdnde in | Diese MaBnahme ist fur alle ,Wald-LRT"-Bestdnde

regularer Pflegedurchforstung (unter 100 jahrig) (unter 60 Jahre beim ALN) anzuwen-
Flachenanteile abhdngig von der Al- | den, die nicht anders beplant werden.
tersausstattung des LRT

Tab. 33: Planungsgrundsatze fir die wertbestimmenden Buchenwald-LRT (9130) in EHZ B

2) Planungsgrundsatze fiir die wertbestimmenden Eichen-Wald-Lebensraumtypen

(9160) sowie qgf. LRTs sonstiger Lichtbaumarten (91E0*)

1.

Alle Eichen-LRT-Flachen, sofern sie nicht als Sonderfall der Waldschutzgebietskategorien Na-
turwald (NW) oder Kulturhistorischer Wirtschaftswald (KW) zugeordnet sind, werden nach
der Waldschutzgebietskategorie Lichter Wirtschaftswald mit Habitatkontinuitat (LW) bewirt-
schaftet. Dies beinhaltet, dass ausschlieBlich Baumarten der jeweiligen LRT etabliert und ge-
fordert werden.

Eichenwalder sind in den vergangenen Jahrzehnten Gberdurchschnittlich haufig von Abster-
beerscheinungen betroffen gewesen. Zu nennen sind beispielsweise: Schaden durch die Ei-
chenfraBgesellschaft mit wiederholtem FrihjahrskahlfraB, Prachtkaferbefall oder Klimaext-
reme/Spatfroste. Sollte das beschriebene Konzept aufgrund dieser Schadereignisse nicht
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haltbar sein, werden mit dem Ziel, den Schadensverlauf einzuddmmen und die Bestande zu
stabilisieren sowie Vermdgensschdaden zu vermeiden, alternative Konzepte im Einvernehmen
mit der unteren Naturschutzbehorde (UNB) erarbeitet.

Die LRT 91D0, 91E0, 91F0, 91T0 sind meist kleinflachige Sonderfalle; das Planungsschema
sowie die MaBnahmen gelten hier nur hilfsweise, sofern sie zu der gegebenen Waldauspra-
gung/ dem Alter passen.

FUr den Erhalt des Gesamterhaltungszustandes in B-Auspragung, wie er in der Mehrzahl der Falle
zu erwarten ist, sind folgende Planungen vorzusehen:

SDM? | MaBnahmen / Flachenanteil am | Definition/ Erlauterung (genaue Definition: s. MaB-
NR:

LRT nahmenbeschreibung im Anhang Kapitel 9.9)

39

38 und | Habitatbaumflache Pflegetyp / | Mindestens 5% der kartierten LRT-Flache werden aus-

5% und Naturwald gewdhlt und auf Dauer aus der forstlichen Bewirt-
schaftung genommen; Pflegeeingriffe bleiben moglich

Tab. 34: Planungsgrundsatze fir die wertbestimmenden Eichen-Wald-Lebensraumtypen (9160) sowie ggf. LRTs sonstiger Lichtbaumar-
ten (91E0*) in EHZ B

3) Planungsgrundsatze und Beschrankungen der Forstwirtschaft, auf allen wertbestim-

menden Wald- Lebensraumtypenflachen, gem. Erlass, Anlage Pkt. B I.»

1.

Ein Kahlschlag unterbleibt und die Holzentnahme erfolgt in einzelstammweiser oder durch
Femelnutzung (Buchen-LRT) oder durch Lochhiebe (Eichen-LRT).

Auf befahrungsempfindlichen Standorten und in Altholzbestanden haben die Feinerschlie-
Bungslinien einen Mindestabstand der Gassenmitte von 40 m zueinander.

Die Befahrung auBerhalb von Wegen und FeinerschlieBungslilien unterbleibt, ausgenommen
sind MaBnahmen zur Vorbereitung der Verjingung.

In Altholzbestéanden erfolgen Holzentnahme und die Pflege vom 01.Marz bis 31. August nur
mit Zustimmung der Naturschutzbehérde.

Eine DUngung unterbleibt.

Eine Anzeigepflicht mit 1 monatiger Frist gilt fir die Bodenbearbeitung, ausgenommen ist
eine platzeweise Bodenverwundung zur Einleitung der Naturverjingung.

Eine Anzeigepflicht mit 1 monatiger Frist gilt fir die Kalkung, in Moor- und Kiefern- Flech-
tenwaldern gilt ein grundsatzliches Kalkungsverbot.

Der flachige Einsatz von Herbiziden und Fungiziden ist verboten. Fur sonstige Pflanzen-
schutzmittel (Pestizide) gilt eine Anzeigepflicht mit 10tdgiger Frist. Zudem ist (nachvollzieh-
bar belegt) auszuschlieBen, dass die Schutzziele und Schutzgiter (nach FFH-RL und EU-VS-
RL) erheblich beeintrachtigt werden sowie — ggf. auch im Zusammenwirken mit anderen
Projekten und Planen — die Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen des FFH-Gebietes oder
Vogelschutzgebietes gewahrleistet ist.

28 StandardmaBnahme
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9. Eine Anzeigepflicht mit 1 monatiger Frist gilt fir die Wegeinstandsetzung, Wegeunterhal-
tung ist freigestellt (einschlieBlich des Einbaus von max. 100 kg/m2 milieuangepasstem Ma-
terial).

10. Der Neu- und Ausbau von Wegen erfolgt nur mit Zustimmung der Naturschutzbehorde.
11. EntwasserungsmafBnahmen erfolgen nur mit Zustimmung der Naturschutzbehérde.

12. Eine Holzentnahme auf Moorstandorten erfolgt nur zum Zwecke des Erhalts oder der Ent-
wicklung héherwertiger Biotop- oder Lebensraumtypen und nur mit Zustimmung der Na-
turschutzbehorde.

4) Planungsgrundsatze und Beschriankungen der Forstwirtschaft auf allen Waldflachen
mit Fortpflanzungs- und Ruhestitten wertbestimmender Tierarten, gem. Erlass, An-
lage Pkt. B V.3

13. Bei Waldflachen mit Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wertbestimmender Tierarten ruhen
der Holzeinschlag und die Pflege in Altholzbestanden in der Zeit vom 1. Mérz bis 31. August
bzw. werden nur mit Zustimmung der Naturschutzbehérde durchgefihrt.
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6.3.2 Planungsvorgaben fiir Wald-LRT?*' (maBgeblich)

Die auf die einzelnen Flachen bezogenen konkreten MaBnahmen sind den Tabellen in Kapitel 6.10
zu entnehmen.

6.3.2.1 9130
Der LRT 9130 mit 14,6 ha im Plangebiet hat insgesamt einen schlechten Zustand (C).

Daraus folgt, dass mindestens 5 % der LRT Flache als Habitatbaumflachen ausgewiesen werden
und das auf mindestens 20 % der LRT-Flache innerhalb von Altbestdnden im kommenden Jahr-
zehnt keine Nutzung erfolgt und diese Altbestdnde so erhalten bleiben (Naturwald und Habitat-
baumflachen werden angerechnet).

Im Fall des LRT 9130 gibt es jedoch kaum Altholzbestande im Bearbeitungsgebiet.

Daher werden analog zu den 5% Habitatbaumflachen, ab der dritten Durchforstung Habitat-
baumanwarterflachen ausgewiesen (Anl. B Il Nr. 1b gem. RdErl. des MU u. d. ML v. 21.10.2015).
Die Auswahl von Hiebsruheflachen entfallt in diesem Fall.

Konkret ist hierzu folgendes geplant (Tab. 35):

> Habitatbaumfléachen (Abb. 47):
- Die Soll-Vorgaben (5% der LRT-Flache) betragen rund 0,7 ha.

- Ausgewiesen sind 0,25 ha als Habitatbaumflache Prozessschutz und weitere 0,6 ha als Ha-
bitatbaumanwarterflache Prozessschutz -> Summe: 0,84 ha (5,8 % der LRT-Flache)

- In diese Kategorie fallt der einzige Altbestand im NSG ,Rinderweide” (Abt. 1051a2, PoNr.
34) mit Erhaltungszustand A. Als Habitatbaumanwarterflache wurde ein 88 jahriger Bu-
chenstand in Nachbarschaft zum NSG und HeBlinger Bach ausgewahlt (Abt. 1052a,
PoNr. 32).

> Jungbestédnde in requldrer Pflegedurchforstung:

- 13,7 ha junge und mittlere Bestande in regularer Pflegedurchforstung (94,1 % der LRT-
Flache).

> Weitere Planungen fUr Abt. 1052 a:

- Zurickdrangen gebietsfremder Baumarten (Larche, Kiefer, Fichte).

- Erhalt der eingestreuten Alteichen, Altbuchen, sowie Hainbuchen als Habitatbaumanwar-
ter. Die Habitatbaumanwarter werden dauerhaft markiert.

- Bei Durchforstungen mindestens 3 vollstandige Kronen pro ha oder adaquate Menge na-
turlichen Totholzes belassen. (gem. Totholzkonzept NLF)

- Unbedingt Femelansatz bei Durchforstungen anwenden, um ein groB3flachiges Aufkom-
men der Naturverjlingung zu verhindern und unverjingte Bestandesteile zu erhalten.

. . . .. Altbestande Jungbestande Altbestande mit
FFH LRT Gesa;:t:llache EHZ AL BT LT sichern Hiebsruhe regularer femelartiger
Soll ha Ist ha Soll Ist ha | Pflegedurchforstung Verjiingung
LRT 9130 14,56 c 0,7 0,84 2,9 0,8 13,70 0,0
5,0% 5.8% 20,0% | 58% 94,1% 0,0%

Tab. 35: Erlass-Vorgaben und Ergebnisse fur den LRT 9130 bei Planung und Erhaltungszustand C
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Die erforderlichen Altholzanteile, Habitatbdume und Totholzstdmme fir den B Erhaltungszustand
sind noch nicht vorhanden. Habitatbdume und Totholz werden sich aber durch die geplanten MaB-
nahmen in den nachsten 20 Jahren anreichern. Der 88 jahrige Buchenbestand wird in diesem Zeit-
raum das Altholzalter von > 100 Jahren erreichen.

Hinsichtlich der Waldschutzgebietskategorien werden die mesophilen Buchenwalder als Naturwirt-
schaftswald (NWW) behandelt.

Die Flache des LRT wird voraussichtlich in den nachsten 10 bis 30 Jahren um ca. 2,2 ha anwachsen
(siehe Kapitel 3.4.4).

6.3.2.2 9160
Der LRT 9160 mit 2,6 ha im Plangebiet hat insgesamt einen sehr guten Zustand (A).

Daraus folgt, dass mindestens 10 % der LRT Flache als Habitatbaumflachen ausgewiesen werden
und das auf mindestens 35 % der LRT-Flache innerhalb von Altbestdnden im kommenden Jahr-
zehnt keine Nutzung erfolgt und diese Altbestdnde so erhalten bleiben (Naturwald und Habitat-
baumflachen werden angerechnet).

Konkret ist hierzu folgendes geplant (Tab. 36):

> Habitatbaumfléchen (Abb. 47):
- Die Soll-Vorgaben (10% der LRT-Flache) betragen rund 0,3 ha.

- Ausgewiesen sind 1,95 ha als Habitatbaumflache Pflegetyp und weitere 0,6 ha als Natur-
wald -> Summe: 2,5 ha (98,1 % der LRT-Flache)

- Indiese Kategorie fallen die LRT Flachen des Naturwaldes , Rinderweide” (Abt. 1051a1 10).
AuBerhalb der Naturwaldkulisse sind alle Altbestande mit Erhaltungszustand A ausgewahlt
worden (Abt. 1051a2 und a3).

> Hiebsruhe (inkl. Habitatbaumflachen):

- Die Soll-Vorgaben (35% der LRT-Flachen) fur die in Hiebsruhe gehenden Flachen betragen
0,9 ha.

- Diese werden durch die MaBnahme Habitatbaumflachen Pflegetyp und Naturwald mit er-
fallt. Eine gesonderte Ausweisung von Hiebsruheflachen entfallt demzufolge.

> Weitere Planungen fur Abt. 1051a2 und a3:

- 0,05 ha entfallen auf naturnahe Bache und Sicker- oder Rieselquellen innerhalb des LRT
9160 und werden der naturlichen Entwicklung / Sukzession Gberlassen.

- Zum gegenwadrtigen Zeitpunkt wird eine Zurlickdrangung der Schattbaumarten sowie die
Beseitigung von Kronenkonkurrenz zum Erhalt und der Férderung der Eichen (Buche, Berg-
ahorn), als nicht notwendig gesehen. Dies kann sich aber im Laufe der nachsten 20 Jahre
ergeben.

- VerkehrssicherungsmaBnahmen bleiben im unbedingt notwendigen Mal3 weiterhin mog-
lich. Bdume, die im Zuge von VerkehrssicherungsmaBnahmen geféllt werden missen, wer-
den als liegendes Totholz im Bestand belassen.

- Es sollte weiterhin auf die Ausbreitung der Bergahorn-Verjingung geachtet werden. Ggf.
sind gegensteuernde MaBnahmen notwendig.
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Gesamtflache Habitatbaumflachen . Altbesfzande Jungbes:.tande Altbestande mit
FFH LRT lhal EHZ sichern Hiebsruhe regularer Veriiinqunasflichen
Soll ha Ist ha Soll Istha | Pflegedurchforstung Jungting
LRT 9160 258 A 0,3 2,5 0,9 2,5 0,0 0,0
10,0% 98,1% 350% | 98,1% 0,0% 0,0%

Tab. 36: Erlass-Vorgaben und Ergebnisse fir den LRT 9160 bei Planung und Erhaltungszustand A

Mit den geplanten MaBnahmen werden die Erlass-Vorgaben hinsichtlich der Habitatbaum- und
Hiebsruheflachen voll erfillt (Tab. 36). Die erforderlichen Altholzanteile, Habitatbaume und Tot-
holzmengen sind bereits vorhanden.

Hinsichtlich der Waldschutzgebietskategorien werden die Eichenwalder als Lichter Wirtschaftswald
(LW) behandelt. Die 0.g. 0,6 ha Naturwald gehéren zur Waldschutzgebietskategorie Naturwald.

6.3.2.3 91E0*
Der LRT 91EO0* mit 3,1 ha im Plangebiet hat insgesamt einen sehr guten Zustand (A).

Daraus folgt, dass mindestens 10 % der LRT Flache als Habitatbaumflachen ausgewiesen werden
und dass auf mindestens 35 % der LRT-Flache innerhalb von Altbestdnden im kommenden Jahr-
zehnt keine Nutzung erfolgt und diese Altbestdnde so erhalten bleiben (Naturwald und Habitat-
baumflachen werden angerechnet).

Konkret ist hierzu folgendes geplant (Tab. 37):

> Habitatbaumfléchen (Abb. 47):
- Die Soll-Vorgaben (10% der LRT-Flache) betragen rund 0,3 ha.

- Ausgewiesen sind 0,4 ha als Habitatbaumflache Pflegetyp und weitere 2,6 ha als Naturwald
-> Summe: 3,0 ha (97,7 % der LRT-Fléche)

- In diese Kategorie fallen die LRT Flachen des Naturwaldes ,Rinderweide” (Abt. 1051a1).
AuBerhalb der Naturwaldkulisse sind alle Altbestande mit Erhaltungszustand A ausgewahlt
worden (Abt. 1051a2 1).

» Hiebsruhe (inkl. Habitatbaumfléachen):

- Die Soll-Vorgaben (35% der LRT-Flache) fur die in Hiebsruhe gehenden Flachen betragen
1.1 ha.

- Diese werden durch die MaBnahme Habitatbaumflachen Pflegetyp und Naturwald mit er-
fallt. Eine gesonderte Ausweisung von Hiebsruheflachen entfallt demzufolge.

> Woeitere Planungen fur Abt. 1051 a1l und 1051a2 1):

- 0,06 ha entfallen auf naturnahe Bache, Sicker-, Riesel- oder Linearquellen innerhalb des LRT
91EO0* und werden der natirlichen Entwicklung / Sukzession Uberlassen.

- Ein punktueller Verschluss einzelner Entwasserungsgraben im Naturwald wirde keine sig-
nifikante Verbesserung fur den Wasserhaushalt bewirken. Um eine solche zu erzielen,
mussten alle Graben im Naturwald verschlossen werden. Da in dem erforderlichen Umfang
ein manueller Verschluss nicht leistbar ist, ware ein Verschluss nur mit Einsatz von Maschi-
nen (Bagger) méglich. Eine Befahrung dieser sensiblen Standorte wiirde aber voraussicht-
lich zu starken Bodenzerstérungen fuhren und ggf. Kalktuffstrukturen beeintrachtigen
bzw. zerstdren. Daher wird zum jetzigen Zeitpunkt von einem Verschluss der Entwasse-
rungsgraben abgesehen.
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Gesamtflache Habitatbaumflachen . Altbes'tande Jungbes:t ande Altbestande mit
FFH LRT [ha] EHZ sichern Hiebsruhe regularer Veriiingunasflichen
Soll ha Ist ha Soll Ist ha | Pflegedurchforstung Jungung
. 0,3 3,0 1,1 3,0 0,0 0,0
LRT 9TEO 31 A 10,0% 97,7% 35,0% 97,7% 0,0% 0,0%

Tab. 37: Erlass-Vorgaben und Ergebnisse fir den LRT 91E0* bei Planung und Erhaltungszustand A

Mit den geplanten MaBnahmen werden die Erlass-Vorgaben hinsichtlich der Habitatbaum- und
Hiebsruheflachen voll erfdllt (Tab. 37). Die erforderlichen Altholzanteile, Habitatbdume und Tot-
holzmengen sind bereits vorhanden.

Hinsichtlich der Waldschutzgebietskategorien werden die Eichenwalder als Lichter Wirtschaftswald
(LW) behandelt. Die 0.g. 2,6 ha Naturwald gehdren zur Waldschutzgebietskategorie Naturwald.
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Abb. 47: Lage aller ausgewiesenen Habitatbaumflachen im Bearbeitungsgebiet

6.4 LRT des Offenlandes (mafBgeblich)
6.4.1 3260

Der Uberwiegende Teil der LRT Flachen liegt im Naturwald und wird dementsprechend der natdrli-
chen Entwicklung Uberlassen.

Der kurze Bereich nach der Briicke wird ebenfalls der naturlichen FlieBgewasserdynamik tberlassen.
NatUrlich anfallendes Totholz sollte im Bach verbleiben.

UnterhaltungsmaBnahmen am Gewadsser sind zu unterlassen oder erst nach Zustimmung durch die
Untere Naturschutzbehérde und Untere Wasserbehérde durchzufiihren.

6.4.2 7220*

Alle Flachen des LRT 7220* liegen entweder in Habitatbaumflachen-Pflegetyp oder im Naturwald
und werden dementsprechend der naturlichen Entwicklung Uberlassen (Abt. 1051 a1 und
1051 a2).
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6.5 Planungen fiir Arten (maBgeblich)
6.5.1 Anh.-ll-Arten (FFH-RL)

6.5.1.1 Kammmolch (Triturus cristatus)

- Schutz der Biotope durch Naturwaldstatus (siehe Planung LRT 91E0* Kapitel 6.3.2.3 und
7220* Kapitel 6.4.1)

- Ungestorte FlieBgewadsserentwicklung (siehe Planung LRT 3260 Kapitel 6.4.1)
6.5.1.2 Groppe (Cottus gobio)

- Ungestorte FlieBgewadsserentwicklung (siehe Planung LRT 3260 Kapitel 6.4.1)
6.5.1.3 GroBes Mausohr (Myotis myotis)

Um die Vorgaben der RdErl. von ML und MU vom 21.10.2015 zu erfillen, gibt es folgende Pla-
nungsgrundsatze:

Auf Waldflachen mit potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten wertbestimmender Arten sind;

1. ein Altholzanteil von mindestens 20% der Waldflache des jeweiligen Eigentimers zu erhalten
oder zu entwickeln. Hier erfolgen im Planungszeitraum nur schwache Pflegedurchforstungen.
Dabei sollen vorrangig Baumarten entnommen werden, die nicht der PNV entsprechen (ggf.
auch zur Férderung heimischer Eichenarten). Der Schlussgrad der Bestande soll dabei nicht
dauerhaft abgesenkt werden. Die Naturwald-, Habitatbaum- und Hiebsruheflachen aus dem
LRT-Schutz werden dabei angerechnet.

2. je vollen Hektar der Waldflache des jeweiligen Eigentimers mindestens 6% dauerhaft als
Habitatbaumflache/Artenschutz zu belassen.

3. in Altholzbestanden die Holzentnahme und die Pflege in der Zeit vom 1. Marz bis 31. August
nur mit Zustimmung der UNB mdoglich.

Als potentielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten fir das GroBBe Mausohr werden in diesem
Gebiet alle Altholzbestédnde (> 100 Jahre bzw. BHD >50 cm, sowie > 60 Jahre bzw. BHD >30 cm
bei ALn; Bestockungsgrad > 0,3) unabhdngig von der Baumart, herangezogen.

Nach dieser Definition gelten rund 8,48 ha (27,9 %) des Bearbeitungsgebietes als potentielle Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten (NIEDERSACHSISCHES FORSTPLANUNGSAMT, BIFL Geometrie). Von
dieser Flache mussen 0,5 ha (6%) dauerhaft als Habitatbaumflache/Artenschutz und ein Altholz-
anteil von etwa 1,7 ha (20%) erhalten bleiben (Naturwald und Habitatbaumflachen werden ange-
rechnet).

Gr. Mausohr (Myotis myotis)

Alle Altholzbestiande (> 100 Jahre, sowie > 60 Jahre bei ALn) im

Bearbeitungsgebiet unabhangig von der Baumart 8,48 ha

Soll Ist
ha % ha %
Planungsrelevanter Altholzanteil (>100 bzw. > 60 Jahre bei ALn)| 1,7 20,0

Habitatbaumflachen aus den Lebensraumtypen 9130,
9160, 91E0* (> 100 bzw. > 60 Jahre bei ALn)

Summe 1,7 20 58 | 68,7
Tab. 38: MaBnahmenplanung GroBes Mausohr nach Vorgaben des RdErl. von ML und MU vom 21.10.2015

37/38/39 58 | 68,7
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Ergebnis:
Im Bearbeitungsgebiet wurden 68,7 % der Altholzbestande (5,8 ha) dauerhaft aus der Nutzung

genommen (Tab. 38). Damit werden die Anforderungen aus dem RdErl. von ML und MU vom
21.10.2015%= erfullt.

Diese Kulisse wird dazu beitragen, dass das Angebot an Hohlenbdumen und Sommerquartieren in
Laub- und Laubmischwaldern langfristig ansteigt und so die Lebensraumbedingungen fur die Wald-
fledermause verbessert werden.

Weitere wichtige MaBnahmen zum Schutz des GroBBen Mausohr sind;

1. Unverjingte Hallenwaldbereiche zu erhalten. Diese finden sich noch groB3flachig im Bestand
XXX. Durch strukturierte Nutzungsformen (v.a. Femelschlag), den Erhalt des Unter- und Zwi-
schenstandes und Erhalt der Habitatbaume werden entsprechende Bereiche auch in den Wirt-
schaftsbestanden erhalten.

2. Vor allem der Erhalt und die Férderung strukturreicher (moglichst kleinstrukturierter) und tot-
holzreicher Baumholzbestande mit einer Vielzahl von Mikrohabitaten (Baumspalten, Rindenta-
schen, besondere Stammformen, anbriichige Baume usw.) und dem Erhalt aller Hohlenbaume
kommt einer Ubergeordneten Bedeutung zu.

3. Eine naturnahe Bewirtschaftung der Wirtschaftsflachen erganzt durch Naturwalder, Habitat-
baumflachen und zahlreiche Sonderbiotope sind hier die wichtigsten Instrumente zur Umset-
zung.

6.6 Planungen fiir weitere Biotoptypen (nicht maBgeblich)
6.6.1 § 30-Biotope

Alle Sicker-, Riesel- und Linearquellen sowie naturnahen Bache des Berg- und Hugellands, die als
Bestandteile der betreffenden Lebensraumtypen 9160 oder 91E0* aufgefasst werden, befinden
sich entweder im Naturwald , Rinderweide” oder liegen in Habitatbaumflachen. Demnach werden
sie der naturlichen Entwicklung Uberlassen. Eine Befahrung ist ausgeschlossen. Siehe dazu auch
Kapitel 6.3.2.2 und 6.3.2.3.

6.6.2 Nicht mafB3gebliche LRT

6.6.2.1 9110
Planungen fur Abt. 1052 a und 1052 ¢:

- Zurickdrangen gebietsfremder Baumarten (Larche, Kiefer, Fichte).

- Erhalt der eingestreuten Alteichen, Altbuchen sowie Hainbuchen als Habitatbaumanwarter.
Die Habitatbaumanwarter werden dauerhaft markiert.

- Bei Durchforstungen mindestens 3 vollstandige Kronen pro ha oder adaquate Menge na-
tarlichen Totholzes belassen. (gem. Totholzkonzept NLF).

- Unbedingt Femelansatz bei Durchforstungen im 88 jahrigen Buchenbestand anwenden,
um ein groB3flachiges Aufkommen der Naturverjiingung zu verhindern und unverjingte Be-
standesteile zu erhalten.

32 Gem. RdErl. des MU u. d. ML v. 21.10.2015 — 27a/22002 07 — VORIS 28100: , Unterschutzstellung von Natura 2000-Gebieten im
Wald durch Naturschutzgebietsverordnung”
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- Hinsichtlich der Waldschutzgebietskategorien werden die bodensauren Buchenwalder als

Naturwirtschaftswald (NWW) behandelt.

6.6.3 Prior. Biotoptypen aus der ,,Nds. Strategie zum Arten- und Biotopschutz”

(s. Anh.)*

Fur alle Flachen der Eichenwaélder bodensaurer Standorte, die keine Entwicklungsflachen sind,

(Abt. 1052 ¢, 1051 b1) gilt:

- Erhalt und Férderung der Eichen.

- Wenn notwendig Zuriickdrangung bedrangender Schattbaumarten.

- Weichlaubholzer wie Sal-Weide, Aspe und Sand-Birke in ausreichendem Umfang erhalten

und fordern.

6.6.4 Entwicklungsflachen

Planungen fir die Entwicklungsflachen LRT 9110 in Abt. 1052b und ¢:
Biotoptyp Abt. MaBnahme
Sonstiger bodensaurer Eichenmischwald mit Elementen ) .
von Bodensaurer Buchenwald (WQE[WL]) 1052 ¢ | Erhalt und Forderung der Eichen.
Fichtenforst mit Elementen von Bodensaurer Buchenwald 1052 ¢ ZurUckdrangen gebietsfremder Baumarten (Lar-
(WZF[WL]) che, Kiefer, Fichte).
Larchenforst im Komplex mit Kiefernforst mit Elementen 1052 b Zuriickdréangen gebietsfremder Baumarten

von Bodensaurer Buchenwald (WZL/WZK[WL])

(Fichte, Larche).

Tab. 39: Planungen fur Entwicklungsflachen 9110

Planungen fir die Entwicklungsfldchen LRT 9130 in Abt. 1052a und b:
Biotoptyp Abt. MaBnahmen
Laubwald-Jungbestand mit Elementen von Mesophiler Flache in ndchsten 20 Jahren der naturlichen
Buchenwald (WIJL[WM]) 1052 b 3 | Sukzession Uberlassen.
. . . ZurUckdrangen gebietsfremder Baumarten (Lar-
m;eKr[rc/{/c,)\;ls]‘; mit Elementen von Mesophiler Buchenwald che, Kiefer, Fichte). Forderung des Laubholzes.
1052 a | Erhalt der Altbuchen am Waldrand.

Tab. 40: Planungen fur Entwicklungsflachen LRT 9130

33 Planungsrelevante BT nach der ,Nds. Arten- und Biotopschutzstrategie” (2011), die nicht LRT oder § 30 sind
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6.7 Planungen fiir weitere Arten (nicht maB3geblich)
6.7.1 Anh.-IV-Arten (FFH-RL)

6.7.1.1 Geburtshelferkrote (Alytes obstetricans)
- Freihaltung der Béschungskante am Hang der Abt. XXX von Gehdlzen (Abb. 48).

- Erhalt von vorhandenen Kleinstrukturen wie Steine, Abbruchkanten, Lockersediment.

Abb. 48: 2018 freigestellte Boschungskante als ArtenschutzmaBnahme fir die Geburtshel-
ferkréte Abt. XXX

6.7.2 Weitere planungsrelevante Arten (RL-Arten)

6.7.2.1 GefaBpflanzen, Moose und Flechten der Roten Listen
Sumpffarn (Thelypteris palustris)

- Der Standort des Sumpffarns ist durch die Lage im Naturwald geschitzt.
- Siehe dazu die Planungen fur den LRT 91E0* (Kapitel 6.3.2.3)

Schwertblattriges Waldvogelein (Cephalanthera longifolia)

- Bei Durchforstungen ist der Standort dieser Art zu schonen. Eine starke Auflichtung dieses
Bereiches ist zu vermeiden.

RL-Arten mit Status 3

- Der Schutz der GefaBpflanzen mit RL-Status 3 ist durch die Lage im Naturwald oder in
Habitatbaumflachen gewahrleistet.

- Siehe dazu die Planungen fiir den LRT 91E0* (Kapitel 6.3.2.3) und 7220* (Kapitel 6.4.1).

6.7.2.2 Tierarten der Roten Listen
- Siehe dazu die Planung fur den LRT 3260 (Kapitel 6.4.1).
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6.8 Planung unter Beriicksichtigung forstbetrieblicher Belange

Wegebau und Wegeunterhaltung: GemaB Anlage B , Beschréankungen der ordnungsgemalen
Forstwirtschaft”, Abs. | Nr. 7 des Runderlass des MU und des ML vom 21.10.2015 , Unterschutz-
stellung von Natura 2000-Gebieten im Wald durch Naturschutzgebietsverordnung” sollen auf
Waldflachen mit wertbestimmenden LRT eine Instandsetzung von Wegen unterbleiben, wenn diese
nicht mindestens einen Monat vorher der Naturschutzbehérde angezeigt worden ist. Freigestellt
bleibt die Wegeunterhaltung einschlieBlich des Einbaus von nicht mehr als 100 kg milieuangepass-
tem Material pro Quadratmeter. Ein Neu- oder Ausbau von Wegen darf nur mit Zustimmung der
Naturschutzbehorde erfolgen.

Ein Neu- oder Ausbau von Forstwegen im Gebiet ist nach derzeitigem Sachstand nicht vorgesehen.

Die Unterhaltung der Forstwege folgt vorhandenen Wegetrassen. Die Wege mussen regelmalig
unterhalten werden, damit ihre Befahrbarkeit erhalten bleibt oder wieder hergestellt wird. Hierbei
wird besonderer Wert auf die Wasserfihrung gelegt. Dazu gehéren ein funktionsfahiges uhrglas-
férmiges Querprofil der mineralgebundenen Fahrbahn und die Wegeseitengraben mit den erfor-
derlichen Durchldssen.

Da die Wegeunterhaltung sich ausschlieBlich auf vorhandene Trassen bezieht und sie lediglich der
Bestandssicherung des Wegekorpers dient, wird davon ausgegangen, dass sie keine erheblichen
Auswirkungen auf angrenzende Waldlebensraumtypen hat. Die MaBnahmen stellen daher keine
erheblichen Eingriffe im Sinne des FFH-Rechts dar.

Entwicklung von WaldauBenrandern in Abt. 1051 b1: Lichte und breite WaldauBBenrander bie-
ten einer Vielzahl auch gefdhrdeter Arten Lebensraume. Insbesondere die durch Eichen und Weich-
laubholzer (Aspe, Salweide, Birke) gepragten WaldauBenrander am Oberhang des Bearbeitungs-
gebiets entlang Abt. 1051 b1 bieten dafir gute Voraussetzungen. Hier sind die Alteichen zu erhal-
ten und aufkommende Straucharten zu férdern.

6.9 Planungsrelevante Hinweise Dritter

Dieses Kapitel wird nach der Beteiligung Dritter ggf. erganzt.
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6.10 Flachenbezogene MaBBnahmentabelle

Flache

Abt. | UADbt. | Ufl | SE Biotoptyp LRT [ha] SDM-Nr. Standard-MaBnahmen Einzelplanung
1051 a 1 O |FBHr 91EO 0,03 39 Naturwald

1051 a 1 |0 |FBHur 91EQ 0,01 39 Naturwald

1051 a 1 |0 |FQK 7220 0,08 39 Naturwald

1051 a 1 0 |FQL 91EO 0,00 39 Naturwald

1051 a 1 |0 |FQR 91EQ 0,00 39 Naturwald

1051 a 1 0 |FQRk 7220 0,01 39 Naturwald

1051 a 1 |0 |WCArWMB] 9160 0,06 39 Naturwald

1051 a 1 0 |WEQ[WARQ] 91E0 1,11 39 Naturwald

1051 a 1 0 |WEQ[WARQ] 91E0 1,40 39 Naturwald

1051 a 1 0 | WEQ[WARQ] 91EO 0,11 39 Naturwald

1051 a 1 10 | FBHur 91EO 0,00 39 Naturwald

1051 a 1 10 | FBHw 3260 0,03 39 Naturwald

1051 a 1 10 | FQK 7220 0,00 39 Naturwald

1051 a 1 10 | WCR[WCN] 9160 0,39 39 Naturwald

1051 a 2 |0 |FBHr 9160 0,02 38 Habitatbaumflache Pflegetyp
1051 a 2 |0 |FQR 9160 0,01 38 Habitatbaumflache Pflegetyp
1051 a 2 |0 |FQR 9160 0,02 38 Habitatbaumflache Pflegetyp
1051 a 2 |0 |FYA 0 0,00 38 Habitatbaumflache Pflegetyp
1051 a 2 |0 |WCR[WMBf] 9160 0,83 38 Habitatbaumflache Pflegetyp
1051 a 2 |0 |WMBIWCA] 9130 0,25 38 Habitatbaumflache Pflegetyp
1051 a 2 |1 |FBHr 91EQ 0,01 38 Habitatbaumflache Pflegetyp
1051 a 2 |1 |FQK 7220 0,02 38 Habitatbaumflache Pflegetyp
1051 a 2 |1 |FQR 91EQ 0,00 38 Habitatbaumflache Pflegetyp
1051 a 2 |1 |FQRr 91EQ 0,02 38 Habitatbaumflache Pflegetyp
1051 a 2 |1 |WEQ[WARQ] 91EO 0,28 38 Habitatbaumflache Pflegetyp
1051 a 2 1 | WEQ[WCR] 91E0 0,14 38 Habitatbaumflache Pflegetyp
1051 a 3 |0 |FBHr 9160 0,01 38 Habitatbaumflache Pflegetyp
1051 a 3 |0 |FBHur 9160 0,00 38 Habitatbaumflache Pflegetyp
1051 a 3 |0 [|WCArWMB] 9160 1,12 38 Habitatbaumflache Pflegetyp
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Abt. | UADbt. | Ufl | SE Biotoptyp LRT Fl[e;g}e SDM-Nr. Standard-MaBnahmen Einzelplanung
1051 b 1 0 |FBHw 3260 0,00 39 Naturwald
1051 b 1 |0 |WCR[WCN] 9160 0,02 39 Naturwald
1051 b 1 10 |WQE[WLB] 0 0,65 1 Keine naturschutzfachliche MaB- | Férderung der jungen Eichen. Erhalt der Alteichen entlang
nahme Waldkante. Wenn notwendig zurlckdréangen der Schatt-
baumarten.
1051 b 1 |0 |WzZF 0 0,48 41 Zurlckdrangen gebietsfremder Erhalt und Férderung der Alteichen.
Baumarten
1051 b 1 3 |WQE 0 0,57 1 Keine naturschutzfachliche MaB3- Erhalt der Alteichen entlang Waldkante. Wenn notwendig
nahme zurlckdrangen der Schattbaumarten.
1051 b 1 11 | FBHw 3260 0,01 700 Zulassen der natdrlichen FlieBge-
wasserdynamik mit Ausbau- und
Unterhaltungsverzicht
1051 b 1 11 | WGM[WMB] 9130 0,16 31 Junge und mittlere Bestdnde in re-
gularer Pflegedurchforstung
1051 b 1 11 | WILIWMB] (9130)| 0,02 18 Entwicklung zum FFH-LRT Flache in nachsten 20 Jahren der nattirlichen Sukzession
Uberlassen.
Artenschutz: Freihalten der Bédschungskante als Ruickzugs-
ort fur XXX.
1051 b 1 12 | WIL[WMB] (9130)| 0,29 18 Entwicklung zum FFH-LRT Flache in nachsten 20 Jahren der nattrlichen Sukzession
Uberlassen.
Artenschutz: Freihalten der Bédschungskante als Ruickzugs-
ort fur XXX.
1051 b 1 12 | WZF 0 0,26 41 Zurtckdrangen gebietsfremder Erhalt der Hainbuchen, Erlen und Eichen entlang des Mih-
Baumarten lenbaches.
1051 b 1 12 | WZFI[WIL] 0 0,09 41 Zuruckdréngen gebietsfremder Erhalt und Férderung des Laubholzes.
Baumarten
1051 b 3 |0 |FBHw 3260 0,02 39 Naturwald
1051 b 3 |0 |WCR[WCN] 9160 0,11 39 Naturwald
1051 b 3 0 |WILIWMB] (9130)| 0,85 18 Entwicklung zum FFH-LRT Flache in nachsten 20 Jahren der nattrlichen Sukzession

Uberlassen.
Artenschutz: Freihalten der Béschungskante als Riickzugs-
ort far XXX.
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Abt. | UADbt. | Ufl | SE Biotoptyp LRT Fl[e;g}e SDM-Nr. Standard-MaBnahmen Einzelplanung
1051 b 3 |0 | WZFI[WIL] 0 0,00 41 Zurtickdréngen gebietsfremder Erhalt und Férderung des Laubholzes.
Baumarten
1052 0 |0 |WCR[WCN] 9160 0,00 39 Naturwald
1052 0 (0O |WLB 9110 0,50 31 Junge und mittlere Bestande in re- | Erhalt der Alteichen, Altbuchen, sowie Hainbuchen als Ha-
gularer Pflegedurchforstung bitatbaumanwarter. Bei Durchforstungen Kronen zur An-
haufung von Totholz belassen.
1052 a 0 (0 |WMB 9130 0,39 31 Junge und mittlere Bestande in re- | Erhalt der Altbuchen, sowie Hainbuchen als Habitat-
gularer Pflegedurchforstung baumanwarter. Bei Durchforstungen Kronen zur Anhau-
fung von Totholz belassen.
1052 a 0O |0 |WMB 9130 0,82 31 Junge und mittlere Bestdnde in re- | Erhalt der Alteichen, Altbuchen, sowie Hainbuchen als Ha-
gularer Pflegedurchforstung bitatbaumanwarter. Bei Durchforstungen Kronen zur An-
haufung von Totholz belassen.
1052 a 0 |0 |WMB 9130 10,82 31 Junge und mittlere Bestdnde in re- | Erhalt der Alteichen, Altbuchen, sowie Hainbuchen als Ha-
gularer Pflegedurchforstung bitatbaumanwarter. Bei Durchforstungen Kronen zur An-
haufung von Totholz belassen.
Vorkommen XXX. Bei Durchforstungen ist der Standort zu
schonen. Eine starke Auflichtung dieses Bereiches ist zu
vermeiden.
1052 a 0 |0 |WMB 9130 0,30 31 Junge und mittlere Bestdnde in re- | Erhalt einzelner Alteichen als Habitatbaumanwarter.
gularer Pflegedurchforstung
1052 a 0 |0 |WMB 9130 1,22 31 Junge und mittlere Bestdnde in re- | Zurickdrangen gebietsfremder Baumarten (Larche, Kiefer,
gularer Pflegedurchforstung Fichte). Erhalt der Alteichen, Altbuchen, sowie Hainbuchen
als Habitatbaumanwarter. Bei Durchforstungen Kronen zur
Anhadufung von Totholz belassen.
1052 a 0 |0 |WMB 9130 0,58 37 Habitatbaumflache Prozessschutz
1052 a 0 |1 [WZKIWMB] (9130)| 0,83 18 Entwicklung zum FFH-LRT Zuriickdréangen gebietsfremder Baumarten (Larche, Kiefer,
Fichte). Forderung des Laubholzes. Erhalt der Altbuchen
am Waldrand.
1052 b 0 |0 [WZL/WZK[WLB]|(9110)| 1,73 18 Entwicklung zum FFH-LRT Zurtckdrangen gebietsfremder Baumarten (Larche, Kiefer,
Fichte). Forderung des Laubholzes.
1052 b 0 |5 |WILWNMB] (9130)| 0,19 18 Entwicklung zum FFH-LRT Forderung/Verjingung von Baumarten der pnV.
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Abt. | UADbt. | Ufl | SE Biotoptyp LRT Fl[e;g}e SDM-Nr. Standard-MaBnahmen Einzelplanung
1052 C 0 |0 |WLB[WMB] 9110 0,70 31 Junge und mittlere Besténde in re- | Zurlckdrangen gebietsfremder Baumarten (Fichte, Dougla-
gularer Pflegedurchforstung sie, Larche). Altbdume als Habitatbaumanwarter erhalten.
1052 C 0 |2 |WLB[WMB] 9110 0,15 31 Junge und mittlere Bestande in re- | Zurlckdrangen gebietsfremder Baumarten (Fichte, Dougla-
gularer Pflegedurchforstung sie, Larche). Altbdume als Habitatbaumanwarter erhalten.
Vorkommen XXX. Bei Durchforstungen ist der Standort zu
schonen. Eine starke Auflichtung dieses Bereiches ist zu
vermeiden.
1052 C 0 |3 |WLB[WMB] 9110 0,19 31 Junge und mittlere Bestdnde in re- | Zurlckdréangen gebietsfremder Baumarten (Fichte, Dougla-
gularer Pflegedurchforstung sie, Larche). Altbdume als Habitatbaumanwarter erhalten.
1052 C 0 |7 |WQE[WLB] (9110)| 0,28 18 Entwicklung zum FFH-LRT Erhalt und Férderung der Alteichen.
1052 C 0 |16 | WZF[WLB] (9110)| 0,45 18 Entwicklung zum FFH-LRT Zurtckdrangen gebietsfremder Baumarten (Fichte, Larche).

Abb. 49: Flachenbezogene Liste der MaBnahmenplanung gemaB Kap. 6. In dieser Tabelle sind sémtliche MaBnahmen flachenscharf aufgefthrt.
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7 Weitere Untersuchungserfordernisse

Im FFH-Gebiet NI-Nr. 374 "Rinderweide" unterliegen die Lebensraumtypen der Berichtspflicht/
dem Monitoring. Das Monitoring zur Entwicklung der Biotope und Erhaltungszustinde
der Lebensraumtypen auf den Flachen der Niedersachsischen Landesforsten erfolgt durch das
NFP und geht der Forsteinrichtung als naturschutzfachliche Planung voraus.

Das Monitoring fiir alle Arten obliegt den zustandigen Behorden (NLWKN).

Erforderlich ware ein Monitoring der maBgeblichen Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie. Be-
zogen auf die Flachen der NLF waren dies Arten der Walder und FlieBgewasser.

MaBgebliche Arten der Anhange Il der FFH-Richtlinie im Untersuchungsgebiet
Kammmolch (Triturus cristatus)
Groppe (Cottus gobio)

GroBes Mausohr (Myotis myotis)
Tab. 41: Ubersicht der maBgeblichen Arten auf Fldchen NLF fiir die ein Monitoring erforderlich wére

Einen weiteren Bestandteil des Monitoring stellen die charakteristischen Arten eines jeden LRT im
Gebiet dar. Auch hier sollten die Arten der Wald-Lebensraumtypen im Vordergrund stehen.

MaBgebliche LRT der Anhange | der | Charakteristische Arten des LRT im Untersuchungs-
FFH-RL im Untersuchungsgebiet gebiet (ohne Anh.-Il der FFH-RL)

9110 und 9130 Fledermause der Anh.-IV der FFH-RL, ggf. xylobionte Ka-
ferarten
91E0* Fledermause und Amphibien der Anh.-IV der FFH-RL

Tab. 42: Ubersicht der charakteristischen Arten des jeweiligen LRT auf Fldchen NLF fiir die ein Monitoring erforderlich ware
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8 Finanzierung

Die mit diesem Bewirtschaftungsplan vorgesehenen WaldnaturschutzmaBnahmen werden, sofern
sie im Rahmen der Standards des LOWE-Waldbaus liegen, von den Niedersichsischen Landesfors-
ten im Produktbereich 1 ausschlieBlich aus eigenen unternehmerisch erzielten Einnahmen verwirk-
licht.

Die Umsetzung der (iber LOWE hinausgehenden Planungen sowie die Pflege von Sonderbiotopen
und Nicht-Wald-Lebensraumtypen mussen in den Landesforsten aus Finanzmitteln des Produkt-
bereichs 2 - Naturschutz - erfolgen. Hier stehen allerdings nur in begrenztem Umfang und in
Abhangigkeit von der Hohe der jahrlichen Festsetzung Finanzmittel des Landes Niedersachsen zu
Verflgung.

Fur groBere Projekte zur Umsetzung von NATURA 2000 oder zur Entwicklung eines Erhaltungs-
zustandes der LRT besser als B stehen diese Mittel nicht zur Verfligung. Die Finanzierung von
Aufwertungsinvestitionen ist, wie Beispiele in anderen Projektgebieten zeigen, grundsatzlich auch
Uber die Bereitstellung von Kompensationsdienstleistungen oder eine Beteiligung an Foérderpro-
jekten moglich. Nach Aussage der UNB ist in diesem Gebiet eine Bereitstellung von Kompensati-
onsdienstleistungen nicht vorgesehen.

Nach derzeitigem Sachstand kénnen alle MaBnahmen der vorliegenden Planung von den Landes-
forsten aus Produktbereich 1 und 2 ohne zusatzliche externe Mittel umgesetzt werden. Dies wird
durch Konzentration der Mittel auf die FFH-Gebiete erreicht.
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9 Anhang

9.1

Beriicksichtigung von Erhaltungszielen

GemaB der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie) vom 21. Mai 1992 sind fur FFH-Gebiete Erhal-
tungsziele zu definieren, die die Grundlage fir die Bestimmung von ErhaltungsmaBnahmen bil-
den. Der Vermerk der EU-Kommission zur Festlegung von Erhaltungszielen vom 23. November
2012 legt zugrunde, welche Anforderungen an den Umfang der Erhaltungsziele gestellt werden.

Die Erhaltungsziele sind so zu definieren, dass sie

1.

Spezifisch sind

» Sie missen sich auf eine bestimmte Anh.-ll-Art oder einen Lebensraumtyp beziehen
und die Bedingungen fur die Erreichung des Erhaltungsziels vorgeben.

Messbar sind

> Sie mussen quantifizierbar sein, damit zum Ende des Planungszeitraums Gberprift
werden kann, ob die Ziele erfolgreich umgesetzt wurden.

Realistisch sind

> Sie muUssen innerhalb eines verntinftigen zeitlichen Rahmens und mit angemessenem
Einsatz von Ressourcen verwirklicht werden kénnen.

Nach einem kohdrenten Ansatz verfolgt werden

> Bei FFH-Gebieten, die dieselbe Art oder denselben LRT schitzen, sollten fur die Be-
schreibung eines glinstigen Erhaltungszustands vergleichbare Eigenschaften und Ziel-
vorgaben verwendet werden.

Umfassend sind

> Sie mussen alle relevanten Eigenschaften der LRTs und Anh.-Il-Arten abdecken, die far
die Bewertung des Erhaltungszustands als ,, glnstig” (oder ,nicht giinstig”) erforder-
lich sind.

Ziel der FFH-Richtlinie ist das Erreichen eines ,,glinstigen” Erhaltungszustands eines Lebens-
raumtyps bzw. einer Anh.-Il-Art der FFH-Richtlinie. Grundlage ist der Erhaltungszustand des Le-
bensraumtyps oder der Anh.-ll-Art in der , Biogeographischen Region”. Grundsatzlich gilt, dass
der gebietsbezogene Erhaltungsgrad eines Lebensraumtyps oder einer Anh.-lI-Art eines
FFH-Gebiets zu erhalten ist. Damit einhergehend besteht ein Verschlechterungsverbot des
Erhaltungsgrads.

Ziele fUr die im FFH-Gebiet wertbestimmenden LRT und Anh.-ll-Arten sind nach Erhalt, Wieder-
herstellung und Entwicklung zu differenzieren. Erhaltungsziele und Wiederherstellungsziele,
die sich aus dem Verschlechterungsverbot ergeben, sind verpflichtende Ziele. Demgegentber
sind Entwicklungsziele als freiwillige Ziele zu verstehen:

Erhaltungsziele beziehen sich auf die zum Referenzstichtag erfassten LRT-Flachen, deren
Gesamtsummen erhalten werden mussen (= quantitative Erhaltungsziele). GleichermalBen
ist der Gesamt-Erhaltungsgrad des LRTs zum Referenzstichtag zu erhalten, sofern er gtins-
tig oder hervorragend ist (= qualitative Erhaltungsziele).

Wiederherstellungsziele (= WV-Ziele) ergeben sich aus dem Flachenverlust eines LRTs
oder dem Verschwinden einer Anh.-ll-Art (quantitative Verschlechterung) oder aus der
Verschlechterung des Erhaltungsgrads eines LRTs oder einer Anh.-ll-Art (qualitative Ver-
schlechterung).

Unter bestimmten Umstdanden kann sich zudem aus den Hinweisen aus dem Netzzusam-
menhang (FFH-Bericht) eine Wiederherstellungsnotwendigkeit (= WN-Ziele) einer Art
bzw. eines LRT fir das FFH-Gebiet ergeben.
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e Entwicklungsziele beziehen sich auf in Zukunft zu entwickelnde LRT-Flachen. Fir Wald-
LRT wird hierbei ein Entwicklungszeitraum von 30 Jahren angenommen, fur Offenland-
LRT ein Zeitraum von 10 Jahren. Dazu kénnen bspw. strukturarme Fichten-Reinbestdnde
zahlen, die mithilfe von Buchen-Voranbauten langfristig in Buchen-LRT entwickelt werden.
Ein weiteres Beispiel sind entwasserte Moorstandorte, die unter anderem durch Auszug
nicht standortgerechter Baumarten und dem Ruckbau von Entwadsserungsgraben in in-
takte Moor-LRT gefiihrt werden.

In der bisherigen Bewirtschaftungsplanung der NLF sind die Vorgaben der EU-Kommission zur
Festlegung von Erhaltungszielen nur teilweise beriicksichtigt.

Die Quantifizierung der Erhaltungsziele der wertbestimmenden LRTs und Anh.-Il-Arten er-
folgt durch die Einarbeitung der folgenden Tabellen in den Bewirtschaftungsplan, der dahinge-
hend erganzt wird. Die Hinweise aus dem Netzzusammenhang flieBen zum derzeitigen Zeit-
punkt nicht in die Planung ein, da diese noch nicht vorliegen. Sie finden in der Uberarbeitung
des Bewirtschaftungsplans Bertcksichtigung.

FUr den Fall, dass eine Schutzgebietsverordnung erst nach der Waldbiotopkartierung in Kraft ge-
treten ist, und die VO weitere maBgebliche Natura2000-Schutzguter enthalt, die diesen Status
(,maBgeblich”) zum Zeitpunkt der Kartierung noch nicht hatten, konnten sie dementsprechend
bei der Planung keine Beriicksichtigung finden. Diese Schutzguter werden bei der Formulierung
der quantifizierten Erhaltungsziele grundsatzlich eingearbeitet. Die Berlcksichtigung in der MaB-
nahmenplanung findet hingegen erst mit der neuen Waldbiotopkartierung und der neuen Pla-
nerstellung statt.
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Erhaltungsziele fiir die im FFH-Gebiet wertbestimmenden Lebensraumtypen

Aufgrund methodischer Anpassungen (wie z.B. Anderungen der Kartiervorgaben fiir
LRTs) sowie Prazisierungen in der Flachenabgrenzung kann es zu geringfiigigen Abwei-
chungen der FlachengréBen kommen. Diese werden aufgrund ihrer methodischen Natur

nicht als Flachenverlust aufgefiihrt.

LRT 7220 Kalktuffquellen (Cratoneurion)

Flachengr6Be ha 0,11
Flachenanteil % 0,4
Gesamt-Erhaltungsgrad

(GEHG)

1. ermittelt A
2. planerisch (Ziel-GEHG) A

Erhaltungsziel

Gebietsbezogene Daten

Erhalt des LRT 7220 auf 0,11 ha im Gesamt-Erhaltungsgrad
A.

Ziel sind der Erhalt und die Entwicklung eines ginstigen Erhal-
tungszustandes von kalkhaltigen Sicker-, Linear- oder TUmpel-
quellen und deren Quellbdche mit natdrlicher Morphologie
und einer deutlichen Ausfallung von Kalktuff. Die Quellen
weisen eine gute Wasserqualitdt sowie ein naturliches Sicker-
und Abflussgeschehen auf. Die Sinterbildung zeigt sowohl
historische Merkmale wie auch aktuelle Neubildungen auf. Es
finden sich gut ausgebildete Sinterterrassen oder —banke (v.a.
im Verlauf von FlieBgewassern). Die Quellfluren weisen eine
gut ausgepragte Moosschicht aus typischen Charakterarten
des Cratoneurion, die flachige Uberziige oder groBe Polster
bilden, meist im Komplex mit Seggenrieden, Staudenfluren,
Rohrichten oder Quellwaldern, auf. Die charakteristischen
Tier- und Pflanzenarten kommen in stabilen Populationen vor.

Wiederherstellungsziel
1. bei Fldchenverlust
2. bei unglinstigem GEHG

1. -
2. -

Entwicklungsziel ha
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LRT 9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

Gebietsbezogene Daten

FlachengréBe ha 14,56
Flachenanteil % 47,9
Gesamt-Erhaltungsgrad

(GEHG)

1. ermittelt C

2. planerisch (Ziel-GEHG) B

Erhaltungsziel

Ziel sind der Erhalt und die Entwicklung eines gunstigen Erhal-
tungszustandes von naturnahen, strukturreichen und unzer-
schnittenen Waldmeister-Buchenwaldern, einschlieBlich klein-
flachiger Ubergénge zum Hainsimsen-Buchenwald, auf mehr
oder weniger basenreichen, maBig trockenen bis maBig
feuchten Standorten mit natdrlichem Relief und intakter Bo-
denstruktur. Die Bestdnde umfassen alle nattrlichen oder na-
turnahen Entwicklungsphasen in mosaikartiger Struktur und
mit ausreichendem Fldchenanteil. Die Baumschicht wird von
Rotbuche dominiert, aber standortheimische Baumarten wie
Stiel- und Traubeneiche und Hainbuche sind beigemischt. In
der Krautschicht wachsen die typischen Arten eines mesophi-
len Buchenwaldes. Der Anteil von Altholz, H6hlenbaumen
und sonstigen lebenden Habitatbdumen sowie von starkem,
liegendem und stehendem Totholz ist Gberdurchschnittlich
hoch; konkret sind permanent mindestens 20 % Altbestdnde,
mindestens 3 lebende Habitatbdume/ ha und > 1 Totholz-
stamm/ha vorhanden. Die Naturverjlingung der Buche und
ggf. standortheimischen Mischbaumarten ist ohne Gatter
maoglich. Die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten kom-
men in stabilen Populationen vor.

Wiederherstellungsziel
1. bei Fldchenverlust
2. bei unglinstigem GEHG

1.-
2. Wiederherstellung eines giinstigen GEHG (B) des LRT 9130
auf 14,56 ha.

Entwicklungsziel ha

2,18 (s. Einzelplanungs-Tabelle)
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wald (Carpinion betuli)

LRT 9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchen-

FlachengréBe ha 2,58
Flachenanteil % 8,5
Gesamt-Erhaltungsgrad

(GEHG)

1. ermittelt A

2. planerisch (Ziel-GEHG) A

Erhaltungsziel

Gebietsbezogene Daten

Erhalt des LRT 9160 auf 2,58 ha im Gesamt-Erhaltungsgrad
A.

Ziel sind der Erhalt und die Entwicklung eines glnstigen Erhal-
tungszustandes von naturnahen und strukturreichen, eichen-
dominierten Waldern auf mehr oder weniger basenreichen,
maBig feuchten bis nassen Standorten mit nattrlichem Relief
und intakter Bodenstruktur, sowie Standorte mit natdrlichen
Wasserverhaltnissen ohne Beeintrachtigung durch Entwasse-
rungsgraben. Die Baumschicht wird von Stieleiche dominiert,
aber standortheimische Baumarten wie Esche, Erle, einzelne
Rotbuchen und Hainbuche sind beigemischt. In der Strauch-
und Krautschicht wachsen die typischen Arten eines Stielei-
chen- oder Eichen-Hainbuchenwaldes. Die Beteiligung von
Schattbaumarten (v.a. Buche, Bergahorn) sollte sich auf Ein-
zelstamme beschréanken. Der Anteil von Altholz, Hohlenbé&u-
men und sonstigen lebenden Habitatbdumen sowie von star-
kem, liegendem und stehendem Totholz ist Gberdurchschnitt-
lich hoch; konkret sind permanent mindestens 20 % Altbe-
stdnde, mindestens 3 lebende Habitatbdume/ ha und > 1 Tot-
holzstamm/ha vorhanden. Die charakteristischen Tier- und
Pflanzenarten kommen in stabilen Populationen vor.

Wiederherstellungsziel
1. bei Flachenverlust
2. bei unglinstigem GEHG

1.-
2. -

Entwicklungsziel ha
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LRT 91E0 Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (A/no-Padion, Alnion in-

canae, Salicion albae)

FlachengréBe ha 3,11
Flachenanteil % 10,2
Gesamt-Erhaltungsgrad

(GEHG)

1. ermittelt A

2. planerisch (Ziel-GEHG) A

Erhaltungsziel

Gebietsbezogene Daten

Erhalt des LRT 91EOQ auf 3,11 ha im Gesamt-Erhaltungsgrad A.

Ziel sind der Erhalt und die Entwicklung eines guinstigen Erhal-
tungszustandes von naturnahen, quelligen Erlen- und Eschen-
waldern verschiedenster Auspragung aller Altersstufen. Der
Wald beinhaltet unterschiedliche Entwicklungsphasen in mo-
saikartiger Verzahnung. Der Wasserhaushalt ist naturnah und
quellig ausgepragt und weist periodische Uberflutungen ent-
lang des HeBlinger Baches auf. Die Baumschicht wird von Ro-
terle dominiert, die Esche tritt als Begleitbaumart auf. In der
Strauch- und Krautschicht wachsen die typischen Arten eines
Erlen- und Eschenwaldes. Ein hoher Anteil an typischen Son-
derstrukturen wie quellige Stellen, kleine Bache, feuchte Sen-
ken und Verlichtungen sind vorhanden. Der Anteil von Alt-
holz, H6hlenbdumen und sonstigen lebenden Habitatbdumen
sowie von starkem, liegendem und stehendem Totholz ist
Uberdurchschnittlich hoch; konkret sind permanent mindes-
tens 35 % Altbestande, mindestens 6 lebende Habitatbaume/
ha und mindestens 3 Totholzstdmme/ha vorhanden. Die cha-
rakteristischen Tier- und Pflanzenarten der Erlen-Eschenwal-
der kommen in stabilen Populationen vor.

Wiederherstellungsziel
1. bei Fldchenverlust
2. bei unglinstigem GEHG

1. -
2. -

Entwicklungsziel ha
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LRT 3260 Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis
und Callitricho-Batrachion

Gebietsbezogene Daten

FlachengréBe ha 0,06
Flachenanteil % 0,2
Gesamt-Erhaltungsgrad

(GEHG)

1. ermittelt B

2. planerisch (Ziel-GEHG) B

Erhaltungsziel

Erhalt des LRT 3260 auf 0,06 ha im Gesamt-Erhaltungsgrad B.

Ziel sind der Erhalt und die Entwicklung eines guinstigen Erhal-
tungszustandes naturnaher FlieBgewasser mit unverbauten
Ufern, einem vielgestaltigen Abflussprofil mit einer ausge-
pragten Breiten- und Tiefenvarianz, vielfaltigen gewassertypi-
schen, insbesondere hartsubstratreichen Sohl- und Sediment-
strukturen, guter Wasserqualitat, einer weitgehend naturli-
chen Dynamik des Abflussgeschehens, einem durchgangigen,
unbegradigten Verlauf und zumindest abschnittsweise natur-
nahem Auewald und beidseitigem Geholzsaum sowie gut
entwickelter flutender Wasservegetation an besonnten Stel-
len. Die gelegentlich eingestreuten Tothdlzer / Totholzbarrie-
ren unterstltzen die Strukturierung des FlieBgewassers. Von
besonderer Bedeutung ist die Sicherung des funktionalen Zu-
sammenhangs mit den Biotopen der Ufer und der bei Hoch-
wasser Uberschwemmten Aue. Die charakteristischen Tier-
und Pflanzenarten der FlieBgewasser kommen in stabilen Po-
pulationen vor.

Wiederherstellungsziel
1. bei Flachenverlust
2. bei unglinstigem GEHG

1.-
2. -

Entwicklungsziel ha
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Erhaltungsziele fiir die im FFH-Gebiet wertbestimmenden Anh.-lI-Arten der FFH-

Richtlinie

Kammmolch (7riturus cristatus)

Gebietsbezogene Daten

Gesamt-Erhaltungsgrad
(GEHG) gem. SDB

B

Erhaltungsziel

Erhalt der Art und ihres Lebensraumes im GEHG B,

Fur den Kammmolch kénnen nur auf den Lebensraum Wald
bezogene Schutzziele formuliert werden, weil das Gebiet nur
ein Teillebensraum der Art ist. Erhaltungsziel ist die Forderung
einer vitalen, langfristig Gberlebensfahigen Population durch
den Erhalt ungestorter Feuchtwaldbereiche mit zahlreichen
Sonderstrukturen, die stehende Wasserflachen erméglichen
(Flutmulden, Senken, etc.) und die Versteck- und Uberwinte-
rungsmoglichkeiten (hohl aufliegendes Totholz, Baumwurzeln,
Kleinsdugerbauten, etc.) zur Verfigung stellen.

Wiederherstellungsziel (bei
Lebensraumverlust oder un-
glnstigem GEHG)

Entwicklungsziel

Groppe (Cottus gobio)

Gebietsbezogene Daten

Gesamt-Erhaltungsgrad
(GEHG) gem. SDB

C

Erhaltungsziel

Erhaltungsziel fir den gesamten Bachlauf/Lebensraum der
Groppe, ist die Férderung einer vitalen, langfristig Gberlebens-
féhigen Population, insbesondere durch den Erhalt und die Ent-
wicklung durchgéangiger, unbegradigter, schnellflieBender, sau-
erstoffreicher und sommerkdhler Gewasser (kleine FlUsse, Ba-
che). Die Gewasser weisen vielfaltige Sedimentstrukturen (kiesi-
ges, steiniges Substrat), unverbaute Ufer, zahlreiche Verstecke
(unter Wurzeln, Steinen, Holz bzw. flutender Wasservegetation)
sowie eine naturraumtypische Fischbiozdénose auf.

Wiederherstellungsziel (bei
Lebensraumverlust oder un-
glnstigem GEHG)

Wiederherstellung eines gtinstigen GEHG (B) der Art und ihres
Lebensraumes

Entwicklungsziel
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GroBes Mausohr (Myotis myotis)

(GEHG) gem. SDB

Referenzflache (Altholz > 8,48
100 Jahre bzw. > 60 Jahre

beim Aln) in ha
Gesamt-Erhaltungsgrad B

Erhaltungsziel

Gebietsbezogene Daten

Erhalt der Art im GEHG B mit der Referenzflache von 8,48 ha.

Fur das GroBBe Mausohr kénnen nur auf den Lebensraum Wald
bezogene Schutzziele formuliert werden, weil das Gebiet nur
ein Teillebensraum der Art ist. Erhaltungsziel ist die Forderung
einer vitalen, langfristig Gberlebensfahigen Population, insbe-
sondere sind zur Sicherung der Jagdreviere unterwuchsfreie
und -arme Laubwaldbestdnde, insbesondere Buchenwaldbe-
stande, mit einer hohen Anzahl an Bodeninsekten, insbeson-
dere groBen Laufkafern, zu gewahrleisten. Die Walder liegen in
einem langfristig gesicherten Altersklassenmosaik vor, der An-
teil von Altholz, H6hlenbdumen und sonstigen lebenden Habi-
tatbdumen sowie von starkem, liegendem und stehendem Tot-
holz ist Uberdurchschnittlich hoch.

Wiederherstellungsziel (bei
Lebensraumverlust oder un-
glnstigem GEHG)

Entwicklungsziel
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9.2 Beriicksichtigung der Schutzgebiets-Verordnungen bzw. der Vorgaben des
Unterschutzstellungserlasses (USE)**

Die Waldbiotopkartierung fiir den BWP ,,Rinderweide” wurde 2018 durchgefiihrt. Die Planerstellung
erfolgte von 2018 bis 2019. Im Anschluss an die forstinterne Abstimmung fand die Beteiligung des Na-
turschutzes 2019 statt.

Wird das Bearbeitungsgebiet durch eine Alt-VO gesichert, die die Vorgaben des USE von 2013 ({iberar-
beitet 2015 bzw. 2020) nicht berlicksichtigt, wurden die Regelungen des USE gem. der Vorgaben des
SPE-Erlasses in den Plan eingearbeitet.

Fiir den Fall, dass eine Schutzgebietsverordnung erst nach der Waldbiotopkartierung in Kraft getreten
ist und die VO weitere maRgebliche Natura2000-Schutzgiiter enthélt, die diesen Status (,,maRgeblich®)
zum Zeitpunkt der Kartierung noch nicht hatten, konnten sie dementsprechend bei der Planung keine
Bericksichtigung finden. Diese Schutzgliter werden bei der Formulierung der quantifizierten Erhaltungs-
ziele grundsatzlich eingearbeitet. Die Berlicksichtigung in der MaBnahmenplanung findet hingegen erst
mit der neuen Waldbiotopkartierung und der neuen Planerstellung statt. Demgegeniiber werden Na-
tura2000-Schutzgiter, die im Standarddatenbogen, der im Nachgang zur Waldbiotopkartierung aktua-
lisiert wurde, als maligebliche Bestandteile des Natura2000-Gebietes aufgenommen wurden, weder in
der Formulierung der quantifizierten Erhaltungsziele noch in der MaBnahmenplanung bericksichtigt.
Die Einarbeitung findet im Zuge der folgenden turnusgemaRRen Waldbiotopkartierung und Planerstel-
lung statt.

Ggf. ergeben sich aus der VO zusatzlich zu den Regelungen des USE weitere fir die Waldflachen rele-
vante Vorgaben. Diese sind den aktuell glltigen Schutzgebietsverordnungen zu entnehmen.

Eine Berlicksichtigung der Verordnungsregelungen im Rahmen der ordnungsgemafRen Forstwirtschaft
ist gewahrleistet.

34 Unterschutzstellung von Natura 2000-Gebieten im Wald durch Naturschutzgebietsverordnung” - gem. RdErl.
des ML u.d. MU vom 21.10.2015 bzw. 02.09.2020
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9.3 Karten

Die Karten werden als eigene Anlagen ausgeliefert. Der Kartensatz besteht aus einer Blankettkarte,
einer Lebensraumtypenkarte inkl. Gesamt-Erhaltungsgrad, einer Biotoptypenkarte und einer MaB-

nahmenkarte inkl. NWE-Kulisse.

9.4 Beteiligte Behorden und Stellen

Behorde

Ansprechpartner

Telefon

Nds. Forstamt Oldendorf
SUdstrasse 13, 31840 Hess. Oldendorf

XXX

XXX

Revierforsterei Dobbelstein
Dobbelsteiner Weg 4, 31737 Rinteln

XXX

XXX

Forster fur Walddkologie und Naturschutz,
Nds. Forstamt Oldendorf
Sudstrasse 13, 31840 Hess. Oldendorf

XXX

XXX

Nds. Forstplanungsamt, Dezernat Forstein-
richtung und Waldékologie
Forstweg 1A, 38302 WolfenbUttel

XXX

XXX

Landkreis Hameln-Pyrmont
Untere Naturschutzbehorde
Slntelstrasse 9, 31785 Hameln

XXX

XXX

Nds. Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft,
Kisten- und Naturschutz

Geschaftsbereich IV — Naturschutz
Betriebsstelle Hannover-Hildesheim
Gottinger Chaussee 76A, 30453 Hannover

XXX

XXX

Nds. Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft,
Kisten- und Naturschutz

Geschaftsbereich VIl - Naturschutz
Betriebsstelle Hannover-Hildesheim
Gottinger Chaussee 76A, 30453 Hannover

XXX

XXX

Tab. 43: Beteiligte Behtrden und Stellen
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9.5 Rechtsvorschriften und administrative Vorgaben

BNatSchG — Bundesnaturschutzgesetz (Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege) Artikel 1
des Gesetzes vom 29.07.2009 (BGBI. | S. 2542), in Kraft getreten am 01.03.2010 zuletzt
geandert durch Gesetz vom 15.09.2017 (BGBI. | S. 3434) m.W.v. 29.09.2017 bzw.
01.04.2018

FFH-Richtlinie - Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen
Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (ABI.L 206 vom 22.07.1992, S.
7), zuletzt geandert durch Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13.05.2013 (ABI. Nr. L 158
vom 10.06.2013, S. 193f)

LOWE-Erlass - Langfristige, 6kologische Waldentwicklung in den Niederséchsischen Landesforsten
(LOWE-Erlass), RAErl. d. ML v. 27.02.2013 - 405 - 64210-56.1 - (Nds. MBI. 2013 Nr. 9,
S. 214).

Naturwaldbetreuung im Rahmen des LOWE-Programms, RdErl. d. ML v. 22. 12. 2010 — 405-
64011-161, Bezug: RdErl. d. ML v. 20. 3. 2007 (Nds. MBI. S. 276)

NAGBNatSchG - Niedersachsisches Ausfiihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz vom 19.
Februar 2010 (Nds.GVBL. Nr.6/2010 S.104)

Neufassung der Verordnung Uber das Landschaftsschutzgebiet , Hessisch Oldendorfer Wesertal/
Sid” zwecks Anpassung an die FFH-Richtlinie in der Stadt Hessisch Oldendorf, Landkreis
Hameln-Pyrmont, vom 08.12.2015 (Nds. Ministerialblatt 6/2016 S. 354)

Neufassung der Verordnung Uber das Naturschutzgebiet "Rinderweide" zwecks Anpassung an
die FFH-Richtlinie in der Gemarkung Friedrichsburg, Stadt Hessisch Oldendorf, Landkreis
Hameln-Pyrmont, vom 08.12.2015 (Nds. Ministerialblatt 11/2016 S. 170)

RdErl. des MU u. d. ML v. 21.10.2015 — 27a/22002 07 — VORIS 28100: , Unterschutzstellung von
Natura 2000-Gebieten im Wald durch Naturschutzgebietsverordnung”

RdErl. des ML u. d. MU v. 21.10.2015 - 405-22055-97 — VORIS 79100: , Schutz, Pflege und Ent-
wicklung von Natura 2000-Gebieten im Landeswald”
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Niedersachsische Strategie zum Arten- und Biotopschutz. Niedersachsicher Landesbetrieb
fur Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz, November 2011.

—. , Vollzugshinweise zum Schutz von Brutvogelarten in Niedersachsen.” Niederséchsische
Strategie zum Arten- und Biotopschutz. Niedersachsischer Landesbetrieb fur
Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz, November 2011.
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9.7 Def. ,MaBgebl. Bestandteile” (nach Polygonvermerk)

Nachfolgende Definition der MaBgeblichen Bestandteile eines FFH-Gebiets wurde in einer Arbeits-
gruppe zwischen NLWKN und NLF (2011) erarbeitet.

Nach § 33 BNatSchG sind , Veranderungen oder Stérungen, die zu einer erheblichen Beeintrachti-
gung eines Natura 2000-Gebietes in seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mal3geb-
lichen Bestandteilen fihren kénnen, [...] unzulassig”. Es bedarf daher der Klarung, was solche
malgeblichen Bestandteile sind. Ausgehend von der Vereinbarung zur Bewertung von Einzelpoly-
gonen im Rahmen der Basiserfassung erfolgen die Erlauterungen an dieser Stelle nur fir FFH-Ge-
biete und nicht fur Vogelschutzgebiete, auBerdem vorrangig fur die Lebensraumtypen und nur in
allgemeiner Form fur die Anh. lI-Arten.

GemaB Art. 1 der FFH-Richtlinie sind maBgebliche Bestandteile zunachst einmal die Vorkommen

von Lebensraumtypen des Anh. | sowie die Populationen und Habitate der Anh. II-Arten.

Bezogen auf den einzelnen LRT sind wiederum fir den Erhaltungszustand mafBgebliche Bestand-

teile (Art. 1 FFH-RL, Punkt e):

e Die fir seinen langfristigen Fortbestand notwendigen Struktur: Dazu gehéren bei Waldern u.a.
Alt- und Totholz sowie Habitatbdume, aber auch die Verjingung der lebensraumtypischen
Baumarten.

e Die fur seinen langfristigen Fortbestand notwendigen spezifischen Funktionen: neben den
Strukturen gehdren hierzu v. a. die spezifischen Standortbedingungen (insbesondere Wasser-
und Néhrstoffhaushalt).

e Die Populationen der charakteristischen Arten und ihre Habitate.

Bei den mal3geblichen Bestandteilen von LRT kénnen drei Fallgruppen unterschieden werden:

1. Kriterien, die dauerhaft auf jeder Teilflache erflllt werden mussen (z.B. die Standortvoraus-
setzungen des LRT). Insofern ware z.B. eine dauerhafte Entwasserung grundsatzlich eine
erhebliche Beeintrachtigung maBgeblicher Bestandteile.

2. Kriterien, die funktional innerhalb des Vorkommens erfillt werden mussen, wobei aber dy-
namische Veranderungen der Flachen maglich sind (z.B. Altersphasen). Hier sind Verlage-
rungen von Funktionen von einer zur anderen Teilflache mdglich, entsprechende Verdnde-
rungen sind somit keine erhebliche Beeintrachtigung. So ist das ausreichende Vorkommen
von Altholzbestdnden ein maBgeblicher Bestandteil, nicht aber der Altholzanteil jedes ein-
zelnen Polygons.

3. Besonderheiten, die aus historischen oder standdrtlichen Griinden nur an ganz bestimmten
Stellen vorkommen und die eine Schlisselfunktion fur die Artenvielfalt haben, sodass eine
negative Veranderung i.d.R. immer eine erhebliche Beeintrachtigung eines maBgeblichen
Bestandteils ist.

Beispiele sind:

e Eine einzigartige Gruppe > 300jdhriger Huteeichen, die erheblich alter sind als die
Ubrigen Eichen im Gebiet und somit auf Iangere Sicht die einzigen potenziellen Habi-
tate bestimmter geféahrdeter Arten darstellen.

e Eng begrenzte Wuchsorte gefahrdeter Arten in der Krautschicht, z.B. auf einem be-
sonders feuchten, basenreichen Standort, wie es ihn nur an wenigen kleinen Stellen
im Gebiet gibt.

e kleinflachige Bestande seltener Lebensraumtypen auf Sonderstandorten (z.B.
Kalktuffquellen, Felsbereiche, kleine Einzelvorkommen von Schluchtwaldern).

Bei den wertbestimmenden Vogelarten der Vogelschutzgebiete sowie den Anh. Il Arten, die Erhal-
tungsziele von FFH-Gebieten sind, mussen die maBgeblichen Bestandteile der Natura 2000-Gebiete
jeweils art- und habitatspezifisch bestimmt werden.

Eng begrenzte Habitate von Arten mit speziellen Lebensraumanspriichen und geringer Mobilitat
fallen grundsatzlich unter die Fallgruppe 3 (z.B. Frauenschuh-Standorte, Eremit-Baume).
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Die maBgeblichen Bestandteile sollen im Bewirtschaftungsplan besonders hervorgehoben werden,
damit sie bei der Bewirtschaftung und bei PflegemalBnahmen gezielt beachtet werden kénnen. Die
malBgeblichen Bestandteile gemal Nr. 1 und 2 erfordern i.d.R. keine flachenspezifischen Festlegun-
gen. MaBgeblich fur die Prifung einer erheblichen Beeintrdachtigung sind hier die Vorgaben der
Matrix zur Bewertung der Erhaltungszustande und die hieraus abgeleiteten Erlasse.
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9.8 Methodenbeschreibung der Herleitung des Gesamterhaltungszustands

Zur Herleitung des Gesamterhaltungszustandes des LRT wird zundchst der Erhaltungszustand (EHZ)
der drei Oberkriterien unter Zuhilfenahme der Daten der Einzelpolygone ermittelt und im Anschluss
daran, gemaB der NLWKN- Kartierhinweise, die Oberkriterien abschlieBend zusammengefihrt und

so der GEZ ermittelt.

Oberkriterium Vollstandigkeit der LRT-typischen Habitatstrukturen

erstes Oberkriterium

Zunachst wird der EHZ des Teilkriteriums ,,Waldentwicklungsphasen / Raum-
struktur” gutachtlich unter Zuhilfenahme der erhobenen und aggregierten Daten
der Einzelpolygone bestimmt.

Fur die beiden weiteren Teilkriterien ,lebende Habitatbdume” und ,starkes
Totholz / totholzreiche Uraltbaume” werden aus den, in den jeweiligen Polygo-
nen erhobenen Daten, der Mittelwert [Anzahl pro Hektar LRT- Flache] errechnet
und entsprechend der Kartierhinweise - der EHZ bewertet.

Aus den drei Teilkriterien wird schlieBlich der Erhaltungszustand des ersten
Oberkriteriums festgestellt (gemaB der NLWKN-Kartierhinweise). (Fur die LRT
9180, 91D0, 91E0/91F0 und 91T0 flieBen in die Bewertung des Oberkriteriums
noch die Teilkriterien Gelandestrukturen bzw. standorttypische Moosschicht bzw.
typische Standortstrukturen bzw. Deckung von Strauchflechten auf dem Waldbo-
den mit ein.)

Oberkriterium , Vollstandigkeit des LRT-typischen Arteninventars”

zweites Oberkriterium

Fr die Einschatzung der Anteile von LRT-untypischen Geholzarten (Teilkriterium
Baumarten) werden die in den Einzelpolygonen ermittelten Werte herangezogen,
die Bewertung der Baumartenverteilung fir den gesamten LRT muss jedoch im
Uberblick tber den LRT gutachtlich eingeschatzt werden.

Fur die beiden Teilkriterien , Krautschicht” und ,,Strauchschicht” liegen poly-
gonweise Bewertungen vor, jedoch ist auch hier die gutachtliche Einschatzung des
Kartierer fur die Bewertung der Teilkriterien auf Ebene des LRT ausschlaggebend.

Aus den drei Teilkriterien wird schlieBlich der Erhaltungszustand des zwei-
ten Oberkriteriums , Arteninventar” festgestellt (gemal der NLWKN-Kartier-
hinweise).

Oberkriterium Beeintrachtigungen

drittes Oberkriterium

Die Bewertung der Beeintrachtigungen fur den gesamten LRT kann nur gutachtlich
eingeschatzt werden. Fir die Ermittlung der Beeintrachtigungen sind vor allem die
Teilkriterien der Habitatstrukturen (Altholz, Habitatbdume und Totholz)
entscheidend (s.0.). Weitere wichtige Teilaspekte, die bei den Waldern mit in die
Gesamtbeurteilung einflieBen, sind auBerdem groBflachige Auflichtungen der
Bestande sowie Beteiligung gebietsfremder Baumarten, Eutrophierung oder
der Wasserhaushalt.

Bei den Beeintrachtigungen ist noch zu bedenken, dass diese nicht gemittelt wer-
den. Beeintrachtigungen, die sich pragend auf einen LRT auswirken, bestim-
men den zu vergebenden Wert des Oberkriteriums.

Zusammenfiihren aller Oberkriterien
Gemal der NLWKN-Kartierhinweise sind die festgestellten Oberkriterien abschlieBend zusammen-
zufiihren. So wirde beispielsweise die Kombination B; A; B der Oberkriterien einen Erhaltungszu-
stand des LRT von B ergeben.

35 Hinweise zur Definition und Kartierung der LRT von Ahn. | der FFH-Richtlinie in Niedersachsen” (2014)
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9.9 Erlauterung der Wald-StandardmaBBnahmen

Nr. 31 Junge und mittelalte Bestdnde in requlérer Pflegedurchforstung

Im Jahrzehnt werden die Bestande 1 bis 2-mal durchforstet.

Ziel ist die Standraumerweiterung und damit die Beglinstigung einer guten Kronenaus-
bildung der verbleibenden Baume. Ferner werden im Zuge der MaBnahme Nebenbaum-
arten gefordert.

Um sich entwickelnde Bestandes- und Habitatstrukturen zu erhalten, soll ein angemessener Anteil
an Habitatbaumanwartern geférdert werden.

Die Herausbildung ungleichférmiger Bestandesstrukturen ist je nach Ausgangslage zu férdern. In
Buchenwaldern ist auf einen angemessenen Flachenanteil von geschlossenen Bestandesteilen ohne
Vorverjingung zu achten.

Bemerkung: Die MaBnahme ist fur alle , Wald-LRT-Bestande” (unter 100 jahrig) (unter 60 Jahre
beim ALN) anzuwenden, die nicht anders beplant werden.

Nr. 37 Habitatbaumfldche, Prozessschutz

Mindestens 5% der kartierten LRT -Flache werden ausgewahlt und als Prozessschutzfla-
che dauerhaft der natiirlichen Sukzession liberlassen.

Die Flachen dienen der Erhaltung und Anreicherung von Habitatbaumen und Totholz im
LRT.

Die Flachen sollen eine MindestgréBe von 0,3 ha aufweisen; eine glinstige Verteilung dieser Flachen
wird in Abhdngigkeit des vorhandenen Potenzials angestrebt.

Sofern Habitatbaumflachen in den Altholzbestanden nicht in ausreichender GréBe vorhanden sein
sollten, werden jingere Bestande als Habitatbaumanwarterflachen ausgewahlt und von Durchfors-
tungen ausgenommen.

Naturwaldflachen werden angerechnet.

Die Verkehrssicherung ist wie im Naturwald zu handhaben (ggf. geféllte Baume verbleiben im Be-
stand).

Bemerkung: Eine Anwendung der MaBnahme auBerhalb von LRT-Fldchen (z.B.: NWE5) ist méglich,
dann darf jedoch keine Anrechnung dieser MaBnahme auf die Habitatbaum-Flache fur LRT erfol-
gen.

Eine Erstinstandsetzung in NWES5 (5% Naturliche Waldentwicklung)-Flachen ist bis 2020 im Einzel-
fall moglich (Sonderfall, der im Rahmen der Planung von EinzelmaBnahmen zu dokumentieren ist).

Nr. 38 Habitatbaumfliche, Pflegetyp

Mindestens 5% der kartierten LRT -Flache werden ausgewabhlt.

Die Flachen dienen der Erhaltung und Anreicherung von Habitatbaumen und Totholz in
Eichen-LRT-Bestanden.
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Ziel ist der Erhalt der Alteichen und ggf. anderer Lichtbaumarten bis zu ihrem natiirlichen
Zerfall.

Solange es arbeitstechnisch méglich und auf Grund von Konkurrenzsituationen erforderlich ist,
werden bedrdangende Baume schrittweise eingeschlagen.

Die Flachen sollen eine MindestgréBe von 0,3 ha aufweisen, eine glinstige Verteilung dieser Flachen
wird angestrebt. Zusatzliche Habitatbaumflachen werden nur dort ausgewiesen, wo die Mindest-
anforderungen (5%/ 10%) noch nicht erfdllt sind.

Naturwaldflachen werden angerechnet.

Sofern Habitatbaumflachen in den Altholzbestédnden nicht in ausreichender GréBe vorhanden sind,
werden jlingere Bestdnde als Habitatbaumanwarterflachen ausgewahlt und von Durchforstungen
ausgenommen.

Die Verkehrssicherung ist wie im Naturwald zu handhaben (ggf. gefallte Baume verbleiben im Be-
stand).

Um Kalamitaten (z.B.: Ausbreitung der Borkenkéafer auf angrenzende Flachen/Gebiete) zu vermei-
den, kann eingeschlagenes Nadelholz entnommen werden. Eingeschlagenes Laubholz bleibt zur
Anreicherung von Totholz im Bestand. In Ausnahmefallen (zum Beispiel Prachtkaferbefall) kann der
Abtransport des Holzes aus Forstschutzgrinden nach vorheriger Abstimmung mit der UNB erfol-
gen.

Bemerkung: Eine Anwendung der MaBnahme auBerhalb von LRT ist mdglich, dann darf jedoch
keine Anrechnung dieser MaBBnahme auf die Habitatbaum-Flache fur LRT erfolgen.

Nr. 39 Naturwald

Erlduterung: Die Bereiche werden dauerhaft der nattrlichen Sukzession Uberlassen (siehe Nr.37).
Diese Flachen sind i.d.R. Teil der Naturwaldforschungskulisse der NW-FVA Goéttingen. Meist sind es
groBere Komplexe von 30 ha und mehr. Mitgefuhrt werden als Sonderfall Naturwalder, deren Be-
treuung die NW-FVA zwischenzeitlich aufgehoben hat.

Anmerkung: (keine Nutzung, Sukzession, Verkehrssicherung mdoglich, die Biomasse verbleibt
grundsatzlich im Bestand).
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9.10 Prioritare Biotoptypen nach der Nds. Strategie zum Arten- und Biotopschutz
(Jan. 2011)

a) Liste der FFH-LRT mit hochster Prioritat fur E+E-MaBnahmen
(umfasst ausschlieBlich LRT)

b) Liste der FFH-LRT und sonstigen BT mit Prioritat ftr E+E-MaBnahmen
(hier nur BT, die nicht zugleich LRT sind und ohne Kisten-BT)

a. Seggenriede, Simpfe, Landréhrichte nahrstoffreicher Standorte: NS §, NR §
b. Sandtrockenrasen (ohne DUnen): RS §

c. Artenreiches Nass-und Feuchtgrinland (auBBer Pfeifengras- und Brenndoldenwiesen):
GN, GF

d. Artenreiches Weidegriinland mittlerer Standorte: GMw

e. Eichenwalder bodensaurer Standorte des Berg- und Hugellands (WQB, WQE, WDB §)

f. Erlen-Bruchwalder, Erlen-Eschen-Sumpfwalder (WA §, WNE §)
g. Alte, Hecken, Wallhecken, Baumreihen/ Alleen (HF, HW, HB)
h. Streuobstwiesen (HO)

Biotopkomplexe der extensiv genutzten Acker, v.a. auf Sand und Kalk (A)
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9.11 NSG-Verordnung

Neufassung der Verordnung liber das Naturschutzgebiet "Rinderweide" zwecks Anpas-
sung an die FFH-Richtlinie in der Gemarkung Friedrichsburg, Stadt Hessisch Oldendorf,
Landkreis Hameln-Pyrmont, vom 08.12.2015

Aufgrund der 8§ 3, 22, 23 und 32 des Bundesnaturschutzgesetzes vom 29.7.2009 (BGBI. | S. 2542)
zuletzt geandert durch Art. 421 der Verordnung vom 31.08.2015 (BGBI. | S. 1474) i.V.m. den §8§
2, 14,15, 16 und 32 des Niedersachsischen Ausfiihrungsgesetzes zum Bundesnaturschutzgesetz
vom 19.2.2010 (Nds. GVBI. S. 104) wird gem. Beschluss des Kreistages vom 08.12.2015 verordnet:

Praambel
Durch diese Verordnung wird die Verordnung Uber das Naturschutzgebiet “Rinderweide” vom
18.07.1980 (ABI. RBHan, S. 496) unter Anpassung an die Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Er-
haltung der natlrlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie)
abgeldst. Zugleich werden die nicht mehr aktuellen Verordnungsinhalte hinsichtlich der Beziige auf
naturschutzgesetzliche Grundlagen, Ordnungswidrigkeiten und Wahrungsangaben sowie die
Schutzgebietskarten auf einen aktuellen Stand angepasst.

§ 1 Naturschutzgebiet
(1) Das in Abs. 2 nadher bezeichnete Gebiet sidwestlich des Ortes Klein HeBlingen in der Gemar-
kung Friedrichsburg, Stadt Hess. Oldendorf, Landkreis Hameln-Pyrmont, wird zum Naturschutzge-
biet " Rinderweide" erklart.

(2) Das Naturschutzgebiet ist in einer Ubersichtskarte im MaBstab 1:10.000 (Anlage 1), welche
Bestandteil dieser Verordnung ist, dargestellt, Die Grenze des NSG verlauft auf der schwarzen Linie
entlang Innenseite des dort dargestellten grauen Rasterbandes.

(3) Die genaue Abgrenzung des NSG ist in einer Detailkarte im MaBstab 1:3000 (Anlage 2) fest-
gelegt, die ebenfalls Bestandteil dieser Verordnung ist. Die Grenze des NSG verlauft auch dort auf
der schwarzen Linie entlang der Innenseite des dargestellten grauen Rasterbandes.

(4) Ausfertigungen der v.g. Ubersichtskarte und der Detailkarte kénnen beim Landkreis Hameln-
Pyrmont und bei der Stadt Hessisch Oldendorf von jedermann wahrend der Dienststunden einge-
sehen werden.

(5) Das NSG liegt vollstandig im Fauna-Flora-Habitat-(FFH-) Gebiet DE 3821-331 ,Rinderweide”
(FFH 374) gemaR der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie) des Rates vom 21.5.1992 zur Erhaltung
der natUrlichen Lebensrdume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen (ABIl. EG Nr. L 206 S. 7;
1996 Nr. L 59 S. 63), zuletzt geandert durch Richtlinie 2013/17/EU des Rates vom 13.5.2013 (ABI.
EU Nr. L 158 S. 193).

(6) Das Gebiet ist ca. 6,6 ha grof3.

§ 2 Schutzzweck
(1) Das NSG "Rinderweide" umfasst bedeutsame Kalktuff- und Auwaldbereiche, die sich nach Auf-
gabe der intensiven Nutzung zu einem Waldgebiet von regionaler Bedeutung entwickelt haben.
Die Uberwiegend feuchten Laubwaldflachen dienen einer Vielzahl gefahrdeter Pflanzen- und Tier-
arten als Lebensraum.
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(2) Allgemeiner Schutzzweck fir das NSG ist die Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung
von Lebensstatten, Biotopen oder Lebensgemeinschaften bestimmter wild lebender, schutzbedurf-
tiger Tier- und Pflanzenarten sowie als Landschaft von Seltenheit, besonderer Eigenart, Vielfalt oder
hervorragender Schénheit.

(3) Das NSG ist Teil des kohdrenten europdischen 6kologischen Netzes ,Natura 2000”; die Unter-
schutzstellung dient der Erhaltung des Gebiets als FFH-Gebiet.

(4) Allgemeine Erhaltungsziele des NSG im FFH-Gebiet sind die Erhaltung oder Wiederherstel-
lung eines gunstigen Erhaltungszustandes,

1. insbesondere sonstiger Lebensraumtypen von landesweiter Bedeutung
a) Bach

2. insbesondere weiterer herausragender Zielarten bzw. Artengruppen fir den Naturschutz
a) Amphibien

b) Pilze

¢) Moose

(5) Spezielle Erhaltungsziele des NSG im FFH-Gebiet sind die Erhaltung oder Wiederherstellung
eines gunstigen Erhaltungszustandes,

1. insbesondere der prioritaren Lebensraumtypen des Anhang | FFH-Richtlinie
a) 7220 Kalktuffquellen

b) 91E0 Auenwalder mit Erle und Esche

2. insbesondere der dbrigen Lebensraumtypen des Anhang | FFH-Richtlinie
a) 3260 FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation

b) 9130 Waldmeister-Buchenwaélder einschlieBlich der Ubergédnge zum Eichen-Hainbuchenwald

3. insbesondere der Ubrigen Tierarten des Anhang Il FFH-Richtlinie
a) Kammmolch (Triturus cristatus)

b) Groppe (Cottus gobio)

§ 3 Verbote
(1) GemaB § 23 Abs. 2 BNatSchG sind alle Handlungen verboten, die zu einer Zerstérung, Bescha-
digung oder Veranderung des NSG oder seiner Bestandteile oder zu einer nachhaltigen Stérung
fUhren kénnen.

DarUber hinaus sind gemaB § 33 Abs. 1 BNatSchG alle Veranderungen und Stérungen verboten,
die zu einer erheblichen Beeintrachtigung des FFH-Gebietes in seinen fir die Erhaltungsziele oder
den Schutzzweck maBgeblichen Bestandteilen flihren kénnen.

Es werden insbesondere folgende Handlungen, die das NSG oder einzelne seiner Bestandteile ge-
fahrden oder stéren kdnnen, untersagt:

1. Die gegenwartige Art der Bodennutzung zu andern,

2. MaBnahmen zur Entwasserung des Gebietes einschlieBlich einer generellen Absenkung des Was-
serstandes durchzufihren,

3. Bodenbestandteile zu entnehmen, Sprengungen, Bohrungen oder Grabungen vorzunehmen,
Stoffe aller Art aufzuschitten oder einzubringen, Teiche anzulegen oder die Bodengestalt ein-
schlieBlich der Wasserlaufe, der Wasserflachen und der Moorbildungen auf andere Weise zu ver-
andern,
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4. Waldbestande kahlzuschlagen, zu roden oder auf andere Weise zu beeintrachtigen,

5. bauliche Anlagen aller Art (einschlieBlich Verkehrsanlagen und militarische Anlagen) sowie Ein-
friedungen, Absperrungen und Verkaufseinrichtungen, auch wenn sie keiner bauaufsichtlichen Ge-
nehmigung bedurfen oder nur voriibergehender Art sind, zu errichten oder zu verandern,

6. ortsfeste Draht- und Rohrleitungen zu bauen,
7. Wege oder StrafBen neu anzulegen oder vorhandene Wege zu befestigen,

8. wildwachsende Pflanzen zu beschadigen, auszureif3en, auszugraben oder Teile davon abzupfli-
cken, abzuschneiden, abzureilen, die Pflanzendecke abzubrennen oder durch chemische und or-
ganische Stoffe zu schadigen,

9. wild lebende Tiere oder die Ruhe der Natur durch Larm oder auf andere Weise zu storen,
10. nichtheimische, gebietsfremde oder invasive Arten auszubringen oder anzusiedeln,
11. Hunde frei laufen zu lassen,

12. Werbeeinrichtungen, Tafeln oder Inschriften anzubringen, soweit sie sich nicht auf den Natur-
schutz oder den Verkehr beziehen oder als Ortshinweise dienen,

13. freilebenden Tieren nachzustellen, sie mutwillig zu beunruhigen, zu ihrem Fang geeignete Vor-
richtungen anzubringen, sie zu fangen, zu téten oder Puppen, Larven, Eier oder Nester oder sons-
tige Brut- und Wohnstatten freilebender Tiere fortzunehmen oder zu beschadigen,

14. das Gebiet auBerhalb des vorhandenen Forstweges zu betreten,

15. zu lagern, zu Zelten oder Wohnwagen und andere fur die Unterkunft geeignete Fahrzeuge
aufzustellen, unbefugt Feuer anzumachen,

16. auBerhalb der 6ffentlichen StraBen, Wege und Platze Kraftfahrzeuge zu fahren, abzustellen
oder zu waschen,

17. die Landschaft zu verunreinigen,

18. Schrott oder andere Materialien zu lagern, Autowracks, nicht mehr funktionsfahige Maschinen,
sonstige Gerate oder Teile davon abzustellen,

19. im Gebiet auBerhalb des befestigten Weges zu reiten,

20. im Gebiet und in einer Zone von 100 Metern Breite um das Gebiet herum unbemannte Luft-
fahrzeuge (z.B. Modellflugzeuge, Drohnen etc.) zu betreiben.

(2) Gemal § 16 Abs. 2 NAGBNatSchG darf das NSG auBerhalb der gekennzeichneten Wege nicht
betreten oder auf sonstige Weise aufgesucht werden.

§ 4 Freistellungen
(1) Die in Absatz 2 Nr. 1 bis 7 aufgefthrten Handlungen oder Nutzungen sind von den Verboten
des § 3 freigestellt und bedurfen keiner naturschutzrechtlichen Befreiung.

(2) Freigestellt sind:

1. die ordnungsgemaBe forstwirtschaftliche Nutzung auf den bisher genutzten Flachen und in der
bisher Gblichen Weise zur Erreichung eines glinstigen Erhaltungs-zustandes der in § 2 aufgefiihrten
Wald-Lebensraumtypen, einschlieBlich der Errichtung und Unterhaltung von Zdaunen und Gattern
und flr sonst erforderliche Einrichtungen und Anlagen,

2. die rechtmaBige Ausibung der Jagd,

3. das Betreten und Befahren des Gebietes durch die Eigentimer oder Nutzungsberechtigten, so-
weit dies fur die Bewirtschaftung ihrer Nutzflachen und zur Wartung und Unterhaltung der Anla-
gen erforderlich ist,

4. von der Naturschutzbehérde angeordnete MaBBnahmen zum Schutz und zur Erhaltung des Ge-
bietes und seiner landschaftlichen Eigenart,
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5. Unterhaltungs- und InstandsetzungsmalBnahmen an der vorhandenen LandesstraBe 434 ein-
schlieBlich Eingriffe in den Randbaumbestand, die im Interesse der Verkehrssicherheit erforderlich
sind,

6. Reparatur- und die dazu notwendigen Erdarbeiten an der vorhandenen Wassergewinnungsan-
lage, die zur betriebssicheren Funktion der Anlage erforderlich sind,

7. das Betreten des Gebietes zur Durchfihrung von MaBnahmen durch Bedienstete anderer Be-
horden sowie deren Beauftragte in Erfullung der dienstlichen Aufgaben dieser Behorden.

§ 5 Befreiungen
(1) Von den Verboten dieser Verordnung kann die zustandige Naturschutzbehérde nach MaBgabe
des § 67 BNatSchG i.V.m. § 41 NAGBNatSchG Befreiung gewahren.

(2) Eine Befreiung zur Realisierung von Planen oder Projekten kann gewdhrt werden, wenn sie sich
im Rahmen der Priifung nach § 34 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. § 26 NAGBNatSchG als mit dem Schutz-
zweck dieser Verordnung vereinbar erweisen oder die Voraussetzungen des § 34 Abs. 3 bis 6
BNatSchG erfillt sind.

§ 6 Anordnungsbefugnis
GemaB § 2 Abs. 2 NAGBNatSchG kann die zustandige Naturschutzbehorde die Wiederherstellung
des bisherigen Zustands anordnen, wenn gegen die Verbote des § 3 oder die Freistellungen des §
4 dieser Verordnung verstoBen wurde und Natur oder Landschaft rechtswidrig zerstort, beschadigt
oder verandert worden sind.

§ 7 Pflege-, Entwicklungs- und WiederherstellungsmaBnahmen
(1) Grundsttckseigentimer und Nutzungsberechtigte haben die Durchfihrung von folgenden
durch die zustandige Naturschutzbehérde angeordneten oder angekindigten MaBnahmen zu dul-
den:
1. MaBnahmen zur Beseitigung von Verdanderungen der Beeintrachtigungen,

2. MaBnahmen zur Erhaltung, Pflege, Entwicklung und Wiederherstellung des NSG

oder einzelner seiner Bestandteile, einschlieBlich von MaBnahmen zur Verbesserung des Wasser-
haushaltes,

3. das Aufstellen von Schildern zur Kennzeichnung des NSG und seiner Wege sowie zur weiteren
Information Gber das NSG.

(2) Zu dulden sind insbesondere die in einem MaBnahmenplan, MaBnahmenblatt oder Pflege- und
Entwicklungsplan fir das NSG dargestellten MaBnahmen, regelmaBig anfallende Erhaltungs- und
PflegemaBnahmen.

§ 8 Ordnungswidrigkeiten
(1) Ordnungswidrig nach § 23 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG i. V. m. § 43 Abs. 3 Nr. 1 NAGBNatSchG
handelt, wer vorsatzlich oder fahrlassig gegen die Verbotsregelungen in § 3 dieser Verordnung
verstdBt, ohne dass die Voraussetzungen einer Freistellung nach § 4 dieser Verordnung vorliegen
oder eine Befreiung gewahrt wurde. Die Ordnungswidrigkeit kann nach § 43 Abs.4 NAGBNatSchG
mit einer GeldbufBe bis zu 50.000 Euro geahndet werden.

(2) Ordnungswidrig gemaB § 43 Abs. 3 Nr. 7 NAGBNatSchG handelt, wer entgegen § 23 Abs.2
Satz 2 BNatSchG i. V. m. § 16 Abs. 2 NAGBNatSchG und § 3 Abs. 2 dieser Verordnung das NSG
auBerhalb der Wege betritt, ohne dass die Voraussetzungen fur eine Freistellung nach § 4 vorliegt
oder eine Befreiung gem. § 5 gewahrt wurde. Die Ordnungswidrigkeit kann nach § 43 Abs.4 NAG-
BNatSchG mit einer GeldbulBe bis zu 25.000 Euro geahndet werden.
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§ 9 Inkrafttreten

(1) Diese Verordnung tritt am Tag nach ihrer Veréffentlichung im Niedersachsischen Ministerialblatt
in Kraft.

(2) Gleichzeitig tritt die Verordnung Uber das NSG ,Rinderweide” vom 18.07.1980 (Abl. fur den
RBHan, S. 496) auBer Kraft.

Hameln, den 08.12.2015
Landkreis Hameln-Pyrmont

Tjark Bartels

-Landrat-
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Detailkarte zur Neufassung der Verordnung uiber das Naturschutzgebiet
"Rinderweide" zwecks Anpassung an die FFH-Richtlinie in der Gemarkung
Friedrichsburg, Stadt Hessisch Oldendorf, Landkreis Hameln-Pyrmont,
vom 08.12.2015
E Schutzgebietsgrenze (NSG)
Y Flora-Fauna-Habitat-Gebiet "Rinderweide"
m DE 3821-331 "Rinderweide" (FFH 374)
nachrichtlich angrenzende Schutzgebiete: .
NEG-HAS2 Naturschutzgebiet "Alte Teichanlage an der Rinderweide” ..
Landkreis @%3
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Abb. 50: Detailkarte zur Neufassung der Verordnung Uber das Naturschutzgebiet "Rinderweide" zwecks Anpassung an die
FFH-Richtlinie in der Gemarkung Friedrichsburg, Stadt Hessisch Oldendorf, Landkreis Hameln-Pyrmont, vom 08.12.2015
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9.12 LSG-Verordnung

Neufassung der Verordnung liber das Landschaftsschutzgebiet ,Hessisch Oldendorfer
Wesertal/Siud” zwecks Anpassung an die FFH-Richtlinie in der Stadt Hessisch Oldendorf,
Landkreis Hameln-Pyrmont, vom 08.12.2015

Aufgrund der §§ 3, 22 und 26 des Bundesnaturschutzgesetzes vom 29.07.2009 (BGBI. | Seite
2542) in Verbindung mit den 8§ 2, 14, 19, 31 und 32 des Niedersachsischen Ausflhrungsgeset-
zes zum Bundesnaturschutzgesetz vom 19.02.2010 (Nds. GVBI. Seite 104) wird gemaB Beschluss
des Kreistages vom 08.12.2015 verordnet:

Praambel
Durch diese Verordnung wird die Verordnung zum Schutze des Landschaftsteiles ,, Hessisch Olden-
dorfer Wesertal/Stid” vom 22.11.1983 (Abl. RB Han., S. 52) in der Fassung der 1. Anderungsver-
ordnung vom 28.10.1997 (Abl. RB Han., S. 1034) unter Anpassung an die Richtlinie 92/43/EWG
des Rates zur Erhaltung der natUrlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen
(FFH-Richtlinie) abgeldst. Zugleich werden die nicht mehr aktuellen Verordnungsinhalte hinsichtlich
der Bezlige auf naturschutzgesetzliche Grundlagen, Ordnungswidrigkeiten und Wahrungsangaben
sowie die Schutzgebietskarten auf einen aktuellen Stand angepasst.

§ 1 Landschaftsschutzgebiet
Der Landschaftsteil ,,Hessisch Oldendorfer Wesertal/ Std” im Bereich der Stadt Hessisch Oldendorf
mit einer GréBe von 1571 ha wird in dem in § 2 nadher bezeichneten Umfang zum Landschafts-
schutzgebiet erklart.

§ 2 Geltungsbereich

(1) Das Landschaftsschutzgebiet umfasst ganz oder teilweise die Fluren folgender Gemarkungen:
Rumbeck, Flur 4, 5, 6, 7, 8 und 12 HeBlingen, Flur 3, 4, 8, 11 und 12 Friedrichsburg, Flur 1, 2 und
3 Hemeringen, Flur 6, 8,9, 10, 11 und 12 Lachem, Flur 3 Fuhlen, Flur 7

(2) Das Landschaftsschutzgebiet einschlieBlich des FFH-Gebietes DE 3821-331 ,,Rinderweide” (FFH
374) ist in einer Ubersichtskarte im MaBstab 1:30.000, die Bestandteil dieser Verordnung ist, dar-
gestellt. Die Grenze des Landschaftsschutzgebietes verlauft auf der schwarzen Linie entlang der
Innenseite des dargestellten grauen Rasterbandes.

(3) Die genaue Abgrenzung des LSG ist in 4 Detailkarten im MaBstab 1: 15.000 festgelegt, die
ebenfalls Bestandteil dieser Verordnung sind. Die Grenze des LSG verlauft auch dort auf der schwar-
zen Linie entlang der Innenseite des dargestellten grauen Rasterbandes.

(4) Ausfertigungen der v. g. Ubersichtskarte und der 4 Detailkarten kénnen beim Landkreis Hameln-
Pyrmont und bei der Stadt Hessisch Oldendorf von jedermann wahrend der Dienststunden einge-
sehen werden.
§ 3 Charakter und besonderer Schutzzweck

(1) Der Landschaftsteil ,Hessisch Oldendorfer Wesertal/Std” wird gepragt durch die sich stdlich
an das Talbecken der Weser anschlieBenden land- und forstwirtschaftlich genutzten unbebauten
Hang- und Berglagen, welche durchzogen sind von zahlreichen z. T. nur extensiv genutzten Mul-
den, Senken und kleinen Bachtalern. Diese Vielfalt der Nutzungsformen sowie insbesondere die
hdufigen naturnahen Landschaftselemente verleihen dem Raum eine hohe Leistungs- und Funkti-
onsfahigkeit des Naturhaushaltes. Zusatzlich bietet dieser Landschaftsteil aufgrund seiner abwechs-
lungsreichen Oberflachengestalt ein attraktives Landschaftsbild und weist mit seinen zusammen-
hangenden, von Energie- und Verkehrstrassen wenig durchschnittenen und relativ gering immissi-
onsbelasteten Wald- und Waldrandvorbereichen eine hohe Eignung fir die Erholung auf.

Das einen Teilbereich dieses Landschaftsschutzgebietes umfassende Fauna-Flora-Habitat-(FFH-) Ge-
biet Nr. 374 ,Rinderweide” als Teil des Europaischen Okologischen Netzes ,Natura 2000" zeichnet
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sich durch die Reprasentanz von Kalktuffquellen im Naturraum , Weser- und Weser-Leine Berg-
land” aus, auBerdem durch bedeutsame Vorkommen von Hochstaudenfluren, Auenwaldern mit
Erle und Esche sowie Vorkommen des Kammmolches.

(2) Der Landschaftsteil ,Hessisch Oldendorfer Wesertal/Std” wird daher unter Schutz gestellt mit
dem besonderen Schutzweck der Erhaltung

a) des naturnahen Landschaftsbildes

b) der unterschiedlichen Nutzungsformen

) der Taler und Senken hinsichtlich ihrer Struktur und Nutzung

d) der naturnahen Gewasser einschlieBlich gewasserbegleitender Flora und anderer Landschafts-
elemente in den Talern und feuchten Senken

e) der zusammenhdngenden, relativ gering immissionsbelasteten Wald- und Waldrandvorbereiche

sowie

f) der Freihaltung dieses Landschaftsteiles von Bebauung.

(3) Besonderer Schutzzweck fir den Bereich des FFH-Gebietes ist die Erhaltung, Entwicklung oder
Wiederherstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes durch

1. die Erhaltung und die Férderung insbesondere
a) des prioritaren Lebensraumtyps gem. Anhang | FFH-Richtlinie 91EQ0 Auenwalder mit Erle
und Esche

b) der Gbrigen Lebensraumtypen gem. Anhang | FFH-Richtlinie
aa) 3260 FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation
bb) 6430 Feuchte Hochstaudenfluren
cc) 9130 Waldmeister Buchenwalder

c) der Tierarten gem. Anhang Il FFH-Richtlinie
aa) Kammmolch
bb) Groppe
cc) GroBes Mausohr.

§ 4 Verbote
Im Landschaftsschutzgebiet ,, Hessisch Oldendorfer Wesertal/Sid” sind folgende Handlungen ver-
boten:

1. Die Errichtung oder wesentliche duBere Veranderung von baulichen Anlagen aller Art, auch so-
weit fur sie keine baurechtliche Genehmigung erforderlich ist,

2. die Oberflachengestalt durch Vertiefungen, Aufschittungen, Ablagerungen und Einbringung
von Stoffen aller Art zu verandern,

3. Wald und sonstige zusammenhangende Flachen mit wildwachsenden Pflanzen sowie die Vege-
tation an Bachlaufen durch andere als gesetzlich oder behérdlich zugelassene MaBnahmen zu ver-
andern, zu schadigen oder zu vernichten.

4. Lebensstatten wildwachsender Pflanzen und wildlebender Tiere erheblich zu beeintrachtigen,
insbesondere Gewasser, Timpel, Quellbereiche, Trocken- und Magerrasen zu schadigen oder zu
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beseitigen sowie den Erhaltungszustand der in § 3 (3) aufgefthrten FFH-Lebensraumtypen und -
arten erheblich zu beeintrachtigen oder zu verschlechtern.

5. an anderen als den behdrdlich zugelassenen Platzen zu zelten, zu baden, Feuer anzuziinden oder
Wohnwagen aufzustellen,

6. auBerhalb der 6ffentlichen StraBen, Wege und Platze Kraftfahrzeuge und Anhdnger zu fahren
oder abzustellen,

7. die Ruhe der Natur durch Larm oder auf andere Weise zu storen,

8. eine andere Handlung vorzunehmen, die dem Charakter dieses Gebietes im Hinblick auf seinen
besonderen Schutzzweck zuwiderlauft und insbesondere das Landschaftsbild oder den Naturge-
nuss beeintrachtigt.

§ 5 Freistellungen
Keinen Beschrankungen aufgrund dieser Verordnung unterliegen die bisherige rechtmaBige Nut-
zung sowie eine Nutzung, auf deren Austbung beim Inkrafttreten dieser Verordnung ein durch
besonderen Verwaltungsakt bereits begriindeter Rechtsanspruch bestand, einschlieBlich der dafir
erforderlichen pflegerischen MaBBnahmen; insbesondere die ordnungsgemafe land- oder forstwirt-
schaftliche oder dem Erwerbsgartenbau dienende Nutzung und Bewirtschaftung von Grundstu-
cken einschlieBlich der Anderung des Kulturartenverhaltnisses im Rahmen der landwirtschaftlichen,
forstwirtschaftlichen oder erwerbsgartnerischen Bewirtschaftung, ausgenommen der Wechsel von
forstwirtschaftlicher zu landwirtschaftlicher Nutzung. Weiterhin unterliegen keinen Beschrankun-
gen die Auslbung der Jagd oder Fischerei sowie die Gewasser und Wegeunterhaltung im gesetz-
lichen Umfang.
§ 6 Befreiungen
Von den Verboten dieser Verordnung kann die Naturschutzbehérde nach MaBgabe des § 67 des
Bundesnaturschutzgesetzes in Verbindung mit § 41 des Nds. Ausfihrungsgesetzes zum Bundesna-
turschutzgesetz Befreiung gewahren.
§ 7 VerstoBBe
Ordnungswidrig gem. § 69 Bundesnaturschutzgesetz in Verbindung mit § 43 Absatz 3 Ziff. 4 des
Niedersachsischen Ausfihrungsgesetzes zum Bundesnaturschutzgesetz handelt, wer vorsatzlich o-
der fahrlassig gegen die Regelungen des § 4 dieser Verordnung verstoBt, ohne dass eine nach § 6
erforderliche Befreiung gewahrt wurde.
§ 8 Inkrafttreten
(1) Diese Verordnung tritt am Tage nach ihrer Veroffentlichung im Niedersachsischen Ministerial-
blatt in Kraft.

(2) Gleichzeitig tritt die Verordnung Uber das Landschaftsschutzgebiet , Hessisch Oldendorfer We-
sertal/Sid” vom 22.11.1983 (Amtsblatt fiir den Regierungsbezirk Hannover 1984, S. 52) einschlieB3-
lich der hierzu ergangenen Anderungsverordnung vom 28.10.1997 (Abl. RB Han., S. 1034) auBBer
Kraft.

Hameln, den 08.12.2015

Landkreis Hameln-Pyrmont

Tjark Bartels

— Landrat —
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= Blatt 1l

Detailkarte Blatt 1 zur Neufassung der Verordnung Uber das Landschaftsschutzgebiet
"Hessisch Oldendorfer Wesertal/Std" zwecks Anpassung an die FFH-Richtlinie in der
Stadt Hessisch Oldendorf, Landkreis Hameln-Pyrmont, vom 08.12.2015

Legende:
Schutzgebietsgrenze Blattschnitte Detailkarten 1 bis 4
im Mafistab 1:15.000 - .
~| Flora-Fauna-Habitat-Gebiet "Rinderweide”
m DE 3821-301 *Rindieanise” (FFH 3T4) Lcndkreis -..-
e T :
NSG-HAGZ *Altn Takchaniage an dar Rindaneide” - Hmm'mmon'
Karlengrundiage: o 4 y 7 MaRstab N
g o ks Biain 1:15.000 A

Abb. 51: Detailkarte 1 zur Neufassung der Verordnung tber das Landschaftsschutzgebiet ,Hessisch Oldendorfer Wesertal/Std*”
zwecks Anpassung an die FFH-Richtlinie in der Stadt Hessisch Oldendorf, Landkreis Hameln-Pyrmont, vom 08.12.2015
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9.16 Einvernehmen vom 20.06.2019

Diersistede:
Dierstgebinde
Offrungszaiten:

Londkrels Hameln-Pyrmond. Kreishaus Fostfoch 101335 31743 Mamrein

Nds. Landesforsten f\:' iedarsidchsi sches l?lsccec"oa'lnerr
Forstplanungsamt Forstp! . ;

w38 ) Talafon:

2 | elefon:

Eing 25 -I’Jx‘lf 2U19 Durchwat

Forstweg 1a
Telefos
J y E-Matk:

38302 Wolfenbuttel |NFP ___ o

Datum:

FFH-Gebiet 374 ,Rinderweide" im Forstamt Oldendorf

Internat:

s

3
Landkreis %3
Hameln-Pyrmont
Der Landrot
Naturschutzom?

SintekiroBe 7, 31785 Hamehn

Menfog bis Dennersiog 8:00 bis 14:00 Uhr
Freitag 6200 bis 13:00 Uhr
wid noch besonderer Verginboneng

05151 /%030

05151/ 903-64400

www.hamein-pyrmont.de

53112.1.2 FFH374 Ringerweide - baum/-

20.06.2019

hier: 2. Entwurf des Pflege- urd Entwicklungsplanes, Az.: 64302 NFA Oldendorf FFH374

senr geehric/I

die Durchsicht des 2. Entwurfs des kombinierten Bewirtschaftungsplan/Pflege- und Entwicklungs-
plan fOr das FFH-Gebiet 374 , Rinderweide" im Bereich des Forstamtes Oldendorf hat ergeben,
dass meine Anderungsvorschidge beriicksichfigt wurden, weshalb ich hiermit das

Einvernehmen

zum Planwerk erleile.

Nach Abschluss des Vertahrens bitte ich Sie, mir eine Ausfertigung des Planwerkes zur Verfigung

zu stellen.

Mit freundlichem GruB
Im Auftra

Sparkasse Homein-Weserberglond | BIC NOLADE2ISWE | IBAN: DE72 2545 0110 0000 0000 18 und DEOS 2545 0110 00000041 71

Postbank Hannover | BIC: PEBNKDEFF | BAN: DES? 25010030 0014 1063 02
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Stand: 21. Mai 2019

Redaktionell Gberarbeitet:
30.06.2020
15.09.2020

Nur die nachfolgend aufgefiihrten Standardmalnahmen sind bei den Planungen in
Natura 2000-, Naturschutz- und Landschaftsschutzgebieten zu verwenden. Prézisierungen
konnen ggf. iber den MaRnahmenfreitext vorgenommen werden.
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Allgemein

Nr. 1 Keine besondere naturschutzfachliche Mafsnahme

Nr. 18 Entwicklung zum FFH-Lebensraumtyp

Malnahmentext: Entwicklung zum FFH-Lebensraumtyp

Erlduterung: Diese MalRnahme soll auf Flachen Anwendung finden, die noch nicht die
Eigenschaften eines LRT erflllen, sich aber entsprechend entwickeln lassen. (z.B.: E- Flachen
nach Kartierschlissel des NLWKN, Buchen-Voranbau in Fichte, Umwandlung Kiefer in Eiche,
Grlnland, das in ein extensives Beweidungskonzept integriert werden soll...) Die
Entwicklungsphase kann sich Gber mehrere Jahrzehnte (in der Regel zehn bis max. 30 Jahre)
hinstrecken, soll jedoch den Status eines LRT als realistische ZielgroRe beinhalten.

Anmerkung: Die MalBnahme ist sowohl fiir Wald- LRT als auch fiir sonstige LRT- Typen vorgesehen.
Uber den MaRnahmenfreitext wird die MaRnahme konkretisiert (z.B. Voranbau, Férderung der PNV, extensive
Bewirtschaftung etc.).

Nr. 20 Natiirliche Entwicklung/Sukzession, Nichtwald-Fléchen in NWE

MaRnahmentext: Natiirliche Entwicklung/Sukzession, Nichtwald-Fldchen in NWE

Anmerkung: Diese MalRnahme soll fiir alle ,Nichtwald-Flachen” angewendet werden, die nicht gesondert
beplant werden.

Nr. 21 Natiirliche Entwicklung/Sukzession,
Nichtwald-Fldchen aufierhalb von NWE

MaRnahmentext: Natiirliche Entwicklung/Sukzession, Nichtwald-Fldchen aufSerhalb von NWE

Anmerkung: Diese Malknahme soll fir alle ,Nichtwald-Flachen” angewendet werden, die nicht gesondert
beplant werden.

Nr. 600 Artenschutz

MaRnahmentext: Schutz gefahrdeter Tier- und Pflanzenarten

Anmerkung: was hier im Einzelnen geschehen soll, muss von Fall zu Fall als EinzelmalRnahme beschrieben
werden.

Nr. 601 Keine Befahrung
Malnahmentext: Flache von Befahrung ausnehmen
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Nr. 602 Besucherlenkung

Malnahmentext: Besucherlenkung

Nr. 603 Biotop von Gehélzbewuchs freihalten
Malnahmentext: Biotop von Gehdlzbewuchs freihalten

Nr. 604 Bekdmpfung invasiver Arten

Malnahmentext: Bekdmpfung invasiver Arten

Nr. 605 Wiederverndssung

Malnahmentext: Wiedervernassung

Nr. 606 Unterhaltung von Entwdsserungsgrében
MalRnahmentext: Unterhaltung von Entwasserungsgraben
Nr. 607 Historische Nutzungsform

MalRnahmentext: Historische Nutzungsform

Nr. 608 Mafsnahmenplanung gemdf3 Fachgutachten

MaRnahmentext: Mallnahmenplanung gemal Fachgutachten

Sachgebiet Waldnaturschutz
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Wald

Nr. 31 Junge und mittelalte Bestdnde in reguldrer Pflegedurchforstung
Ziel:

Ziel ist die Waldbauliche Forderung des verbleibenden Bestandes und soweit mdglich, Aufbau
bzw. Entwicklung sowie Forderung ungleichformiger Bestandesstrukturen zugunsten der LRT-
typischen Baumarten.

Um sich entwickelnde Bestandes- und Habitatstrukturen zu erhalten, sollen Mischbaumarten
und ein angemessener Anteil an Habitatbaumanwartern gefordert werden.

In Buchenwaldern ist auf einen angemessenen Flachenanteil von geschlossenen
Bestandesteilen ohne Vorverjlingung zu achten.

MaRnahme:

Standraumerweiterung bei der Pflege des Bestandes nach LOWE und den Be-
triebsanweisungen bzw. Merkblattern und damit die Beglinstigung einer guten Kro-
nenausbildung der verbleibenden Z-Badume.

Im Jahrzehnt werden die Bestande max. 1 bis 2-mal durchforstet.

Ferner werden im Zuge der MalBnahme die zur pnV gehoérenden Neben- bzw.
Mischbaumarten geférdert und ausreichend Habitatbaumanwarter (z.B. Protze oder Zwiesel)
erhalten.

Erlauterung:

Die MalBnahme ist fir alle ,Wald-LRT-Bestande” (unter 100 jahrig) (unter 60 Jahre beim ALn)
anzuwenden, die nicht anders beplant werden.

Rd. 50% der Flache, der im Jahrzehnt ins Altholz Gbergehenden Bestande, sollen mit einem
B° > 0,8 ins Altholzalter wachsen.

Nr. 32 Altbestdnde in Verjiingung (Schattbaumarten)
Ziel:

Ziel ist die Entwicklung von mehrschichtigen, ungleichaltrigen und strukturierten Bestanden
mit zeitlich und flachig gestaffelter Einleitung einer langfristigen Verjlingung der Bestande mit
ausschlieBlich LRT- typischen Baumarten.

Malnahme:

Die Verjingung der Altbestdande erfolgt, wo es noch moglich ist, grundsatzlich in Femeln und
orientiert sich am Buchen-Merkblatt (,,Entscheidungshilfen zur Behandlung und Entwicklung
von Buchenbestanden”).

Die Anlage von Femeln dient der langfristigen Verjlingung der Bestande mit ausschlielilich
LRT- typischen Baumarten. Dieser Prozess soll sich moglichst Gber mindestens finf Jahrzehnte
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erstrecken. Dabei sollen, so lange wie moglich, geschlossene und unverjlingte Bestandesteile
(B° mind. 0,8) erhalten bleiben.

In Altholzbestdnden, die aufgrund ihrer Struktur noch nicht zur Verjlingung anstehen, finden
normale Pflegedurchforstungen (analog SDM 31) statt.

Erlduterung:

Diese MaRRnahme ist fur alle Altholzbestéande (Uber 100 jéhrig) der Buchen-LRT anzuwenden,
sofern sie tber die 20% gesicherten Altholzflachen (SDM 34 oder 36) hinaus vorhanden sind.

Durch konsequente Zielstarkennutzung in den vergangenen Jahrzehnten weisen viele
Altholzbestande nicht die angestrebte Struktur auf. Diese Bestande werden dennoch hier
mitgeflhrt, solange der verbleibende Altholzanteil ausreichend grof3 ist (mind. 30%
Uberschirmung).

Nr. 33 Altbestidnde mit Verjiingungsfléichen (Lichtbaumarten)
Ziel:

Ziel im Rahmen der langfristigen (Eichen-) Verjingung ist eine ginstige Verteilung der
verschiedenen Altersphasen im Bestand, bei Vermeidung grof3flachiger Altersklassenbestdande
sowie der Erhalt von strukturreichen Uraltbdumen, Horst- und Hohlenbdumen und Totholz.
Zudem sollten ausreichend lichten Strukturen geschaffen und standorttypischen Misch- bzw.
Begleitbaumarten erhalten werden.

MaRnahme:

Die Verjiingung der Bestdnde erfolgt grundsatzlich in Lochhieben (max. 0,2 ha; s.u.) und soll
sich Gber mindestens flunf Jahrzehnt erstrecken

Wegen der angestrebten Langfristigkeit werden maximal 20% der mit der SDM 33 beplanten
jeweiligen LRT-Flache im Jahrzehnt in Kultur gebracht. Die maximale GesamtgroRRe der
Kulturflachen wird im Plan benannt. Naturverjlingung wird dort, wo es moglich ist, bevorzugt.
Auf der verbleibenden Altholzbestandsflache erfolgen Pflegedurchforstungen zur Férderung
der Eiche bzw. der sonstigen LRT-typischen Lichtbaumarten. Dabei sollen vorrangig
Schattbaumarten entnommen werden. Bei Eichen-LRT orientiert sich die SDM 33 mit
Ausnahme der GroRe der Verjingungsflaichen am Eichen-Merkblatt (,,Behandlung der Eiche in
Natura2000-Gebieten”).

In Altholzbestdnden, die aufgrund ihrer Struktur noch nicht zur Verjlingung anstehen, finden
normale Pflegedurchforstungen (analog SDM 31) statt.

Erlduterung:

Diese Malinahme ist fir alle Altholzbestande (Ei, ALn, ALh, Ki) anzuwenden, sofern sie Gber
die 20% gesicherten Altholzflachen hinaus vorhanden sind: LRT 9160, 9170, 9190, 91F0 oder
91T0: (Uber> 100 jahrig) der Eichen-LRT; LRT 91D0 oder 91EO0: (bzw. >Uber 60 jahrig)

GroRere Verjlingungsflachen sind mit Zustimmung der UNB moglich bzw. wenn die jeweilige
Schutzgebiets-Verordnung grofRere Verjingungsflachen vorsieht.
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Nr. 34 Altholzanteile sichern (10-jéhrige Hiebsruhe)
Ziel:

Zum Nachweis des bendtigten Altholzanteils (nach der jeweiligen Schutzgebiets-Verordnung
oder des Unterschutzstellungserlasses) verbleiben, je nach Erhaltungsgrad?, mind. 20% der
jeweiligen LRT- Flachen (EHG B), die Gber 100 jahrig sind, im kommenden Jahrzehnt in
Hiebsruhe.

MafRnahme:

Eingriffe in den oder zu Gunsten des Hauptbestandes unterbleiben. Pflege im Nachwuchs ist
bei waldbaulicher Dringlichkeit zugunsten von LRT-typischen Licht-Baumarten (z.B. BAh, VKir,
Es) moglich. Die wirtschaftliche Nutzung von Kalamitatsholz (z.B. durch Sturm, K&fer...) ist
nach Information der UNB und im Abstimmung mit dem WON maéglich.

Eine glinstige Verteilung dieser Hiebruheflachen wird angestrebt.
Erlduterung:

Anders als bei den auf Dauer ausgewahlten Habitatbaumflachen (SDM 37 und 38) gilt die
MaRnahme nur flr den aktuellen 10 jahrigen Planungszeitraum. In der darauffolgenden
Periode kdnnen die Flachen in die Verjingungsphase (Malnahme SDM Nr. 32) Gbergehen,
sofern entsprechend geeignete neue Flachen in die Altholzphase nachgeriickt sind. Ein
Verbleib der Flache in der SDM 34 ist Uber mehrere Jahrzehnte ist moglich.

Habitatbaumflachen und Naturwaldflachen werden angerechnet, sofern sie Altholz sind
(Anrechnung von Jungbestanden im Naturwald, wenn diese <5,0 ha sind).

Nr. 35 Altholzanteile sichern (10-jéhrige Hiebsruhe), Pflegetyp
Ziel:

Zum Nachweis des bendtigten Altholzanteils (nach der jeweiligen Schutzgebiets-Verordnung
oder des Unterschutzstellungserlasses) verbleiben, je nach EHG, mind. 20% der jeweiligen
LRT- Flachen (EHG B), die Gber 100 jahrig sind, im kommenden Jahrzehnt in Hiebsruhe.

MaRnahme:

Pflege im Zwischen- und Hauptbestand sind zugunsten von LRT-typischen Baumarten bzw.
Lichtbaumarten moglich. Bei Bedarf erfolgen Eingriffe zur Forderung der Eiche bzw. sonstiger
Lichtbaumarten. Dabei sollen vorrangig Schattbaumarten geféllt werden.

Eingeschlagenes Nadelholz kann genutzt werden. Die wirtschaftliche Nutzung von
Kalamitatsholz (z.B. durch Sturm, Kafer...) ist nach Information der UNB und im Abstimmung
mit dem WON maglich.

Eine glinstige Verteilung dieser Hiebruheflachen wird angestrebt.

Erlduterung:

Anders als bei den auf Dauer ausgewahlten Habitatbaumflachen (SDM 37 und 38) gilt die
MalRnahme nur flr den aktuellen 10 jahrigen Planungszeitraum. In der darauffolgenden

! Erhaltungsgrad: EHGr
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Periode kdnnen die Flachen in die Verjingungsphase (Mallnahme SDM 33) Ubergehen, sofern
entsprechend geeignete neue Flachen in die Altholzphase nachgerlickt sind. Ein Verbleib der
Flache in der SDM 35 ist Gber mehrere Jahrzehnte ist moglich.

Habitatbaumflachen und Naturwaldflachen werden angerechnet, sofern sie Altholz sind
(Anrechnung von Jungbestdanden im Naturwald, wenn diese <5,0 ha sind).

Nr. 36 Altholzanteile sichern, Artenschutz
Ziel:
20% der Waldflache mit Fortpflanzungs- und Ruhestatten? des Gebiets werden gesichert.

Sie dienen der Altholzsicherung flr insbesondere an Altholz gebundene Arten (Grau-, Mittel-
oder Schwarzspecht bzw. GroRes Mausohr, Bechstein-, Teich- und Mopsfledermaus).

MaRnahme:

Im Planungszeitraum erfolgen nur schwache Pflegeeingriffe, bei denen vorrangig Baumarten
entnommen werden, die nicht der PNV entsprechen (ggf. auch zur Férderung heimischer
Eichenarten). Der Schlussgrad der Bestdnde soll dabei nicht dauerhaft abgesenkt werden.

Erlduterung:

Die Flachen der SDM 34 und 35 “Altholzanteile sichern, Hiebsruhe” sowie der SDM 37 und 38
“Habitatbaumflache” aus dem LRT- Schutz werden angerechnet. Gleichermalien werden
Naturwalder angerechnet, sofern sie Altholz sind (Anrechnung von Jungbestdanden, wenn
diese < 5,0 ha sind).

Nr. 37 Habitatbaumfliche, Prozessschutz
Ziel:

Die Flachen dienen der Erhaltung und Anreicherung von Habitatbdumen und Totholz im
jeweiligen LRT und dem Schutz natlrlicher Prozesse, auch unter Artenschutzaspekten.
Zusatzlich erfolgt hierdurch der Nachweis von Habitatbdumen und Altholzanteilen, welche, je
nach EHG (5% im EHG ,B‘), durch die jeweilige Verordnung oder den
Unterschutzstellungserlass gefordert werden.

MaRnahme:

Mindestens 5% der kartierten LRT- Flache, die ber 100-jahrig sind und noch weitgehend
geschlossen sind (im Idealfall B°>0,7), werden ausgewahlt und als Prozessschutzflache
dauerhaft der natirlichen Sukzession Uberlassen.

Die Verkehrssicherung ist wie im Naturwald zu handhaben (ggf. gefillte Baume verbleiben im
Bestand).

Eine Erstinstandsetzung in NWE10 (10% Natdrliche Waldentwicklung)-Flachen ist bis 31.12.im
Einzelfall moglich. (Sonderfall, der im Rahmen der Planung von EinzelmaBnahmen zu
dokumentieren ist).

2 Die Definition der F&R erfolgt nach dem Leitfaden ,NATURA 2000 in niederséchsischen Wéldern
Leitfaden fur die Praxis“; MU, ML; Februar 2018
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Erlduterung:

Die Flachen sollen eine MindestgréRe von 0,3 ha aufweisen; eine glinstige Verteilung dieser
Flachen wird in Abhangigkeit des vorhandenen Potenzials angestrebt.

Sofern Habitatbaumflachen in den Altholzbestdnden nicht in ausreichender GroRe vorhanden
sein sollten, werden jlingere Bestdande als Habitatbaumanwarterflachen ausgewahlt und von
Durchforstungen ausgenommen.

Naturwaldflachen werden angerechnet, sofern sie Altholz sind (Anrechnung von
Jungbestanden, wenn diese < 5,0 ha sind).

Eine Anwendung der MaRnahme auBerhalb von LRT-Flachen (z.B.: NWE10) ist moglich, dann
darf jedoch keine Anrechnung dieser MaRnahme auf die Habitatbaumflache fir LRT erfolgen.

Nr. 38 Habitatbaumfldiiche, Pflegetyp
Ziel:

Ziel ist, insbesondere in Eichen-LRT-Bestanden, die Erhaltung und Anreichung von
Habitatbaumen und Totholz insbesondere von Alteichen und ggf. anderer Lichtbaumarten bis
zu ihrem natirlichen Zerfall auch unter Artenschutzaspekten.

Zusatzlich erfolgt hierdurch der Nachweis von Habitatbdaumen und Altholzanteilen, welche, je
nach EHG (5% im EHG ,B‘), durch die jeweilige Verordnung oder den
Unterschutzstellungserlass gefordert werden.

MaRnahme:

Mindestens 5% der kartierten LRT-Flachen, die Uber 100-jahrig sind, werden bis zum Zerfall
der Zielbaumart (i.d.R. Eiche) ausgewahlt.

Bei Bedarf erfolgen Eingriffe zur Forderung bzw. Erhalt der Eiche bzw. sonstiger
Lichtbaumarten. Solange es aus Sicht des Arbeitsschutzes moéglich und auf Grund der
Konkurrenzsituation erforderlich ist, werden die, die Lichtbaumarten bedrangenden Baume
(ggf. auch Baume des Hauptbestandes) eingeschlagen.

Eingeschlagenes Nadelholz kann genutzt werden.

Eingeschlagenes Laubholz soll zur Totholzanreicherung im Bestand verbleiben. In
Ausnahmefallen kann die Verwertung des Holzes z.B. aus Forstschutzgriinden oder zur
Sicherung der Habitatkontinuitat notwendig sein. Die Nutzung erfolgt unter Beteiligung der
Forsterinnen flr Walddkologie und in Schutzgebieten mit bestehender Planung nur nach
Abstimmung mit der zustandigen UNB.

Im Turnus der FE werden die erforderlichen MaRnahmen unter Beteiligung der Forsterlnnen
flir Waldokologie festgelegt. Die HiebsmalRnahmen sind mit ihnen abzustimmen

Erlduterung:

Die Flachen sollen eine MindestgréRe von 0,3 ha aufweisen, eine glinstige Verteilung dieser
Flachen wird angestrebt.
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Sofern Habitatbaumflachen in den Altholzbestanden nicht in ausreichender GroRe vorhanden
sind, werden jlingere Bestande als Habitatbaumanwarterflachen ausgewahlt und von
Durchforstungen ausgenommen (Pflegeeingriffe wie oben beschrieben sind moglich).

Naturwaldflachen werden angerechnet, sofern sie Altholz sind (Anrechnung von
Jungbestanden in Naturwaldern, wenn diese < 5,0ha sind.

Eine Anwendung der MaRnahme aulRerhalb von LRT-Flachen ist moglich, dann darf jedoch
keine Anrechnung dieser MalBnahme auf die Habitatbaumflache fir LRT erfolgen.

Nr. 39 Naturwald
Ziel:

Ziel ist der Schutz und die Entwicklung der nattrlichen Prozesse (Sukzession) und die
Durchfihrung von Naturwaldforschung der NW-FVA.

MaRnahme:

Die Naturwalder werden dauerhaft der natirlichen Sukzession Uberlassen (siehe SDM37).
Nutzungen finden nicht statt.

Erlduterung:

Diese Flachen sind i.d.R. Teil der Naturwaldforschungskulisse der NW-FVA Gottingen. Meist
sind es groRRere Komplexe von 30 ha und mehr. Mitgefthrt werden als Sonderfall
Naturwalder, deren Betreuung die NW-FVA zwischenzeitlich aufgehoben hat.
Verkehrssicherung ist moglich, die Biomasse verbleibt grundsatzlich im Bestand.

Die Naturwaldflachen werden mit zur Sicherung der Anforderungen an den Altholzanteil und
die Habitatbdume, die sich aus der jeweiligen Schutzgebiets-Verordnung oder dem
Unterschutzstellungserlass ergeben, fir den jeweiligen Wald- LRT herangezogen.

Nr. 40 Entwicklung/Férderung/Verjiingung von Baumarten der pnV

MaRnahmentext: Férderung/Verjiingung von Baumarten der pnV

Nr. 41 Zuriickdrdngen gebietsfremder Baumarten

MaRnahmentext: Zuriickdrangen gebietsfremder Baumarten
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Gebulsche und Gehoélzbestiande

Nr. 650 Férderung seltener Baum- und Straucharten
MaBnahmentext: Forderung seltener Baum- und Straucharten
Nr. 651 Altbdume erhalten

MaRnahmentext: Langfristiger Erhalt/Férderung von schiitzenswerten
Einzelbdumen/Baumgruppen/Alleen
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Binnengewasser

Nr. 700 Natiirliche FlieSgewdsserdynamik

MaBnahmentext: Zulassen der natirlichen FlieBgewasserdynamik mit Ausbau- und
Unterhaltungsverzicht

Nr. 701 Fliefsgewdsserrenaturierung

Malnahmentext: FlieRgewdsserrenaturierung

Nr. 702 Entnahme oder Auflichtung von Ufergehélzen
Malnahmentext: Entnahme oder Auflichtung von Ufergehdlzen.
Nr. 703 Extensive Teichwirtschaft

MaRnahmentext: Extensive Teichwirtschaft

Nr. 704 Periodisches Ablassen

MaRnahmentext: Periodisches Ablassen

Nr. 705 Entschlammen

MaRnahmentext: Periodische Entschlammung von Teilflaichen

Nr. 706 Management Strandlingsrasen
MaRnahmentext: Teichmanagement zur Férderung der Standlingsrasen (Littorelletea)
Nr. 707 Management Teichbodenvegetation

Malnahmentext: Teichmanagement zur Férderung der annuellen und ausdauernden
Teichbodenvegetation (Litorelletea und Isoeto-Nanojuncetea)

Nr. 708 Neuanlage von Stillgewdssern

Malnahmentext: Neuanlage eines Stillgewassers
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Fels-, Gesteins- und Offenbiotope

Nr. 750 Verbot/ Einschridnkung Klettersport

MaRnahmentext: Verbot/Einschrankung des Kletterbetriebs

Nr. 751 Felsen freistellen

Malnahmentext: Felsen von Baumbewuchs freistellen
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Granland/Heiden und Magerrasen/Nassstandorte

Nr. 800 Jéhrliche Mahd unter Abfuhr des Mdhgutes

Malnahmentext: Ein- bis zweimalige Mahd unter Abfuhr des Mdhgutes; extensive
Bewirtschaftung

Nr. 801 Periodische Mahd

MaRnahmentext: Periodische Mahd; extensive Bewirtschaftung
Nr. 802 Mdhweide

MalRnahmentext: Extensive Mahweidennutzung;

Nr. 803 Beweidung/ganzjéhrig

MaRnahmentext: Beweidung/ganzjahrig

Nr. 804 Beweidung zeitweise, intensiv

MaRnahmentext: Zeitweise aber intensive Beweidung unter Berlicksichtigung besonderer
Auflagen

Nr. 805 Wiesenrekultivierung

Malnahmentext: Wiederherstellung einer Wiese durch Entfernen des Gehélzaufwuchses und
anschliefende extensive Nutzung

Nr. 806 Pflege durch Mulchereinsatz

MaRnahmentext: Pflege durch Mulchereinsatz

Anmerkung: Die MaRnahme wird Uber den MalRnahmenfreitext konkretisiert (z.B Zeitrdume und sonstige
Besonderheiten)

Nr. 807 Heidepflege/Mahd

MaRnahmentext: Tiefe Mahd in mehrjahrigen Abstanden zwischen Oktober und Februar unter
Abtransport des Mahdgutes
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Nr. 808 Heidepflege/Rohbodenschaffung

MaRnahmentext: Schaffung von Rohbodensituationen durch geeignete Mallnahmen
(Abschieben, Plaggen, Feuer etc.)
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Biotoptypen

(gem. KartierschlUssel fiir Biotoptypen in Niedersachsen, Stand Februar 2020)

WALDER

Wald trockenwarmer Kalkstandorte

WTB Buchenwald trockenwarmer Kalkstandorte

WTE Eichenmischwald trockenwarmer Kalkstandorte
WTS Ahorn-Lindenwald trockenwarmer Kalkschutthange
WTZ Sonstiger Laubwald trockenwarmer Kalkstandorte

Wald trockenwarmer, kalkarmer Standorte

WDB Laubwald trockenwarmer Silikathange
WDT Eichenmischwald trockenwarmer Sandstandorte

Mesophiler Buchenwald

WMK Mesophiler Kalkbuchenwald
WMB Mesophiler Buchenwald kalkarmerer Standorte des Berg- und Hiigellands
WMT Mesophiler Buchenwald kalkarmerer Standorte des Tieflands

Schlucht- und Hangschutt-Laubmischwald

WSK Felsiger Schlucht- und Hangschuttwald auf Kalk
WSS Felsiger Schlucht- und Hangschuttwald auf Silikat
WSZ Sonstiger Hangschuttwald

Bodensaurer Buchenwald

WLA Bodensaurer Buchenwald armer Sandbdden

WLM Bodensaurer Buchenwald lehmiger Béden des Tieflands
WLB Bodensaurer Buchenwald des Berg- und Hiigellands
WLF Obermontaner bodensaurer Fichten-Buchenwald

Bodensaurer Eichenmischwald

WQT Eichenmischwald armer, trockener Sandbdden

WQN Bodensaurer Eichenmischwald nasser Standorte

WQF Eichenmischwald feuchter Sandbdden

waQL Bodensaurer Eichenmischwald lehmiger, frischer Sandbdden des Tieflands
WQB Bodensaurer Eichenmischwald feuchter Béden des Berg- und Higellands
WQE Sonstiger bodensaurer Eichenmischwald

Eichen- und Hainbuchenmischwald nahrstoffreicher Standorte

WCN Eichen- u. Hainbuchenmischwald nasser, basenreicher Standorte

WCR Eichen- und Hainbuchenmischwald feuchter, basenreicher Standorte
WCA Eichen- u. Hainbuchenmischwald feuchter, maRig basenreicher Standorte
WCK Eichen- u. Hainbuchenmischwald mittlerer Kalkstandorte

WCE Eichen- u. Hainbuchenmischwald mittlerer, maRig basenreicher Standort

Hartholzauwald

WHA Hartholzauwald im Uberflutungsbereich
WHB Auwaldartiger Hartholzmischwald in nicht mehr Gberfluteten Bereichen
WHT Tide-Hartholzauwald

Legende der Biotoptypen (NLF)
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WWA
WWS
WWT
WWB

WET
WEB
WEQ
WEG

WAR
WARQ
WARS
WARU
WAT
WAB

WBA
WBK
WBM
WBB
WBR

WNE
WNW
WNB
WNS

Wvz
WVP
WVS

WGF
WGM

WFM
WFL
WFB
WFS

WOH
WON
WOE

Weiden-Auwald (Weichholzaue)

Weiden-Auwald der Flussufer
Sumpfiger Weiden-Auwald
Tide-Weiden-Auwald
(Erlen-)Weiden-Bachuferwald

Erlen- und Eschenwald der Auen und Quellbereiche

(Traubenkirschen-)Erlen- und Eschen-Auwald der Talniederungen
Erlen- und Eschen-Auwald schmaler Bachtaler

Erlen- und Eschen-Quellwald

Erlen- und Eschen-Galeriewald

Erlen-Bruchwald

Erlen-Bruchwald nahrstoffreicher Standorte

Erlen-Quellbruchwald nahrstoffreicher Standorte

Sonstiger Erlen-Bruchwald nahrstoffreicher Standorte

Uberstauter Erlen-Bruchwald néhrstoffreicher Standorte

Erlen- u. Birken-Erlen-Bruchwald nahrstoffarmerer Standorte des Tieflands
Erlen- u. Birken-Erlen-Bruchwald nahrstoffarmerer Standorte des Berglands

Birken- und Kiefern-Bruchwald

Birken- und Kiefern-Bruchwald nahrstoffarmer Standorte des Tieflands
Subkontinentaler Kiefern-Birken-Bruchwald

Birken-Bruchwald maRig nahrstoffversorgter Standorte des Tieflands
(Fichten-)Birken-Bruchwald des héheren Berglands

Birken-Bruchwald nahrstoffreicher Standorte

Sonstiger Sumpfwald

Erlen- und Eschen-Sumpfwald
Weiden-Sumpfwald

Birken- und Kiefern-Sumpfwald
Sonstiger Sumpfwald

Erlenwald entwéasserter Standorte (WU)

Birken- und Kiefernwald entwasserter Moore

Zwergstrauch-Birken- und -Kiefern-Moorwald
Pfeifengras-Birken- und -Kiefern-Moorwald
Sonstiger Birken- und Kiefern-Moorwald

Edellaubmischwald basenreicher Standorte

Edellaubmischwald feuchter, basenreicher Standorte
Edellaubmischwald frischer, basenreicher Standorte

Hochmontaner Fichtenwald bodensaurer Mineralboden

Hochmontaner Fichtenwald mittlerer Standorte
Obermontaner Buchen-Fichtenwald
(Birken-)Fichtenwald der Blockhalden
Hochmontaner Fichten-Sumpfwald

Hochmontaner Fichten-Moorwald

Hochmontaner Fichtenwald nahrstoffarmer Moore
Hochmontaner Fichten-Bruchwald nahrstoffreicherer Moore
Hochmontaner Fichtenwald entwasserter Moore
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WKC
WKZ
WKS
WKF

WPB
WPE
WPN
WPW
WPF
WPK
WPS

WXH
WXP
WXE
WXR
WXS

WZF
WZzK
WZL
WZzZD
WZN
WZS

WRT
WRA
WRM
WRF
WRW

UWR
UWA
UWF

ULT
ULN

Kiefernwald armer Sandboden

Flechten-Kiefernwald armer, trockener Sandbdden
Zwergstrauch-Kiefernwald armer, trockener Sandbdden
Sonstiger Kiefernwald armer, trockener Sandbéden
Kiefernwald armer, feuchter Sandbdden

Sonstiger Pionier- und Sukzessionswald

Birken- und Zitterpappel-Pionierwald
Ahorn- und Eschen-Pionierwald
Sonstiger Kiefern-Pionierwald
Weiden-Pionierwald

Sekundarer Fichten-Sukzessionswald
Birken-Kiefern-Felswald

Sonstiger Pionier- und Sukzessionswald

Sonstiger Laubforst

Laubforst aus einheimischen Arten
Hybridpappelforst

Roteichenforst

Robinienforst

Sonstiger Laubforst aus eingeflihrten Arten

Sonstiger Nadelforst

Fichtenforst

Kiefernforst

Larchenforst

Douglasienforst

Schwarzkiefernforst

Sonstiger Nadelforst aus eingefiihrten Arten

Laubwald-Jungbestand (WJL)
Nadelwald-Jungbestand (WJN)

Strukturreicher Waldrand

Waldrand trockenwarmer basenreicher Standorte
Waldrand magerer, basenarmer Standorte
Waldrand mittlerer Standorte

Waldrand feuchter Standorte

Waldrand mit Wallhecke

Waldlichtungsflur
Waldlichtungsflur basenreicher Standorte

Waldlichtungsflur basenarmer Standorte
Waldlichtungsflur feuchter bis nasser Standorte

Holzlagerflache im Wald

Trockene Holzlagerflache
Nasse Holzlagerflache

Legende der Biotoptypen (NLF)
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BTK
BTS
BTW

BMS
BMR
BMH

BWA
BWR

BSF
BSG

BAA
BAS
BAT
BAZ

BNR
BNA
BNG

BFR
BFA

BRU
BRR
BRS
BRK
BRX

HWS
HWM
HWB
HWX
HWO
HWN

HFS
HFM
HFB
HFX
HFN
HN

HX

HBE
HBK
HBKH
HBKS
HBKW
HBA
BE

HOA
HOM
HOJ

HPG
HPF
HPS
HPX

GEBUSCHE UND GEHOLZBESTANDE

Laubgebisch trockenwarmer Kalkstandorte
Laubgebisch trockenwarmer Sand-/Silikatstandorte
Wacholdergebusch trockenwarmer Kalkstandorte

Mesophiles Weilldorn- oder Schlehengebiisch
Mesophiles Rosengeblsch
Mesophiles Haselgebusch

Wacholdergebisch nahrstoffarmer Sandbdden

Wacholdergeblsch maRig nahrstoffreicher Sand- und Lehmbdden

Bodensaures Weiden-/Faulbaumgebisch
Ginstergeblsch

Wechselfeuchtes Weiden-Auengebiisch
Sumpfiges Weiden-Auengeblsch
Tide-Weiden-Auengebisch

Sonstiges Weiden-Ufergebisch

Moor- und Sumpfgebiisch

Weiden-Sumpfgeblisch nahrstoffarmerer Standorte
Gagelgeblsch der Simpfe und Moore
Sonstiges Feuchtgeblsch

Feuchtgebisch nahrstoffarmerer Standorte
Ruderalgeblisch/Sonstiges Geblisch

Rubus-/Lianen-Gestriipp

Sonstiges naturnahes Sukzessionsgebisch
Gebusch aus Spater Traubenkirsche
Sonstiges standortfremdes Geblsch

Strauch-Wallhecke
Strauch-Baum-Wallhecke
Baum-Wallhecke

Wallhecke mit standortfremden Geholzen
Gehdlzfreier Wallheckenwall
Neuangelegte Wallhecke

Strauchhecke

Strauch-Baumhecke

Baumhecke

Feldhecke mit standortfremden Geholzen
Neuangelegte Feldhecke

Naturnahes Feldgehdlz

Standortfremdes Feldgehdlz

Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe
Kopfbaumbestand
Schneitelhainbuchen-Bestand
Sonstiger Kopfbaumbestand
Kopfweiden-Bestand
Allee/Baumreihe

Einzelstrauch

Alter Streuobstbestand
Mittelalter Streuobstbestand
Junger Streuobstbestand

Standortgerechte Gehdlzpflanzung

Nicht standortgerechte Gehdlzpflanzung
Sonstiger standortgerechter Gehdlzbestand
Sonstiger nicht standortgerechter Gehdlzbestand
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KMT
KMF
KMS
KMB
KMR
KMM
KMX
KMK

KFN
KFM
KFS

KWK
KWB
KWM
KWX
KWQ
KWG
KWS
KWR
KwZ

KPK
KPA
KPH
KPB
KPD
KPF

KLM
KLS
KLA
KLZ

KHU
KHO
KHB
KHQ
KHM
KHF
KHS

KRP
KRS
KRH
KRZ

KSN
KSP
KSF
KSB
KSI

KSM
KSA

KDV
KDW
KDG
KDE
KDC
KDR
KDO
KDF

MEER UND MEERESKUSTEN

Tiefwasserzone des Klistenmeeres
Flachwasserzone des Klistenmeeres
Seegraswiese des Sublitorals
Sandbank des Sublitorals

Steiniges Riff des Sublitorals
Muschelbank des Sublitorals
Sublitoral mit Muschelkultur
Sandkorallenriff

Naturnaher Flussabschnitt der Brackwasser-Astuare

MaRig ausgebauter Flussabschnitt der Brackwasser-Astuare

Stark ausgebauter Flussabschnitt der Brackwasser-Astuare

Klstenwatt ohne Vegetation héherer Pflanzen

Brackwasserwatt der Astuare ohne Vegetation héherer Pflanzen

Salz-/Brackwasserwatt mit Muschelbank
Salz-/Brackwasserwatt mit Muschelkultur
Quellerwatt

Schlickgras-Watt

Seegraswiese der Wattbereiche

Rohricht des Brackwasserwatts
Brackwasserwatt mit sonstiger Pioniervegetation

Klstenwattpriel

Astuarwattpriel

Salzmarsch-/Strandpriel
Brackmarschpriel

Brackwasserpriel eingedeichter Flachen
Salz-/Brackwasserpriel mit Bachzufluss

Salzmarsch-Lagune

Strand-Lagune

Naturnahes salzhaltiges Abgrabungsgewasser der Kiiste
Sonstiges naturnahes salzhaltiges Stillgewasser der Kiste

Untere Salzwiese

Obere Salzwiese

Obere Salzwiese des Brackibergangs

Quecken- und Distelflur der Salz- und Brackmarsch
Strand- und Spielmeldenflur der Salz- und Brackmarsch
Brackwasser-Flutrasen der Astuare

Strandwiese

Schilfréhricht der Brackmarsch
Strandsimsenrohricht der Brackmarsch
Hochstaudenrohricht der Brackmarsch
Sonstiges Réhricht der Brackmarsch

Naturnaher Sandstrand
Sloop-Sandplate

Flugsandplate mit Queller/Sode
Sandbank

Naturferner Sandstrand
Schillbank

Sandbank/-strand der Astuare

Binsenquecken-Vordine
Strandhafer-Weil3diine
Graudiinen-Grasflur
Krahenbeer-Kistendiinenheide
Calluna-Kistenheide
Ruderalisierte Kiistendiine
Vegetationsfreier Kiistendiinenbereich
Salzwiesen-Diine
Legende der Biotoptypen (NLF)
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KGK
KGS
KGH
KGX
KGP
KGQ
KGY

KNH
KNK
KNE
KNA
KNR
KNS
KNP
KNT

KBK
KBH
KBA
KBR
KBE
KBS

KKH
KKG
KKB
MK

KVW
KVH
KVD
KVB
KVN

KXK
KXW
KXS

KYH
KYF
KYB
KYG
KYA
KYS

FQT
FQS
FQR
FQL
FQK

FYA
FYB

FSN
FSK

MEER UND MEERESKUSTEN

Kriechweiden-Kistendinengeblsch
Sanddorn-Kistendiinengebiisch

Sonstiges Kiistendiinengebiisch aus heimischen Arten
Kartoffelrosen-Gebuisch der Kiistendiinen

Sonstiger Pionierwald der Kiistendiinen

Eichenwald der Kistendlinen

Sonstiges standortfremdes Kistendinengehdlz

Salzbeeinflusstes Kiistendiinental

Kalkreiches Kistendinental

Feuchtheide kalkarmer Kistendlnentaler

Seggen- und binsenreicher Sumpf kalkarmer Kistendiinentaler
Roéhricht der Kistendinentéler

Sonstige Gras- und -Staudenflur feuchter Kiistendlnentaler
Offenboden und Pioniervegetation nasser Kistenduinentaler
Naturnahes Stillgewasser nasser Kistendunentaler

Dichtes Kriechweiden-Geblsch feuchter Kiistendiinentaler
Hochwichsiges Gebusch nasser Kistendlinentaler
Birkenwald nahrstoffarmer nasser Kiistendtinentaler
Birkenwald nahrstoffreicher nasser Kiistendiinentaler
Erlenwald nasser Kistendlnentaler

Sonstiger Geholzbestand nasser Kistendinentaler

Geestkliff-Heide
Geestkliff-Grasflur
Geestkliff-Gebulsch
Abtragungs-Hochmoor der Kiste

Spulflache mit Wattvegetation

Spulflache mit Salzwiese

Anthropogene Sandflache mit gehdlzfreier Kiistendiinenvegetation
Anthropogene Sandflache mit Kistendiinengeblschen
Anthropogene Sandflache mit Vegetation nasser Kiistendinentaler

Kistenschutzbauwerk

Schiffswrack

Sonstiges Hartsubstrat im Salz- und Brackwasser

Sonstiges naturfernes Salz- und Brackgewasser im Kistenbereich

Fahrrinne im Wattenmeer

Ausgebauter Brackwasserbach

Salz- und Brackwassergraben im Klstenbereich

Naturfernes salzhaltiges Abgrabungsgewasser der Kiste

Sonstiges anthropogenes Salz- und Brackgewasser im Kistenbereich

BINNENGEWASSER

Tidmpelquelle/Quelltopf
Sturzquelle

Sicker- oder Rieselquelle
Linearquelle
Kalktuff-Quellbach

Quelle mit ausgebautem Abfluss
Quelle mit kiinstlichem Becken

Naturlicher Wasserfall
Klnstlich angelegter Wasserfall

Legende der Biotoptypen (NLF)
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FBB
FBH
FBL

FBG
FBS
FBF

FBM
FBO
FBA

FMB
FMH
FMG
FMS
FMF
FMM
FMO
FMA

FXS
FXV
FXR

FFB
FFL
FFG
FFS
FFF
FFM
FFO
FFA

FVG
FVL
FVK
FVS
FVF
FVT
FVM
FVO
FVA

FZT
FZS
Fzv
FZH
FZR

FWO
FWR
FWRP
FWRR
FWRS
FWRT
FWRZ
FWP
FWM
FWD

FPT
FPS
FPK

BINNENGEWASSER

Naturnaher Berglandbach mit Blocksubstrat

Naturnaher Bach des Berg- und Hiigellands mit Schottersubstrat
Naturnaher Bach des Berg- und Higellands mit Feinsubstrat
Naturnaher Geestbach mit Kiessubstrat

Naturnaher Tieflandbach mit Sandsubstrat

Naturnaher Tieflandbach mit Feinsubstrat

Naturnaher Marschbach

Naturnaher Bach mit organischem Substrat

Bach-Staustrecke mit naturnaher Uferstruktur

MaRig ausgebauter Berglandbach mit Grobsubstrat

MaRig ausgebauter Bach des Berg- und Higellands mit Feinsubstrat
MaRig ausgebauter Geestbach mit Kiessubstrat

MaRig ausgebauter Tieflandbach mit Sandsubstrat

MaRig ausgebauter Tieflandbach mit Feinsubstrat

MaRig ausgebauter Marschbach

MaRig ausgebauter Bach mit organischem Substrat

MaRig ausgebaute Bach-Staustrecke

Stark begradigter Bach
Vollig ausgebauter Bach
Verrohrter Bach

Naturnaher Berglandfluss mit Grobsubstrat

Naturnaher Fluss des Berg- und Higellands mit Feinsubstrat
Naturnaher Geestfluss mit Kiessubstrat

Naturnaher Tieflandfluss mit Sandsubstrat

Naturnaher Tieflandfluss mit Feinsubstrat

Naturnaher Marschfluss

Naturnaher Fluss mit organischem Substrat
Fluss-Staustrecke mit naturnaher Uferstruktur

MaRig ausgebauter Berglandfluss mit Grobsubstrat

MaRig ausgebauter Fluss des Berg- und Hiigellands mit Feinsubstrat
MaRig ausgebauter Geestfluss mit Kiessubstrat

MaRig ausgebauter Tieflandfluss mit Sandsubstrat

MaRig ausgebauter Tieflandfluss mit Feinsubstrat

MaRig ausgebauter Marschfluss mit Tideeinfluss

MaRig ausgebauter Marschfluss ohne Tideeinfluss

MaRig ausgebauter Fluss mit organischem Substrat

MaRig ausgebaute Fluss-Staustrecke

Stark ausgebauter Marschfluss mit Tideeinfluss
Sonstiger stark ausgebauter Fluss

Voéllig ausgebauter Fluss

Hafenbecken an Flissen

Uberbauter Flussabschnitt

Vegetationsloses Sulwasserwatt
SiuRwasserwatt-Réhricht

SiuRwasserwatt mit Schilfrohricht
SiuRwasserwatt mit Rohrkolbenrdhricht
SiRwasserwatt mit Strandsimsenrdhricht
SiuRwasserwatt mit Teichsimsenréhricht
SiuRwasserwatt mit sonstigem Rohricht
SiuRwasserwatt mit Pioniervegetation
SiuRwasser-Marschpriel
SiuRwasser-Marschpriel eingedeichter Flachen

Pionierflur schlammiger Flussufer

Pionierflur sandiger Flussufer
Pionierflur kiesiger/steiniger Flussufer

Legende der Biotoptypen (NLF)
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FUB
FUG
FUS

FGA
FGK
FGR
FGT
FGS
FGF
FGZ
FGX

FKK
FKG

0QsSs
oQam
OQB
OQA

SOM
SON
SOT
SOA
SOS
SOz

VOM
VOT
VOS
VOR
VORR
VORS
VORT
VORZ
VOW
VOC
VOB
VOL

SEF
SEN
SEA
SES
SEZ

VEL
VET
VES
VEH
VER
VERR
VERS
VERT
VERW
VERZ
VEF
VEC

STW
STG
STA
STR
STK
STZ

BINNENGEWASSER

Bach-Renaturierungsstrecke
Bachartiges Umflutgerinne
Sonstige FlieRgewdsser-Neuanlage

Kalk- und nahrstoffarmer Graben
Kalkreicher Graben

Nahrstoffreicher Graben
Tidebeeinflusster Flussmarschgraben
Salzreicher Graben des Binnenlands
Schnell flieRender Graben

Sonstiger vegetationsarmer Graben
Befestigter Graben

Kleiner Kanal
GrolRer Kanal

Steinschuttung/-wurf an Flussufern

Massive Uferbefestigung an Flussufern
Querbauwerk in FlieRgewéassern

Querbauwerk in FlieRgewassern mit Aufstiegshilfe

Naturnaher Hochmoorsee/-weiher natirlicher Entstehung

Sonstiges naturnahes nahrstoffarmes Stillgewasser natlrlicher Entstehung
Naturnahes nahrstoffarmes Torfstichgewasser

Sonstiges naturnahes nahrstoffarmes Abbaugewasser

Naturnaher nahrstoffarmer Stauteich/-see

Sonstiges naturnahes nahrstoffarmes Stillgewasser

Verlandungsbereich nahrstoffarmer Stillgewasser mit Moosdominanz
Verlandungsbereich nahrstoffarmer Stillgewasser mit Tauchblattpflanzen
Verlandungsbereich nahrstoffarmer Stillgewasser mit Schwimmblattpflanzen
Verlandungsbereich nahrstoffarmer Stillgewasser mit Réhricht
Rohrkolbenrdhricht nahrstoffarmer Stillgewasser

Schilfréhricht nahrstoffarmer Stillgewasser

Teichsimsenrdhricht nahrstoffarmer Stillgewasser

Sonstiges Réhricht nahrstoffarmer Stillgewasser

Verlandungsbereich nahrstoffarmer Stillgewasser mit Seggen/Wollgras
Verlandungsbereich nahrstoffarmer Stillgewasser mit Schneide
Verlandungsbereich nahrstoffarmer Stillgewasser mit Flatterbinse
Verlandungsbereich nahrstoffarmer Stillgewasser mit flutender Strandlingsvegetation

Naturnahes Altwasser

Naturnaher nahrstoffreicher See/Weiher natirlicher Entstehung
Naturnahes nahrstoffreiches Abbaugewasser

Naturnaher nahrstoffreicher Stauteich/-see

Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Stillgewasser

Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser mit submersen Laichkrautgesellschaften
Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser mit sonstigen Tauchblattpflanzen
Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser mit wurzelnden Schwimmblattpflanzen
Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser mit Froschbiss-Gesellschaften
Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser mit Réhricht

Rohrkolbenrdhricht nahrstoffreicher Stillgewasser

Schilfréhricht nahrstoffreicher Stillgewasser

Teichsimsenrdhricht nahrstoffreicher Stillgewasser

Wasserschwadenrohricht nahrstoffreicher Stillgewasser

Sonstiges Réhricht nahrstoffreicher Stillgewasser

Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser mit Flutrasen/Binsen
Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser mit Seggen

Waldtimpel

Wiesentimpel

Ackertimpel
Rohbodentimpel

Temporarer Karstsee/-Tumpel
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SSB
SSN
SSA

SXN
SXA
SXF
SXK
SXT
SXS
SXG
SXH
SXZ

SPA
SPM
SPR

NSA
NSF
NSK
NSM
NSG
NSB
NSS
NSR

NRS
NRG
NRW
NRR
NRT
NRZ
NRC

NPS
NPA
NPK
NPZ

NHN
NHG
NHS
NHZ

MHR
MHH
MHS
MHZ

MBW
MBS
MBG

MWS
MWT
MWD

BINNENGEWASSER

Permanentes naturnahes brackiges Stillgewéasser des Binnenlands
Natlrlich entstandener Salztimpel des Binnenlands
Naturnaher anthropogener Salztimpel des Binnenlands

Naturfernes Stillgewasser naturlicher Entstehung
Naturfernes Abbaugewasser

Naturferner Fischteich

Naturferner Klar- und Absetzteich

Naturferne Talsperre

Sonstiges naturfernes Staugewasser
Stillgewasser in Grlinanlage

Hafenbereich an Stillgewéassern

Sonstiges naturfernes Stillgewasser

Nahrstoffarme Pionierflur trockenfallender Stillgewasser mit Zwergbinsenvegetation

MaRig nahrstoffreiche Pionierflur trockenfallender Stillgewasser mit Zwergbinsenvegetation

Sonstige nahrstoffreiche Pionierflur trockenfallender Stillgewasser

GEHOLZFREIE BIOTOPE DER SUMPFE UND NIEDERMOORE

Basen- und nahrstoffarmes Sauergras-/Binsenried
Nahrstoffarmes Flatterbinsenried

Basenreiches, nahrstoffarmes Sauergras-/Binsenried
MaRig nahrstoffreiches Sauergras-/Binsenried
Nahrstoffreiches Groliseggenried

Binsen- und Simsenried nahrstoffreicher Standorte
Hochstaudensumpf nahrstoffreicher Standorte
Sonstiger nahrstoffreicher Sumpf

Schilf-Landrohricht
Rohrglanzgras-Landréhricht
Wasserschwaden-Landrohricht
Rohrkolben-Landréhricht

Teich- und Strandsimsen-Landréhricht
Sonstiges Landréhricht
Schneiden-Landréhricht

Schnabelriedvegetation auf nahrstoffarmem Sand

Sonstiger basen- und nahrstoffarmer Nassstandort mit krautiger Pioniervegetation
Basenreicher, nahrstoffarmer Nassstandort mit krautiger Pioniervegetation
Sonstiger Nassstandort mit krautiger Pioniervegetation

Naturnaher Salzsumpf des Binnenlands
Salzbeeinflusstes Grinland des Binnenlands
Sekundarer Salzsumpf des Binnenlands
Sonstiger Salzbiotop des Binnenlands

HOCH- UND UBERGANGSMOORE

Naturnaher ombrogener Hochmoorbereich des Tieflands

Naturnahes Heidehochmoor

Naturnahes Schlatt- und Verlandungshochmoor

Regenerierter Torfstichbereich des Tieflands mit naturnaher Hochmoorvegetation

Wachstumskomplex naturnaher Bergland-Hochmoore
Stillstandskomplex naturnaher Bergland-Hochmoore
Geholzreicher Komplex naturnaher Bergland-Hochmoore

Wollgras-Torfmoos-Schwingrasen
Sonstiges Torfmoos-Wollgras-Moorstadium
Wollgras-Degenerationsstadium entwasserter Moore

Legende der Biotoptypen (NLF)
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MGF
MGT
MGB
MGZ

MPF
MPT

MIW
MIP

MZE
MZN
MZS

MST
MSS

MDA
MDB
MDS

RFK
RFG
RFH
RFS

RBA
RBR
RBH

RGK
RGG
RGH
RGS
RGZ

RDA
RDR
RDH
RDS
RDM
RDZ

REK
REG
RES

DB

DSS
DSL
DSM
DSz

DTF
DTS
DTB
DTG
DTZ

HOCH- UND UBERGANGSMOORE

Feuchteres Glockenheide-Hochmoordegenerationsstadium
Trockeneres Glockenheide-Hochmoordegenerationsstadium
Besenheide-Hochmoordegenerationsstadium

Sonstiges Zwergstrauch-Hochmoordegenerationsstadium

Feuchteres Pfeifengras-Moorstadium
Trockeneres Pfeifengras-Moorstadium

Uberstaute Hochmoor-Renaturierungsflache
Hochmoor-Renaturierungsflache mit lickiger Pioniervegetation

GIockenheide-Anmo_pr/-Ubergangsmoor
Moorlilien-Anmoor/-Ubergangsmoor
Sonstige Moor- und Sumpfheide

Torfmoosrasen mit Schnabelriedvegetation
Torfschlammflache mit Schnabelriedvegetation

Adlerfarnbestand auf entwassertem Moor
Gehdlzjungwuchs auf entwassertem Moor
Sonstige Vegetation auf entwassertem Moor

FELS-, GESTEINS- UND OFFENBODENBIOTOPE

Natirliche Kalk- und Dolomitfelsflur
Naturliche Gipsfelsflur

Natirliche Kalk- und Dolomitschutthalde
Naturliche Gipsschutthalde

Naturliche Felsflur aus basenarmem Silikatgestein
Naturliche Felsflur aus basenreichem Silikatgestein
Naturliche basenarme Silikatgesteinhalde

Anthropogene Kalk- und Dolomitfelswand
Anthropogene Gipsfelswand

Anthropogene Kalk- und Dolomitschutthalde
Anthropogene Gipsschutthalde

Sonstige anthropogene Kalk-/Gipsgesteinsflur

Anthropogene basenarme Silikatfelswand
Anthropogene basenreiche Silikatfelswand
Anthropogene basenarme Silikatschutthalde
Anthropogene basenreiche Silikatschutthalde
Anthropogene Schwermetall-Gesteinsflur
Sonstige anthropogene Silikatgesteinsflur

Felsblock/Steinhaufen aus Kalkgestein
Felsblock/Steinhaufen aus Gipsgestein
Felsblock/Steinhaufen aus Silikatgestein

Offene Binnendline

Sandwand

Lehm- und L6Rwand

Steilwand mit Sand- und Lehmschichten
Sonstige Steilwand

Abtorfungsflache im Frasverfahren

Abtorfungsflache im Torfstichverfahren

Abtorfungsflache im Baggerverfahren

Boden-, Gehdlz und Stubbenabschub in Torfabbauflachen
Sonstige vegetationsarme Torfflache

Legende der Biotoptypen (NLF)
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DOS
DOL
DOM
DOK
DOP
DOz

ZHK
ZHG
ZHS

ZS
DEK

DEG
DES

HCT
HCF
HCH
HCB

RNF
RNT
RNB

RSS
RSR
RSF
RSz

RHT
RHS
RHP
RHB

RKT
RKS
RM
RMH
RMF
RMO
RMS

RPK
RPS
RPM

RAD
RAP
RAG

FELS-, GESTEINS- UND OFFENBODENBIOTOPE

Sandiger Offenbodenbereich
Lehmig-toniger Offenbodenbereich
Offenbodenbereich aus Kalkmergel
Kali-/Salzhalde

Vegetationsarmes Spiilfeld
Sonstiger Offenbodenbereich

Natirliche Kalkhohle
Natirliche Gipshoéhle
Natirliche Silikathohle

Stollen/Schacht

Naturlicher Erdfall in Kalkgestein
Naturlicher Erdfall in Gipsgestein
Sonstiger natirlicher Erdfall

HEIDEN UND MAGERRASEN

Trockene Sandheide
Feuchte Sandheide
Silikatheide des Hlgellands
Bergheide

Feuchter Borstgras-Magerrasen
Trockener Borstgras-Magerrasen tieferer Lagen
Montaner Borstgras-Magerrasen

Silbergras- und Sandseggen-Pionierrasen
Basenreicher Sandtrockenrasen
Flussschotter-Trockenrasen

Sonstiger Sandtrockenrasen

Typischer Kalkmagerrasen
Saumartenreicher Kalkmagerrasen
Kalkmagerrasen-Pionierstadium
Blaugras-Kalkfelsrasen

Typischer Steppenrasen

Saumartenreicher Steppenrasen

Schwermetallrasen

Schwermetallrasen auf Schlacken- und Silikathalden
Schwermetallrasen auf Flussschotter
Subatlantischer basenreicher Schwermetallrasen
Sonstiger Schwermetallrasen

Sonstiger Kalkpionierrasen
Sonstiger Silikatpionierrasen
Sonstiger Magerrasen

Drahtschmielen-Rasen

Pfeifengrasrasen auf Mineralbdden
Sonstige artenarme Grasflur magerer Standorte

Legende der Biotoptypen (NLF)
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GRUNLAND

GMF Mesophiles Griinland maRig feuchter Standorte

GMM Mesophiles Marschengriinland mit Salzeinfluss

GMA Mageres mesophiles Griinland kalkarmer Standorte
GMK Mageres mesophiles Griinland kalkreicher Standorte
GMS Sonstiges mesophiles Griinland

GTR Nahrstoffreiche Bergwiese

GTA Magere Bergwiese

GTS Submontanes Grunland frischer, basenreicher Standorte
GNA Basen- und nahrstoffarme Nasswiese

GNK Basenreiche, nahrstoffarme Nasswiese

GNW Sonstiges mageres Nassgrinland

GNS Wechselnasse Stromtalwiese

GNM MaRig nahrstoffreiche Nasswiese

GNR Nahrstoffreiche Nasswiese

GNF Seggen-, binsen- oder hochstaudenreicher Flutrasen
GFB Wechselfeuchte Brenndolden-Stromtalwiese

GFF Sonstiger Flutrasen

GFS Sonstiges nahrstoffreiches Feuchtgrinland

GET Artenarmes Extensivgrinland trockener Mineralbéden
GEM Artenarmes Extensivgrinland auf Moorboden

GEA Artenarmes Extensivgriinland der Uberschwemmungsbereiche
GEF Sonstiges feuchtes Extensivgrinland

GIT Intensivgriinland trockenerer Mineralbdden

GIM Intensivgriinland auf Moorboden

GIA Intensivgriinland der Uberschwemmungsgebiete

GIF Sonstiges feuchtes Intensivgrinland

GA Grinland-Einsaat

GwW Sonstige Weideflache

TROCKENE BIS FEUCHTE STAUDEN- UND RUDERALFLUREN

UTA Gras- und Staudenflur trockener, basenarmer Standorte
UTK Gras- und Staudenflur trockener, basenreicher Standorte
UMA Adlerfarnflur auf Sand- und Lehmbdden

UMS Sonstige Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte

UHF Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte
UHM Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte
UHT Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener Standorte
UHN Nitrophiler Staudensaum

UHB Artenarme Brennnesselflur

UHL Artenarme Landreitgrasflur

URF Ruderalflur frischer bis feuchter Standorte

URT Ruderalflur trockener Standorte

UNG Goldrutenflur

UNK Staudenkndterich-Gestriipp

UNS Bestand des Driisigen Springkrauts

UNB Riesenbarenklau-Flur

UNZ Sonstige Neophytenflur
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UFT
UFS
UFB
UFM
UFW
UFZ

AS
AL
AT
AK
AM
AZ

EGG
EGB
EGR

EBB
EBW
EBE
EBS

EOB

EOS

EOH

EOR

EOW
EL

GRR
GRA
GRE
GRT

BZE
BZN
BZH

HSE
HSN

HEB
HEA

ER

PHB
PHO
PHG
PHZ
PHN
PHH
PHF

PKR
PKA
PKG

FEUCHTE HOCHSTAUDENFLUREN

Uferstaudenflur der Stromtaler
Hochstaudenreiche Flussschotterflur

Bach- und sonstige Uferstaudenflur
Feuchte montane Hochstaudenflur
Sonstiger feuchter Hochstauden-Waldsaum
Sonstige feuchte Staudenflur

ACKER- UND GARTENBAU-BIOTOPE

Sandacker

Basenarmer Lehmacker
Basenreicher Lehm-/Tonacker
Kalkacker

Mooracker

Sonstiger Acker

Gemise-Gartenbauflache
Blumen-Gartenbauflache
Rasenschule

Baumschule
Weihnachtsbaumplantage
Energieholzplantage

Sonstige Anbauflache von Gehdlzen

Obstbaum-Plantage
Spalierobst-Plantage
Kulturheidelbeer-Plantage
Sonstige Beerenstrauch-Plantage
Weinkultur

Landwirtschaftliche Lagerflache

GRUNANLAGEN

Artenreicher Scherrasen
Artenarmer Scherrasen
Extensivrasen-Einsaat
Trittrasen

ZiergebUsch aus Uberwiegend einheimischen Gehdlzarten
ZiergebUsch aus tUberwiegend nicht heimischen Gehdlzarten
Zierhecke

Siedlungsgehdlz aus Uberwiegend einheimischen Baumarten
Siedlungsgehdlz aus Uberwiegend nicht heimischen Baumarten

Einzelbaum/Baumgruppe des Siedlungsbereichs
Allee/Baumreihe des Siedlungsbereichs

Beet /Rabatte

Traditioneller Bauerngarten
Obst- und Gemusegarten
Hausgarten mit GroRbaumen
Neuzeitlicher Ziergarten
Naturgarten

Heterogenes Hausgartengebiet
Freizeitgrundsttick

Strukturreiche Kleingartenanlage
Strukturarme Kleingartenanlage
Grabeland
Legende der Biotoptypen (NLF)

Seite 13 /15



PAL
PAI
PAN
PAW
PAB

PFP
PFW
PFR
PFA
PFZ

PTZ
PTG

PSP
PSB
PSG
PSF
PSC
PST
PSR
PSZ

PZR
PZA

ovs
OVA
OVP
OVM
OVE
OVF
ovB
ovT
ovz
OVR
ovw
ovG

OFL
OFG
OFS
OFW
OFZ

OIA
OIN

OBG
0OBO
OBR
OBL

oz

OHW
OHZ

GRUNANLAGEN

Alter Landschaftspark
Intensiv gepflegter Park
Neue Parkanlage
Parkwald

Botanischer Garten

Parkfriedhof

Waldfriedhof

Sonstiger geholzreicher Friedhof
Gehdlzarmer Friedhof

Friedhof mit besonderer Funktion

Zoo/Tierpark
Tiergehege

Sportplatz

Freibad

Golfplatz

Freizeitpark

Campingplatz

Rastplatz

Reitsportanlage

Sonstige Sport-, Spiel- und Freizeitanlage

Sonstige Grunanlage mit altem Baumbestand
Sonstige Grunanlage ohne Altbaume

GEBAUDE, VERKEHRS- UND INDUSTRIEFLACHEN

Stralle
Autobahn/Schnellstralle
Parkplatz

Sonstiger Platz
Gleisanlage

Flugplatz

Brucke

Tunnel

Sonstige Verkehrsanlage
Motorsportanlage/Teststrecke
Weg

Steg

Lagerplatz

Sonstiger gewerblich genutzter Platz

Befestigte Freiflache von Sport- und Freizeitanlagen
Befestigte Freiflache mit Wasserbecken

Befestigte Flache mit sonstiger Nutzung

Altstadt
Moderne Innenstadt

Geschlossene Blockbebauung
Offene Blockbebauung
Geschlossene Blockrandbebauung
Lickige Blockrandbebauung
Zeilenbebauung

Hochhaus- u. GroRformbebauung mit vorherrschender Wohnfunktion
Hochhaus- u. GroRformbebauung mit iberwiegend anderen Funktionen

Legende der Biotoptypen (NLF)
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OEV
OEL
OED
OEF

ODL
ODG
ODS
ODP

ONK
ONB
ONH
ONZ
ONS

OAH
OAS
OAB
OAF
OAV
OAZ

oGl
0OGG
OGP

OSK
0OSsD
OSM
0SS
OSA
OSH
OSE
0sz

OKB
OKF
OKK
OKW
OKS
OKV
OKG
OKz

owv
OowWs
OWM
owz

oT

OMN
oMz
OMP
OMX
OoMB

oYG
oYB
ovJ

OYK
OYH
oYsS
OX

GEBAUDE, VERKEHRS- UND INDUSTRIEFLACHEN

Altes Villengebiet

Locker bebautes Einzelhausgebiet
Verdichtetes Einzel- und Reihenhausgebiet
Ferienhausgebiet

Landlich gepragtes Dorfgebiet/Gehoft
Alter Gutshof

Verstadtertes Dorfgebiet
Landwirtschaftliche Produktionsanlage

Kirche/Kloster

Schloss/Burg

Sonstiges historisches Gebaude
Sonstiger 6ffentlicher Gebaudekomplex
Sonstiges Gebaude im Aulienbereich

Hafengebiet

Sonstiges Gebaude des Schiffsverkehrs
Gebaude der Bahnanlagen
Flugplatzgebaude

Gebaude des Strallenverkehrs
Sonstige Verkehrsgebaude

Industrielle Anlage
Gewerbegebiet
Gewachshauskomplex

Klaranlage

Miill- und Bauschuttdeponie
Kleiner Mll- und Schuttplatz
Sonstige Deponie
Abfallsammelplatz
Kompostierungsplatz
Kerntechnische Entsorgungsanlage
Sonstige Abfallentsorgungsanlage

Verbrennungskraftwerk
Wasserkraftwerk

Kernkraftwerk

Windkraftwerk

Solarkraftwerk

Stromverteilungsanlage

Biogasanlage

Sonstige Anlage zur Energieversorgung

Anlage zur Wasserversorgung
Schoépfwerk/Siel

Staumauer

Sonstige wasserbauliche Anlage

Funktechnische Anlage

Natursteinmauer
Ziegelmauer
Bepflanzter Wall
Sonstige Mauer/Wand
Brunnenschacht

Gradierwerk

Bunker

Hochsitz/jagdliche Einrichtung
Aussichtskanzel

Hutte

Sonstiges Bauwerk

Baustelle Legende der Biotoptypen (NLF)
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FFH-Lebensraumtypen

1110
1130
1140
1150
1160
1170
1210
1230
1310

1320
1330
1340

2110
2120
2130
2140
2150
2160
2170
2180
2190
2310
2320
2330

3110
3130

3140
3150
3160
3180
3260

3270

4010
4030

Lebensraume in Kustenbereichen und Halophytische Vegetation

(Entwicklungsflache)

Sandbanke mit nur schwacher standiger Uberspiilung durch Meerwasser
Astuarien

Vegetationsfreies Schlick-, Sand- und Mischwatt

Lagunen des Kustenraumes (Strandseen)

Flache grofle Meeresarme und -buchten (Flachwasserzonen und Seegraswiesen)
Riffe

Einjahrige Spulsdume

Atlantik-Felskisten und Ostsee-Fels- und Steilkiisten mit Vegetation

Einjahrige Vegetation mit Salicornia und anderen einjahrigen Arten auf Schlamm und Sand
(Quellerwatt)

Schlickgrasbestande (Spartinion maritimae)

Atlantische Salzwiesen (Glauco-Puccinellietalia mariti-mae)

Salzwiesen im Binnenland

Dinen an Meereskusten und im Binnenland
(Entwicklungsflache)

Primardiinen

WeilRdinen mit Strandhafer (Ammophila arenaria)

Festliegende Kistendiinen mit krautiger Vegetation (Graudiinen)
Entkalkte Dinen mit Empetrum nigrum (Braundiinen)

Festliegende entkalkte Diinen der atlantischen Zone (Calluno-Ulicetea)
Dunen mit Hippophae rhamnoides

Dunen mit Salix arenaria ssp. argentea (Salicion arenariae)

Bewaldete Dinen der atlantischen, kontinentalen und borealen Region
Feuchte Dinentéaler

Trockene Sandheiden mit Calluna und Genista

Trockene Sandheiden mit Calluna und Empetrum nigrum

Dunen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis

SufRwasserlebensraume

(Entwicklungsflache)

Oligotrophe, sehr schwach mineralische Gewasser der Sandebenen (Littorelletalia uniflorae)
Oligo- bis mesotrophe stehende Gewasser mit Vegetation der Littorelletea uniflorae und/oder der
Isoeto-Nanojuncetea)

Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser mit benthischer Vegetation aus Armleuchteralgen
Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions
Dystrophe Seen und Teiche

Turloughs

Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und
Callitricho-Batrachion

Flisse mit Schlammbanken mit Vegetation des Chenopodion rubri p.p. und des Bidention p.p.

GemabRigte Heide- und Buschvegetation

(Entwicklungsflache)

Feuchte Heiden des nordatlantischen Raumes mit Erica tetralix
Trockene europaische Heiden
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Hartlaubgebiische
(Entwicklungsflache)
5130 Formationen von Juniperus communis auf Kalkheiden und -rasen

Naturliches und naturnahes Grasland

(Entwicklungsflache)

6110 Lickige basophile oder Kalk-Pionierrasen (Alysso-Sedion albi)

6120 Trockene, kalkreiche Sandrasen

6130 Schwermetallrasen (Violetalia calaminariae)

6210 Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien (Festuco-Brometalia)

6230 Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan auf dem europaischen Festland) auf
Silikatboden

6240 Subpannonische Steppen-Trockenrasen

6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden
(Molinion caeruleae)

6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

6440 Brenndolden-Auenwiesen (Cnidion dubii)

6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

6520 Berg-Mahwiesen

- Hoch- und Niedermoore

(Entwicklungsflache)

7110 Lebende Hochmoore

7120 Noch renaturierungsfahige degradierte Hochmoore

7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore

7150 Torfmoor-Schlenken (Rhynchosporion)

7210 Kalkreiche Sumpfe mit Cladium mariscus und Arten des Caricion davallianae
7220 Kalktuffquellen (Cratoneurion)

7230 Kalkreiche Niedermoore

Felsige Lebensraume und Hohlen

(Entwicklungsflache)

8110 Silikatschutthalden der montanen bis nivalen Stufe
(Androsacetalia alpinae und Galeopsietalia ladani)
8150 Kieselhaltige Schutthalden der Berglagen Mitteleuropas
8160 Kalkhaltige Schutthalden der collinen bis montanen Stufe Mitteleuropas
8210 Kalkfelsen mit Felsspaltenvegetation
8220 Silikatfelsen mit Felsspaltenvegetation
8230 Silikatfelsen mit Pioniervegetation des Sedo-Scleranthion oder des Sedo albi-Veronicion dillenii
8310 Nicht touristisch erschlossene Hoéhlen
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7%
I

Walder

(Entwicklungsflache)

9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)

9120 Atlantischer, saurer Buchenwald mit Unterholz aus Stechpalme und gelegentlich Eibe
(Quercion robori-petraeae oder llici-Fagenion)

9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

9150 Mitteleuropaischer Orchideen-Kalk-Buchenwald (Cephalanthero-Fagion)

9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald
(Carpinion betuli)

9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (Galio-Carpinetum)

9180  Schlucht- und Hangmischwalder (Tilio-Acerion)

9190 Alte bodensaure Eichenwalder mit Quercus robur auf Sandebenen

91D0 Moorwalder

91E0  Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

91F0 Hartholzauenwalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxinus excelsior
oder Fraxinus angustifolia (Ulmenion minoris)

91T0 Mitteleuropaische Flechten-Kiefernwalder

9410 Bodensaure Fichtenwalder (Vaccinio-Piceetea)

Erhaltungsgrade

A ( hervorragende Auspragung)

B ( gute Auspragung)

C ( mittlere bis schlechte Auspragung)

E ( Entwicklungsflache)

Legende der FFH-Lebensraumtypen
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StandardmafRnahmen

KernmafRnahmen Waldnaturschutz

31
-
33
34
35
36
-
::?12; 38
FEE
40
41
Prozessschutz

Junge und mittelalte Bestande in regularer Pflegedurchforstung

Altbestande in Verjiingung (Schattbaumarten)

Altbestande mit Verjliingungsflachen (Lichtbaumarten)

Altholzanteile sichern (10-jahrige Hiebsruhe)

Altholzanteile sichern (10-jahrige Hiebsruhe), Pflegetyp

Altholzanteile sichern, Artenschutz

Habitatbaumflache, Prozessschutz

Habitatbaumflache, Pflegetyp

Naturwald

Entwicklung/Foérderung/Verjiingung von Baumarten der pnV

Zuriickdrangen gebietsfremder Baumarten

Prozessschutz NWE10

Legende der Standardmaflinahmen (NLF)
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Sonstige StandardmafRnahmen

1 Keine besondere naturschutzfachliche Malnahme
2 Zulassen der naturlichen Entwicklungsdynamik / Sukzession
3 Wegebau mit standortlich geeignetem Material
- 4 Schutz gefahrdeter Tier- und Pflanzenarten
5 Bekampfung von Neophyten
7 Flache von Befahrung ausnehmen
9 Biotoptyp erhalten
10 Biotoptyp von Gehdlzbewuchs freihalten
11 Extensive Bewirtschaftung
17 Eigendynamische Entwicklung im Planungszeitraum
18 Entwicklung zum FFH-LRT
20 Natirliche Entwicklung/Sukzession, Nichtwald-Flachen in NWE
21 Ngt[jrliche Er]twicklung/Sukzession,
Nichtwald-Flachen aufierhalb von NWE
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82

83

84

85

88

89

95

96

97

98

99

100

101

102

103

104

105

106

Aufnahme / Weiterflihrung einer Hutewaldbeweidung

Wiederbewaldung durch Sukzession

Erlen férdern

Keine Nutzung aufer Verkehrssicherung

Eichenverjingung nach Entfernen Vorbestand

Hiebsruhe Altbestand

Ganzflachige Ausweisung als Habitatbaumgruppe

Extensive Nutzung ohne Befahrung

Extensive Nutzung mit nur geringem Hiebssatz

Forderung von Habitatbdumen bei Durchforstung

Forderung Eiche bei Durchforstung

Forderung pnV bei Durchforstung

Nadelholz zurlickdrangen, Férderung pnV

Fremdlander zurtickdrangen

Voranbau von Baumarten der pnV

Auswahl Habitatbdume/-guppen

Erhalt bestehender Habitatbaume/Habitatbaumgruppen

Nutzungsverzicht und nat. Entwicklung

Legende der StandardmalRnahmen (NLF)
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- 107 Erhalt von Altholz-Uberhaltern

108 Forderung/Verjingung Eiche

109 Eichenverjiingung durch Lochhiebe

- 110 Erhalt von Alteichen

112 Forderung/Erhalt von Baumarten der pnV
2””””2 113 Waldrandgestaltung fortfiihren/intensivieren
V999999

114 Wiedervernassung

115 LOWE/WSK-Nutzung

- 116 Nutzungsverzicht, ggfs. Wertholznutzung

117 Vielfaltsférderung, Minderheitenschutz

118 Forderung Edel-/Weichlaubhdlzer

119 Strukturforderung

120 Aufforstung pnV

121 Schaffung von lichten Strukturen

122 Verjingung mit Baumarten der pnV

123 Entfernen gebietsfremder Baumarten

124 Zuriickdrangen gebietsfremder Baumarten

- 125 Habitatbaume auswahlen
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126

127

128

129

130

131

132

133

134

135

136

138

139

140

141

145

147

148

Habitatbaumgruppen/-flachen auswahlen

Nebenbaumarten erhalten

Keine wirtschaftliche Nutzung

Nutzungsverzicht 6kologisch sensibler/wertvoller Bereiche

Habitatbdume so weit mdglich erhalten

Keine Nutzungsplanung

Mittelwaldprojekt: Mittelwaldwirtschaft

Mittelwaldprojekt: Konservierung

Forderung Eiche/Hainbuche

Forderung der Eichenverjlingung

Sukzession, aber ggf. Buche entfernen

Auszug des Nadelholzes, anschlieBend Nutzungsverzicht
und langfristige naturliche Entwicklung

Einbringen von Hainbuche und sonstiger Mischbaumarten der pnV

Dunkelhalten der verbliebenden, unverjingten Bereiche zur
Sicherung von Mausohr-Jagdhabitaten

Bestand vollstandig entfernen

Dauerbestockung im Felsbereich

Extensivierung/nat. Verjiingung

Nutzung Frost/Trockenheit

Legende der StandardmalRnahmen (NLF)
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149

150

151

152

153

154

155

159

162

163

201

202

203

204

205

206

207

209

Schaffung von Blanken

Keine Nutzung, nur PflegemalRnahmen

Altbaume erhalten

Heckenpflege

Minderheitenschutz

Auf-den-Stock-setzen

Strukturvielfaltsférderung

Habitatbaumférderung

Wallkérper erhalten

Schutz der Gehdlze vor Schadigung

Rickeweg zurtickbauen

Durchgangigkeit wiederherstellen

Teiche beseitigen

Nat. FlieRgewasserdynamik

Rickbau der Quellfassung

Zuruckdrangen v. Fehlbestockung

Auflichtung von Uferrandbereichen

Renaturierung ausgebauter FlieRgewasserstrecken

Legende der Standardmaflinahmen (NLF)
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t‘/"/
Z

211

212

251

252

256

258

260

261

262

263

301

303

304

305

351

353

401

403

Aushubwalle/-damme beseitigen oder schlitzen

Natirliche FlieRgewasserdynamik initiieren/Starken

Periodisches Ablassen

Entschlammung

Renaturierung

Detrophierung

Neuanlage eines Stillgewassers

Uferrandbereiche auflichten

Beenden Fischwirtschaft/Renaturierung

Keine Fischwirtschaft, natirliche Entwicklung

Periodische Mahd

Entkusseln

Wiedervernassung

Periodisch-teilflachige Mahd

Rickbau Entwasserungsgraben

Wiedervernassung

Verbot/Einschrankung des Kletterbetriebs

Beschattung verhindern

Legende der Standardmaflinahmen (NLF)
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—

Y/

i

404

405

406

454

455

456

458

459

460

461

462

464

465

501

502

503

504

505

Geholze zurlickdrangen

Stollenverschluss

Felsen freistellen

Entkusseln

Beweiden/zeitweilig

Mahd/jahrlich

Rohbodenschaffung

Entkusseln/bedarfsweise

ggfs. Entkusseln

Fichten entfernen/Entkusseln

halb offen halten

Entkusseln/5-10 Jahre

Beweidung/Schafe

Mahd/jahrlich

Umtriebsweide/kurz/intensiv

Ausmagerung

Heublumensaat

Beweidung/Standweide

Legende der Standardmaflinahmen (NLF)
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506

507

508

509

511

512

513

514

516

517

518

519

520

600

601

602

603

604

Entkusseln

Mahd/periodisch

Mulchen

Auflagen Pachtvertrag

Mahd/einschirig

Mahweide

Mahd/zweischirig

Umtriebsweide/kurz/intensiv

Wiederherstellung Wiese

Mahd/Beweidung, eingeschrankt

Mahd/zweischurig

Grunlandnutzung ohne Diingeverzicht

Mahd/jahrlich, ab Juli

Artenschutz

Keine Befahrung

Besucherlenkung

Biotop von Gehdlzbewuchs freihalten

Bekampfung invasiver Arten

Legende der StandardmafRinahmen (NLF)
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605

606

607

608

650

651

700

701

702

703

704

705

706

707

708

751

800

801

Wiedervernassung

Unterhaltung von Entwasserungsgraben

Historische Nutzungsform

MaRnahmenplanung gemaf Fachgutachten

Forderung seltener Baum- und Straucharten

Altbaume erhalten

Naturliche FlieRgewasserdynamik

Flieligewasserrenaturierung

Entnahme oder Auflichtung von Ufergeholzen

Extensive Teichwirtschaft

Periodisches Ablassen

Entschlammen

Management Strandlingsrasen

Management Teichbodenvegetation

Neuanlage von Stillgewassern

Felsen freistellen

Jahrliche Mahd unter Abfuhr des Mahgutes

Periodische Mahd

Legende der StandardmaRnahmen (NLF)
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802

803

804

805

806

807

808

Mahweide

Beweidung/ganzjahrig

Beweidung zeitweise, intensiv

Wiesenrekultivierung

Pflege durch Mulchereinsatz

Heidepflege/Mahd

Heidepflege/Rohbodenschaffung

Legende der StandardmalRnahmen (NLF)
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