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Rahmenbedingungen und rechtliche Vorgaben

Die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL, 92/43/EWG) wurde vom Rat der Euro-
paischen Union (EU) am 21. Mai 1992 verabschiedet. Nach Art. 2 Abs. 1 ist das Ziel
der FFH-RL die biologische Vielfalt, durch den Schutz natirlicher Lebensraume so-
wie wildlebender Tiere und Pflanzen, zu erhalten. Dazu soll nach Art. 3 Abs. 1 FFH-
RL ein européisches Netz an Schutzgebieten geschaffen werden, um einen ginsti-
gen Erhaltungszustand® der natiirlichen Lebensraumtypen (LRT) des Anhangs I
sowie der Habitate von Tier- und Pflanzenarten des Anhangs I zu gewahrleisten.
Dieses Netz europaischer Schutzgebiete tragt den Namen ,Natura 2000“. Es umfasst
auRerdem EU-Vogelschutzgebiete, die auf Grundlage der Richtlinie 2009/147/EG
ausgewiesen wurden.

Die Bundesrepublik hat mit § 31 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) den
Aufbau und Schutz des Natura 2000-Netzes in nationales Recht ibernommen. Um
dem Verschlechterungsverbot nach Art. 6 Abs. 2 FFH-RL nachzukommen, wurde der
§ 33 BNatSchG mit allgemeinen Schutzvorschriften fir Natura 2000-Gebiete einge-
fuhrt. AuBerdem besteht nach Art. 11 FFH-RL bzw. § 6 Abs. 3 BNatSchG die Ver-
pflichtung, den Zustand von Natura 2000-Gebieten zu Uberwachen. Die Mitglieds-
staaten der EU missen nach Art. 17 Abs. 1 FFH-RL der Europédischen Kommission
regelmafig einen Bericht tber durchgefihrte Erhaltungsmaflinahmen in Natura 2000-
Gebieten sowie Uber den Erhaltungszustand der LRT des Anhangs | und der Arten
des Anhangs Il vorlegen. Neben diesem nationalen Statusbericht kann nach Art. 6
Abs. 1 FFH-RL bzw. § 32 Abs. 5 BNatSchG fir jedes Natura 2000-Gebiet ein geeig-
neter Bewirtschaftungsplan oder Managementplan erstellt werden, um die noétigen
ErhaltungsmalRnahmen zu konkretisieren.

Neben den Anforderungen der FFH-RL und des BNatSchG muissen in dem vorlie-
genden Managementplan weitere rechtliche Vorgaben berticksichtigt werden. Vor
allem die Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) bzw. das Wasserhaushaltsgesetz (WHG)
und das Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG) sind von groRem Interesse. In vor-
handenen Naturschutzgebieten (NSG) und Landschaftsschutzgebieten (LSG) miis-
sen zudem die jeweiligen Schutzgebietsverordnungen beriicksichtigt werden. Glei-
ches gilt fir den so genannten Walderlass hinsichtlich seiner Vorgaben fir die FFH-
konforme Bewirtschaftung von Wald-Lebensraumtypen.

Grundlage der Bearbeitung bildet u.a. der Standarddatenbogen des FFH-Gebietes
mit Stand vom Mai 2017. Durch Pressemitteilung vom 05.10.2020 teilt der NLWKN
mit, dass Uberarbeitete Gebietsdaten bereitstiinden. Aufgrund der zu diesem Zeit-
punkt sehr weit fortgeschrittenen Bearbeitung findet dieser Uberarbeitete Standard-
datenbogen nicht mehr Eingang in diesen Managementplan.

Der Begriff ,Erhaltungszustand* bezieht sich laut Bundesamt fur Naturschutz (vgl. BfN & BLAK 2017a,
2017b) auf die biogeographische Region, wahrend der gebietsbezogene Erhaltungszustand als ,Erhal-
tungsgrad® bezeichnet wird. Da in Niedersachsen (u.a. im Standarddatenbogen und im Leitfaden zur Ma-
nagementplanung (BURCKHARDT 2016) sowie in den Verordnungen der Schutzgebiete im Plangebiet der
Begriff Erhaltungszustand verwendet wird, findet dieser auch in diesem Managementplan Verwendung.
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Abgrenzung und Kurzcharakteristik des Plangebietes

2.1 Das Plangebiet

Das FFH-Gebiet 039 ,Wiestetal, Glindbusch, Borchelsmoor® hat laut Standarddaten-
bogen (SDB, Stand Mai 2017) eine GesamtflachengroRe von 837 ha. Es erstreckt
sich von Mulmshorn im Norden, Uber Cliaversborstel und Sottrum, bis Ottersberg im
Suden.

Mit Ausnahme einer etwa 17,88 ha groRen Teilfliche bei Ottersberg, die im Land-
kreis Verden liegt, befindet sich das Plangebiet im Landkreis Rotenburg (Wimme).

Das von Seiten des Auftraggebers vorgegebene Plangebiet weist eine Flache von
802,15 ha auf (Karte 1). Es setzt sich aus folgenden Naturschutzgebieten und Land-
schaftsschutzgebieten zusammen:

— NSG ,Glindbusch”

— NSG ,Wiestetal*

— NSG ,Westliches Borchelsmoor*

— LSG ,Glindbachniederung, Hesedorfer Wiesen und Keenmoorwiesen*

Durch die Abgrenzung der verschiedenen Schutzgebiete gibt es vielfach, vor allem
im Bereich der AuRengrenzen, Abweichungen von der prazisierten FFH-Grenze, die
der NLWKN den Landkreisen als Arbeitshilfe zur Verfiigung stellte. Nach Ausweisung
der 0.g. Schutzgebiete gelten ihre Grenzen als Prazisierung der gemeldeten Grenze.

Die fur den MaRstab 1:50.000 gemeldete FFH-Grenze sowie die Aul3engrenze der
durch die Basiserfassung kartierten Flachen weichen auf3erdem davon ab.

So hildet die Basiserfassung, die 2003 durchgefihrt wurde (ALAND 2004), zwar fir
einen Grofteil des Plangebietes die wesentliche Planungsgrundlage hinsichtlich der
Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen; randlich verbleiben einige Flachen, fur die
keine Kartierung vorliegt.

Nach Abstimmung mit dem Auftraggeber werden fir diese Flachen, die alle auRRer-
halb der prazisierten FFH-Grenze liegen, die Informationen der Luftbildauswertung
im Zuge der Erstellung des Landschaftsrahmenplans (ALAND 2015) herangezogen.

Wenn nachfolgend von Plangebiet gesprochen wird, ist die 802,15 ha groRRe Flache,
die sich aus den 0.g. Schutzgebieten zusammensetzt, gemeint.

Im Zielkonzept werden zur Ableitung der verpflichtenden Erhaltungsziele allein die
Flachen innerhalb der prazisierten FFH-Grenze herangezogen; sie bildet den Refe-
renzraum fur das Zielkonzept.

Fur die Erarbeitung dieses Managementplans wurden die durch die Basiserfassung
(ALAND 2004) erfassten LRT-Flachen (etwa 220 ha) im Zuge einer selektiven ersten
Aktualisierungskartierung (SEAK) 2019 im Gelande Uberprift. Diese Ergebnisse er-
ganzen die Bestandsbeschreibung der Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen in
den nachfolgenden Kapiteln und finden schlieRlich Eingang ins Zielkonzept.

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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Kurzcharakteristik

Im Standarddatenbogen wird das FFH-Gebiet wie folgt charakterisiert: ,Bachniede-
rung mit Grinland- und Sumpfpflanzengesellschaften, Au- und Bruchwaéldern, Ei-
chen-Hainbuchenwald u.a.. Ferner degenerierte Hochmoorflachen und Birken-
Moorwald, kleinflachig Torfmoos-Bulten-Schlenken-Gesellschaften.”

Der Standarddatenbogen nennt folgende Begrindung fir die Meldung dieses FFH-
Gebietes: ,Sehr wertvoller naturraumtypischer Biotopkomplex mit mehreren Arten
und Lebensraumtypen der FFH-Anhénge, insbesondere bedeutendes Vorkommen
von Erlen-Eschenwaéldern. Eines der wenigen (zeitweilig das landesweit grofite) Vor-
kommen von Apium repens® (NLWKN 2019a).

Der Standarddatenbogen listet fir das FFH-Gebiet 16 Lebensraumtypen auf, von
denen 14 wertbestimmend sind. Dartberhinaus bilden der Kriechende Sellerie (Api-
um repens) als Pflanzenart des Anhangs Il, der Steinbeil3er (Cobitis taenia), das
Flussneunauge (Lampetra fluviatilis), das Bachneunauge (Lampetra planeri), der
Fischotter (Lutra lutra) und die Griine Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia) als Tierar-
ten des Anhangs Il die weiteren Natura 2000-Schutzgegenstande (vgl. Tab. 14).

Gruppierte Teilgebiete

Durch die Basiserfassung wurden insgesamt 21 Teilgebiete abgegrenzt. Fir die
nachfolgende Managementplanung erfolgt eine Gruppierung &ahnlicher Teilgebiete
(GrTG) anhand von Kriterien wie Zugehdorigkeit zu einem Schutzgebiet, vorhandene
Biotopausstattung, Lage im Raum sowie Bezug zu Siedlungsraumen. Im Ergebnis
werden nachfolgend finf gruppierte Teilgebiete beschrieben (vgl. Textkarte 1).

Gruppiertes Teilgebiet 1

Im Nordosten des Plangebiets liegt das GrTG 1, das identisch mit dem NSG ,Westli-
ches Borchelsmoor® ist. Dieser Bereich weist eine Hochmoor-Restflache auf, die
wiederum durch zahlreiche alte Torfstiche gepragt ist. Es dominieren Birken-
Moorwalder und Birken-Bruchwalder sowie Hochmoor-Degenerationsstadien mit
wenigen Torfmoosschlenken.

GruppiertesTeilgebiet 2

Das GrTG 2 wird durch den Zusammenschluss des NSG ,Glindbusch® und des LSG
,Glindbachwiesen, Hesedorfer Wiesen und Keenmoorwiesen“ gebildet und hat sein
sudwestliches Ende o6stlich angrenzend an den Querungsbereich des ,Krummen
Wegs* Uber den Glindbach und verlauft halbomondférmig bis zur B 71 in Bockel. Bo-
densaure Eichenmischwalder, Eichen- und Hainbuchenmischwaélder sowie Erlen-
und Eschenauwalder zeichnen vor allem den Bereich des NSG Glindbusch aus. Im
LSG ,Glindbachwiesen, Hesedorfer Wiesen und Keenmoorwiesen® treten Griinland-
flachen unterschiedlicher Feuchtegrade sowie Hecken, Waldfluren und Feldgehdlzen
hinzu.

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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Gruppiertes Teilgebiet 3

Das GrTG 3, welches zum NSG ,Wiestetal* gehort, erstreckt sich von Mulmshorn im
Nordwesten (Krummer Weg) bis zum nordlichen Ortsausgang von Sottrum im Siud-
westen. Besonders pragend sind der — meist médandrierende — Bachverlauf der Wies-
te mit uferbegleitenden Gehdlzen, Réhrichten und Riedern, Hochstaudenfluren, ab-
schnittsweise Erlen- und Eschenwaldern, kleineren Parzellen Moorwald und Eichen-
mischwalder. Darliber hinaus umgeben zuweilen Wiesen und Weiden die uferbeglei-
tende Vegetation. In die Wieste mindet im Bereich Platenhof zudem das stark be-
gradigte FlieRgewasser Weidebach.

GruppiertesTeilgebiet 4

Das innerhalb der Siedlung Sottrum zu verortende GrTG 4, welches zum NSG ,Wies-
tetal“ gehort, verlauft nérdlich der L 168 in Richtung Nordosten bis zum Ortsausgang
Sottrum und wird vornehmlich durch Siedlungsstrukturen gepragt, die teilweise bis
dicht an die Ufer der Wieste reichen. Stellenweise sind uferbegleitende Gehdlze und
kleinere Grunlandflachen bezeichnend fiir das gruppierte Teilgebiet.

Gruppiertes Teilgebiet 5

Das zum NSG ,Wiestetal“ zugehoérige GrTG 5 liegt sudlich angrenzend an die Ort-
schaft Ottersberg, hat sein westliches Ende am Mundungsbereich des FlieRgewas-
sers Steinlaake in die Wieste und erstreckt sich in Richtung Nordosten bis zur L 168,
sudlich der Gemeinde Sottrum. Auszeichnend fiir das GrTG 5 sind der meist maand-
rierende Bachverlauf der Wieste innerhalb des Wiestetals und die angrenzenden
uferbegleitenden Geholze, Réhrichte und Rieder, die durch groR3flachige Wiesen und
Weiden umgeben werden.

Insgesamt wird das Plangebiet durch mehrere Kreisstral3en, im Norden durch die
B 71, in Sottrum durch die L 168 und durch die BAB 1 und die B 75 im Siuden zer-
schnitten. Dariber hinaus wird das Plangebiet von mehreren Hochspannungs-
Freileitungen gequert. Diese sind noérdlich und sidlich des Siedlungsbereichs Sott-
rum, zwischen Cluversborstel und Bittstedt sowie auf Hohe von Bittstedt zu verorten
(ALAND 2015).

Tab. 1: Gruppierte Teilgebiete im Plangebiet

Teilgebiete Gruppiertes

(TG) Teilgebiet | Beschreibung Flachengrolile
(GrTG)
TG 05 1 NSG ,Westliches Borchelsmoor* 124,94 ha
NSG ,Glindbusch® und LSG ,Glindbach-
TG 00, 01, 02, 03, . » T
04. 06 07, 08, 09 2 niederung, I-_|esed“orfer Wiesen und 295,81 ha
Keenmoorwiesen

TG 16, 17, 18, 19, NSG ,Wiestetal“ zwischen Mulmshorn

3 (Krummer Weg) und Sottrum (An der 259,36 ha
20,21 X
Wieste)
TG 10, 11 4 NSG ,Wiestetal* im Siedlungsbereich 783 ha
Sottrum
TG 12, 13, 14, 15 5 NSG ,Wiestetal* zwischen Sottrum (B 75) 114,21 ha

und Ottersberg

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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2.2 Bestehende Schutzgebiete im Plangebiet

Innerhalb des Plangebietes liegen drei Naturschutzgebiete und ein Landschafts-
schutzgebiet. Alle Schutzgebietsverordnungen enthalten Angaben zu Natura2000.
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Naturschutzgebiete
Wiestetal NSG LU 295 | NSG-ROW 28 | 20.12.2012 382 ha 379,43 ha
Glindbusch NSG LU 084 | NSG-ROW 14 | 15.03.2012 235 ha 234,65 ha
Westliches NSG LU 289 | NSG-ROW 27 | 15.09.2010 | 125 ha 124,67 ha
Borchelsmoor
Landschaftsschutzgebiet
Glindbachnie-
derung, He-
sedorfer Wie- i LSG ROW 133 | 15.03.2012 | 61 ha 60,92 ha
sen und
Keenmoor-
wiesen
799,67 ha

2.3 Naturraumliche Gliederung

Das Plangebiet liegt im Norddeutschen Tiefland und gehort zur naturrdumlichen Re-
gion 3 ,,Stader Geest“. Das FFH-Gebiet ist der atlantischen biogeographischen Re-
gion zugeordnet (DRACHENFELS 2010).

Der wesentlich in den letzten beiden Eiszeiten, der Saale- und Weichsel-Kaltzeit,
gepragte Flachlandraum weist ein nur flachwelliges Relief mit einer mittleren H6hen-
lage von ca. 35 m (. NHN auf. Lediglich das NSG Glindbusch verfiigt tiber einzelne
Flachen mit Geschiebelehm.

In der Wiesteniederung als Urstromtal lagerten sich vorwiegend Sande als Talsedi-
mente ab. Im NSG ,Glindbusch® gibt es einzelne Bereiche, die von Geschiebelehmen
eingenommen sind. Organische Standortverhdltnisse finden sich v.a. im Borchels-
moor, kleinrdumig auch im Glindbusch.

2.4 Abiotische Standortfaktoren im Plangebiet

Nach BURCKHARDT (2016) sind die abiotischen Standortfaktoren hinsichtlich ihrer
planungsrelevanten Aussagen auszuwerten und darzustellen, da sie auch ,eine
Grundlage fur die Erarbeitung von Zielen zur weiteren Entwicklung des Gebietes"
(BURCKHARDT 2016: 80) bilden.

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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2.4.1 Bodenkundliche Grundlagen im Plangebiet

Die bodenkundlichen Aussagen beziehen sich, wenn nicht anders angegeben, auf
die Bodenkarte BK50 mit den zugehdrigen Auswertungskarten sowie den WMS-
Dienst des LBEG.

2.4.1.1 BodengroBlandschaften

Die Flachen, die in den Bereichen der Wiesteniederung (GrTG 3 und 4) zu verorten
sind, gehoren zum gréf3ten Teil der BodengroRlandschaft ,Talsandniederungen
und Urstromtéler” an.

Die Bereiche in noérdlicher und nordoéstlicher Richtung (GrTG 1 und 2) werden vor-
wiegend zu den Bodengrol3landschaften ,Talsandniederungen und Urstromtaler® und
,Geestplatten und Endmoranen” gezahlt. Ein Grof3teil des GrTG 1 kann zudem zu
den ,Mooren der Geest" zugeordnet werden (LBEG 2017).

2.4.1.2 Bodenlandschaften

Im zentralen Bereich des Plangebiets entlang des FlieRgewassers Wieste sind vor
allem Bodenlandschaften mit ,Auenablagerungen® sowie ,,Moore und lagunére
Ablagerungen® zu finden. In den Randbereichen werden diese stellenweise von
Ottersberg im Siden bis in den Nordosten nach Bockel von Béden der ,Lehmgebie-
te“ und ,Talsandablagerungen“ eingefasst. Das Areal nérdlich der B 71, was sich
zum grof3ten Teil mit dem GrTG 2 deckt, zahlt zum einen zu den ,Lehmgebieten,
zum anderen zur Bodenlandschaft ,Talsandniederungen®. Lediglich der Bereich des
GrTG 1 ausschlieBBlich der Bodenlandschaft ,Moore und lagunare Ablagerungen®
zugewiesen (LBEG 2017).

2.4.1.3 Bodentypen im Plangebiet

Die Bodenkarte BK50 weist innerhalb des Plangebietes 13 verschiedene Bodentypen
auf (vgl. Tab. 2).

So verfiigt das Plangebiet von Ottersberg entlang der Wieste bis in das GrTG 2 bei
Mulmshorn mit ca. 200 ha Uber groRe Flachen tiefer Gleye mit Erdniedermooraufla-
ge. Diese Bodenflachen werden vor allem in den Randbereichen von Gleyen und
Podsol-Gleyen begleitet. Die groRte zusammenhangende Flache aus tiefem Podsol-
Gley liegt im Norden des Plangebiets in GrTG 2, die vor allem durch Wélder feuchter
und nasser Standorte gepragt ist. Insgesamt machen jene Bdden ca. 217 ha des
Plangebiets aus.

Die Flache im Suden des Plangebiets westlich der BAB 1 wird vornehmlich durch
tiefes Erdniedermoor gepragt. Zusatzliche Flachen mit tiefem Erdniedermoor lassen
sich nordlich von Sottrum entlang der Wieste finden. Insgesamt macht dieser Boden-
typ ca. 107 ha des Plangebiets aus.

Homogene Bodenverhaltnisse weist die Flache des GrTG 1 auf. Hier steht auf einer
Flache von etwa 92 ha der Bodentyp Tiefes Erdhochmoor an.

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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Tab. 2: FlachengrofRen und -anteile der Bodentypen im Plangebiet

Bodentyp (BK50) FlachengréfRe in ha Flachenanteil
(BOTYP KLAR) im Plangebiet im Plangebiet
Tiefer Podsol-Gley 216,77 27,03%
Tiefer Gley mit Erdniedermoorauflage 199,07 24,82%
Tiefes Erdniedermoor 107,36 13,39%
Tiefes Erdhochmoor 92,29 11,51%
Mittlerer Gley-Podsol 46,11 5,75%
Mittleres Erdniedermoor 42,52 5,30%
Tiefer Gley 37,29 4,65%
Mittleres Erdhochmoor 22,68 2,83%

Mittlerer Gley mit geringmachtiger Erd-

niedermoorauflage 13,56 1,69%
Mittlerer Pseudogley-Podsol 13,53 1,69%
Sehr tiefer Podsol-Gley 5,76 0,72%
Mittlerer Podsol 3,02 0,38%
Mittlerer Kolluvisol unterlager von Gley 0,08 0,01%
Summe 800,04 99,77%°

2.4.1.4 Kohlenstoffreiche Boden im Plangebiet

Die niedersachsischen Moorlandschaften sind gepragt durch Hoch- und Niedermoor-
bdden sowie durch weitere kohlenstoffreiche Béden, die sich am Saum oder im Um-
feld der Moore unter &hnlichen Bedingungen gebildet haben oder aus Moorbéden
hervorgegangen sind (NMU 2016).

Boden speichern in ihrer organischen Bodensubstanz (OBS) enorme Mengen Koh-
lenstoff. Inshesondere Hoch- und Niedermoore, die per Definition mindestens 30%
OBS enthalten, sind somit klimarelevante Standorte. In entwasserten Mooren steigt
die CO,- und N,O-Emission stark an, wohingegen natirliche und wiedervernasste
Moore hdhere CH4-Emissionen aufweisen. Die Treibhausgasbilanz unterschiedlicher
Moorstandorte kann daher stark variieren. Intensive Nutzung entwasserter Moor-
standorte wirkt sich jedoch generell negativ auf die Kohlenstoffspeicherfunktion aus
(SUCCOW & JOOSTEN 2001, RYDIN & JEGLUM 2013).

Die Gebietskulisse der ,Kohlenstoffreichen Boden mit Klimarelevanz® unterscheidet
folgende sieben Typen (LBEG 2019):
— Hochmoor

Abweichungen von der Plangebietsflache sind rundungsbedingt.
Abweichungen von 100 % sind rundungsbedingt.

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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— Niedermoor

— Moorgley

— Organomarsch

— Sanddeckkultur

— Flach Uberdecktes Moor
— Keine Zuordnung mdglich

Das Plangebiet ist auf groRer Flache von Béden der Kategorien Hochmoor, Nieder-
mmoor und Moorgley gepragt, mit gut 477 ha liegt der Anteil am Plangebiet bei
knapp 60 %. Folgende raumliche Schwerpunkte sind dabei auszumachen:
— Das Borchelsmoor ist nahezu vollstdndig von Hochmoor-Bdden gepragt (vgl.
Abb. 1).
— Im Glindbusch und in der Glindbachniederung stehen Moorgleye an (vgl. Abb. 1).
— Suidlich des Autohofs Bockel und in der Wiesteniederung nordlich der K 227
herrscht Niedermoor vor.
— Die weitere Wiesteniederung ist von einem engen Nebeneinander von Moorgley
und Niedermoor gepragt, wobei sidlich Stuckenborstel wiederum Bdden der Ka-
tegorie Niedermoor zur Dominanz kommen.

Z N A" N

D Plangebiet

Kohlenstoffreiche Boden

Boden

- - Hochmoor

Niedermn oor
= .| I moorgey

Organomarsch

Sanddeckkultur

flach Uberdeckies Moor

Abb. 1: Kohlenstoffreiche Béden mit Klimarelevanz (NMU 2016) im nordlichen
Plangebiet

2.4.2  Hydrologische Verhéltnisse im Plangebiet
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2.4.2.1 Grundwasser

Die hydrologische Landschaft ,Wimme-Geest®, zu der das Plangebiet zahlt, ist durch
glaziale Lockergesteine gepragt (ELSHOLZ & BERGER 1998).

Das Plangebiet umfasst den Grundwasserkorper ,Wimme Lockergestein rechts®. In der
Gesamtbewertung hinsichtlich des chemischen Zustands befindet sich der Grundwas-
serkoérper in einem ,schlechten* Zustand (NLWKN 2017a). Bezogen auf die Nitratkon-
zentrationen ist der Grundwasserkorper ebenfalls in einem ,schlechten® Zustand
(NLWKN 2017). Auch unter dem Kriterium Pflanzenschutzmittel befindet sich das Plan-
gebiet nach der Auswertung des Wassers unterschiedlicher Trinkwasserentnahmestellen
von 2009 bis 2015 in einem ,schlechten Zustand (NLWKN 2016).

Die Lage der Grundwasseroberflache liegt von Siden bei Ottersberg bis zu den
Siedlungen Bittstedt und Platenhof bei >10 m bis 20 m unter NHN. In Richtung Nord-
osten bis zum Westlichen Borchelsmoor liegt die Grundwasseroberflache bei
>20 bis 30 m zu NHN (LBEG 2008).

Die Grundwasserneubildungsrate fallt im Plangebiet homogen, jedoch kleinrdumig
sehr unterschiedlich aus, da die Grundwasserneubildung von diversen Faktoren wie
Niederschlagsmenge, Lufttemperatur, Nutzung und den Eigenschaften des Bodens
bedingt wird. Zudem sind monatliche Schwankungen zu beriicksichtigen. Insgesamt
liegt die Grundwasserneubildungsrate im gesamten Plangebiet zwischen 0 mm und
60 mm / monatlich. Zeitweise sind Phasen mit Grundwasserzehrung zu verzeichnen,
in denen eine Grundwasserneubildung ausgeschlossen werden kann (LBEG 2015).

2.4.2.2 Oberflachengewasser

Im gesamten Plangebiet kommen eine Vielzahl an FlieRgewassern, Grabenstruktu-
ren sowie 55 Stillgewasser hinzu, darunter naturnahe eutrophe und oligotrophe Still-
gewasser, Abbaugewasser und naturferne Stillgewasser.

Die durch das Plangebiet flieRende Wieste hat eine Gesamtlange von ca. 20,5 km und
ein Einzugsgebiet von ca. 100 km2. Das FlieBgewasser hat seinen Quellbereich stidlich
der Ortschaft Gyhum und tritt stidlich von Bockel in das nérdliche Plangebiet ein.

— Der Oberlauf der Wieste, als Wasserkorper 24039 gefuhrt, erstreckt sich zwi-
schen der nrédlichen Plangebietsgrenze siidlich Bockel bis zur Einmidnung des
Sottrumer Moorgrabens bei Cliaversborstel und ist als kiesgepragtes Fliel3ge-
wasser klassifiziert.

— Der Unterlauf der Wieste schlief3t sich ab Cluversborstel bis zur Miindung in die
Wimme an. Der Wasserkorper 24078 ist als sandgepragtes FlieRgewasser ein-
gestuft.

Die teils stark maandrierende Wieste weist zahlreiche Ausuferungen auf und tberflu-
tet die angrenzenden Flachen stellenweise in einem zwischen 15 m und bis zu 170 m
breiten Korridor (NLWKN 2007). Ein vorlaufig gesichertes Uberschwemmungsgebiet
mit dem Namen ,Wieste® verlauft innerhalb des Plangebiets entlang der Wieste von
Platenhof im Norden bis nach Ottersberg im Stden (vgl. Textkarte 2).

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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Im Bereich von Sottrum an der B 75 ist eine Pegelmessstelle installiert, die im Zeit-
raum 2008 - 2017 einen Mittelwert von 71 cm erfasste. Im gleichen Zeitraum wurden
daneben ein mittlerer Niedrigwasserstand von 44 cm und ein mittleres Hochwasser
von 199 cm ermittelt (NLWKN 2020b).

In die Wieste minden mehrere Nebengewdasser wie der Glindbach, der Weidebach
und der Sottrumer Moorgraben.

GemaR WRRL unterliegen die FlieRgewasser Wieste inklusive des Glindbachs sowie
der Weidebach (WK 24040), klassifiziert als kiesgepréagtes Gewasser, der Berichts-
pflicht.

2.4.2.3 Auswertung der Wasserkorperdatenblatter der WRRL

Die nachfolgenden Tabellen und Beschreibungen stellen fur die drei WRRL-
Wasserkorper einen Auszug der Wasserkorperdatenblétter dar. Hier im Hinblick auf
Angaben zur aktuellen Ausprégung und Struktur, zu Beeintrachtigungen/Defiziten
und zu MaRBnahmenempfehlungen. Bei den zusammengefassten Wasserkorperda-
tenblattern (Tab. 3, Tab. 4 und Tab. 5) werden lediglich die Relevanzstufen 4 (,Belas-
tung spielt eine wichtige Rolle®) und 5 (,Belastung spielt eine entscheidende Rolle®)
berticksichtigt.

Nach Information des NLWKN, Geschaftsbereich Ill Wasserwirtschaft, werden die
Wasserkorperdatenblatter derzeit Giberarbeitet. Entsprechende Hinweise zum ersten
Planentwurf zu bisher absehbaren Anderungen wurden in die nachfolgenden Darstel-
lungen Gbernommen.

Wieste (WK-Nr. 24039)

Dieser im Plangebiet zwischen Horstedt und Cllversborstel verlaufende FlieRgewas-
serabschnitt verfuigt Gber einen oft maandrierenden, stellenweise begradigten Stre-
ckenverlauf und wird insgesamt als kiesgepragter Tieflandbach eingestuft. Die gro-
flachig degradierte Gewassersohle hat sich zu einer fir das Gewasser untypischen
Sandsohle entwickelt und zeigt bedingt durch Tiefenerosion ein unregelmafiges Tie-
fenprofil. Aufgrund von diffusen Stoffeintragen aus der Umwelt und einer defizitaren
Struktur, vor allem der Uferbereiche, weist die Wieste nach der WRRL einen unbe-
friedigenden 6kologischen Zustand auf. Zwar werden das Fischaufkommen und der
Zustand des Makrozoobenthos mit ,maRig“ bewertet, das Vorkommen von Makro-
phyten hingegen wird mit ,unbefriedigend bewertet. Darliber hinaus wird der chemi-
sche Zustand als ,nicht gut“ eingestuft, welcher durch die Schwermetallbelastung
aufgrund von Quecksilbervorkommen begriindet wird. Dennoch weist der Wasser-
korper mit der Prioritatsstufe 2 ein gutes Entwicklungspotenzial auf (NLWKN 2016b).

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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Tab. 3: Auszug aus dem Wasserkdrperdatenblatt Wieste Oberlauf

24039 Wieste Oberlauf Wasserkdrperdatenblatt
(Stand Dez. 2016)

Gesamtbewertung Detailstrukturkartierung (DSK)

Die Gewasserstruktur der oberen Wieste ist deutlich bis sehr stark verandert, zeigt je-
doch weite teils maandrierende Streckenabschnitte. Besonders in den Offenland-
Abschnitten hat sich ein oft naturnahes Gewasserbild eingestellt. In Abschnitten weist
die Wieste ein tUbergroRes monoton verlaufendes Gewasserbett auf. Defizite bestehen
im gesamten Verlauf durch intensive Gewdasserunterhaltung und abschnittsweise durch
den Mangel an Struktur vor allem des Gewasserbetts und im Bereich der Sohle, wo sich
nur wenige typgerechte Kiesabschnitte befinden.

Zusammenfassung der Handlungsempfehlungen

Nach den vorliegenden Untersuchungen ist die Zielerreichung im Sinne der EG WRRL
ungewiss. Um das Ziel dennoch zu erreichen, werden folgende Maflinahmen vorge-
schlagen:

1. Gewassersohle dem Typ anpassen und stabilisieren; Kies einbringen mit leichter
Anhebung von Sohle und Wasserspiegel,

Profileinengung durch gezielt einseitige Verlandung an zu breiten Strecken,

an ausgebauten Strecken eigendynamische Laufentwicklung zulassen.

Uferverbau entfernen,

noch fehlende Uferrandstreifen ergénzen,

weitere Flachen fur eine naturnahe Aueentwicklung zur Verfigung stellen,
Eigenansaat standorttypischer Gehdlze am Ufer und in der Aue foérdern und auf-
kommen lassen; Nadelhdlzer aus Ufer- und Auebereichen entfernen,

8. Unterhaltung aufgeben oder stark reduziert und 6kologisch ausgerichtet durchfiihren.

No gs~Dd

Handlungsempfehlungen fir Defizite mit Relevanz-Einstufungen 4 und 5

Defizit und Ursache/Belastung | Bemerkung und Verweis auf Maflnahmensteckbrief
mit Relevanz-Einstufung und ggf. Handlungsempfehlungen

Der Unterhaltungsbetrieb ist zu intensiv
= Unterhaltung ganz einstellen oder zumindest auf
ein 6kologisch sinnvolles Mal3 reduzieren.

Relevanz 4
Intensive Unterhaltung

Das Gewasserbett ist streckenweise anthropogen be-

eintrachtigt, die Gewaéssersohle entspricht. nicht dem

Starke Strukturdefizite Gewassertyp, sie weist streckenweise Erosionssché-

den auf, die Ufer sind stellenweise befestigt, manche

Abschnitte entsprechen nicht dem rhithralen Charakter

des Gewassers, Profil ist zu breit.

= An ausgebauten Strecken eigendynamische Lau-
fentwicklung zulassen, Gewassersohle dem Typ
anpassen und stabilisieren,

= Kies einbringen mit leichter Anhebung von Sohle
und Wasserspiegel,

= an zu breiten Strecken gezielt einseitige Verlan-
dung fordern.

Relevanz 4

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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Abgrenzung und Kurzcharakteristik des Plangebietes

24039 Wieste Oberlauf

Wasserkorperdatenblatt
(Stand Dez. 2016)

Relevanz 4

Gewasserverlauf und Bett-
gestaltung defizitar

siehe Strukturdefizite

= Bauliche MaRnhahmen zur Bettgestaltung und Lauf-
verlangerung,

- Gelenkte eigendynamische Gewasserentwick-
lung mit (moderatem) Anstieg der Wsp-Lagen,

- Strukturverbesserung an Gewassern mit tber-
dimensionierten Profilen durch gezielte Férde-
rung einer Teilverlandung,

= Malnahmen zur Férderung der eigendynamischen

Gewasserentwicklung,

- VitalisierungsmafRnahmen im
Profil,

- VitalisierungsmafBnahmen bei tiefenerodierten
Gewassern  bei  weitestgehender  Wsp-
Neutralitéat bzw. moderater Anhebung der Sohl-
und Wsp-Lage.

vorhandenen

Relevanz 4

Festsubstrat defizitar

siehe Strukturdefizite

= Malnahmen zur Verbesserung der Sohlstrukturen
durch den Einbau von Festsubstraten.

Relevanz 4

Beeintrachtigung durch
Sand-/ Feinstoffeintrage
und/oder Verockerung

Der hohe Anteil an Ackerflachen begunstigt den Sand-
eintrag, auch uber Nebengewdasser. Eine Dréanentwas-
serung fuhrt zu Ockerproblemen im Gewasser.

= Maflnahmen zur Verringerung der Feststoffeintrage
und frachten (Sand und Feinsedimente / Verocke-
rung,

- Uferrandstreifen Uberall dort, wo noch nicht
vorhanden, doppelseitig mit geniigender Breite
anlegen (Steckbrief: M 4.1 und M 6.6), stand-
orttypische Vegetation und Gehdlze aufkom-
men lassen; ggf. MaBhahmen zur Gehdlzent-
wicklung.

Relevanz 4

Starke Abflussveranderun-
gen

siehe Strukturdefizite

= MalRnahmen zur Wiederherstellung eines gewas-
sertypischen Abflussverhaltens,

= ggf. MaBnahmen zur Auenentwicklung, ggf. Maf3-
nahmen zur Reduzierung von Wasserentnahmen.

Relevanz 4

Fehlende 6kologische
Durchgéangigkeit

Es liegt ein Absturz (Grundschwelle) mit einer Absturz-
héhe von ca. 0,5 m und Rickstau im Bereich der Stra-
Renbriicke der K 204 in Cliversborstel vor.

= Herstellung der linearen Durchgangigkeit,

= Entfernung des Absturzes im Bereich K 204 bzw.
Umgestaltung zu einer Sohlgleite (Steckbrief: (M
9.1 oder M 9.2) (NLWKN 2008).

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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Wieste Unterlauf (WK-Nr. 24078)

Der Abschnitt der Wieste, der im Plangebiet zwischen Cluversborstel und Ottersberg
verlauft, wird den sand- und lehmgepragten Tieflandflissen zugeordnet. Der erheb-
lich veréanderte Wasserkorper mit lickenhafter Ufervegetation erhélt die Prioritatsstu-
fe 3 und zeigt ein maRiges Entwicklungspotenzial. Der Zustand der Wasservegetati-
on wird mit ,mafRig“ und auch das Fischaufkommen mit ,maRig* eingestuft. Dagegen
wird der Zustand des Makrozobenthos mit ,gut® bewertet. In Bezug auf den chemi-
schen Zustand fiihrt der Nachweis des Schwermetalls Quecksilber zu einer ,nicht
guten® Bewertung. Darlber hinaus kommt es zu diffusen Stoffeintrdgen aus der Um-
welt (NLWKN 2016c). Mit der Stuckenborsteler Mihle gibt es ein uniuberwindbares
Querbauwerk.

Tab. 4: Auszug aus dem Wasserkdrperdatenblatt Wieste Unterlauf

24078 Wieste Unterlauf Wasserkdrperdatenblatt
(Stand Dez. 2016)

Gesamtbewertung Detailstrukturkartierung (DSK)

Die Gewasserstruktur der unteren Wieste ist vorwiegend sehr stark verandert, zeigt je-
doch stellenwesie méandrierende Streckenabschnitte. Im Streckenabschnitt dstlich von
Ottersberg weist die Wieste ein Ubergrof3es monoton verlaufendes Gewasserbett auf. In
Stuckenborstel an der Muhle ist die 6kologische Durchgangigkeit noch massiv behindert.
Defizite bestehen im gesamten Verlauf durch Strukturarmut vor allem in den Bereichen
Gewasserbett und —sohle sowie Subtrat, Staueffekte und fehlende Beschattung durch
das haufige Fehlen von uferbegleitenden Gehdlzen.

Zusammenfassung der Handlungsempfehlungen

Nach den vorliegenden Untersuchungen ist die Zielerreichung im Sinne der EG WRRL
ungewiss.

1. Gehdlzaufwuchs zulassen
2. Tiefen-, Breiten- und Strémungsvarianz erhdéhen
3. Unterhaltung reduzieren

Handlungsempfehlungen fir Defizite mit Relevanz-Einstufungen 4 und 5

Defizit und Ursache/Belastung | Bemerkung und Verweis auf Malnahmensteckbrief

mit Relevanz-Einstufung und ggf. Handlungsempfehlungen
Relevanz 4 In vielen Abschnitten sind kaum Ufergehélze vorhan-
den.

Fehlende Beschattung
= Ufergeholze aufkommen lassen.

Relevanz 4 strukturarmes Gewasser

Starke Strukturdefizite = Malinahmen zur Erhéhung der Tiefen-, Breiten- und
Strémungsvarianz.

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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24078 Wieste Unterlauf

Wasserkorperdatenblatt
(Stand Dez. 2016)

Relevanz 4

Gewasserverlauf und Bett-
gestaltung defizitar

Das Gewasserbett unterhalb der BAB 1 ist stark anth-
ropogen Uberformt und beeintrachtigt; Begradigungen
und Laufverkirzungen bestimmen den Verlauf. Ober-
halb der BAB 1 ist der Lauf relativ naturnah.

2>

2>

Bauliche MaRhahmen zur Bettgestaltung und Lauf-

verlangerung,

MaRBnahmen zur Forderung eigendynamischer

Gewasserentwicklung,

- Gelenkte eigendynamische Gewasserentwick-
lung mit (moderatem) Anstieg der Wsp-Lage,

VitalisierungsmafRnahmen im vorhandenen Profil,

- VitalisierungsmafBnahmen bei tiefenerodierten
Gewassern  bei  weitestgehender  Wsp-
Neutralitét bzw. moderater Anhebung der Sohl-
und Wsp-Lagen.

Relevanz 4

Keine Ufergehdlze

Maflinahmen zur Gehdélzentwicklung,
- Entwicklung und Aufbau standortheimischer
Gehdlze an Bachen.

Relevanz 4

Festsubstrat defizitar

Malnahmen zur Verbesserung der Sohlstrukturen
durch den Einbau von Festsubstraten,

- Einbau von Kiesstrecken /-banken,
MaRnahmen zur Verbesserung der Sohlenstruktu-
ren durch den Einabu von Festsubstraten,

- Einbau von Totholz.

Relevanz 4

Beeintrachtigung durch
Sand-/ Feinstoffeintrage
und/oder Verockerung

MaRnahmen zur Verringerung der Feststoffeintrage

und -frachten (Sand und Feinsedimente / Verocke-

rung),

- Reduktion von Sand- und Feinsedimenteintra-
gen aus oberflachigen Einschwemmungen,

- Anlage von Gewasserrandstreifen mit naturna-
her Vegetation.

Relevanz 4

Aue beeintrachtigt

Maflinahmen zur Auenentwicklung,
- Ruckbau/Ruckverlegung von Deichen, Verwal-
lungen, Dammen und Uferrehnen.

Relevanz 4

Fehlende 6kologische
Durchgéangigkeit

Herstellung der linearen Durchgéngigkeit,

- Umgestaltung eines Sohlenbauwerkes (Wehr-
oder Stauanlage, Sohlenabsturz o. 4.) mit Ab-
fuhrung von Teilabflissen durch Anlage eines
passierbaren und funktionsfahigen Bauwerks
(Umgehungsgerinne, Sohlengleite, Fischauf-
und —abstiegsanlage.

Relevanz 4

Intensive Unterhaltung

Unterhaltung weiter reduzieren.

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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Weidebach (WK-Nr. 24040)

Der kunstlich veranderte kiesgepragte Tieflandbach Weidebach (Mindung des Wei-
debachs in die Wieste in GrTG 3), der mit einem ,schlechten Gesamtzustand bewer-
tet wird, stellt vor allem ein unbefriedigendes 6kologisches Potenzial dar. Begiindet
werden kann dies durch die geringe Strukturdiversitat des gesamten Gewassers, die
unter anderem durch das Fehlen von Ufergehdlzen sowie durch den Grabencharak-
ter bedingt wird. Zudem kommt es zu diffusen Stoffeintragen aus der Umwelt insbe-
sondere aus der Landwirtschaft, er weist einen ,schlechten chemischen Zustand,
bedingt durch den Nachweis von Quecksilber, auf.

Im dritten Bewirtschaftsungszeitraum wird der Weidebach vorraussichtlich wie folgt
bewertet (NLWKN, GB llI, Herr Eggers):

— Gesamtbewertung: unbefriedigend

— Makrophyten: unbefriedigend

— Makrozoobenthos: unbefriedigend

— Zu stand der Saprobie: mafiig

Der Weidebach erhélt die Prioritatsstufe 5 (NLWKN 2016d).

Tab.5: Auszug aus dem Wasserkorperdatenblatt Weidebach

24040 Weidebach Wasserkorperdatenblatt
(Stand Dez. 2016)

Gesamtbewertung Detailstrukturkartierung (DSK)

Die Gewasserstruktur des Weidebachs ist fast ausnahmslos sehr stark verandert. Defizi-
te betreffen vor allem die Hydromorphologie des Weidebachs im Bereich Verlauf, Ge-
wasserbettgestaltung sowie durch die intensive Unterhaltung.

Zusammenfassung der Handlungsempfehlungen

Nach den vorliegenden Untersuchungen ist die Zielerreichung im Sinne der EG WRRL
ungewiss.

Folgende KernmafRnahmen sind zu empfehlen:

1. Eigendynamische Gewasserentwicklung zulassen und nach hydrologischer Priifung
eventuell initiieren; Reduzierung der Unterhaltung auf ein Mindestmal3.

2. Ausweisung von ungenutzten Uferrandstreifen mit Forderung einer gewassertypi-
schen (Gehdlz)vegetation, Extensivierung der Nutzung im sich anschlieRenden
Gewasserumfeld.

3. Prifung auf Wanderhindernisse und ggf. Umgestaltung, Rickbaue (Entrohrung).

Handlungsempfehlungen fir Defizite mit Relevanz-Einstufungen 4 und 5

Defizit und Ursache/Belastung | Bemerkung und Verweis auf Malnahmensteckbrief
mit Relevanz-Einstufung und ggf. Handlungsempfehlungen

Relevanz 5 Beim WK handelt es sich um einen ausgebauten Gra-
. ben mit einem naturfernen geraden Verlauf und einer
Gewasserverlauf und Bett- | geringen Strukturdiversitat. Strukturklassen deutlich bis
gestaltung defizitar sehr stark veréandert (KI. 4 - 6).

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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24040 Weidebach Wasserkorperdatenblatt
(Stand Dez. 2016)

= Bauliche MaRnhahmen zur Bettgestaltung und Lauf-
verlangerung,
= Malnahmen zur Férderung der eigendynamischen

Gewasserentwicklung,

- Gelenkte eigendynamische Gewasserentwick-
lung mit (moderatem) Anstieg der Wsp-Lagen

- Gelenkte eigendynamische Gewasserentwick-
lung mit weitestgehender Wsp-Neutralitat,

=>» Vitalisierungsmafl3nahmen im vorhandenen Profil,

- VitalisierungsmafBnahm en bei weitestgehen-
der Wsp-Neutralitat,

- lokal eventuell Einbringung von Totholzele-
mente,

- VitalisierungsmafBnahmen bei tiefenerodierten
Gewassern  bei  weitestgehender  Wsp-
Neutralitét bzw. moderater Anhebung der Sohl-
und Wsp-Lagen.

Relevanz 4 Nicht bekannt, Gewdasserunterhaltung vermutlich sehr

Intensive Unterhaltung intensiv

= Unterhaltung reduzieren, langfristig ggf. einstellen;
ggf. MaRnahmen zur Gehdlzentwicklung.

2.4.3 Klimatische Verhaltnisse

Das Plangebiet liegt im atlantisch gepragten Klima des norddeutschen Tieflands.
Abb. 2 zeigt ein Klimadiagramm fir die Gemeinde Sottrum, welche innerhalb des
GITG 4 liegt. Die dargestellten Daten wurden zwischen den Jahren 1982 und 2012
gesammelt.

Der mittlere Jahresniederschlag fir Sottrum betragt 726 mm (Abb. 2). Der nieder-
schlagsarmste Monat ist mit 43 mm der Februar. Im Gegensatz dazu ist der Juli mit
79 mm Niederschlag der niederschlagsreichste Monat des Jahres (CLIMATE-DATA
Stand: 2019).

Mit durchschnittlich 0,2°C ist der Januar der kalteste Monat. Die héchsten Tempera-
turen werden mit durchschnittlich 16,7°C im Juli erreicht. Die Jahresmitteltemperatur
betragt 8,6°C (CLIMATE-DATA Stand: 2019).

Die mittlere potenzielle Verdunstung betragt fir die Gemeinde Sottrum 609 mm pro Jahr
(LBEG 2015).

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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Abb. 2: Klimadiagramm fir Sottrum im Landkreis Rotenburg (Wimme) (CLI-
MATE-DATA Stand: 2019)

Klimawandel

Der globale Anstieg der atmospharischen Konzentrationen von Kohlenstoffdioxid (CO5),
Methan (CH,) und Lachgas (N»O) fiihren zu einer Erderwarmung. Quellen dieser Treib-
hausgase sind priméar der Verbrauch fossiler Energietrager sowie Landnutzungsande-
rungen durch den Menschen. Als wesentliche Folge nehmen u.a. Wetterextreme wie
Starkregenereignisse und langanhaltende Trockenperioden zu (IPCC 2014).

Klimaprognosen

Die aktuellen Aussagen Uber zukinftige klimatische Entwicklungen in Niedersachsen
basieren auf verschiedenen Szenarien, die das Umweltbundesamt (UBA 2018a) zu-
sammengefasst hat. Diese gehen auf Untersuchungen zurlick, die sich auf Klimaauf-
zeichnungen des Betrachtungszeitraums von 1951 bis 2015 beziehen. So lassen
sich fur das Land Niedersachsen konkrete Klimaveranderungen in Bezug auf Luft-
temperatur, Niederschlagswerte und Verdunstungsraten fir den Zeitraum von 2021
bis 2100 errechnen.

Zwei Szenarien werden fur Niedersachsen haufig zitiert. Neben dem ,gemafigten®-
Szenario (Veranderung der Niederschlagswerte und der Lufttemperatur aus vergan-
genem Betrachtungszeitraum errechnet) wird das ,weiter-wie-bisher“-Szenario (An-
nahme von steigenden Treibhausgasemissionen) als Grundlage herangezogen (UBA
2018b, DWD 2019).

Nach dem ,geméaRigten“-Szenario wird bis 2050 eine Zunahme der Jahresdurch-
schnittstemperatur von +1,3°C, im Jahr 2100 von +3,0°C erwartet. Darliber hinaus
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werden ein Anstieg der Niederschlagssummen in den Wintermonaten von rund 23%
sowie eine Abnahme der Niederschlagssummen in den Sommermonaten von ca.
18% angenommen. Laut dem ,weiter-wie-bisher‘-Szenario werden bezlglich der
Sommerniederschldge kaum Veranderungen erwartet. Im Winter hingegen sollen die
Winterniederschlage um 16% zunehmen (UBA 2018b).

Bei beiden Szenarien wird von einer Abnahme der Frosttage, einer Zunahme von Tro-
ckenphasen (vor allem in Zentralniedersachsen) sowie von einer Zunahme der Dauer an
Hitzetagen ausgegangen (UBA 2018b). Die Auswirkungen des Klimawandels auf das
Gebiet und seine Okosysteme werden in Kap. 3.3.5 eingehender behandelt.

2.5 Historische Entwicklung

Zur Zeit der Kurhannoverschen Landesaufnahme im 18. Jahrhundert strukturierten
groRe Grinland- und Moorflachen die Landschaft. Im Vergleich dazu waren zur Zeit
der Preul3ischen Landesaufnahme bereits weitere Flachen anthropogen verandert
worden. In den folgenden Abbildungen werden Landschaftsausschnitte der topogra-
phischen Karte von 2017 (DTK25) mit der PreuR3ischen bzw. der Kurhannoverschen
Landesaufnahme verglichen, um Verénderungen der Landschaft im zeitlichen Kon-
text herauszubilden.

Moor

Der nordostliche Teil des Plangebiets (Gr.TG 1) bestand zur Zeit der Kurhannover-
schen Landesaufnahme nahezu vollstandig aus intakten Mooren, die das gesamte
Borchelsmoor umfassten. Auch zur Zeit der PreuRlischen Landesaufnahme im 19.
Jahrhundert sind groR3e Moorflachen erkennbar. Durch die geringe Torfméachtigkeit
sind diese im Laufe der Jahrzehnte grof3flachig in Griinland umgebrochen worden.
Das damals gehdlzfreie Moor weist nach der DTK 25 eine Restflache von ca. 113 ha
auf (Abb. 3) (UKEN 1983). Heute verfiigt die Restflache des Borchelsmoors, das nur
noch aus dem Westlichen Borchelsmoor besteht, Uber Strukturen bestehend aus
vorwiegend Hochmoordegenerationsstadien und stark abgetrocknete Birken- und
Kiefernwélder entwésserter Moore. Lediglich kleinere Flachen sind mit Pfeifengras-
Moorstadien und Wollgrasstadien von Hoch- und Ubergangsmooren ausgestattet
(ALAND 2004).
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Abb. 3: PreuBlische Landesaufnahme 1899 (LGLN o. J.) und Restflache des

Borchelsmoors heute (schwarze Linie = Moorstandorte 2017; rote Li-
nie = Plangebiet)

Wald

Vor der groRen Waldverwistungsphase wurde vor allem Hudewirtschaft innerhalb
der Walder durchgefiihrt. Allerdings konnten sich durch die intensive Hudehaltung
und die Holzernte junge Gehdlze kaum noch durchsetzen, sodass sich bis auf Wa-
cholder kaum Gehdlze entwickeln konnten und sich schlie3lich grofRe Heideland-
schaften etablierten. Durch eine Umverteilung der Flachen und die Einfihrung des
Kunstdiingers wurden spéater schrittweise Griinland- und Ackerflachen geschaffen.
Durch die sehr weit fortgeschrittene Waldverwistung im Jahr 1770 war die Flache
des Planungsgebiets wahrend der Kurhannoverschen Landvermessung bis auf we-
nige Ausnahmen waldfrei. Aufforstungen von Kiefern kénnen in der historischen Kar-
te nicht festgestellt werden (UKEN 1983). Eine grof3ere Flache mit Laubwald, vermut-
lich aus Eichen- und Buchenbestanden lag im GrTG 2 und deckt sich zum grof3ten
Teil mit der Waldflache des NSG ,Glindbusch®. Zur Zeit der PreufRischen Landesauf-
naheme hatten sich die Flachen, die zuvor von der Waldverwistung betroffen waren,
grof3flachig erholt. Wie in Abb. 4 erkennbar ist, sind nach der DTK25 von 2017 ledig-
lich ca. 91 ha von Wald bedeckt. Sie bildet im Plangebiet zugleich die letzte Flache
mit Resten eines historischen Walds (Karte 5).
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Abb. 4. PreuBBische Landesaufnahme 1899 (LGLN o. J.) und Waldflache heute
(schwarze Linie = Waldflachen 2017; rote Linie = Plangebiet)
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Grinland

Werden die Waldbiotope, die durch die Basiserfassung 2004 kartiert wurden, mit der
Kurhannoverschen Landesaufnahme verglichen, wird deutlich, dass sich die Flachen
in Bezug auf die Nutzung kaum geandert haben. Allerdings hat im Vergleich zum
Jahr 1770 ein Flachenverlust im Zuge des Siedlungsbaus stattgefunden. Wo im Jahr
1770 lediglich 2% der Flache des Kartenausschnitts Rotenburg (Wimme) mit Sied-
lungen versehen waren, waren es um 1980 bereits 12% Siedlungsflache (UKEN
1983). Auf eine kartographische Darstellung der Grinlander wird aufgrund der gerin-
gen Veranderung der Landschaft im Verlauf der Zeit verzichtet.

Den grofiten Anteil der Gesamtflache machten Grunland und Ackerflache aus. Je-
doch hat sich bis heute die Struktur der Ackerflachen stark veréndert wie die Gro-
RBenunterschiede der Ackerflachen zwischen damals und heute zeigen. Um 1770
betrug die Breite einer Ackerparzelle nur ca. 5 bis 9 m. Auch wurde vergleichsweise
eine andere Auswahl an Feldfrichten angebaut. Im Gegensatz zu Hackfriichten und
Weizen wurde vorherrschend Roggen, Buchweizen und Hafer angebaut. In den Tal-
auen insbesondere der des FlieRgewassers Wieste wurden Erlenbruchwalder im
Zuge der Waldverwuistung durch Grunlander ersetzt, um Heu zur Winterversorgung
der Tiere zu erzeugen (UKEN 1983).

FlieRgewasser

Werden die akuelle DTK25 mit der PreuRischen Landesaufnahem verglichen, kann
festgestellt werden, dass der Grof3teil des Verlaufs des FlieRgewassers Wieste kaum
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Unterschiede zum heutigen Verlauf aufzeigt. Insgesamt sind drei Abschnitte in GrTG
5 zu erkennen, an denen Laufveranderung durchgefiihrt wurden. Beglndet werden
kénnen diese durch die Entstehung der BAB 1, den Bau eines Bahniibergangs zwi-
schen Ottersberg und Stuckenborstel sowie durch die Begradigung der Wieste im
Bereich Barkhof. Dabei wurden hauptséchlich Begradigungen sowie Veranderungen
des FlieBgewasserverlaufs vorgenommen.

Im Vergleich dazu weisen die Karten der Kurhannoverschen Landesaufnahme des
18. Jahrhundert einen fast ausschliellich méaandrierenden Gewésserverlauf der
Wieste auf. Wie in Abb. 5 zu erkennen ist, sind nach der DTK25 Abschnitte der Wies-
te bei Stuckenborstel stellenweise begradigt bzw. deren Lauf verandert worden. Abb.
5 zeigt lediglich einen Auschnitt der Wieste mit Veranderungen des Verlaufs und
stellt exemplarisch die in der Vergangenheit durchgefuhrten anthropogenen Eingriffe
des FlieBgewassers Wieste dar.
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/
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Abb. 5: Kurhannoversche Landesaufnahme 1899 (LGLN o. J.) und Verlauf der
Wieste heute (rote Linie = Plangebiet)

2.6 Aktuelle Nutzungs- und Eigentumssituation

2.6.1  Nutzungssituation

Flachen und Flachenanteile entstammen der selektiven Aktualisierungskartierung
aus dem Jahr 2019 (ALAND 2020) sowie in Teilen dem Landschaftsrahmenplan
2015 (ALAND 2015) (vgl. Tab. 6).

Das Plangebiet liegt in einer extensiv genutzten Landschaft. Wo die Flache entlang
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der Wieste vor allem durch Grinland bestehend aus Wiesen und Weiden (43,67%)
sowie wenigen Ackerflachen (ca. 2,58%) gepragt ist, weist der norddstliche Bereich
des Plangebiets grofiere Areale mit Laubwald und teilweise Nadelwald auf. Im Be-
reich des Westlichen Borchelsmoor sind neben Mischwaldbestanden vorwiegend
Laubwaldflachen zu finden. Zudem wird das FlieRgewasser Wieste stellenweise von
Auwaldern gesdumt. Insgesamt machen Waldflachen 33,44% des Plangebiets aus.

Siedlungsflachen sowie sonstige Siedlungsflachen wie Sport- und Freizeitanlagen
sind vornehmlich im Bereich der Gemeinde Sottrum zu finden, wo sie stellenweise
dicht an die Wieste reichen. Weitere Siedlungsflachen liegen westlich des Querungs-
bereichs der BAB 1 uber die Wieste und ca. 500 m siidwestlich der Ortschaft Otters-
berg. Siedlungsflachen sind im Plangebiet nicht vertreten. Verkehrsflachen wie
Kreis-, Landes- und Bundesstralen sowie die BAB 1 zerschneiden das Plangebiet
vor allem in Siedlungsnéhe, dennoch nehmen Verkehrsflachen mit 0,56% einen ge-
ringen Flachenanteil ein.

Die Gebietsentwasserung erfolgt durch randlich verlaufende Entwasserungsgraben.
Oberflachengewasser, die aus Still- und FlieRgewéassern bestehen, sind mit 3,67%
im Plangebiet vertreten. Stillgewéasser verteilen sich auf das gesamte Plangebiet,
grolBere Stillgewasser in Form von Abbaugewasser lassen sich auf Hohe von
Schleel3el und ca. 900 m nordlich des GrTG 1 finden. Moorbiotope sind mit anteilig
1,97% ausschlief3lich in GrTG 2 und 1 zu finden, wobei GrTG 2 Uber nur eine ca.
4000 m2 groRRe Moorflache verfiigt. Dagegen ist eine Vielzahl der Offenlandbiotope,
vor allem bestehend aus Stimpfen sowie Stauden- und Ruderalfluren, in GrTG 2 und
in der Wiesteaue in GrTG 3 vertreten, die mit 8,93% eine relativ grof3e Flache aus-
machen.

Tab. 6: Nutzungsformen im Plangebiet

Nutzung FlachengrofRe in ha Flachenanteil
im Plangebiet’ im Plangebiet
Grinland 351,64 43,67
Wald 269,24 33,44
Sonstiges Offenland 71,91 8,93
Gebusche- und Gehdlzbesténde 41,68 5,18
Acker 20,80 2,58
FlieRgewasser 18,81 2,34
Moor 15,84 1,97
Stillgewasser 10,74 1,33
Verkehrsflache 4,50 0,56
Siedlungsflache - -
Gesamt 805,16 100

4 Abweichung der absoluten Gesamtflache des Plangebiets durch Rundung bedingt.
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Durch das Plangebiet fiihren dartiber hinaus regional bedeutsame Wanderwege. Im
Norden des GrTG 2 sowie in GrTG 5 sind zudem laut RROP 2005 Vorsorgegebiete
fur Erholung ausgewiesen. Das Befahren des FlieRgewassers Wieste mit Booten und
sonstigen Wasserfahrzeugen ist laut Schutzbestimmungen der NSG-Verordnung des
NSG ,Wiestetal“ untersagt.

Im gesamten Plangebiet bleibt die ordnungsgemale Jagd von Regelungen der Ver-
ordnungen unberihrt, sofern es sich um das Recht zum Aufsuchen, Nachstellen,
Erlegen, Fangen und Aneignen von Wild, auf die Hege und den Jagdschutz bezieht.
Im NSG ,Glindbusch” ist die ordnungsgemafe Jagd unter der Vorraussetzung freige-
stellt, dass die Umgebung der Fortpflanzungs- und Aufzuchtstéatten besonders sto-
rungsempfindlicher GroRRvdgel vom 15. Méarz bis zum 01. Juli, ausgenommen der
Nachsuche, in einem Umkreis von 300 m nicht betreten werden darf.

Fur oberirdische Gewasser besteht grundsatzlich eine Hegepflicht gemal 8 40 Abs.
1 des Niederséachsischen Fischereigesetzes. Der Fischereiberechtigte (die Fischerei-
genossenschaft) hat demnach einen der GréRe und Art des Gewdassers entspre-
chenden Fischbestand zu erhalten und zu hegen. Die mit dem jeweiligen aquati-
schen Lebensraumtyp assoziierte charakteristische Fischfauna bzw. die potentiell
natirliche Artenzusammensetzung gemall Wasserrahmenrichtlinie ist im Rahmen
der Hegepflicht fur das Binnengewasser zu erhalten bzw. aufzubauen.

Nach § 4 Absatz 4 der Verordnung zum Naturschutzgebiet ,Wiestetal” ist dort die
ordnungsgemalRle fischereiliche Nutzung mittels Handangel unter gréRtmaoglicher
Schonung der natirlich vorkommenden Wasser- und Schwimmblattvegetation sowie
des natirlichen Uferbewuchses inklusive Befahren der Teiche fir Pflegemalinahmen
im Rahmen der fischereilichen Nutzung freigestellt. Fir die Reusenfischerei sind
Reusen erlaubt, die mit einem Ottergitter ausgestattet sind, deren Einschwimmoff-
nungen eine lichte Weite von 8,50 cm nicht Uberschreiten, oder die Fischottern die
Méglichkeit zur Flucht bieten.

2.6.2 Eigentumsverhaltnisse

Innerhalb des 802,15 ha gro3en Plangebiets nehmen die Flachen von Privateigen-
timern mit 713,17 ha (88,97%) die gro3te Flache ein. Die Gemeinden stellen die
zweitgroRten Eigentiimer mit einer Flachengrofl3e von 31,82 ha (3,97%) dar. Danach
folgen der GroBe nach das Land Niedersachsen als Eigentimer mit 18,66 ha
(2,33%) Landesnaturschutzflache, Realverbande mit 13,9 ha (1,73%) und der Land-
kreis Rotenburg (Wimme) mit vier kleineren Flachen, insgesamt 8,88 ha (1,11%).
Der Landkreis Verden, Naturschutzverbande, Stiftungen und der Bund sind Eigenti-
mer von Flachen mit weniger als 1% (vgl. Tab. 7 & Karte 5).
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Tab. 7. Flacheneigentimer im Plangebiet

Eigentiimer FlachengrofRe in ha Flachenanteil
im Plangebiet® im Plangebiet®

Privat 713,71 88,97%
Gemeinden 32,93 4,11%
Land Niedersachsen 18,66 2,33%
Realverbande 13,90 1,73%
Landkreis Rotenburg (Wimme) 8,88 1,11%
Naturschutzverbande 5,83 0,73%
Bund 5,58 0,70%
Landkreis Verden 1,89 0,24%
Stiftungen 0,77 0,10%
Gesamt 802,15 100

Flachen des Landkreises Rotenburg (Wimme) sowie des Landes Niedersachsen
(als Landesnaturschutzflachen) befinden sich lediglich im GrTG 1 im NSG ,Westli-
ches Borchelsmoor”. Im Gegensatz dazu verfligen alle Gemeinden Uber einzelne
Flachen. Insbesondere sind davon FlieRgewasser wie die Wieste und der Glindbach
sowie Teile des Uberschwemmungsgebiets der Wieste betroffen. In den GrTG 2 und
3 sind daruber hinaus Grinlander, Gehélze, Sumpfbiotope und Wéalder betroffen.

In der Gemeinde Sottrum sind ein Abschnitt der Wieste und zwei grolRere Waldfla-
chen, ca. 500 m norddstlich der B 71 bei Mulmshorn, Eigentum von Realverbanden.
In GrTG 3 sind eine Vielzahl an Sumpfbiotopen, Griinland und Waldflachen Eigentum
von Naturschutzverbanden sowie eine kleinere Flache Eigentum der Stiftung Natur-
schutz (vgl. Tab. 7).

Ein Grofiteil der Erlen- und Eschen-Auenwdlder (LRT 91E0*) des Plangebiets, der
sich vor allem in Gr'TG 2 befindet, ist ausschliel3lich Eigentum von Privatbesitzern.
Entlang der Wieste, vor allem in GrTG 4 sind jene Walder in Privatbesitz und zum
Teil Eigentum der Gemeinden.

Moorwalder (LRT 91D0%*), die sich auf die GrTG 1lun d2 aufteilen sind zum gréf3ten
Teil Eigentum von Privatbesitzern. Einige Flachen in GrTG 1 jedoch sind zudem Ei-
gentum des Landkreises Rotenburg bzw. Landesnaturschutzflachen. Auch sind die
hauptsachllich in GrTG 2 und 3 vorkommenden Eichenwalder (LRT 9190) sowie die
Eichenmischwélder (LRT 9160) vorwiegend in privatem Besitz. Lediglich einzelne
Flachen sind Gemeindeeigentum bzw. Eigentum des Naturverbands (GrTG 3).

®  Abweichung der absoluten Gesamtflache des Plangebiets durch Rundung bedingt.
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Moorbiotope, die sich auf die GrTG 1 und 2 aufteilen, sind bis auf eine Flache der
Gemeinde in GITG 2 und einzelne Flachen des Landkreises Rotenburg (Wimme)
(darunter zwei Landesnaturschutzflachen) in GrTG 1 Eigentum von Privatbesitzern.

Feuchte Hochstaudenfluren (LRT 6430) sind bis auf einen schmalen Streifen in GrTG
3 bei Cluversborstel, der Eigentum der Stiftung Naturschutz ist, in Privatbesitz.

Magere Flachland-Mahwiesen (LRT 6510) und eine Flache mit trockener Heide (LRT
4030) sind vollstandig in Privateigentum. Die Abschnitte der Wieste (LRT 3260)
(GrTG 3) sind entweder in Privatbesitz oder Eigentum der Gemeinden. Die Stillge-
wasser, die dem LRT 3150 zugeordnet sind, sind dagegen vollstandig in Privatbesitz.

2.6.3 Aussagen Ubergeordneter Planungen

2.6.3.1 Regionales Raumordnungsprogramm

Das gesamte Plangebiet ist im Regionalen Raumordnungsprogramm Rotenburg
(Wimme) als Vorranggebiet fur Natur und Landschaft und Vorranggebiet fir Natu-
ra2000 dargestellt.

In Vorranggebieten missen alle raumbedeutsamen Planungen und MalRhahmen mit
der jeweils vorrangigen Zweckbestimmung vereinbar sein; dies gilt auch fir raumli-
che Entwicklungen in der naheren Umgebung. Ein Vorranggebiet fur Natur und
Landschaft ist vor stdrenden Einflissen oder Verdnderungen zu schiitzen und - so-
weit naturschutzfachlich erforderlich - vom Erholungsverkehr freizuhalten.

An die Ostliche Grenze des GrTG 3 schlief3t sich ein Vorranggebiet mit Rohstoffge-
winnung - Sand - in der Gemarkung Bittstedt/Gemeinde Reel3um an. Angrenzend an
das GrTG 2 liegt ein Vorranggebiet fiir gewerbliche Entwicklung in der Gemarkung
Mulmshorn/Stadt Rotenburg (Wimme) (RROP 2005).

2.6.3.2 Landschaftsrahmenplan

Der Landschaftsrahmenplan (ALAND 2015) trifft bezogen auf das Plangebiet eine
Reihe von Aussagen, die nachfolgend zusammenfassend dargestellt sind.

Arten und Lebensgemeinschaften

Der Landschaftsrahmenplan 2015 definiert einen GrofR3teil des Plangebiets als natur-
nahe und halbnatirliche Biotopkomplexe, die vorwiegend aus Grinlandflachen be-
stehen, wobei sich die Teilgebiete mit unterschiedlichen Schwerpunkten voneinander
unterscheiden lassen. Die Grinlander betreffen vor allem die Flachen im Bereich der
Wiesteniederung von Ottersdorf im Stden bis in das GrTG 2 im Norden entlang des
Glindbachs. Zum einen handelt es sich um Nassgrinlander und Artenarmes Exten-
sivgriinland, zum anderen sind grof3ere Flachen mit Intensivgriinlandern unterschied-
licher Feuchtegrade ausgestattet.

Darlber hinaus definiert der LRP 2015 einen groRen Teil des Plangebiets als Pfei-
fengras-Moordegenerationsstadium, Birken- und Kiefernbruchwald sowie als Birken-
und Kiefernmoorwald. Dies betrifft vor allem die Flachen des GrTG 1 und wenige
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Flachen des GrTG 2. Laubmischwalder, Auen- und Sumpfwalder sind wesentlich in
den GrTG 2 und 3 vertreten.

Im LRP 2015 sind groRRe Flachen des Plangebiets als Vogelbrutgebiet von landewei-
ter Bedeutung ausgewiesen. Insbhesondere wird das Plangebiet als Nahrungshabitat
fur den Schwarzstorch aufgefiihrt. Des Weiteren sind Teile des Plangebietes faunis-
tisch wertvoll fir gefahrdete Tierarten der Artengruppen Fische und Libellen.

Landschaftserleben (Vielfalt, Eigenart und Schonheit)

Im Rahmen des LRP 2015 ist nahezu das gesamte Plangebiet (ca. 747 ha) in Bezug
auf die Bewertung der Landschaftsbildeinheit mit der Wertstufe 3 (hoch) bewertet
worden. Mit den Wertstufen 1 (gering) bis 2 (mittel) sind lediglich ca. 37 ha des Plan-
gebiets bewertet worden, die vorwiegend durch Ackerflachen im GrTG 3 bedingt
sind. Das Landschaftserleben wird laut LRP durch Hochspannungsfernleitungen be-
eintrachtigt.

Boden

Nach der Darstellung des Landschaftsrahmenplans 2015 sind Béden mit besonderen
(extremen) Standorteigenschaften besonders nordlich des Siedlungsbereichs von
Sottrum vertreten. Dabei handelt es sich um nasse Béden wie Gley, Podsol-Gley und
Gley mit Erd-Niedermoorauflage.

Darlber hinaus verfligt das gesamte Plangebiet laut LRP Uber landesweit seltene
Boden (Bodentypen der BUK50: Erd-Niedermoor und Gley mit Erd-
Niedermoorauflage) sowie Uber kohlenstoffhaltige Bdden mit Treibhausgas-
Speicherfunktion oder —Speicherpotenzial.

Wasser

Grundwasser

Im gesamten Plangebiet ist laut Landschaftsrahmenplan die Leistungsfahigkeit des
Naturhaushalts wenig eingeschrénkt und soll vorrangig erhalten werden.

In den Niederungen steht Grundwasser oberflachennah in Sanden und Kiesen an.
Die Mengen sind haufig erheblich, meist ist es weich und in Moorgebieten haufig
reich an organischen Stoffen und Eisen. Auf3er bei Auelehmiiberdeckung besteht
aufgrund durchlassiger und/oder geringméachtiger Deckschichten eine Verschmut-
zungsgefahrdung des Grundwassers. Laut LRP 2015 erreicht kein Grundwasserkor-
per den ,guten“ Zustand hinsichtlich des Parameters Nitrat mit seinem Schwellen-
wert von 50 mg/l NO3; und daher sind Mal3hahmen zur Verbesserung der Grundwas-
serbeschaffenheit durchzufuhren.

Die Bewertung des mengenmafRigen Zustands erfolgt Uber Trendanalysen des
Grundwasserspiegels an reprasentativen Messstellen (NLWKN 2014). Durch die
hohen Grundwasserneubildungsraten in den Geestrdumen der norddeutschen Tief-
ebene ist der mengenmaRige Zustand laut EG-WRRL im Plangebiet als ,gut einzu-
stufen.
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Oberflachenwasser

In Bezug auf den okologischen Zustand werden die FlieBgewasser Wieste (nérdlich
von Sottrum) und Glindbach als ,unbefriedigend® eingestuft. Der Weidebach und die
Wieste (sudlich von Sottrum) werden als Gewdasser mit ,maRig“ ékologischem Zu-
stand bewertet. Zur Verbesserung des tkologischen Zustands werden die Gewasser
Wieste und Glindbach der Prioritatsstufe 3, der Weidebach der Prioritatsstufe 5 zu-
geordnet (vgl. Kap. 2.4.2.3).

Zudem erreichen alle FlieRgewasser des Plangebiets laut LRP 2015 einen ,guten®
chemischen Zustand.

Moorbdden sind infolge der Moorkultivierung (Torfabbau und landwirtschaftliche Nut-
zung) groRtenteils entwassert worden. In entwasserten Mooren ist die Funktion zur
Wasserspeicherung und -riickhaltung erheblich beeintréchtigt oder ganz verloren ge-
gangen. Laut LRP befinden sich Flachen mit entwasserten Mooren insbesondere in
GITG 1 ,Westliches Borchelsmoor®.

Dariiber hinaus ist laut LRP die Ausstattung mit Gewasserrandstreifen stellenweise als
ungunstig anzusehen und dadurch die Funktionsfahigkeit flir Wasser- und Stoffre-
tention eingeschrénkt. Aus 8§ 58 NWG lasst sich daher ein Handlungsbedarf ableiten.

Klima/Luft

Aufgrund der vergleichsweise kiistennahen Lage mit den glnstigen Luftaustausch-
bedingungen sowie der relativ kleinraumigen Belastungsrdume (GrolRere Siedlungs-
raume > 50.000 Einwohner kommen im Landkreis Rotenburg (Wimme) nicht vor),
weist das Plangebiet laut LRP 2015 relativ glinstige bioklimatische und lufthygieni-
sche Bedingungen auf.

Zu den Bereichen mit besonderer Funktionsfahigkeit fir Klima und Luft z&hlen laut
LRP im Landkreis v.a. nicht/wenig entwasserte Moore sowie Walder. Jene Bereiche
sind vor allem ndérdlich von Sottrum in den GrTG 1, 2 und 3 zu finden. Die Bereiche
mit besonderer Funktion fur die Kohlenstoffbindung sind in Kap. 2.4.1.4 aufgefihrt.

Zielkonzept

Nach Aussage des Landschaftsrahmenplanes 2015 ist das Plangebiet ,Wiestetal,
Glindbusch und Borchelsmoor in seinem vollen Umfang zu erhalten. Das Ziel be-
steht vorrangig in der Sicherung und Verbesserung dieser besonderen Bereiche und
in der Entwicklung der angrenzenden, derzeit weniger wertvollen Bereiche, die je-
doch aufgrund der standortlichen Gegebenheiten vielfach ein hohes Entwicklungspo-
tential aufweisen.

Der Landschaftsrahmenplan stellt folgende allgemeine Nutzungsanforderungen von
Natur und Landschaft fur das Plangebiet dar:

e Minderung der Folgen des Klimawandels bzw. Verringerung der Treibhaus-
gasemissionen,

e Sicherung von kohlenstoffhaltigen Béden, Hoch- und Niedermooren,

e zutraglicher Landschaftswandel.
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Schutzgebiete

NSG ,,Westliches Borchelsmoor*

Fur das Naturschutzgebiet ,Westliches Borchelsmoor sieht der Landschaftsrahmen-
plan folgende Ziele und MaRnahmen vor:

Schutzziele:

e Erhaltung u. Entwicklung von naturnahen Hochmoorbereichen, Birken-
Moorwaldern und Birken-Bruchwéldern, Pfeifengras-Degenerationsstadien,
Torfmoor-Schlenken und Gagel-Gebiischen,

e Erhaltung / Entwicklung von extensiv genutztem Griinland verschiedener
Feuchtegrade in den Randbereichen,

e Erhaltung u. Férderung der nattrlich angekommenen Baumarten des Moor-
birkenwaldes sowie den Schutz und die Forderung charakteristischer Tier-
und Pflanzenarten der Hochmoore und Hochmoorrandbereiche sowie ihrer
Lebensgemeinschaften.

FFH-Gebiet Nr. 039 (Teilbereich):

e Sicherung / Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes der vor-
kommenden FFH-Lebensraumtypen samt ihrer typischen Flora und Fauna:
91D0*, 6510, 7120, 7150.

Pflege- und EntwicklungsmaRRnahmen:

¢ Bildung von Pufferzonen (Schutz vor Schad- / Nahrstoffeintrag),
e Wasserriickhaltung, Wiedervernassung,

e Dbei Bedarf Entkusselung in Teilbereichen,

e extensive Griinlandnutzung /-pflege.

NSG ,,Glindbusch*

Fur das Naturschutzgebiet ,Glindbusch® sieht der Landschaftsrahmenplan folgende
Ziele und Mal3nahmen vor:

Schutzziele:

e Erhaltung des historisch alten Waldstandortes,

e Erhaltung / Entwicklung naturnaher und strukturreicher Laubwaldbestande
mit hohem Alt- / Totholzanteil und Hutebdumen; Forderung / Erhaltung der
vertikalen Struktur, insbesondere der Strauchschicht, langfristige Umwand-
lung in standortheimische Bestande.

e Erhaltung u. Entwicklung des Glindbaches einschlie3lich seines Quellberei-
ches als naturnahes Flie3gewdasser. Selbiges gilt flr niederungstypische Le-
bensstatten wie Feuchtgeblischen, Rohrichten, Riedern und Hochstaudenflu-
ren im Ubergang zu naturnahen Waldbestanden und extensives, artenreiches
Grinland.
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FFH-Gebiet Nr. 039:

Sicherung u. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes fol-
gender FFH-Lebensraumtypen einschlie3lich ihrer typischen Flora und Fau-
na:

6230%*, 91D0*, 91E0*, 3150, 3160, 6430, 6510, 7120, 7140, 9160, 9190 sowie
der FFH-Art: Kriechender Sellerie (Apium repens).

Pflege- und Entwicklungsma3nahmen:

Waldumbau

Nutzungsaufgabe in Teilbereichen

Entwicklung von Alt- und Totholzbestanden

Fortsetzung der ArtenhilfsmaRnahmen fur den Kriechenden Sellerie

NSG ,,Wiestetal“

Fir das Naturschutzgebiet ,Wiestetal“ sieht der Landschaftsrahmenplan folgende
Ziele und Mal3nahmen vor:

Schutzziele:

Erhaltung u. Entwicklung:

der Wieste und des Glindbachs als naturnahe FlieRgewasser mit flutender
Wasservegetation, Roéhrichten, Seggenriedern, Uferhochstaudenfluren und
gewasserbegleitenden Gehdlzbestanden mit Bedeutung als Lebensraum fir
Schwarzstorch und einige FFH-Arten (s.u.)

artenreicher Grinlandbestéande im Niederungsbereich auf vorwiegend feuch-
ten Standorten

naturnaher Waldkomplexe der Niederungen und Geestbereiche mit Erlen-
Eschenwaéldern, Erlenbruchwaldern und feuchten Eichen-Hainbuchenwéaldern
sowie bodensauren Eichenmischwaldern.

Erhaltung u. Neuanlage von Gewasserrandstreifen, Reduzierung der Sedi-
menteintrage in die Wieste und den Glindbach aus einflieRenden Graben
Schutz u. Férderung der wild lebenden Pflanzen und Tiere, v.a. der Fleder-
mause und europdisch geschitzten Vogelarten sowie ihrer Lebensgemein-
schaften und Lebensstatten;

FFH-Gebiet Nr. 039:

Sicherung / Wiederherstellung eines guten Erhaltungszustandes der vor-
kommenden FFH-Lebensraumtypen einschl. ihrer typischen Tier- und Pflan-
Zenarten:

6230, 91D0*, 91E0* (prioritar), 3150, 3260, 4010, 6410, 6430, 6510, 7140,
9110, 9160, 9190

sowie der Tierarten (Anhang Il der FFH-Richtline): Steinbeier (Cobitis tae-
nia), Flussneunauge (Lampetra fluviatilis), Bachneunauge (Lampetra planeri),
Grine Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia), Fischotter (Lutra lutra).
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Pflege- und Entwicklungsmaf3nahmen:

e Renaturierung von FlieRgewassern inkl. Uferrandgestaltung, Gewéhrleistung
der Durchgéngigkeit, natiirliche Sukzession in Teilbereichen, Anlage von Ge-
wasserrandstreifen,

e extensive Grunlandnutzung /-pflege, Umwandlung von Acker in Griinland o-
der Wald,

e Waldumbau, Nutzungsaufgabe in Teilbereichen, Entwicklung von Alt- und
Totholzbesténden.

LSG ,,Glindbachniederung, Hesedorfer Wiesen und Keenmoorwiesen*

Fur das Landschaftsschutzgebiet ,Glindbachniederung, Hesedorfer Wiesen und
Keenmoorwiesen® sieht der Landschaftsrahmenplan folgende Ziele und MaRnhahmen
vor:

Schutzziele:

e Erhaltung, Pflege u. naturnahe Entwicklung als Lebensstatte schutzbedrfti-
ger Tier- und Pflanzenarten und deren Lebensgemeinschaften sowie die Er-
haltung und Forderung der Eigenart und Schonheit des Gebietes. Dazu ge-
horen insbesondere:

e Erhaltung u. Entwicklung des Glindbaches als naturnahes Flie3gewasser,

e Erhaltung u. Entwicklung niederungstypischer Lebensstatten, insbesondere
von Feuchtgebuschen, Roéhrichten, Riedern und Hochstaudenfluren,

e Erhaltung u. Entwicklung extensiv genutzter, artenreicher Grinlandflachen
maRig trockener bis nasser Standorte,

e Umwandlung von Acker- in Grinlandflachen,

e Erhaltung u. Entwicklung des naturnahen, strukturreichen Laubwaldes mit ei-
nem hohen Alt- und Totholzanteil; langfristige Umwandlung nicht standort-
heimischer Waldbestande in die auf dem jeweiligen Standort natirlich vor-
kommende Waldgesellschaft (FFH-Lebensraumtyp),

e Schutz u. die Forderung der wild lebenden Pflanzen und Tiere, insbesondere
der bedrohten Arten sowie ihrer Lebensgemeinschaften und Lebensstétten.

Besonderer Schutzzweck (FFH 039):
e Entwicklung von derzeit im LSG nicht vorkommenden FFH-Lebensraumtypen
wie: 91EO0* (prioritar), 3150, 6430, 6510, 9160, 9190

Pflege- und EntwicklungsmaRRnahmen:

e Umwandlung von Acker in extensiv genutztes Grunland und Extensivierung
bestehender Grunlandnutzung,

e Entwicklung von artenreichem Feuchtgriinland u. mesophilem Griinland unter
Bewirtschaftungsbedingungen nach MalRgabe des Artenschutzes.

2.6.3.3 Programm Niedersachsische Gewasserlandschaften

Das Plangebiet weist eine besondere Bedeutung fiir die Gewasser- und Auenent-
wicklung in Niedersachsen auf. Der sidliche Teil der Wieste sudlich von Cliversbors-
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tel gehort zu den Schwerpunkt- und Allianzgewéssern fur die EG-Wasserrahmen-
richtlinie-MaRnahmenumsetzung (WRRL) und Hochwasserrisiko-Gebieten nach
Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie (HWRM-RL). Der Abschnitt nérdlich von
Cluversborstel zahlt nach WRRL zu den Prioritatsgewassern.

Zudem weist die Wieste bedeutende Tierarten wie etwa Fischotter, Weil3storch und
Schwarzstorch auf. Teile des Verlaufs der Wieste im Plangebiet weisen auentypische
Bereiche auf und sind als Uberschwemmungsgebiet ausgewiesen (NMU 2016).

2.6.3.4 Niedersachsisches Moorschutzprogramm

Das Borchelsmoor ist Teil des Niedersachsischen Moorschutzprogramm (NMU 1994,
NLWKN 2016e), das von der Landesregierung in zwei Teilen beschlossen wurde:
Teil | im Jahre 1981linklusive des Borchelsmoor und Teil Il mit Flachenergdnzungen
im Jahre 1986.

Die Ziele des Moorschutzprogramms sind im Wesentlichen:

e ca. 50.000 ha nicht abgetorfte und
e ca. 31.000 ha nach der Abtorfung renaturierte Hochmoorflachen sowie
e 148 Kleinsthochmoore

als Naturschutzgebiete zu sichern.

1994 wurde eine Neubewertung von 92 Hochmooren vorgenommen Das Borchels-
moor verfligt Uber 627 ha im Hochmoorkomplex, die sich zum Teil in GrTG 1 wieder-
finden.

2.6.3.5 Kulisse der Niedersachsischen Moorlandschaften

Rund 477 ha des Plangebietes werden von kohlenstoffreichen Béden gepragt (vgl.
Kap. 2.4.1.4) (LBEG 2019). Eine rund 113 ha grol3e Moorflache im Bereich des NSG
~Westliches Borchelsmoor ist Teil der Kulisse des Programms Niedersachsischer
Moorlandschaften (NMU 2016). Laut NLWKN (2016e) basiert die Kulisse auf boden-
kundlichen Daten des Landesamtes fur Bergbau, Energie und Geologie und wird
durch verschiedene naturschutzfachliche Daten des NLWKN, u.a. aus der FFH-
Basiserfassung sowie der landesweiten Biotopkartierung erganzt.

2.7 Bisherige Naturschutzaktivitaten

2.7.1 Flachenank&ufe zugunsten des Naturschutzes

In GrTG 1 (Westliches Borchelsmoor) hat das Land Niedersachsen insgesamt
18,72 ha Flache angekauft, um diese als Moorbiotope (= Landesnaturschutzflachen)
zu sichern (vgl. Karte 5). Darunter sind vor allem Birken- und Kiefernwalder entwés-
serter Moore (WV), die zum Teil dem LRT 91D0* zugeordnet werden.

Ferner sind eine Vielzahl an Flachen durch den Naturschutzverband NABU erworben
worden, die sich auf insgesamt 5,83 ha entlang des FlieRgewéssers in Gr'TG 3 er-
strecken. Der Schwerpunkt der Biotoptypen liegt dort vor allem auf Halbruderalen

ALAND Landschafts- und Umweltplanung

33



Managementplan fir das FFH-Gebiet 039 Abgrenzung und Kurzcharakteristik des Plangebietes

Gras- und Staudenfluren (UH), Sauergras-, Binsen- und Staudenrieden (NS), Land-
rohrichten (NR) sowie auf Gebiisch- und Gehdlzbestanden (B, H).

2.7.2 PflegemalBnahmen fur den Kriechenden Sellerie bei Mulmshorn

Im Standarddatenbogen fiir das FFH-Gebiet ist der Kriechende Sellerie als Anhang |l
gelistet. Die Art gilt in Niedersachsen als vom Aussterben bedroht (RL 1) (GARVE
2004). Das Vorkommen im Plangebiet stellt nach BfN (2013) eines der vier Standorte
in Niedersachsen dar (vgl. Abb. 6).

Fur den streng geschitzten Kriechenden Sellerie gilt nach den Vollzugshinweisen
des NLWKN (2011) aus landesweiter Sicht die hochste Prioritat fur Erhaltungs- und
EntwicklungsmalRnahmen.

FFH-Internethandbuch des BfN

Apium repens (Kriechender Sellerie)

Ceutechiand

Sundesiander
MTE-Giter
Geobazizanten (c) GecBaziz-OE / BKG

FFH-Richtlinie, 2013; Stand Dezember 2013
5 basierend auf Daten der Linder und des Bundes.
“ T Katarsewtz URL: http://www.bfn.de/0316_bericht2013.htmi (zuletzt aufgerufen am: 12.04.2016)

B;&T’ Quelle: BIN/BMUB 2013: Nationaler Bericht Deutschiands nach Art. 17
Surdenan

Abb. 6: Verbreitungskarte von Kriechendem Sellerie Apium repens (BfN 2013)

Im Zuge der Erstellungspflicht eines Zustandsberichts fihrt der NLWKN seit 2007 ein
jahrliches Monitoring der Art Apium repens norddstlich von Mulmshorn durch. Es
handelt sich dabei um Uferbereiche eines naturnahen eutrophen Stillgewassers, die
von Intensivgrinland und mesophilem Grinland umgeben sind.
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Folgende drei Monitoringberichte liegen vor:
- 2010: WIMMER & WIMMER (2010)
— 2018: WIMMER & TAUBER (2019)
— 2019: TAUBER & WIMMER (2020)

Die Monitoringbefunde finden Eingang in das Kap. 3.3.1.4. Auf Grundlage der Be-
richte wurden PflegemalRinahmen fir den Kriechenden Sellerie durchgefihrt. WIM-
MER & TAUBER (2019) berichten hierzu: ,An den in den vergangenen Jahren von
Baumen befreiten und abgeschobenen Uferabschnitten wurden die neu aufkommen-
den Geholze entfernt. Auf der Ostseite des Gewdassers wurden weitere groRere Ufer-
abschnitte von B&aumen befreit und abgeschoben. Die gesamte Flache wurde bewei-
det und einmalig gemaht‘ (WIMMER & TAUBER 2019:7). Die Gutachter empfehlen
weiter, dass ,das Mahdgut Uberall, auch aus dem direkten Uferbereich, vollstandig
entfernt werden sollte“ (WIMMER & TAUBER 2019:7).

Nach TAUBER & WIMMER (2020) ,zeigen die in den vergangenen Jahren durchge-
fuhrten Pflegemalinahmen (Entfernung von Gehdlzen und Abschiebungen des
Oberbodens) sowie die regelmafige Pferdebeweidung und einmalige Mahd zuneh-
mend eine positive Wirkung auf die Bestandsentwicklung (...)* (TAUBER & WIMMER
2020:10). Grundsatzlich stellen die Gutachter fest, dass ,das Gebiet so lange einen
annahernd optimalen Pflegezustand zeigt, wie die Uferbereiche kontinuierlich von
aufkommenden Gehdlzen und dichtfilzigem Bewuchs freigehalten werden und das
Mahdgut vollstandig entfernt wird“ (TAUBER & WIMMER 2020:10).

Abb. 7: Der Kriechende Sellerie, hier blihend, im Uferstreifen des Teiches.
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2.7.3 Pflege von Heide und Borstgrasrasen bei Schleel3el

Auf einer Flache eines ehemaligen Sandabbaugebiets im NSG ,Wiestetal* bei
SchleelRel werden PflegemalRnahmen zur Férderung der bisher etablierten LRT
6230* (Artenreiche Borstgrasrasen) und LRT 4010 (Feuchte Heiden mit Glockenhei-
de) (v. a. Entkusselung und Abschieben der Flache) durchgefihrt. Bei diesen Mal3-
nahmenflachen handelt es sich um sehr kleinraumige Vorkommen.

2.7.4 Kompensationsflachen im Plangebiet

Im Plangebiet werden verschiedene Kompensationsmafinahmen aufgrund mehrerer
Vorhaben durchgefihrt, die vor allem die Herstellung von Umflutern im Bereich der
Wieste sowie die Extensivierung von Griinland- und Ackerflachen betreffen. Darlber
hinaus sind Bepflanzungsmaflinahmen aufgrund intensiver Freizeitnutzungen, die
Schaffung von Uferrandstreifen und der Waldumbau von Nadel- zu Laubwald vorge-
sehen (vgl. Tab. 8 und Karte 5).

Tab. 8: Kompensationsmallnahmen im Plangebiet (Landkreis Rotenburg

(Wimme))
Lfd. Nr. Komp.- Komp.-MaBnahme Status Flache
Name [ha]
0 Griinlandex- | ® max. 2schurige Wiesennutzung durchgefiihrt (It. 2 ha
tensivierung | e Schnitt nicht vor dem 15.6. Landkreis Rotenburg
e kein Umbruch [Wimme])
o natirliche Entwicklung auf 5m-
Randstreifen zur Wieste
e keine zusétzliche Entwasserung
e Gehdlzbewuchs, insb. uferbegleitende
Erlen und Eichenreihe zwischen 215/1
und 218/1 ist zu erhalten
1,4,8 Anlage ¢ Herstellung eines Umfluters um das abgeschlossen (It. 1,3 ha
eines Umflu- Muhlenwehr Landkreis Rotenburg
ters [Wimme])
2 Griinlandex- | ¢ max. 2schirige Wiesennutzung durchgefiihrt (It. 0,4 ha
tensivierung | e Schnitt nicht vor dem 15.6. Landkreis Rotenburg
e kein Umbruch [Wimme])
¢ natirliche Entwicklung auf 5m-
Randstreifen zur Wieste
e keine zusatzliche Entwasserung
e Gehdlzbewuchs, insh. uferbegleitende
Erlen und Eichenreihe zwischen 215/1
und 218/1 ist zu erhalten
3 Gehdlz- e keine Freizeitnutzung offen (It. Landkreis 0,5 ha
pflanzung o keine Ackernutzung Rotenburg [Wimme]
o kein Anpflanzen von nicht heimischen | hur zum Teil in Katas-
oder nicht standortgerechten Gehol- ter, von Umsetzung ist
zen auszugehen)
o keine Einzaunung auRer ortsublicher
Weidezaun
o Abpflanzung des Baugrundstuicks
nach Westen und Norden 3reihig mit
Sandbirke, Eberesche, Haselnuf3,

ALAND Landschafts- und Umweltplanung

36



Managementplan fir das FFH-Gebiet 039

Abgrenzung und Kurzcharakteristik des Plangebietes

Lfd. Nr.

Komp.-
Name

Komp.-MaBnahme

Status

Flache
[ha]

Salweide, Holunder, Faulbaum und
Stieleiche (Reihenabstand 1,5m,
Pflanzabstand 1m)

Anlage einer
Sukzessi-
onsflache,
Geholz-
pflanzung

e 3jahrige Aushagerungsmahd 3-
4schirig mit Abtransport

e danach natirliche Entwicklung

» partielle flachige Bepflanzung von ca.
2.000gm mit Schwarzerle, Moorbirke,
Stieleiche, Eberesche sowie Faul-
baum, Frihe Traubenkirsche, Ohr-
weide, Grauweide und Gew. Schnee-
ball

e Pflanzung von Einzelbdumen z.B. an
der Wieste

It. Landkreis Roten-
burg (Wimme) abge-
schlossen

2,8 ha

Umwand-
lung von
Ackerflache
in Griinland,;
Wieder-
vernassung,
Grinlandex-
tensivierung

e Ansaat nach LAP

e mind. 4-5schurige Aushagerungs-
mahd in den ersten 5 Jahren mit Ab-
fuhr des Mahguts

e danach 2schirige Mahd oder max. 2
GVE/ha bei Beweidung

e erster Schnitt nach dem 15.06.

¢ lediglich PK-Erhaltungsdiingung

e keine Biozide

o keine Zufiitterung

e kein Pflegeumbruch

e keine Lagerung von Produkten und
Pruduktionsmitteln

e Unbrauchbarmachen von Drainage
auf 100m Lange und 50m Breite an
der Wieste

It. Landkreis Roten-
burg (Wiimme) abge-
schlossen

1,5ha

Waldumbau

o vollstandiger Abtrieb des Fichtenbe-
stands (5.200gm) , Erhalt randlicher
Laubbaume

e Entfernung Schlagabraum von der
Flache, Rodung Wurzelstiicke

e Wiederaufforstung mit Schwarzerle,
Moorbirke, Stieleiche, Eberesche so-
wie Faulbaum, Friihe Traubenkirsche,
Ohrweide, Grauweide und Gew.
Schneeball

o keine forstliche Nutzung, natirliche
Entwicklung

e Wildschutzzaun, entfernen nach
Entwicklungspflege

abgeschlossen (lt.
Landkreis Rotenburg
[Wimme] und Luft-
bildauswertung
[ALAND 2019])

0,6 ha

Anlage von
Uferrand-
streifen

e Breite 10 m, Ladnge 215 m

o dauerhafte Nutzungsaufgabe

o natirliche Entwicklung

o Markierungspféhle im Abstand von ca.
10-20 m

It. Landkreis Roten-
burg (Wimme) be-
steht eine dauerhafte
Nutzungseinschrén-
kung, nach Luftbild-
auswertung offen

0,1 ha

Umgehungsgerinne bei der Stuckenborsteler Mihle

Auch aus den Gutachten zu den Untersuchungen der Fische und Rundmauler, hier
insbesondere der Laichplatzkartierungen von GERKEN (2016) und BIRNBACHER
(2019), gibt es den Hinweis auf das Umgehungsgerinne des Stuckenborsteler Mih-
lenwehres (vgl. Nr. 1, 4 und 8 in Tab. 8).
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2.7.5 Malnahmen zur FlieBgewdasserentwicklung

Im Hinblick auf die WRRL sind fir den Bewirtschaftungszeitraum 2010 bis 2015 aus
den Landesférderbereichen der FlieBgewasserentwicklung sowie Naturschutz und
Abwasser Malinahmen zu FlieBgewasserentwicklung durch den Unterhaltungsver-
band Mittlere Wimme umgesetzt worden. Die MaRnahmen sollen die Durchgéngig-
keit und die Struktur des FlieRgewassers Wieste verbessern. Dariiber hinaus sollen
Stoffeintrage durch punktuelle und diffuse Quellen verringert werden (NMU 2018).

Wieste zwischen Mulmshorn und Sottrum — 2010

Fur die FlieBgewasserentwicklung sind Mallnahmen zur Verbesserung der Struktur-
gute, Randstreifen, Entwicklungskorridore und MaRnahmen zur Reduzierung von
Sandeintragen durchgefuhrt worden. Dabei stand eine eigendynamische Gewasser-
entwicklung, eine Habitatverbesserung im Gewasser durch Laufveranderung, eine
Ufer- oder Sohlgestaltung sowie eine Verbesserung von Habitaten im Gewasserent-
wicklungskorridor einschlief3lich der Auenentwicklung im Vordergrund. Die 2010 ge-
planten Mal3nahmen sind im Jahr 2010 umgesetzt worden.

Wieste zwischen Mulmshorn und Sottrum — 2012

Fur die FlieRgewasserentwicklung sind zum einen Maflinahmen zur Verbesserung
des Geschiebehaushaltes bzw. Sedimentmanagements, zum anderen MalRnahmen
zur Herstellung der linearen Durchgéngigkeit an sonstigen wasserbaulichen Anlagen
durchgefihrt worden. Im Speziellen handelt es sich dabei um zwei Sohlgleiten in der
Wieste zwischen Mulmshorn und Sottrum sowie einer Anlage zum Sandfang am
Weidebach. Die 2011 geplanten MalRhahmen sind im Jahr 2012 umgesetzt worden.
Der hier genannte Sandfang befindet sich knapp auRerhalb des Plangebietes, 6stlich
der StralRe ,Ho6perhéfen” zwischen Schleeldel und Mulmshorn.
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2.8 Verwaltungszustandigkeiten

2.8.1 Gemeinden im Plangebiet

Das Plangebiet, das sich insgesamt auf einer Flache von 802,15 ha erstreckt, liegt
innerhalb von sechs Gemeinden (vgl. Tab. 9 & Karte 1).

Tab. 9: Gemeinden im Plangebiet

Gemeinde FlachengréfRe in ha Flachenanteil
im Plangebiet’ im Plangebiet®
Landkreis Rotenburg (Wimme)
Reellum 157,49 19,62%
Stadt Rotenburg (Wimme) 348,06 43,36%
Gyhum 107,05 13,34%
Horstedt 56,79 7,07%
Sottrum 115,45 14,38%
Landkreis Verden
Ottersberg 17,91 2,23%
Summe 802,15 100,00 %

Abweichungen der absoluten Gesamtflache des Plangebiets sind rundungsbedingt.
Abweichungen der relativen Gesamtflache des Plangebiets sind rundungsbedingt.
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Bestandsdarstellung und -bewertung

3.1 Biotoptypen

Sofern nicht anders angegeben, wurden die Aussagen Uber die Biotoptypen der Ba-
siserfassung aus dem Jahr 2003 entnommen (ALAND 2004). Im Rahmen der ersten
selektiven Aktualisierungskartierung (SEAK) im Jahr 2019, die vorrangig die in der
Basiserfassung erfassten LRT Uberprift hat, sind dariber hinaus die Biotoptypen
derselben Flachen Uberarbeitet worden. Daraus ergibt sich ein, wenn auch unvoll-
standiger, Monitoringbefund, der fiir das Zielkonzept in Kap. 4 von Bedeutung ist.

Die in den folgenden Kapiteln vorgenommene Auswertung und Darstellung der Bio-
toptypen basiert auf der Datenbank inklusive der Shape-Dateien des NLWKN 2019.
Es werden nachfolgend lediglich planungsrelevante Biotoptypen berlcksichtigt, so-
fern diese nicht im Kapitel 3.2 behandelt werden. Als planungsrelevante Biotoptypen
werden Biotoptypen verstanden, die nach § 30 oder 8§ 29 BNatSchG geschutzt oder
nach RL Nds. als stark geféahrdet (RL 2) bzw. vom Aussterben bedroht (RL 1) einge-
stuft sind.

Insgesamt konnten durch die sEAK 2019 im Plangebiet 59 Biotoptypen kartiert wer-
den (vgl.Tab. 10).

Mit rund 329 ha (ca. 34% der Gesamtflache) nehmen Grinlander die gréRte Flache
des Plangebiets ein, wobei Intensivgrinl&ander mit mehr als 140 ha fast die Halfte der
Flache bestimmen. Seggen-, Binsen- und hochstaudenreiche Nasswiesen folgen mit
ca. 94 ha FlachengroRRe. Die zweitgrof3te Hauptgruppe bilden Walder mit rund 254 ha
(ca. 34% der Gesamtflache), die durch Birken- und Kiefernwalder entwasserter Moo-
re mit etwa 68 ha dominiert werden. Danach folgen mit rund 57 ha (ca. 8% der Ge-
samtflache) gehdlzfreie Biotope der Simpfe und Niedermoore und Geblische mit
rund 39 ha (ca. 5% der Gesamtflache). Binnengewasser (26,62 ha), Acker- und Gar-
tenbau-Biotope (21,44 ha), Hoch- und Ubergangsmoore (13,74 ha), trockene bis
feuchte Stauden- und Ruderalfluren (10,82 ha), Verkehrsflachen (2,48 ha) sowie
Heiden- und Magerrasen (0,92 ha) sind mit weniger als 5% im Plangebiet vertreten.

In der folgenden Tabelle werden nur die Haupteinheiten der Biotoptypen dargestellit.
Eine Beschreibung der planungsrelevanten Untereinheiten wird unter Kap. 3.1.1 vor-
genommen.

ALAND Landschafts- und Umweltplanung

40



Managementplan fir das FFH-Gebiet 039 Bestandsdarstellung und -bewertung

Tab. 10: Biotoptypen im Plangebiet

FlachengroRe | Flachenanteil davon durch Kartierungen erfasst d_z?\von aus LRP
Biotoptyp im Plangebiet | im Plangebiet — .(.ALA_ND 20048.‘.2019) — — ubernomTwen -
in ha in % Flachengrofle in ha | Flachenanteil in % Fléachen- Flachenanteil
grof3e in ha in %
WALDER
WL Bodensauer Buchenwald 0,11 0,02 0,11 0,10 <0,01 <0,01
WQ Bodensauer Eichenwald 29,72 3,93 28,20 3,76 0,85 <0,01
we Eichen- und Hainbuchenmischwald nahrstoffreicher 11,74 1,55 13,03 174 i i
Standorte
ww Weiden-Auwald (Weichholzaue) 0,65 0,09 0,63 0,08 - -
WE Erlen- und Eschenwald der Auen und Quellbereiche 27,61 3,65 26,84 3,58 0,55 <0,01
WA Erlen-Bruchwald 28,09 3,72 28,58 3,81 - -
WB Birken- und Kiefern-Bruchwald 26,42 3,50 26,39 3,52 - -
WN Sonstiger Sumpfwald 8,40 1,12 8,19 1,09 <0,01 <0,01
Wu Erlenwald entwasserter Standorte 13,40 1,77 13,22 1,76 0,35 <0,01
WV Birken- und Kiefernwald entwasserter Moore 68,32 9,04 68,40 9,12 7,98 0,01
WP Sonstiger Pionier- und Sukzessionswald 10,89 1,44 10,79 1,44 1,50 <0,01
WX Sonstiger Laubforst 8,02 1,06 7,78 1,04 2,09 <0,01
wz Sonstiger Nadelforst 18,25 2,44 18,40 2,45 1,74 <0,01
WJ Wald-Jungbestand 2,70 0,36 2,69 3,56 0,02 <0,01
uw Waldlichtungsflur 0,07 0,10 0,07 0,01 - -
Summe 254,39 33,79 253,32 37,06 15,08 0,20
GEBUSCHE UND GEHOLZBESTANDE
BM Mesophiles Gebusch 0,05 0,01 0,05 0,01 <0,01 <0,01
BS Bodensaures Laubgebiisch 0,06 0,01 0,06 0,01 - -
BA Schmalblattriges Weidengebiisch der Auen und Ufer 0,24 0,03 0,23 0,03 0,06 <0,01
BN Moor- und Sumpfgebisch 7,14 0,95 7,54 1,01 - -
BF Sonstige Feuchtgebiische 1,31 0,17 1,08 0,14 0,07 <0,01
BR Ruderalgebilisch/Sonstiges Gebusch 0,27 0,04 0,27 0,04 - -
HW Wallhecke 7,44 0,99 5,74 0,77 <0,01 <0,01
HF Sonstige Feldhecke 10,06 1,34 9,48 1,26 0,69 <0,01
HN Naturnahes Feldgehélz 2,20 0,29 2,19 0,29 0,41 <0,01
HX Standortfremdes Feldgehélz 0,24 0,03 0,25 0,03 - -
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FlachengroRe

Flachenanteil

davon durch Kartierungen erfasst

davon aus LRP

: . . . ) (ALAND 2004 & 2019) Ubernommen
Biotoptyp im Plangebiet | im Plangebiet — — — — — — -
in ha in % FlachengroRe in ha | Flachenanteil in % | Flachen- | Flachenanteil
grof3e in ha in %
HB Einzelbaum/Baumbestand 9,12 1,21 8,78 1,17 0,85 <0,01
HP Sonstiger Gehdlzbestand/Geholzpflanzung 0,48 0,07 0,47 0,06 0,20 <0,01
Summe 38,61 5,14 36,14 4,82 2,27 <0,01
BINNENGEWASSER
FB Naturnaher Bach 10,78 1,43 10,76 1,44 - -
FM MaRig ausgebauter Bach 4,68 0,63 4,57 0,61 0,01 <0,01
FX Stark ausgebauter Bach 0,06 0,01 0,06 0,01 0,22 <0,01
FG Graben 2,83 0,38 2,17 0,29 0,23 <0,01
SO Naturnahes nahrstoffarmes Stillgewasser - - - - 0,29 <0,01
SE Naturnahes nahrstoffreiches Stillgewasser 5,72 0,76 57 0,76 0,09 <0,01
SX Naturfernes Stillgewasser 2,55 0,33 2,54 0,34 - -
Summe 26,62 3,54 25,8 3,45 0,61 <0,01
GEHOLZFREIE BIOTOPE DER SUMPFE UND NIEDERMOORE
NS Sauergras-, Binsen- und Staudenried 34,87 4,62 33,85 451 0,39 <0,01
NR Landrohricht 22,07 2,93 21,96 2,93 <0,01 <0,01
NP Sonstiger Nassstandort mit krautiger Pioniervegetation 0,02 <0,01 0,02 <0,01 - -
Summe 56,96 7,55 55,83 7,44 0,39 <0,01
HOCH- UND UBERGANGSMOORE
MW Wollgrasstadium von Hoch- u. Ubergangsmooren - - - - - -
MG Moorheidestadium von Hochmooren 0,28 0,04 0,28 0,04 - -
MP Pfeifengras-Moorstadium 11,06 1,47 10,87 1,45 1,26 <0,01
MD Sonstiges Moordegenerationsstadium 2,40 0,31 2,38 0,32 0,84 <0,01
MS Moorstadium mit Schnabelriedvegetation <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 - -
Summe 13,74 1,82 13,53 1,81 2,10 <0,01
FELS-, GESTEINS- UND OFFENBODENBIOTOPE
DO Sonstiger Offenbodenbereich - - - - - -
HEIDEN UND MAGERRASEN
HC Sand-/Silikat-Zwergstrauchheide 0,04 0,01 0,04 0,01 - -
RN Borstgras-Magerrasen 0,01 <0,01 0,01 <0,01 - -
RS Sandtrockenrasen 0,04 0,01 0,04 0,01 - -
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. . . . davon durch Kartierungen erfasst davon aus LRP
: FlachengréRe | Flachenanteil (ALAND 2004 & 2019) iibernommen
Biotoptyp im Plangebiet | im Plangebiet — — — — — — -
in ha in % FlachengroRe in ha | Flachenanteil in % | Flachen- | Flachenanteil
grof3e in ha in %
RA Artenarmes Heide- oder Magerrasenstadium 0,83 0,11 0,83 0,11 - -
Summe 0,92 0,13 0,92 0,13 - -
GRUNLAND
GM Mesophiles Grinland 5,61 0,74 5,61 0,74 1,34 <0,01
GN Seggen-, binsen- oder hochstaudenreiche Nasswiese 93,75 12,41 94,61 12,62 4,40 0,01
GF Sonstiges artenreiches Feucht- und Nassgriinland 12,48 1,65 12,01 1,60 0,55 <0,01
GE Artenarmes Extensivgriinland 31,58 4,17 31,59 4,21 2,20 <0,01
Gl Artenarmes Intensivgriinland 142,38 18,84 141,71 18,9 13,87 0,17
GA Grinland-Einsaat 43,07 5,70 43,09 5,75 2,09 <0,01
Summe 328,87 43,51 328,62 43,82 24,46 0,03
TROCKENE BIS FEUCHTE STAUDEN- UND RUDERALFLUREN
UM Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte 0,20 0,03 0,2 0,03 - -
UF Feuchte Hochstaudenflur 0,03 <0,01 0,03- <0,01- - -
UH Halbruderale Gras- und Staudenflur 10,59 1,39 10,48 1,40 0,96 <0,01
UR Ruderalflur - - - - 1,11 <0,01
Summe 10,82 1,42 10,68 1,43 2,07 <0,01
ACKER- UND GARTENBAU-BIOTOPE< 0,01
A Acker 20,20 2,68 20,1 2,68 1,16 <0,01
EL Landwirtschaftliche Lagerflache 0,11 0,01 0,11 0,01 - -
EB Sonstige Gehdlzkultur 0,02 <0,01 - - 0,01 <0,01
GR Scher- und Trittrasen 0,01 <0,01 0,02 <0,01 0,12 <0,01
HS Gehdlz des Siedlungsbereichs 0,66 0,09 0,65 0,09 0,50 <0,01
PH Hausgarten 1,4 0,19 0,39 0,19 0,01 <0,01
PS Sport-/Spiel-/Erholungsanlage 0,07 0,01 0,06 0,01 - -
Summe 21,44 2,98 21,33 2,98 0,64 <0,01
GEBAUDE-, VERKEHRS- UND INDUSTRIEFLACHEN
ov Verkehrsflache 2,48 0,33 1,61 0,21 1,29 <0,01
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3.1.1 Beschreibung und Bewertung der planungsrelevanten Biotoptypen

Die Beschreibung folgender Biotoptypen bezieht sich auf die nach der Roten Liste
der Biotoptypen (DRACHENFELS 2012) vom Aussterben bedrohten und stark ge-
fahrdeten Biotoptypen, die nicht als Lebensraumtyp eingestuft werden. Zudem wer-
den alle Biotoptypen beschrieben, die nach 830 BNatSchG dem Biotopschutz unter-
liegen. Auf Biotoptypen, die gleichzeitig einem Lebensraumtyp entsprechen, wird hier
nicht eingegangen.

Die gefahrdeten Biotoptypen der folgenden Kapitel wurden durch ALAND (2004) in
Anlehnung an den Erhaltungszustand mit den Stufen ,A” (= gute / naturnahe Auspra-
gung), ,B* (= mittel) und ,C* (= schlechte / deutlich beeintrachtigte / naturferne Aus-
pragung) bewertet.

Auch wenn sich die beauftragte selektive Kartierung auf alle durch die Basiserfas-
sung erfassten Lebensraumtyp-Flachen beschréankte, konnten einige Biotoptypen im
Rahmen dieser Uberpriifung auch in Augenschein genommen werden. Entsprechen-
de Anmerkungen lassen sich in den Tabellen der folgenden Kapitel unter der Katego-
rie ,Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019 finden.

Tab. 11: Gefahrdete und gesetzlich geschiitzte Biotoptypen im Plangebiet®

Gefahrdung § 30 Prio-

iRl (RL-Status) | BNatSchG | ritat

Verbreitung

Walder und Waldbiotope

Bodensaurer Bu-
chenwald lehmiger
Boden des Tief-
lands

WLM 2 (81 + | LRT 9110 siehe 3.2

Eichenmischwald
WON armer, trockener 1 8 + LRT 9190 siehe 3.2
Sandbdden

Eichenmischwald

WQF feuchter Sandb6den

2 (80) + LRT 9190 siehe 3.2

Eichen- und Hain-
buchenmischwald
WCA feuchter, méaRig 2 (80) ++ LRT 9160 siehe 3.2
basenreicher
Standorte

Eichen- und Hain-
buchenmischwald
WCN nasser, nahrstoff- 2 8 ++ LRT 9160 siehe 3.2
reicher

Standorte

(Erlen-)Weiden-

wwB Bachuferwald

1 § ++ LRT 91EO0* siehe 3.2

(Traubenkirschen-)
Erlen- und Eschen- .o
WET Auwald der Talnie- 2 8§ + LRT 91EO0* siehe 3.2

derungen

WEQ Erlen- und Eschen- 2 8§ + LRT 91E0* siehe 3.2

°®  Planungsrelevante Biotoptypen sind fett dargestellt, sofern diese nicht als LRT eingestuft sind.

ALAND Landschafts- und Umweltplanung



Managementplan fir das FFH-Gebiet 039 Bestandsdarstellung und -bewertung

Gefahrdung § 30 Prio-

=l (RL-Status) | BNatSchG | ritat

Verbreitung

Quellwald

weg | Erlen-und Eschen- 2 5 + | LRT 91E0* siehe 3.2
Galeriewald

Erlen-Bruchwald
WAR nahrstoffreicher 1-2 8 + GrTG 2,3,4,5
Standorte

Erlen- und Birken-
Erlen-Bruchwald
WAT nahrstoffarmerer 1 8 + GrTG 3
Standorte des
Tieflands

Birken- und Kiefern-
Bruchwald néhr- .o
WBA stoffarmer Standor- 2 8 + LRT 91D0* siehe 3.2

te des Tieflands

Birken-Bruchwald
maRig nahrstoffver-

o
WBM sorgter Standorte 2 § + LRT 91DO0* siehe 3.2
des Tieflands
Erlen- und
Eschen-
WNE | sumpfwald 2 8 + | GrITG 1,2, 3

Birken- und Kie-
WNB fern-Sumpfwald 2 § + GrTG 2,3

Gebiische und Gehélzbestande

Wechselfeuchtes
BAA Weiden- 2 § GrTG 5
Auengeblisch

Sumpfiges Wei-

BAS den-Auengebiisch 2 8 GriG3
Weiden-

BNR | Dinretofireicher 3 5 GrTG2,3,5
Standorte
Weiden-

BNA S_l_Jmpfge_l_)Usch 2 5 QrTG 2 und LRT 7140
nahrstoffarmerer siehe 3.2
Standorte

BNG G_z_algelgeb[]sch der 2 5 GrITG 1, 2 ur_1d LRT 7140
Sumpfe und Moore und 91DO0* siehe 3.2
Feuchtgebisch

BFR nahrstoffreicher 3(d) (80) GrTG2,3,5
Standorte

HWM %Lﬁﬁiﬁkia”m 2 § + | 6rtG2 3,5

HWB Baum-Wallhecke 3(d) 8w + GrTG2,3,5

HEM ggﬁrﬂfhhe'cke 3 (8ii) + | alleGrTc

HFB Baumhecke 3(d) (80) + GrTG 2,3,4,5

HN Natl{rnahes Feld- 3 (8ii) GITG 2. 3.5
gehdlz
Sonstiger Einzel-

HBE baum/Baumgrupp 3 (80) alle GrTG
e
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Biotoptyp

Gefahrdung
(RL-Status)

8§30
BNatSchG

Prio-
ritat

Verbreitung

HBA

Allee/Baumreihe

3

(80)

alle GrTG

Binnengewasser

FBF

Naturnaher Tief-
landbach
mit Feinsubstrat

GITG 2, 3,4, 5und LRT
3260 und 91E0* siehe 3.2

SEF

Naturnahes nahr-
stoffreiches Altwas-
ser (eutroph)

GrTG 3 und als LRT 3150
siehe 3.2

SEA

Naturnahes nahr-
stoffreiches Abbau-
gewasser (eutroph)

GrTG 3 und als LRT 3150
siehe 3.2

SEN

Naturnaher nahr-
stoffreicher
See/Weiher natiir-
licher

Entstehung (eu-
troph)

GrTG 2,3

SEZ

Sonstiges naturna-
hes nahrstoffreiches
Stillgewasser (eu-
troph)

GITG 2, 3, 5und als LRT
3150 siehe 3.2

Gehdlzfreie Biotope der Siumpfe und Niedermoore

NSA

Basen- und nahr-
stoffarmes Sauer-
gras-/Binsenried

LRT 7140 siehe 3.2

NSM

MaRig nahrstoff-
reiches Sauergras-
/Binsenried

GriG1,2,3

NSG

Nahrstoffreiches
Grol3seggenried

2-3

alle GrTG

NSB

Binsen- und Sim-
senried nahrstoff-
reicher Standorte

GrTG2,3,5

NSS

Hochstauden-
sumpf nahrstoff-
reicher Standorte

GrTG 2, 3,4

NSR

Sonstiger néhr-
stoffreicher Sumpf

GrTG 2,3,4,5

NRS

Schilf-
Landrohricht

GrTG 2, 3,5

NRG

Rohrglanzgras-
Landrdhricht

GrTG 2,3,4,5

NRW

Wasserschwaden-
Landrohricht

GrTG 3

Hoch- und Ubergangsmoore

MPF

Feuchteres Pfeifen-
gras-
Moorstadium

3d

LRT 7120 siehe 3.2

Heiden und Magerrasen

HCF

Feuchte Sandhei-
de

GrTG 3

RNF

Feuchter Borstgras-
Magerrasen

++

LRT 6230* siehe 3.2

RSZ

Sonstiger Sand-

GrTG 3
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. Gefahrdung §30 Prio- .
=l (RL-Status) | BNatSchG | ritat VERTEIING
| trockenrasen
Grinland
Mesophiles Griin-
GMF land méaRig feuchter 2 (80) GITG 1
Standorte
Mageres mesophi-
GMA les Griinland kalk- 2 (80) LRT 6510 siehe 3.2
armer Standorte
Sonstiges mesophi- .. GrTG 3, 4, 5und als LRT
GMS les Grinland 2 (80) 6510 siehe 3.2
Basen- und néhr-
GNA stoffarme Nass- 1 § + GrTG 2
wiese
Sonstiges mageres GITG 1, 2, 3und LRT 6410
GNW Nassgrinland 2 8 * siehe 3.2
GNMm | MaBig nahrstoff- 1 § + | alleGrTG
reiche Nasswiese
GNR Nahrst_offrelche 5 5 + alle GITG
Nasswiese
Seggen-, binsen-
oder hochstau-
GNF denreicher Flutra- 2 8 * Gr161,2,3,5
sen
GFF fg:s“ger Flutra- 2(d) il + | erme1,2,3,5
Sonstiges néahr-
GFS stoffreiches 2d (80) + GrTG2,3,5
Feuchtgrunland
Legende (DRACHENFELS 2012):
O) = nicht alle Flachen unterliegen dem angegebenen gesetzlichen Schutz
§ = gesetzlicher Schutz nach BNatSchG
a = nur in naturnahen Uberschwemmungs- und Uferbereichen von Gewéssern geschiitzt
+ = mit Prioritat fir Erhaltungs- und EntwicklungsmafRnahmen
++ = mit héchster Prioritat fir Erhaltungs- und EntwicklungsmafRnahmen

Gefahrdung der Biotoptypen: Einstufung in der Roten Liste
0 = vollsténdig vernichtet oder verschollen

1 = von vollstandiger Vernichtung bedroht bzw. sehr stark beeintrachtigt
2 = stark gefahrdet bzw. stark beeintrachtigt

3 = geféhrdet bzw. beeintrachtigt

(d) = entwicklungsbeddrftiges Degenerationsstadium
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3.1.1.1 Walder
Biotoptypen
WAR, WAT, WNE, WNB

WAR Erlen-Bruchwald néhrstoffreicher Standorte (Erlen-Bruchwald néhr-
(WAR, | stoffreicher Standorte, Sonstiger Erlen-Bruchwald nahrstoffreicher
WARS, | Standorte, Erlen-Quellbruchwald néhrstoffreicher Standorte)

WARQ)

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GrTG 2 - Schwerpunkt liegt im Bereich Glindbusch. Hier vor
allem entlang des Glindbachs.

GITG 3 — 6stlich an B 71 angrenzend, zwei Parzellen im Osten
des Mihlenbruchs, zwei Parzellen sidostlich von Clinder,
mehrere kleine Parzellen entlang der Wieste in sidliche Rich-
tung.

GITG 4 — drei Parzellen nordlich der B 75, davon eine inner-
halb des Siedlungsbereichs von Sottrum.

GrTG 5 — eine kleine Parzelle nordlich von Barkhof.

Bewertung Die Erlenbruchwalder werden hauptsachlich mit ,B“ eingestuft,
vereinzelt finden sich jedoch sowohl bessere (bspw. 6stliches
und zentrales GrTG 2) als auch schlechtere (bspw. norddstlich
von Mulmshorn) Auspragungen.

Beeintrachtigungen | Eutrophierung stellt in etwa 1/3 der Flachen eine Beeintrachti-
gung dar. Hinzukommen vereinzelt Entwasserung, Tritt- und
Whlschaden durch Wild sowie pflanzliche Abfélle.

— Bitteres Schaumkraut (Cardamine amara)
— Walzen-Segge (Carex elongata)

— Sumpf-Segge (Carex acutiformis)

— Sumpf-Reitgras (Calamagrostis canescens)
—  Sumpf-Schwertlilie (Iris pseudacorus)

— Schilfrohr (Phragmites australis)

Kennzeichnende
Pflanzenarten

Anmerkung -

FlachengrofRe 31,11 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Die Flachen der Erlen-Bruchwélder, die durch die Uberpriifung der LRT im Rahmen der
SEAK abgedeckt wurden, konnten weitestgehend bestatigt werden. Es wurden lediglich
kleinere Grenzanpassungen sowie einzelne Umcodierungen (z. B. WAR (FQ) zu
WARQ) vorgenommen.

Flachengréile 27,88 ha
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WAT Erlen- und Birken-Erlen-Bruchwald nahrstoffarmerer Standorte des Tief-
lands

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung Der Biotoptyp wird lediglich als Nebencode vergeben.

Bewertung -

Beeintrachtigungen | -

Kennzeichnende
Pflanzenarten

Anmerkung -

Flachengroie -

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Der Biotoptyp wird im Bereich der Fischteiche ca. 370 m stdwestlich von Schileel3el
auf einer Flache, die in der Basiserfassung als Birken- und Kiefern-Bruchwald einge-
stuft wurde, vergeben. Bestimmende Arten sind Ufer-Wolfstrapp, Sumpf-Schwertlilie,
Sumpf-Segge, Winkel-Segge, Schilfrohr und Schénes Widertonmoos. Beeintrachti-
gungen wurden nicht festgestellt.

Flachengrélie 0,21 ha

WNE Erlen- und Eschen-Sumpfwald

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GrTG 1 - Eine kleine Parzelle im nérdlichen Bereich.

GITG 2 — Mehrere Parzellen im Nordosten des Gebiets, 6stlich
der Bahntrasse.

GITG 3 — eine Parzelle auf Hohe von SchleelRel sowie eine
weitere Parzelle ca. 200 m nordlich des Weidebachs (westlich
der Wieste).

Bewertung Erlen-Eschen-Sumpfwalder (WNE) sind hauptsachlich mittel
bewertet. Mit der Auspragung ,A* wird eine Flache in GrTG 2
eingestuft.

Beeintrachtigungen | Zum Teil sind Abtrocknungstendenzen erkennbar.

Kennzeichnende — Flutender Schwaden (Glyceria fluitans)
Pflanzenarten — WeiBes StrauRgras (Agrostis stolonifera agg.)
— Sumpf-Reitgras (Calamagrostis canescens)
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WNE Erlen- und Eschen-Sumpfwald

— Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa)

Anmerkung

FlachengréRe

3,25 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Eine gréRere Parzelle mit 0,75 ha und héheren Anteilen von Stiel-Eiche (Quercus ro-
bur) wurde nérdlich des Weisebachs durch die SEAK ermittelt.

FlachengroRe

3,98 ha

WNB Birken- und Kiefern-Sumpfwald

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung

GIrTG 2 — mehrere Parzellen 6stlich der Bahntrasse (im Be-
reich der Stillgewasser im Nordosten und nérdlich der Klaran-
lage), eine Parzelle im Zentrum von GrTG 2 ca. 780 m nord-
Ostlich von Mulmshorn.

GITG 3 — eine Parzelle 6stlich der Wieste, ca. 550 m stidwest-
lich von Mulmshorn.

Bewertung

Birken-Kiefern-Sumpfwalder werden vorwiegend mit der Aus-
pragung ,B“ eingestuft. Die Bewertung ,A“ erhalt eine Flache in
GITG 2.

Beeintrachtigungen

Kennzeichnende
Pflanzenarten

— Blaues Pfeifengras (Molinia caerula)

— Hunds-Strau3gras (Agrostis canina)

— lgel-Segge (Carex echinata)

— Braun-Segge (Carex nigra)

— Blutwurz (Potentilla erecta)

—  Sumpf-Torfmoos (Sphagnum palustre)

Anmerkung

FlachengroRe

4,24 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Alle Flachen, die durch die Erfassung der LRT mitkartiert wurden, konnten durch die
Aktualisierungskartierung bestatigt werden. Lediglich bei einer Flache in GrTG 2 (n6rd-
lich der Klaranlage) wurde eine Grenzanpassung (Vergrof3erung) vorgenommen.
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Bestandsdarstellung und -bewertung

WNB Birken- und Kiefern-Sumpfwald

FlachengroRe

4,44 ha

3.1.1.2 Gebulsche und Gehoblzbestande

Biotoptypen

BAA, BAS, BNR, BFR,

HWM, HWB, HFM, HFB, HN, HBE, HBA

BAA Wechselfeuchtes Weiden-Auengebiisch

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung

GITG 5, sudwestlich des BAB 1-Ausfahrt 50, im ndérdlichen
und siidlichen Uferbereich der Wieste.

Bewertung

Der Biotoptyp wird ausschlieRlich mit der Auspragung ,B“ be-
wertet.

Beeintrachtigungen

Teilweise ist eine Uberalterung der Bestande durch mangelnde
Pflege erkennbar. Es bestehen weiterhin Beeintrachtigungen
durch Eutrophierung, Ruderalisierung sowie vereinzelt durch
standortfremde Gehdlze.

Kennzeichnende
Pflanzenarten

— Korb-Weide (Salix viminalis)

— Echter Hopfen (Humulus lupulus)

— Brombeere (Rubus fruticosus)

— Echte Zaunwinde (Calystegia sepium)

Anmerkung

Flachengroie

0,06 ha

Befund der selektiven

ersten Aktualisierungskartierung 2019

Alle Flachen, die durch die Erfassung der LRT mitkartiert wurden, konnten durch die
Aktualisierungskartierung bestéatigt werden.

Flachengroie

0,06 ha

BAS Sumpfiges Weiden-Auengebiisch

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung

GITG 3 - eine Parzelle nordlich von Sottrum und westlich an
die Wieste angrenzend; ca. 630 m sudwestlich des Siedlungs-
bereichs von Mulmshorn, westlich der Wieste.

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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BAS Sumpfiges Weiden-Auengebiisch

Bewertung

Der Biotoptyp wird ausschlieRlich mit der Auspragung ,B“ be-
wertet.

Beeintréachtigungen

Teilweise ist eine Uberalterung der Bestande durch mangelnde
Pflege erkennbar. Es bestehen weiterhin Beeintrachtigungen
durch Eutrophierung sowie vereinzelt standortfremde Gehdlze.

Kennzeichnende
Pflanzenarten

—  Korb-Weide (Salix viminalis)

— Bruch-Weide (Salix fragilis)

— Scharbockskraut (Ficaria verna)

—  Echtes MadesiR (Filipendula ulmaria)

— Bitteres Schaumkraut (Cardamine amara)
— Schmalblattriger Merk (Berula erecta)

— Wald-Simse (Scirpus sylvestris)

— Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea)

Anmerkung

Flachengroile

0,17 ha

Befund der selektiven

ersten Aktualisierungskartierung 2019

Alle Flachen, die durch die Erfassung der LRT mitkartiert wurden, konnten durch die
Aktualisierungskartierung bestatigt werden.

FlachengréRRe

0,17 ha

BNR Weiden-Sumpfgebisch nahrstoffreicher Standorte

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung

GIrTG 2 — der Grof3teil der Parzellen liegt im zentralen Bereich
des GrTG der Wiesen entlang des Glindbachs; zwei weitere
Parzellen liegen ca. 300 m und 750 m suddstlich von Bockel.

GrTG 3 — eine Vielzahl kleiner Einzelparzellen liegt dstlich und
westlich der Wieste zwischen Mulmshorn und Cliversborstel;
zwei weitere Parzellen liegen nérdlich von Sottrum im westli-
chen Uferbereich der Wieste.

GITG 5 — zwei Parzellen sind nordlich der Wieste zwischen
Sottrum und Stuckenborstel zu verorten.

Bewertung

Der Biotoptyp wird Uberwiegend mit der Auspragung ,B“ be-
wertet.

Beeintrachtigungen

Teilweise ist eine Uberalterung der Bestande durch mangelnde
Pflege erkennbar. Es bestehen weiterhin Beeintrachtigungen
durch Eutrophierung sowie vereinzelt standortfremde Geholze.

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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BNR

Weiden-Sumpfgebisch nahrstoffreicher Standorte

Kennzeichnende
Pflanzenarten

— Grau-Weide (Salix cinerea)

—  Bruch-Weide (Salix fragilis)

— Sumpf-Reitgras (Calamagrostis canescens)

—  Sumpf-Schwertlilie (Iris pseudacorus)

—  Schilfrohr (Phragmites australis)

— Wald-Simse (Scirpus sylvestris)

— BittersuiRer Nachtschatten (Solanum dulcamara)

Anmerkung

Flachengroie

5,9 ha

Befund der selektiven

ersten Aktualisierungskartierung 2019

Bis auf kleinflachige Grenzanpassungen einzelner Polygone wurden die Flachen durch
die Aktualisierungskartierung bestétig. Erganzt wurde eine Flache im Nordosten des
GrTG 2, nordéstlich der Stillgewasser (6stlich der Bahntrasse).

FlachengroRRe

6,09 ha

BFR

Feuchtgebiisch nahrstoffreicher Standorte

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung

GITG 2 - zwei Parzellen im Osten des GrTG 0Ostlich der
Bahntrasse nahe der Klaranlage.

GIrTG 3 — eine schmale Parzelle nérdlich der Wieste sidwest-
lich von Mulmshorn; drei kleine Parzellen entlang der Wieste
zwischen Schleel3el und Cluversborstel; mehrere Parzellen
zwischen Sottrum und Stuckenborstel; eine Parzelle zwischen
Wieste und der Siedlung Ottersberg.

Bewertung

Der Biotoptyp wird Uberwiegend mit der Auspragung ,B“ be-
wertet. Insgesamt sind die Besténde eher artenarm.

Beeintrachtigungen

Teilweise ist eine Uberalterung der Bestande durch mangelnde
Pflege erkennbar. Es bestehen weiterhin Beeintrachtigungen
durch Eutrophierung sowie vereinzelt standortfremde Geholze.

Kennzeichnende
Pflanzenarten

— Mandel-Weide (Salix triandra s.1.)
— Korb-Weide (Salix viminalis)

Anmerkung

FlachengroRe

0,84 ha
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BFR Feuchtgebisch nahrstoffreicher Standorte

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Durch eine Grenzanpassung kam es zu einer VergroRerung um 0,02 ha. Die weiteren
Flachen, die durch die Erfassung der LRT mitkartiert wurden, konnten durch die Aktua-
lisierungskartierung bestatigt werden.

FlachengroRe 0,86 ha

HWM Strauch-Baum-Wallhecke

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GIrTG 2 — auRerster Nordosten des GrTG im Grenzbereich
sowie drei schmale Parzellen im Westen.

GITG 3 — als schmale Streifen entlang der Wieste zwischen
Mulmshorn und Cliversborstel.

GrTG 5 — zwei schmale Parzellen stdlich von Stuckenborstel.

Bewertung Die Flachen des Biotoptyps werden hauptsachlich mit der
Auspragung ,B* bewertet.

Beeintrachtigungen | Teilweise ist eine Uberalterung der Bestande durch mangelnde
Pflege erkennbar.

Kennzeichnende — Ohr-Weide (Salix aurita)
Pflanzenarten — Grau-Weide (Salix cinerea)

— Eberesche (Sorbus aucuparia)

— Faulbaum (Frangula alnus)

— Brombeere (Rubus fruticosus agg.)

— WaldgeiR3blatt (Lonicera periclymenum)

Anmerkung -

FlachengrofRe 3,37 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

In GrTG 3 wurde der Biotoptyp um eine Flache erweitert. Sonst wurden die Flachen
durch die Aktualisierungskartierung bestéatig.

FlachengrolRe 3,54 ha

HWB Baum-Wallhecke

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GrTG 2 — eine schmale Parzelle ca. 400 m nérdlich der Klaran-
lage.

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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HWB Baum-Wallhecke

GITG 3 — mehrere schmale Parzellen im westlichen Grenzbe-

reich.
GITG — eine schmale Parzelle zwischen Sottrum und Stu-
ckenborstel.

Bewertung Die Flachen des Biotoptyps werden hauptsachlich mit der

Auspragung ,B* bewertet.

Beeintrachtigungen | Teilweise ist eine Uberalterung der Bestande durch mangelnde
Pflege erkennbar.

Kennzeichnende — Grau-Weide (Salix cinerea)

Pflanzenarten —  Gewsdhnliche Traubenkirsche (Prunus padus)
— Moor-Birke (Betula pubescens)

— Schwarz-Erle (Alnus glutinosa)

Anmerkung -

Flachengrolile 1,82 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Alle Flachen, die durch die Erfassung der LRT mitkartiert wurden, konnten durch die
Aktualisierungskartierung bestatigt werden. Dariiber hinaus sind vier Flachen ergénzt
worden. Dabei handelt es sich um mehrere schmale Parzellen im nordlichen Plange-
biet (GITG 2).

Flachengroie 2,40 ha

HFM Strauch-Baumhecke

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GIrTG 1 — mehrere schmale Parzellen im auf3ersten Norden
sowie im aulRersten Suden des GrTG.

GrTG 2 — mehrere schmale Parzellen im westlichen und sudli-
chen Grenzbereich des GrTG sowie Ostlich der Bahntrasse im
Norden entlang der Bahntrasse und um die dort vorkommen-
den Stillgewasser herum.

GITG 3 — eine Vielzahl an vornehmlich schmalen Parzellen
entlang der Wieste, die sich Gber das gesamte GrTG verteilen.

GITG 4 - drei schmale Parzellen im Bereich der Wieste sid-
lich von Sottrum.

GrTG 5 — mehrere Parzellen zwischen BAB 1 und Ottersberg;
eine kleine Parzelle ca. 240 sudostlich der BAB 1-Ausfahrt 50.

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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HFM Strauch-Baumhecke

Bewertung

Die Flachen des Biotoptyps werden tberwiegend mit der Aus-
pragung ,B* bewertet.

Beeintréachtigungen

Teilweise ist eine Uberalterung der Bestande durch mangelnde
Pflege erkennbar. Teilweise sind Beeintrachtigungen durch
Eutrophierung sowie durch standortfremde Gehdlze gegeben.

Kennzeichnende
Pflanzenarten

Waldgeif3blatt (Lonicera periclymenum)
Europdisches Pfaffenhitchen (Euonymus europaeus)
Eingriffeliger WeiRdorn (Crataegus monogyna)

Anmerkung

Flachengroie

8,07 ha

Befund der selektiven

ersten Aktualisierungskartierung 2019

Bis auf eher geringfligige Grenzanpassungen wurden die Flachen des Biotoptyps
durch die Aktualisierungskartierung bestétigt.

Flachengroie

7,97 ha

HFB Baumhecke

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung

GITG 1 — zwei Parzellen im Suden entlang des Glindbachs
und im Nordwesten ca. 350 m stidlich von Bockel

GITG 3 - eine kleine Parzelle westlich der Wieste, ca. 1 km
sidlich von Mulmshorn; eine Parzelle westlich der Wieste ca.
700 m sudlich von Bittstedt, eine schmale Parzelle ca. 500 m
nordlich und eine Parzelle ca. 400 m sidlich von Cluversbors-
tel.

GITG 4 — eine Parzelle nordlich der B 75.

GITG 5 — mehrere Parzellen zwischen der BAB 1 und Otters-
berg.

Bewertung

Die Flachen des Biotoptyps werden Uberwiegend mit der Aus-
pragung ,B“ bewertet.

Beeintrachtigungen

Teilweise ist eine Uberalterung der Bestande durch mangelnde
Pflege erkennbar. Teilweise sind Beeintrachtigungen durch
Eutrophierung sowie durch standortfremde Gehdlze gegeben.

Kennzeichnende

Schwarz-Erle (Alnus glutinosa)

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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HFB Baumhecke

Pflanzenarten

— Eingriffeliger Wei3dorn (Crataegus monogyna)
Bruch-Weide (Salix fragilis)
Moor-Birke (Betula pubescens)

Anmerkung

Flachengréile

1,45 ha

Befund der selektiven

ersten Aktualisierungskartierung 2019

Bis auf kleinrdumige Grenzanpassungen in GrTG 3 wurden die Biotoptypen durch die
Aktualisierungskartierung bestatigt.

FlachengroRRe

1,49 ha

HN

Naturnahes Feldgehdlz

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung

GITG 2 — mehrere Parzellen im GrTG verteilt.

GrTG 3 — mehrere kleinere Parzellen entlang der Wieste zwi-
schen Mulmshorn und Platenhof.

GITG 5 — eine Parzelle sudlich der Wieste zwischen Sottrum
und Stuckenborstel; eine Parzelle ca. 180 m westlich der
BAB 1 und eine Parzelle im sudlichen Grenzbereich ca. 150 m
sudlich von Ottersberg.

Bewertung

Die Flachen des Biotoptyps werden Uberwiegend mit der Aus-
pragung ,B“ bewertet.

Beeintrachtigungen

Teilweise ist eine Uberalterung der Bestande durch mangelnde
Pflege erkennbar.

Kennzeichnende
Pflanzenarten

— Gewohnliche Esche (Fraxinus excelsior)

—  Z2weigriffeliger Weil3dorn (Crataegus laevigata)

— Schwarz-Erle (Alnus glutinosa)

— Europaisches Pfaffenhiitchen (Euonymus europaeus)
— Gewohnliche Traubenkirsche (Prunus padus)

— Stiel-Eiche (Quercus robur)

— Schwarzer Holunder (Sambucus nigra)

Anmerkung

Flachengréile

2,15 ha
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HN Naturnahes Feldgehdlz

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Bis auf kleinrdumige Grenzanpassungen wurden die Biotoptypen durch die Aktualisie-
rungskartierung bestatigt.

FlachengrofRe 2,21 ha

HBE Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GrTG 1 - eine Flache westlich der Klaranlage.
GITG 2 — drei kleine Parzellen im Siiden des GrTG.

GrTG 3 — eine Vielzahl an Parzellen, die sich tber das gesam-
te GrTG entlang der Wieste erstrecken.

GITG 4 — zwei Parzellen sidlich von Sottrum.

GITG 5 - eine Vielzahl an leinen Parzellen, die sich tber das
gesamt GrTG erstrecken.

Bewertung Die Flachen des Biotoptyps werden Uberwiegend mit der Aus-
pragung ,B“ bewertet.

Beeintrachtigungen | Teilweise ist eine Uberalterung der Bestande durch mangelnde
Pflege erkennbar.

Kennzeichnende

diverse Gehdlze
Pflanzenarten

Anmerkung -

Flachengroie 2,16 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Alle Flachen, die durch die Erfassung der LRT mitkartiert wurden, konnten durch die
Aktualisierungskartierung bestatigt werden. Dariliber hinaus wurden Uber das gesamte
Plangebiet Flachen des Biotoptyps erganzt sowie kleinflachige Grenzanpassungen
vorgenommen.

Flachengrofie 3,16 ha
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HBA Allee/Baumreihe

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GITG 1 — eine Parzelle im stiddstlichen Randbereich.

GITG 2 — mehrere Parzellen in den sitdlichen und 6stlichen
Grenzbereichen sowie entlang von der im Osten verlaufenden
Bahntrasse und von Straf3en.

GrTG 3 - eine Vielzahl an Parzellen tUber das gesamte GrTG
verteilt, vor allem jedoch an Straen und Wegen.

GITG 4 — mehrere Parzellen entlang der Wieste.

GITG 5 — mehrere Parzellen tber das GrTG verteilt, vorwie-
gend an Wegen und Stral3en.

Bewertung Die Flachen des Biotoptyps werden Uberwiegend mit der Aus-
pragung ,B* bewertet.

Beeintrachtigungen | Teilweise ist eine Uberalterung der Bestande durch mangelnde
Pflege erkennbar.

Kennzeichnende

diverse Gehdlze
Pflanzenarten

Anmerkung -

FlachengréRRe 5,57 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Alle Flachen, die durch die Erfassung der LRT mitkartiert wurden, konnten durch die
Aktualisierungskartierung bestatigt werden. Dariiber hinaus wurden Uber das gesamte
Plangebiet Flachen des Biotoptyps ergénzt sowie kleinflachige Grenzanpassungen
vorgenommen.

Flachengroie 5,96 ha
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3.1.1.3 Binnengewasser

Biotoptypen
SEN

SEN Naturnaher nahrstoffreicher See/Weiher natlrlicher Entstehung (eu-
troph)

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GrITG 2- eine Parzelle liegt ca. 100 m stdlich von Bockel.

GITG 3 — eine Parzelle liegt nérdlich der K 202 westlich der
Wieste.

Bewertung Die Biotoptypen wurden mit der Auspragung ,B“ bewertet.

Beeintrachtigungen | Die Biotoptypen zeigen zum Teil Abtrocknungs- sowie Eutro-
phierungstendenzen.

Kennzeichnende —  Flutender Schwaden (Glyceria fluitans)
Pflanzenarten - Schlank-Segge (Carex acuta)

— Flatter-Binse (Juncus effusus)

— Gewohnlicher Blutweiderich (Lythrum salicaria)
— Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea)

— Brennender Hahnenfuf3 (Ranunculus flammula)
— Astiger Igelkolben (Sparganium erectum s.l.)

Anmerkung -

Flachengroie 0,10 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Alle Flachen, die durch die Erfassung der LRT mitkartiert wurden, konnten durch die
Aktualisierungskartierung bestéatigt werden.

Flachengroie 0,10 ha

3.1.1.4 Geholzfreie Biotope der Simpfe, Niedermoore und Ufer
Biotoptypen
NSM, NSG, NSB, NSS, NSR, NRG, NRS, NRW

NSM MaRig nahrstoffreiches Sauergras-/Binsenried

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GITG 1 — drei Parzellen je im nordlichen, suddstlichen und
westlichen Randbereich.

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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NSM MaRig nahrstoffreiches Sauergras-/Binsenried

GITG 2 — eine Parzelle norddstlich der Bahntrasse; zwei kleine
Parzellen im Nordwesten des GrTG.

GITG 3 — zwei Parzellen 100 bis 300 m nérdlich des Weide-
bachs; eine Parzelle auf H6he von Schleel3el.

Bewertung Etwa die Halfte der Biotoptypen wird mit der Auspragung ,B",
die andere Halfte mit der Auspragung ,C* bewertet.

Beeintrachtigungen | Zum Teil werden die Biotoptypen durch Vergrasung / Verfil-
zung, Verbuschung und Ruderalisierung, in GrTG 2 stellen-
weise durch Eutrophierung beeintrachtigt.

Kennzeichnende — Sumpf-Reitgras (Calamagrostis canescens)
Pflanzenarten —  Sumpf-Haarstrang (Peucedanum palustre)

— Gewohnlicher Wassernabel (Hydrocotyle vulgaris)
—  Sumpf-Veilchen (Viola palustris)

Anmerkung -

Flachengrélie 1,33 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Im GrTG 2 wurde sudlich von Bockel eine Parzelle ergénzt. Alle weiteren Flachen wur-
den durch die Aktualisierungskartierung bestéatigt.

FlachengroRe 1,51 ha

NSG Néahrstoffreiches Gro3seggenried

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GIrTG 1 — eine Parzelle liegt im Zentrum der sudlichen Halfte
des GITG.

GrTG 2 - mehrere Parzellen, darunter ein sehr groR3flachiges,
liegen im Bereich der Wiesen entlang des Glindbachs.

GITG 3 - zahlreiche Parzellen entlang der Wieste im gesam-
ten GrTG verteilt.

GITG 4 - zwei Parzellen stdlich von Sottrum.

GITG 5 — eine Parzelle ca. 300 m siidwestlich von Sottrum;
eine Parzelle sitdwestlich von Stuckenborstel sudlich der
Wieste.

Bewertung Der Biotoptyp erhalt Uberwiegend die Bewertung ,B“.
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NSG

Nahrstoffreiches GroRRseggenried

Beeintréachtigungen

Der Biotoptyp zeigt zum Teil Verbuschungs-, Eutrophierungs-
und Ruderalisierungstendenzen.

Kennzeichnende
Pflanzenarten

— Schlank-Segge (Carex acuta)
—  Sumpf-Segge (Carex acutiformis)
— Blasen-Segge (Carex vesicaria)

Anmerkung

Flachengréile

7,98 ha

Befund der selektiven

ersten Aktualisierungskartierung 2019

Alle Flachen, die durch die Erfassung der LRT mitkartiert wurden, konnten durch die
Aktualisierungskartierung bestétigt werden. Es wurden Grenzanpassungen vorge-

nommen.

Flachengroile

9,21 ha

NSB

Binsen- und Simsenried nahrstoffreicher Standorte

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung

GITG 2 — zwei Parzellen im aufRersten Nordosten des GrTG;
zwei Parzellen im Stdosten des GrTG im Bereich der Wiesen;
eine Parzelle siidlich von Bockel.

GITG 3 — mehrere Parzellen entlang der Wieste zwischen
Mulmshorn und Platenhof; eine Parzelle studlich von Clivers-
borstel.

GITG 5 — eine Parzelle sudlich an Stuckenborstel angrenzend.

Bewertung

Der Biotoptyp erhalt Giberwiegend die Bewertung ,B*.

Beeintrachtigungen

Der Biotoptyp ist vereinzelt durch Vergrasung / Verfilzung be-
eintrachtigt. Der Biotoptyp zeigt zudem zum Teil Verbu-
schungs-, Eutrophierungs- und Ruderalisierungstendenzen.

Kennzeichnende
Pflanzenarten

— Wald-Simse (Scirpus sylvestris)
—  Spitzblitige Binse (Juncus acutiflorus)
— Flatter-Binse (Juncus effusus)

Anmerkung

FlachengroRe

1,72 ha
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NSB Binsen- und Simsenried nahrstoffreicher Standorte

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Bis auf wenige Grenzanpassungen wurden alle Flachen, die durch die Erfassung der
LRT mitkartiert wurden, durch die Aktualisierungskartierung bestéatigt.

FlachengrofRe 1,78 ha

NSS Hochstaudensumpf nahrstoffreicher Standorte

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GrTG 2 — mehrere sehr grof3flachige Parzellen im Zentrum des
GIrTG entlang des Glindbachs; eine grof3e Parzelle im Nord-
westen des GrTG ca. 300 m suddstlich von Bockel.

GITG 3 - eine Parzelle im Bereich Miuihlenbruch; mehrere
Parzellen entlang der Wieste.

GITG 4 — eine Parzelle siidlich von Sottrum.

Bewertung Der Biotoptyp erhélt Uberwiegend die Bewertung ,B*.

Beeintrachtigungen | Der Biotoptyp ist stellenweise durch Vergrasung / Verfilzung,
Verbuschung, Eutrophierung und Ruderalisierung beeintrach-
tigt.

Kennzeichnende — Sumpf-Reitgras (Calamagrostis canescens)
Pflanzenarten -~ Sumpf-Haarstrang (Peucedanum palustre)

—  Sumpf-Kratzdistel (Cirsium palustre)

— Teich-Schachtelhalm (Equisetum fluviatile)

— Gewobhnlicher Wasserdost (Eupatorium cannabium)
—  Echtes Madesuf (Filipendula ulmaria)

— Sumpf-Labkraut (Galium palustre)

— Gewohnlicher Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris)
—  Sumpf-Helmkraut (Scutellaria galericulata)

Anmerkung -

FlachengrofRe 17,72 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Bis auf kleinflaichige Grenzanpassungen wurden die Flachen durch die Aktualisie-
rungskartierungen bestétigt.

FlachengrofRe 17,02 ha

ALAND Landschafts- und Umweltplanung



Managementplan fir das FFH-Gebiet 039

NSR

Sonstiger nahrstoffreicher Sumpf

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung

GITG 2 - eine Parzelle im sudlichen Grenzbereich, eine im
Zentrum sowie eine im Osten des GrTG.

GITG 3 — mehrere Parzellen entlang der Wieste.
GITG 4 - eine Parzelle stdlich von Sottrum.

GITG 5 — zwei Parzellen zwischen der BAB 1 und Ottersberg.

Bewertung

Der Biotoptyp erhalt Giberwiegend die Bewertung ,B*.

Beeintrachtigungen

Der Biotoptyp ist stellenweise durch Vergrasung / Verfilzung,
Verbuschung, Eutrophierung und Ruderalisierung beeintrach-
tigt.

Kennzeichnende
Pflanzenarten

diverse Arten der Sumpfbiotope

Anmerkung

FlachengroRRe

4,31 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Bis auf kleinflachige Grenzanpassungen wurden die Flachen durch die Aktualisie-
rungskartierungen bestatigt.

FlachengréRRe

4,60 ha

NRS

Schilf-Landrohricht

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung

GITG 2 — drei Parzellen im Sitden des GrTG im Bereich des
Glindbachs.

GITG 3 — GroR¥flachige Parzellen entlang der Wieste verteilt im
gesamten GrTG, vor allem zwischen Mulmshorn und
Schleelel.

GITG 5 — eine Parzelle zwischen Sottrum und Stuckenborstel;
eine Parzelle ca. 80 m sudlich von Stuckenborstel.

Bewertung

Der Biotoptyp ist vorwiegend von mittlerer bis schlechter
Auspragung ,C*.

Beeintrachtigungen

Der Biotoptyp ist stellenweise durch Vergrasung / Verfilzung,
Verbuschung, Eutrophierung und Ruderalisierung beeintrach-
tigt.

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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NRS Schilf-Landréhricht

Kennzeichnende
Pflanzenarten

—  Schilfrohr (Phragmites australis)

Anmerkung

Flachengréile

10,37 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Bis auf kleinflachige Grenzanpassungen wurden die Flachen durch die Aktualisie-
rungskartierung bestatigt.

FlachengroRRe

10,34 ha

NRG

Rohrglanzgras-Landrdhricht

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung

GITG 2 — mehrere Parzellen im Zentrum des GrTG im Bereich
des Hesedorfer Grabens, der in den Glindbach miindet.

GITG 3 - eine Parzelle nordlich an die K 227 angrenzend;
mehrere Parzellen entlang der Wieste zwischen Mulmshorn
und Sottrum.

GITG 4 - eine kleine Parzelle an die B 75 angrenzend.

GrTG 5 — drei groRere Parzellen sudlich der BAB 1-Ausfahrt
50; zwei Parzellen sidlich von Stuckenborstel und eine Parzel-
le stdlich von Ottersberg.

Bewertung

Der Biotoptyp erhalt hauptsachlich die Bewertungsstufe ,B“.

Beeintrachtigungen

Der Biotoptyp ist stellenweise durch Verbuschung, Eutrophie-
rung und Ruderalisierung beeintrachtigt.

Kennzeichnende
Pflanzenarten

— Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea)

Anmerkung

FlachengroRe

11,62 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Bis auf kleinflachige Grenzanpassungen (im Saldo ohne Auswirkungen auf die Fla-
chengrofRe) wurden die Flachen durch die Aktualisierungskartierung bestétigt.

FlachengroRe

11,62 ha
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NRW Wasserschwaden-Landréhricht

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung

GITG 3 — eine Parzelle am ndrdlichen Siedlungsbereich von
Sottrum; zwei Parzellen an der K 202 gelegen.

Bewertung

Der Biotoptyp wird von ,A* bis ,C* bewertet.

Beeintréachtigungen

Der Biotoptyp ist stellenweise durch Verbuschung, Eutrophie-
rung und Ruderalisierung beeintréachtigt.

Kennzeichnende
Pflanzenarten

— Wasser-Schwaden (Glyceria maxima)

Anmerkung

Flachengroie

0,11 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Alle Flachen, die durch die Erfassung der LRT mitkartiert wurden, konnten durch die
Aktualisierungskartierung bestatigt werden.

FlachengrolRe

0,11 ha

3.1.1.5 Heiden und Magerrasen

Biotoptypen
RSZ

RSz Sonstiger Sandtrockenrasen

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung

GITG 3 — drei kleine Parzellen im Randbereich eines Teiches
ca. 550 m siidwestlich von SchleelRel.

Bewertung

Die Flachen werden mit der Auspragung ,B“ bewertet.

Beeintrachtigungen

Der Biotoptyp wird z.T. durch beginnendes Gehdlzaufkommen
(Quercus robur, Rubus fruticosus) beeintrachtigt.

Kennzeichnende
Pflanzenarten

— Sand-Segge (Carex arenaria)

—  Echter Schaf-Schwingel (Festuca ovina)

— Gewobhnliches Ferkelkraut (Hypochaeris radicata)
— Sparrige Binse (Juncus squarrosus)

— Feld-Hainsimse (Luzula campestris)

— Kleiner Sauerampfer (Rumex acetosella)

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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RSZ Sonstiger Sandtrockenrasen

Anmerkung -

FlachengrofRe 0,04 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Alle Flachen, die durch die Erfassung der LRT mitkartiert wurden, konnten durch die
Aktualisierungskartierung bestatigt werden.

FlachengroRRe 0,04 ha

3.1.1.6 Griunland

Biotoptypen
GNA, GNM, GNR, GNF, GFF, GFS

GNA Basen- und nahrstoffarme Nasswiese

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GITG 2 — eine kleine Parzelle im Norden des GrTG.
GITG 5 — eine grof3e Parzelle an der nordlichen Grenze bei
Stuckenborstel.

Bewertung Die Flachen werden mit der Auspragung ,C* bewertet.

Beeintrachtigungen | Die Flachen werden zum Teil durch Eutrophierung, Verbu-
schung und Vergrasung / Verfilzung beeintrachtigt.

Kennzeichnende — Flatter-Binse (Juncus effusus)

Pflanzenarten — Grau-Segge (Carex canescens)

— Blaues Pfeifengras (Molinia caerula)

— Gewohnlicher Dornfarn (Dryopteris carthusiana)

Anmerkung -

Flachengroie 0,64 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Das Vorkommen im ndrdlichen Glindbusch konnte bestétigt werden. Die zweite Fla-
che, die durch die BE als Biotoptyp GNA erfasst wurde (6stlich Ottersberg), wurde
durch die sEAK als verbrachte, mafig nahrstoffreiche Nasswiese (GNMb) angespro-
chen (vgl. Kap. 3.2.4.6, LRT 6410).

Flachengrofie 0,19 ha

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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GNM MaRig nahrstoffreiche Nasswiese

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GITG 1 — je eine kleine Parzelle im Zentrum und im westlichen
Grenzbereich des GrTG.

GITG 2 — eine Parzelle im aulRersten Nordosten sowie mehre-
re Parzellen im Norden des GrTG.

GITG 3 — eine kleine Parzelle im Bereich Muhlenbruch; eine
Parzelle ca. 600 m stdlich der K 202 und eine Parzelle ca.
350 m sudlich von Cliversborstel.

GITG 4 — eine Parzelle stdlich von Sottrum.

Bewertung Die Flachen werden mit ,A“ bis ,C* bewertet.

Beeintrachtigungen | Die Flachen werden stellenweise durch Vergrasung / Verfil-
zung und Verbuschung beeintrachtigt.

Kennzeichnende — Fleischfarbenes Knabenkraut (Dactylorhiza incarna)
Pflanzenarten — Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis)

— Rotes Strauf3gras (Agrostis capillaris)

— Braun-Segge (Carex nigra)

— Spitzblutige Binse (Juncus acutiflorus)

— Faden-Binse (Juncus filiformis)

— Sumpf-Blutauge (Potentilla palustris)

Anmerkung -

FlachengrofRe 8,21 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Alle Flachen, die durch die Erfassung der LRT mitkartiert wurden, konnten durch die
Aktualisierungskartierung bestatigt werden. Die Flache 6stlich Ottersberg (siehe GNA)
tritt hinzu.

FlachengrofRe 8,86 ha

GNR Nahrstoffreiche Nasswiese

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GrTG 1 - eine Parzelle im Norden des GrTG.

GITG 2 - einige Parzellen im Osten der Bahntrasse, der GroR3-
teil der Parzellen im Zentrum des GrTG, den Glindbach umge-
bend.

GrTG 3 — eine Vielzahl an Parzellen im gesamten GrTG ver-
teilt.

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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GNR Nahrstoffreiche Nasswiese

GITG 4 — drei Parzellen sidlich von Sottrum.

GITG 5 — zwei groRRere Parzellen zwischen BAB 1 und K 237,
mehrere groRflachige Parzellen zwischen BAB 1 und Otters-
berg.

Bewertung Der Biotoptyp wird mit allen drei Auspragungen ,A" ,B“ und
,C" bewertet.

Beeintrachtigungen | Eine Vielzahl der Flachen wurde als Brache kartiert. Stellen-
weise treten Beeintréchtigungen in Form von Trittschdden
durch Tiere in Folge zu intensiver Beweidung auf. Meist ist auf
derartigen Flachen auch eine starke Ausbreitung von Wei-
deunkrautern festzustellen.

Kennzeichnende —  Sumpf-Dotterblume (Caltha palustris)
Pflanzenarten -~ Schlank-Segge (Carex acuta)

— Blasen-Segge (Carex vesicaria)

— Kohldistel (Cirsium oleraceum)

—  Sumpf-Kratzdistel (Cirsium palustre)

— Sumpf-Schachtelhalm (Equisetum palustre)
—  Sumpf-Labkraut (Galium palustre)

— Kuckucks-Lichtnelke (Lychnis flos-cuculi)

—  Sumpf-Vergissmeinnicht (Myosotis palustris)
— Wasser-Greiskraut (Senecio aquaticus)

Anmerkung -

Flachengroie 60,14 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Alle Flachen, die durch die Erfassung der LRT mitkartiert wurden, konnten durch die
Aktualisierungskartierung bestétigt werden. Stellenweise wurden Grenzanpassungen
durchgefuhrt.

FlachengrofRe 59,35 ha

GNF Seggen-, binsen- oder hochstaudenreicher Flutrasen

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GITG 1 - eine Parzelle im Nordwesten.

GITG 2 — eine Parzelle dstlich der Bahntrasse; drei gréRere
Parzellen im Nordwesten, stidlich von Bockel.

GrTG 3 — mehrere Parzellen im gesamten GrTG verteilt.

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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GNF Seggen-, binsen- oder hochstaudenreicher Flutrasen

GITG 5 — eine schmale Parzelle an der sidlichen Grenze
westlich an die K 237 angrenzend; zwei kleine Parzellen sud-
lich von Stuckenborstel; drei groBe Parzellen im &uRersten
Westen des GrTG.

Bewertung Der Biotoptyp wird mit allen drei Auspragungen ,A" ,B“ und
,C" bewertet.

Beeintrachtigungen | Eine Vielzahl der Flachen wurde als Brache kartiert. Stellen-
weise treten Beeintréchtigungen in Form von Trittschdden
durch Tiere in Folge zu intensiver Beweidung auf. Meist ist auf
derartigen Flachen auch eine starke Ausbreitung von Wei-
deunkrautern festzustellen.

Kennzeichnende — Braun-Segge (Carex nigra)

Pflanzenarten — Hasenpfoten-Segge (Carex ovalis)

— Gewohnliche Sumpfbinse (Eleocharis palustris agg.)
— Schlank-Segge (Carex acuta)

—  Sumpf-Kratzdistel (Cirsium palustre)

— Ufer-Wolfstrapp (Lycopus europaeus)

- u.a

Anmerkung -

Flachengroie 20,77 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Die Flachen wurden durch die Aktualisierungskartierung bestétigt. Stellenweise wur-
den kleinflachige Grenzanpassungen durchgefihrt.

Flachengroie 20,70 ha

GFF Sonstiger Flutrasen

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GrTG 1 - zwei kleine Parzellen im Siden.

GITG 2 — mehrere Parzellen im Sudwesten sowie im Nordwes-
ten des GITG.

GrTG 3 — mehrere Parzellen im gesamten GrTG verteilt, der
Schwerpunkt liegt auf Hohe von Schleelel.

GITG 5 — mehrere kleine Parzellen zwischen Sottrum und
Stuckenborstel.
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GFF Sonstiger Flutrasen

Bewertung Die Flachen sind von mittlerer bis schlechter Auspragung.

Beeintrachtigungen | Stellenweise treten Beeintrachtigungen in Form von Trittscha-
den durch Tiere in Folge zu intensiver Beweidung auf. Meist ist
auf derartigen Flachen auch eine starke Ausbreitung von Wei-
deunkrautern festzustellen.

Kennzeichnende — Knick-Fuchsschwanz (Alopecurus geniculatus)
Pflanzenarten — Rotgelbes Fuchsschwanzgras (Alopecurus aequalis)
—  Flutender Schwaden (Glyceria fluitans)

—  Weilles Straul3gras (Agrostis stolonifera)

— Brennender HahnenfuRe (Ranunculus flammula)

— Kriechender Hahnenfuld (Ranunculus repens)

Anmerkung -

FlachengrofRe 4,93 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Die Flachen wurden durch die Aktualisierungskartierung bestétigt. Stellenweise wur-
den kleinflachige Grenzanpassungen durchgefihrt.

FlachengrofRe 5,42 ha

GFS Sonstiges nahrstoffreiches Feuchtgrunland

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GITG 2 - eine Parzelle im Nordosten an das nordliche Stillge-
wasser angrenzend; mehrere Parzellen im Suden bzw. Wes-
ten des GrTG.

GITG 3 - zwei Parzellen sidlich von Mulmshorn; mehrere
groRere Parzellen studlich von Cluversborstel.

GrTG 5 — eine gro3ere Parzelle stidlich von Stuckenborstel.

Bewertung Die Flachen sind vorwiegend von mittlerer bis schlechter Aus-
pragung.

Beeintrachtigungen | Stellenweise treten Beeintrachtigungen in Form von Trittscha-
den durch Tiere in Folge zu intensiver Beweidung auf. Meist ist
auf derartigen Flachen auch eine starke Ausbreitung von Wei-
deunkréautern festzustellen.

Kennzeichnende —  Sumpf-Dotterblume (Caltha palustris)
— Wolliges Honiggras (Holcus lanatus)

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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GFS Sonstiges nahrstoffreiches Feuchtgriunland

Pflanzenarten — Kuckucks-Lichtnelke (Lychnis flos-cuculi)

—  Sumpf-Vergissmeinnicht (Myosotis palustris)
—  Wiesen-Schwingel (Festuca pratensis)

— Scharfer-Hahnenful3 (Ranunculus acris)

Anmerkung -

FlachengrofRe 7,10 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Die Flachen wurden durch die Aktualisierungskartierung bestétigt. Stellenweise wur-
den kleinflachige Grenzanpassungen durchgefihrt.

Flachengroie 7,06 ha

3.2 FFH-Lebensraumtypen (Anhang I)

Die folgende Bewertung der Lebensraumtypen (vereinfachte Bezeichnung nach
NLWKN 2015) bezieht sich ausschlieRlich auf die von 2003 (ALAND 2004) und 2019
kartierten Flachen innerhalb des Plangebietes. Flachen, die durch die Kartierung
nicht angesprochen wurden und inhaltlich durch die Luftbildauswertung im Rahmen
des LRP 2015 erganzt wurden, werden aufgrund fehlender Daten in Bezug auf mdg-
liche Lebensraumtypen und deren Erhaltungszustand etc. in den folgenden Kapiteln
nicht bericksichtigt.

3.2.1 Angaben des Standarddatenbogens zu den Lebensraumtypen

Der Standarddatenbogen (SDB), zuletzt aktualisiert im Mai 2017, listet fur das ge-
samte FFH-Gebiet ,Wiestetal, Glindbusch, Borchelsmoor® mit einer Flachengréfle
von 837 ha 16 Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie auf (vgl. Tab. 12).

Die Angaben im SDB zu den Lebensraumtypen wurden wiederum zuletzt 2003 ak-
tualisiert. Sie basieren auf den Ergebnissen der Basiserfassung 2003 (ALAND 2004).

Von den 16 Lebensraumtypen sind die LRT 4010 (Feuchte Heiden mit Glockenhei-
de) und LRT 9110 (Hainsimsen-Buchenwald) mit einer Reprasentativitat von D nicht
signifikant.

Abweichend vom Standarddatenbogen wird der LRT 9110 in der Schutzgebietsver-
ordnung des NSG ,Wiestetal“ als besonderer Schutzzweck aufgefiihrt. Im Ergebnis
der sEAK tritt der LRT innerhalb des Plangebietes auf 0,11 ha auf; hierbei handelt es
sich weiterhin um ein nicht signifikantes Vorkommen. In Abstimmung mit dem Land-
kreis Rotenburg (Wimme) wird der LRT 9110 im Bestandskapitel behandelt, findet
im Ziel- und Mal3nahmenkonzept jedoch keine weitere Bearbeitung.

ALAND Landschafts- und Umweltplanung
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3.2.2 Lebensraumtypen im Plangebiet

Durch die sEAK wurden im Abgleich mit der Basiserfassung (BE) die Mehrzahl der
Lebensraumtypen bestatigt. Folgende Anderungen sollen hier kurz aufgefiihrt wer-
den.

— Das bisherige Vorkommen des LRTs 3160 (in der BE eine Flache mit 0,28 ha)
wurde nicht bestatigt, das Gewasser entspricht derzeit dem LRT 3150.

— Weitere Stillgewasser, die die BE als LRT 3150 erfasste, sind nach aktuellen
Kartiervorschriften nicht mehr dem LRT 3150 zuzuordnen.

— Eine durch die BE dem LRT 4010 (0,04 ha, nicht signifikant) zugeordnete Flache
wurde durch die sEAK nach Abstimmung mit dem NLWKN (Frau Stamer, Herr
Mros) nun als LRT 4030 angesprochen. Auch dieses 0,04 ha grofl3e Vorkommen
des LRTs 4030 wird als nicht signifikant eingestuft (NLWKN, Herr von Drachen-
fels).

— Vorkommen des LRTs 6230* wurden durch die sSEAK nicht bestatigt bzw. konn-
ten die Flachen aufgrund veranderter Kartiervorschriften nicht mehr dem LRT zu-
geordnet werden.

— Eine durch die BE als LRT 6410 erfasste Flache konnte durch die sEAK nicht
bestétigt werden. In Folge von ausgebliebener Pflege/Nutzung hat sich die Ar-
tenzusammensetzung verschoben, eine Zuordnung zum LRT 6410 ist so nicht
mehr moglich.

— Die Flache des nicht signifikanten LRTs 9110 wurde durch die sEAK bestatigt.

In der Gesamtbilanz der SEAK entfallt mit einer Flache von 158,83 ha™® ein Anteil von
19,80 % des Plangebiets (802,15 ha) auf die signifikanten Lebensraumtypen nach
Anh. | der FFH-RL (vgl. Tab. 12 und Karte 3). Durch die BE wurden im FFH-Gebiet
(837 ha) signifikante LRT auf 203,51 ha Flache (Flachenanteil 24,31 %) kartiert.

Tab. 12: Lebensraumtypen im Plangebiet im Abgleich mit den Angaben des

Standarddatenbogens
FFH-Lebensraumtyp Angaben des SDB (Mai 2017) Ergebnisse der sEAK im Plangebiet
fur das FFH-Gebiet (837 ha) (802,15 ha)
Code Name Rep. Flachen- GEHZ Flachen- | GEHZ' | Verande-
gréRein ha gréRe in ha rung GEHZ
Naturliche und
naturnahe nahr-
stoffreiche Still-
3150 | gewasser mit C 4,30 B 2,16 B bestatigt
Laichkraut- oder
Froschbiss-

Gesellschaften

Flachenermittiung nach Statistik des Eingabeprogramms fir Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen

(EP11)

' Ermittlung des Gesamterhaltungszustands im Plangebiet erfolgt in Kap. 3.2.3.

ALAND Landschafts- und Umweltplanung

73



Managementplan fir das FFH-Gebiet 039

Bestandsdarstellung und -bewertung

FFH-Lebensraumtyp

Angaben des SDB (Mai 2017)

Ergebnisse der sEAK im Plangebiet

fur das FFH-Gebiet (837 ha) (802,15 ha)
Code Name Rep. Flachen- GEHZ Flachen- | GEHZ™ | Verande-
gréRein ha groRe in ha rung GEHZ
Dystrophe Still-
3160 | Y>TOPNESH C 0,30 c - - -
gewasser
FlielRgewasser mit
3260 | flutender Wasser- B 10,70 B 4,55 B bestatigt
vegetation
Feuchte Heiden
4010 - - - -
mit Glockenheide D 0.04
4030 | Trockene Heiden D' - - 0,04 c -
6230 Artenreiche Bors- c 0,20 c i i i
tgrasrasen
Artenreiche Pfei-
p4go | Lrenreiche Fiel c 0,80 c - - -
fengraswiesen
Feuchte Hoch-
6430 u B 0,60 B 0,06 B bestatigt
staudenfluren
Magere Flach-
6510 g . B 1,60 C 0,61 C bestatigt
land-Mahwiesen
Renaturierungsfa-
7120 | hige degradierte C 15,90 C 10,88 C bestatigt
Hochmoore
Ubergangs- und rechnersisch
7140 Schwingrasen- C 2,40 A 0,94 B verschlech-
moore tert
Torfmoor-Schlen-
7150 | ken mit Schnabel- | B 0,0005™ B 0,0050 B bestatigt
ried-Gesellschaft.
9170 | Hainsimsen- D 0,20 - 0,11 - .
Buchenwalder
Feuchter Eichen- rechnersisch
9160 und Hainbuchen- B 11,00 A 11,75 B verschlech-
Mischwald tert
Alte bodensaure
Eichenwalder auf .
1 .
9190 Sandbaden mit B 32,00 B 30,41 B bestatigt
Stieleiche

2 |m SDB nicht aufgefiihrt, Einstufung mit ,D* Ergebnis der Abstimmung mit NLWKN (siehe Kap. 3.2.2).

13
14

eine Nullstelle zu viel angegeben, so dass es 0,005 ha lauten muss, somit 50 m2.

Nach Angaben des NLWKN wird bei Aktualisierung des SDB die Reprasentativitat auf C herabgesetzt.
Laut Hinweisen des NLWKN vom 01.11.2019 ist bei dem im SDB angegebenen Wert von 0,0005 vermutlich
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FFH-Lebensraumtyp Angaben des SDB (Mai 2017) Ergebnisse der sEAK im Plangebiet
fur das FFH-Gebiet (837 ha) (802,15 ha)
Code Name Rep. Flachen- GEHZ Flachen- | GEHZ™ | Verande-
gréRein ha groRe in ha rung GEHZ
91D0* | Moorwalder B 74,40 C 51,08 C bestatigt
Auenwalder mit rechnersisch
91EO* | Erle, Esche, Wei- B 49,30 A 46,39 B verschlech-
de tert
Summe (nur signifikante 203.51 ha 158.83 ha
Vorkommen)
mit Flachenanteil 24,31 % 19,80 %

Anmerkungen zur rechnerischen Verschlechterung® des GEHZ erfolgen in Kap.
3.2.3.

3.2.3 Gesamterhaltungszustand der Lebensraumtypen im Plangebiet

Zur Erarbeitung der verpflichtenden Erhaltungsziele ist der Gesamterhaltungszustand
der Lebensraumtypen im Plangebiet, das den Referenzraum fiir das Zielkonzept
darstellt, zu ermitteln.

Der Gesamterhaltungszustand wird anhand folgender Formel des BfN berechnet:

— Die FlachengréRRen je Erhaltungszustand werden mit unterschiedlichen Faktoren
multipliziert. Fir den EHZ A ist der Faktor 3, fir den EHZ B der Faktor 2 und fir
den EHZ C der Faktor 1 zur Multiplikation heranzuziehen.

— Der sich aus der Summe der einzelnen Multiplikationen ergebende Wert wird
durch die Gesamtflachengrél3en des LRT dividiert.

— Das Ergebnis wird zur Einstufung des Gesamterhaltungszustandes herangezo-
gen, wobei gilt:

= <1,5— Erhaltungszustand = C
= >=1,5<2,5— Erhaltungszustand =B
= >=25 — Erhaltungszustand = A

Die Gesamterhaltungszustéande der LRT im Plangebiet ist der Tab. 13 zu enthehmen
so wie auch die Flachenausdehung der Lebensraumtypen je (einzelflachenbezoge-
nem Erhaltungszustand).
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Tab. 13: Flachenausdehnung der Lebensraumtypen nach ihrem Erhaltungszu-
stand und ihr Gesamterhaltungszustand (GEHZ) im Plangebiet

Flachenausdehnung nach Erhaltungszustand Summe | GEHZim
FFH- A B C E ohne E | Plangebiet
LRT (ha) (nach BfN-
(ha) = (%) | (ha) (%) | (ha) (%) | (ha) (%) Formel)
3150 - - 1,88 0,23 0,28 0,03 | 0,74 | 0,09 2,16 B
3260 - - 2,59 0,32 1,96 0,24 | 455 | 0,57 4,55 B
6230* - - - - - - 0,77 | 0,10 - -
6410 - - - - - - 1,96 | 0,24 - -
6430 - - 0,06 <0,01 - - - - 0,06 B
6510 - - - - 0,61 | 0,08 | 1,38 | 0,17 0,61 Cc
7120 - - 3,24 0,40 7,64 | 0,95 - - 10,88 C
7140 - - 0,60 0,07 | 0,34 | 0,04 - - 0,94 B
7150 - - 25m? | <0,01 | 25 m? | <0,01 - - 50 m2 B
9160 3,91 | 0,49 6,59 082 | 1,25 | 0,16 - - 11,75 B
9190 - - 16,55 2,06 | 13,86 | 1,73 | 1,83 | 0,23 30,41 B
91D0* - - 19,36 | 2,41 | 31,72 | 3,95 | 0,05 | 0,01 51,08 Cc
91EO* | 20,34 | 2,54 19,71 2,46 6,34 | 0,79 1,6 | 0,20 46,39 B
Summe | 24,25 | 3,03 | 62,81 | 8,82 | 64,04 | 7,97 |12,99 | 1,62 | 159,15
Im Plangebiet nicht signifikante Lebensraumtypen
4030 - - - - 0,04 | 0,00 - - 0,04 -
9110 - - - - 0,11 0,01 - - 0,11 -

Im Hinblick auf den ermittelten Gesamterhaltungszustand (vgl. Tab. 12) im Abgleich
zwischen BE und sEAK ist festzustellen, dass die Auspragungen der einzelnen Le-
bensraumtypen grundsatzlich bestétigt werden konnten, wobei es einzelflachenbe-
zogen durchaus zu Veranderungen gekommen ist. Sowohl in Kap. 3.2.4 (Beschrei-
bung der LRT mit Gegeniberstellung Monitoringbefund) als auch in Kap. 4.3.1 erfolgt
eine intensive und flachenscharfe Auseinandersetzung mit den jeweiligen Verande-
rungen bei den Lebensraumtypen zwischen BE und sEAK.

Aus der rein rechnerischen Gegeniberstellung ergibt sich aber bei drei Lebensraum-
typen eine ,Verschlechterung® des GEHZ (vgl. Tab. 12): Die Lebensraumtypen
7140, 9160 und 91E0* wurden im Zuge der BE jeweils mit dem GEHZ A bewertet,
nach der sEAK ergibt sich nun jeweils ein GEHZ von B.

In Vorbereitung des Zielkonzepts soll dazu bereits an dieser Stelle eine Auseinan-
dersetzung damit stattfinden.

LRT 7140

Durch eine aktuelle Nutzung als Mahwiese (GNWm) (3/2) hat sich das Artenspekit-
rum der Flache im Glindbusch soweit verschoben, dass der durch die BE auf 1,38 ha
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kartierte LRT 7140 durch die sEAK nicht bestatigt wurde (vgl. Kap. 3.2.4.10). Nach
Abstimmung der sEAK mit dem NLWKN wird diese Flache nun als Entwicklungsfla-
che fiir den LRT 6410 angesprochen, im Zielkonzept wird daher von einer Wieder-
herstellung des LRTs 7140 abgesehen (vgl. Tab. 42). Die ,Verschlechterung“ des
GEHZ kann damit als nicht gegeben angesehen werden, da eine grof3e Bestandsfla-
che, die fur die Ermittlung des GEHZ mit A maf3geblich war, nun nicht mehr dem LRT
zugeordnet wird.

Im Zielkonzept wird daher der durch die BE ermittelte GEHZ des LRTs 7140 als ,me-
thodisch bereinigt* mit B angegeben (vgl. Tab. 42).

LRT 9160

Die ,Verschlechterung® des GEHZ ist rein methodisch bedingt, da durch die BE an-
hand der damals gultigen Kartier- und Bewertungsvorgaben der EHZ A flr Flachen
vergeben wurde, die nach heutigen Maf3stédben gar kein EHZ A waren (vgl. auch
Kap.3.2.4.13).

Im Zielkonzept wird daher der durch die BE ermittelte GEHZ des LRTs 9160 als ,me-
thodisch bereinigt mit B angegeben (vgl. Tab. 48).

LRT 91EO0*

Die ,Verschlechterung® des GEHZ ist rein methodisch bedingt, da durch die BE an-
hand der damals giltigen Kartier- und Bewertungsvorgaben der EHZ A fir Flachen
vergeben wurde, die nach heutigen MalR3staben teilweise gar kein LRT mehr sind
oder gar kein EHZ A waren (vgl. auch Kap. 3.2.4.16).

Im Zielkonzept wird daher der durch die BE ermittelte GEHZ des LRTs 91E0* als
»-methodisch bereinigt® mit B angegeben (vgl. Tab. 56).

3.2.4 Beschreibung der Lebensraumtypen im Plangebiet

Die nachfolgenden Aussagen sind aus dem Erlauterungsbericht zur Basiserfassung
2003 (ALAND 2004) sowie aus den Ergebnissen der selektiven Aktualisierungskartie-
rung uUbernommen. Der ,Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung
2019“ gibt erste Hinweise im Hinblick auf Veranderungen, die im Zielkonzept schliel3-
lich aufgegriffen werden. Die im Plangebiet nicht signifikanten LRT 4030 und LRT
9110 werden hier im Ergebnis der Kartierungen beschrieben.
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3.2.4.1 Naturliche und naturnahe nahrstoffreiche Stillgewasser mit Laich-
kraut- oder Froschbiss-Gesellschaften (3150)

LRT 3150 | Naturliche und naturnahe nahrstoffreiche Stillgewasser mit Laich-

kraut- oder Froschbiss-Gesellschaften

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung

GITG 2 — ein Stillgewéasser im &ufRersten Nordosten, Ostlich
der Bahntrasse.

GrTG 3 — drei Stillgewésser (sieben Polygone) ca. 500 m sid-
westlich von Schleelel.

Erhaltungszustand

Das Gewasser in GrG 2 erhélt insgesamt den Erhaltungszu-
stand ,C“. Es wird trotz der Grofe von ca. 1,86 ha als SEZ
codiert, da die Wasserflache nahezu vollstandig von
Schwimmblattvegetation bedeckt ist (Ausschlussmerkmal ge-
genuber Biotoptyp SR).

Die Abbaugewasser in GrTG 3 (SEA) erhalten aufgrund der
Artenarmut den Erhaltungszustand ,B“.

Beeintrachtigungen

Artenarmut

Kennzeichnende
Pflanzenarten

— Ahriges Tausendblatt (Myriophyllum spicatum)

— Gelbe Teichrose (Nuphar lutea)

— Schwimmendes Laichkraut (Potamogeton natans)
— Dreifurchige Wasserlinse (Lemna trisulca)

— Kleine Wasserlinse (Lemna minor)

— Seekanne (Nymphoides peltata)

Anmerkung

Das Gewasser in GrTG 2 wird nach Rucksprache mit dem
NLWKN ebenfalls als LRT 3150 eingestuft, obwohl die Was-
servegetation maf3geblich von Ceratophyllum demersum und
Nuphar lutea aufgebaut wird. Das reiche Vorkommen von
Lemna trisulca ist hierflr ausschlaggebend, so dass die Kar-
tiervorschrift ,artenarme Lemna-Decken reichen [fUr die Ein-
stufung als LRT] nicht aus“ (DRACHENFELS 2003) nicht zur
Anwendung gekommen ist.

Das grole Abbaugewasser in der aufgelassenen Sandgrube
(GrTG 3) hat auf grolReren Abschnitten eine Verlandungsvege-
tation mit Myriophyllum spicatum und Nuphar lutea. Aufgrund
einer einzigen Art ist nur eine schwache Zuordnung zum LRT
3150 maoglich.

Flachengréile

4,31 ha
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LRT 3150 | Natirliche und naturnahe nahrstoffreiche Stillgewasser mit Laich-
kraut- oder Froschbiss-Gesellschaften

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Bei allen Gewassern entfallen in Bezug auf die Biotoptypen die Zusatzmerkmale ,e*
und ,m“. Insgesamt werden kleinflachige Grenzanpassungen vorgenommen.

Der EHZ des Stillgewassers im GrTG 2 wurde von C zu B gedndert.

Im GrTG 3 ist das groRe Gewasser mit seinen Verlandungszonen aufgrund der Nut-
zung als Angelgewasser und des nicht ausreichenden Arteninventars nicht mehr dem
LRT 3150 zuzuordnen, zwei durch die BE dem LRT zugeordnete Teiche wurden wie
auch das dritte der umliegenden Stillgewasser nun als Entwicklungsflachen angespro-
chen (vgl. Kap. 4.3.1.1)..

Flachengroie 2,16 ha

3.2.4.2 Dystrophe Stillgewasser (3160)

LRT 3160 | Dystrophe Stillgewéasser

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GITG 2 — ein Stillgewasser im nérdlichen Glindbusch

Erhaltungszustand | Das Gewasser wurde in Erhaltungszustand ,C* gestellt, insbe-
sondere wegen der Eutrophierungstendenz und sehr fragmen-
tarisch ausgepragter Vegetation dystropher Gewasser.

Beeintrachtigungen | Der LRT wird durch den geringen Wasserstand und die feh-
lende FlieRbewegung beeintrachtigt.

- Flutender Schwaden (Glyceria fluitans)

- Kleine Wasserlinse (Lemna minor)

- Flutendes Moorsichelmoos (Drepanocladus fluitans)
- Spiel3-Torfmoos (Sphagnum cuspidatum)

— Trigerisches Torfmoos (Sphagnum fallax)

Kennzeichnende
Pflanzenarten

Anmerkung -

Flachengroie 0,28 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Das Gewasser konnte aufgrund der aktuellen Auspréagung nicht mehr dem LRT 3160
zugeordnet werden. Durch Eutrophierung war nun allerdings eine Ansprache als LRT
3150 mdglich und wurde in Abstimmung mit dem NLWKN zuné&chst auch vorgenom-
men. Das Gewasser ist — trotz aktueller Auspragung als LRT 3150 — zum LRT 3160
wiederherzustellen (vgl. 4.3.1.2).

Flachengrofie 0,00 ha

ALAND Landschafts- und Umweltplanung



Managementplan fir das FFH-Gebiet 039 Bestandsdarstellung und -bewertung

3.2.4.3 FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation (3260)

LRT 3260 | FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GITG 3 — der gesamte FlieRgewéasserabschnitt der Wieste
beginnend im Norden sidlich der K 227.

GrTG 4 — der FlieRgewasserabschnitt der Wieste sidlich von
Sottrum bis zur L 75.

GrTG 5 — FlieRgewasser Wieste zwischen L 75 und Gemein-
destralle Neubauer Heide mit Unterbrechungen durch Ver-
kehrsflachen und ein stark begradigtes Gewasserstiick nérd-
lich von Barkhof.

Erhaltungszustand | Der Lebensraumtyp wird mit dem Erhaltungszustand ,B“ bis C*
bewertet. Uberwiegend erhalt der Lebensraumtyp die Bewer-
tung ,B“.

Beeintrachtigungen | Der Lebensraumtyp wird durch Uferverbauungen, einzelne
Millablagerungen und das stellenweise Fehlen von Uferrand-
streifen beeintrachtigt.

— Sumpf-Wasserstern (Callitriche palustris agg.)
— Einfacher Igelkolben (Sparganium emersum)
— Gelbe Teichrose (Nuphar lutea)

Kennzeichnende
Pflanzenarten

Anmerkung -

Flachengroie 10,66 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Es wurden im Streckenverlauf im GrTG 3 einzelne Grenzanpassungen vorgenommen.

— Darlber hinaus ist der FlieRgewasserabschnitt der Wieste zwischen Cluversborstel
und Sottrum aufgrund des fur den LRT-Status nicht ausreichenden Arteninventars
bzw. Deckung weggefallen.

— Die Abschnitte zwischen K 227 und K 202 sowie der Abschnitt zwischen K 237 und
dem querenden Eichenweg in Stuckenborstel sind als Entwicklungsflachen ,E*
ausgewiesen. Entwicklungsflachen nehmen insgesamt 4,55 ha ein.

— Der Abschnitt zwischen K 202 und Cluversborstel sowie dem Abschnitt nérdlich
von Barkhof werden mit dem Erhaltungszustand ,B“ bewertet. Alle anderen Ab-
schnitte erhalten die Bewertung ,C*.

— Die Abschnitte zwischen K 202 und Cliuversborstel, L 75 und K 237 sowie BAB 1
und der GemeindestralBe Neubauer Heide erhalten des Weiteren das Zusatz-
merkmal ,f* (flutende Wasservegetation) (vgl. Kap. 4.3.1.2).

FlachengrofRe 4,55 ha
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3.2.4.4 Trockene Heiden (4030)

LRT 4030 Trockene Heiden

Selektive Aktualisierungskartierung (ALAND 2019)

Verbreitung GrTG 3 — eine kleine Heideflache im Bereich der Abbauge-
wasser ca. 480 m sudwestlich von SchleelRel.

Erhaltungszustand | Der Lebensraumtyp wird mit dem Erhaltungszustand ,C* be-
wertet.

Beeintrachtigungen | Der Lebensraumtyp wird durch starke Verbuschung beein-
trachtigt.

— Schdnes Widertonmoos (Polytrichum formosum)
— Glocken-Heide (Erica tetralix)

— Sparrige Binse (Juncus squarrosus)

— Blaues Pfeifengras (Molinia caerula)

— Zwerglein (Radiola linoides)

— Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa)

Kennzeichnende
Pflanzenarten

Anmerkung Das Vorkommen wird als nicht signifikant eingestuft.

Flachengréle 0,04 ha

Abgleich mit der Basiserfassung 2003 (ALAND 2004)

Durch die Basiserfassung wurde die Flache bei gleicher Flachengrof3e (rund 400 m?)
als Biotoptyp HCFv (MZ) (NPS) kartiert und dem LRT 4010 (Feuchte Heiden mit Glo-
ckenheide) zugesprochen. Durch die sEAK wurde die Flache nach Abstimmung mit
dem NLWKN (Frau Stamer, Herr Mros) umcodiert (nun HCFv (RNF) (BRR)) und dem
LRT 4030 zugeordnet.

Das Vorkommen des LRTs 4030 ist nicht signifikant.

3.2.4.5 Artenreiche Borstgrasrasen (6230%)

LRT 6230* | Artenreiche Borstgrasrasen

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GITG 2 — eine Flache im nordlichen Glindbusch sowie zwei
Flachen siidostlich von Bockel, daneben weitere zwei Entwick-
lungsflachen.

GrTG 3 — zwei Flachen zwischen den Abbaugewassern ca.
650 m sidwestlich von Schleel3el.

Erhaltungszustand | Die Lebensraumtypen in GrTG 3 sind mit dem Erhaltungszu-
stand ,B“ bewertet, die groferen Flachen im Nordosten sowie
im Norden (GrTG 2) werden als Entwicklungsflachen ,E*, die
restlichen Flachen mit ,C* eingestuft.
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LRT 6230*

Artenreiche Borstgrasrasen

Beeintréachtigungen

Der Lebensraumtyp ist durch fortschreitende Verbrachung und
den stark fortgeschrittener Bestand von Adlerfarn (Pteridium
aquifolium) beeintrachtigt.

Kennzeichnende
Pflanzenarten

Rotes Strauf3gras (Agrostis capillaris)
Braun-Segge (Carex nigra)

Hasenpfoten-Segge (Carex ovalis)

Harzer Labkraut (Galium saxatile)

Gewdhnlicher Wassernabel (Hydrocotyle vulgaris)
Blutwurz (Potentilla erecta)

Pillen-Segge (Carex pilulifera)

Feld-Hainsimse (Luzula campestris)

Kleines Habichtskraut (Hieracium pilosella)

Anmerkung

Flachengroie

0,24 ha

Befund der selektiven

ersten Aktualisierungskartierung 2019

Der Lebensraumtyp wurde durch die sEAK lediglich auf zwei Entwicklungsflachen auf
zusammen 0,77 ha angesprochen. Unter Berticksichtigung der aktuellen Kartieranlei-
tung sind die durch die BE erfassten LRT-Flachen heute nicht mehr dem LRT 6230*

zuzuordnen.

Flachengroie

0,00 ha

3.2.4.6 Pfeifengraswiesen (6410)

LRT 6410

Pfeifengraswiesen

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung

GrTG 5 - eine 0,45 ha grol3e Flache an der Plangebietsgrenze
ca. 230 m dstlich von Ottersberg.

Erhaltungszustand

Der Lebensraumtyp wird mit dem Erhaltungszustand ,C“ be-
wertet.

Beeintrachtigungen

Der Lebensraumtyp ist aufgrund starker Bracheerscheinungen
bzw. Trittschaden durch Weidetiere beeintrachtigt.

Kennzeichnende
Pflanzenarten

Rotes Strauf3gras (Agrostis canina)
Grau-Segge (Carex canescens)
Braun-Segge (Carex nigra)
Feld-Hainsimse (Luzula campestris)
Blaues Pfeifengras (Molinia caerula)
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LRT 6410 | Pfeifengraswiesen

Anmerkung -

FlachengrofRe 0,45 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Der Lebensraumtyp wurde durch die sSEAK lediglich auf zwei Entwicklungsflachen auf
zusammen 1,96 ha angesprochen.

Die durch die BE kartierte Flache wurde nicht als LRT bestatigt, ,nur® als Entwicklungs-
flache erfasst. Die von der BE bereits beschriebenen Bracheerscheinungen haben sich
fortgesetzt: durch ausgebliebene Pflege / Nutzung sind die charakteristischen Arten
nun nicht mehr vorhanden. Die Flache ist wiederherzustellen (vgl. Kap. 4.3.1.5).

Flachengréle 0,00 ha

3.2.4.7 Feuchte Hochstaudenfluren (6430)

LRT 6430 Feuchte Hochstaudenfluren

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GITG 2 - ein Grabenabschnitt im Glindbusch, eine weitere
Flache 6stlich des Glindbachs.

GITG 3 — eine schmale Flache o6stlich der Wieste auf Hbhe
des Weidebachs; mehrere Streifen nordlich und stdlich von
Cluversborstel.

GITG 5 — ein Grabenabschnitt nérdlich von Barkhof

Erhaltungszustand | Der Lebensraumtyp wird ausschlie3lich mit dem Erhaltungszu-
stand ,B“ bewertet.

Beeintrachtigungen | -

— GroRRe Brennesssel (Urtica dioica)

— Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea)
— Kohldistel (Cirsium oleraceum)

— Sumpf-Ziest (Stachys palustris)

Kennzeichnende
Pflanzenarten

Anmerkung --

Flachengrofie 0,97 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Unter Berlicksichtigung der aktuellen Kartieranleitung sind nicht alle durch die BE er-
fassten LRT-Flachen auch heute dem LRT 6430 zuzuordnen. Bestatigt wurden die
Vorkommen im Bereich Weidebach, Cluversborstel und bei Barkhof. Die Flachen wur-
den mit dem Erhaltungszustand ,B bewertet, die Einstufung der BE damit bestétigt.
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LRT 6430 Feuchte Hochstaudenfluren

FlachengrofRe 0,06 ha

3.2.4.8 Magere Flachland-Mahwiesen (6510)

LRT 6510 | Magere Flachland-Mahwiesen

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GITG 2 — drei Flachen im westlichen Glindbusch

GITG 3 - eine Entwicklungsflache nordlich des Mindungsbe-
reichs des Glindbachs in die Wieste.

GITG 5 - eine Flache sudlich der Wieste zwischen K 237 und
BAB 1.

Erhaltungszustand | Zwei Flachen im Nordwesten werden mit dem Erhaltungszu-
stand ,B“ bewertet. Die Parzelle nérdlich des Mindungsbe-
reichs des Glindbachs in die Wieste wird als Entwicklungsfla-
che ,E* eingestuft. Alle weiteren Flachen werden dem Erhal-
tungszustand mit ,C* eingestuft.

Beeintrachtigungen | -

— Gewobhnlicher Rot-Schwingel (Festuca rubra agg.)
— Gras-Sternmiere (Stellaria graminea)

— Kleines Habichtskraut (Hieracium pilosella)

— Gewobhnliches Ferkelkraut (Hypochaeris radicata)
— Rotes Strauf3gras (Agrostis capillaris)

Kennzeichnende
Pflanzenarten

Anmerkung Grundsatzlich muss betont werden, dass die Einstufung als
LRT 6510 uberwiegend anhand der Einschatzung der Nut-
zungsverhaltnisse vor Ort und nur sehr bedingt am Vorhan-
densein charakteristischer Arten der Mahwiesen (Arrhenathe-
rion) vorgenommen werden kann. Die Bestdnde sind daher
insgesamt als ,grenzwertig“ zu bezeichnen.

Flachengroie 1,96 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Die gréRere Flache im Bereich Glindbusch wurde nicht bestétigt, hier kam es zu In-
tensivierungen und zum Verlust des LRT-Status, der wiederherzustellen ist. Die beiden
kleineren Flachen wurden nun als Entwicklungsflachen angesprochen. Auch hier ist
der LRT-Verlust wiederherzustellen. Durch die sEAK wurde die Flache im GrTG5 (bei
leicht angepassten Grenzen) auf 0,13 ha bestétigt. Die SEAK konnte eine durch die BE
als mesophiles Grinland (aber kein LRT) angesprochene Flache nun dem LRT 6510
zuordnen (0,52 ha) (Kurzpolygonnr.: 2/66).
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LRT 6510 | Magere Flachland-Mahwiesen

FlachengrofRe 0,61 ha

3.2.4.9 Renaturierungsféhige degradierte Hochmoore (7120)

LRT 7120 | Renaturierungsféahige degradierte Hochmoore

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GITG 1 — mehrere groRBere sowie viele anteilige Flachen
(Moorwald) im ganzen Borchelsmoor

GITG 2 — eine Flache im westlichen Glindbusch sowie zwei
weitere, anteilige Vorkommen (zusammen mit Moorwald) im
Bereich Glindbusch.

Erhaltungszustand | Der Grof3teil der Flachen wird mit dem Erhaltungszustand ,C“,
die restlichen Flachen mit ,B* bewertet.

Beeintrachtigungen | Zum Teil ist der Lebensraumtyp durch Verbuschung und Ent-
wasserung beeintrachtigt.

— Glocken-Heide (Erica tetralix)

— Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum angustifolium)
— Scheidiges Wollgras (Eriophorum vaginatum)

— Gewobhnliche Moosbeere (Vaccinium oxycoccos)

— Torfmoos (Sphagnum spec.)

— Blaues Pfeifengras (Molinia caerula)

— Besen-Heide (Calluna vulgaris)

— Rauschbeere (Vaccinium uliginosum)

Kennzeichnende
Pflanzenarten

Anmerkung Kleinflachig kommen in meist flachen, bauerlichen Torfstichen
Wollgras-Torfmoosrasen (MWT), in entwasserten Moorberei-
chen herrschen Pfeifengras-Degenerationsstadien (MPF,
MPT) vor.

Flachengroie 15,85 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Im Zuge der sEAK wurden die Vorkommen insgesamt bestétigt, jedoch vielfach Ande-
rungen und Anpassungen vorgenommen. Im Wesentlichen lassen sich dabei zwei
Falle unterscheiden:

— Verlust von LRT 7120 durch Sukzession / Verbuschung, oft mit Verschiebung zum
LRT 91D0O*

— Rickgang an LRT-Flache durch methodische Anderungen, v.a. durch den Um-
stand, dass der Biotoptyp MPT nach aktuellem Kartierschliissel nicht per se dem
LRT 7120 zuzuordnen ist.
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LRT 7120 | Renaturierungsfahige degradierte Hochmoore

Bis auf eine Flache im Osten des GrTG 1, die mit dem Erhaltungszustand ,B“ bewertet
wurde, erhalten alle anderen Flachen die Bewertung ,C* (vgl. Kap. 4.3.1.8).

FlachengréRe 10,46 ha

3.2.4.10 Ubergangs- und Schwingrasenmoore (7140)

LRT 7140 | Ubergangs- und Schwingrasenmoore

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GIrTG 2 — mehrere Flachen in der nérdlichen Halfte des GrTG
(jie eine Flache im &uRersten Nordosten, o6stlich an die
Bahntrasse angrenzend sowie an der noérdlichen Grenze und
mehrere Flachen sudlich von Bockel).

Erhaltungszustand | Bis auf zwei Flachen, die mit dem Erhaltungszustand ,A" be-
wertet werden, wird der Grof3teil der Vorkommen mit dem Er-
haltungszustand ,C* bewertet.

Beeintrachtigungen | Der Lebensraumtyp wird zum Teil durch Eutrophierungsten-
denzen und hohe Gehdlzanteilen beeintrachtigt.

— Blaues Pfeifengras (Molinia caerula)

— Braun-Segge (Carex nigra)

— Grau-Segge (Carex canescens)

— Blutwurz (Potentilla erecta)

— Zierliches Torfmoos (Sphagnum fimbriatum)

— Schnabel-Segge (Carex rostrata)

— Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum angustifolium)
—  Sumpf-Veilchen (Viola palustris)

— Gewohnlicher Wassernabel (Hydrocotyle vulgaris)

Kennzeichnende
Pflanzenarten

Anmerkung -

FlachengrofRe 2,38 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Die von der sEAK erfassten LRT-Vorkommen beschrénken sich raumlich auf den nord-
und nordwestlichen Bereich des Glindbuschs. Durch eine aktuelle Nutzung als Méh-
wiese (GNWm) (3/2) hat sich das Artenspektrum einer Flache im Glindbusch soweit
verschoben, dass der durch die BE auf 1,38 ha kartierte LRT 7140 durch die SEAK
nicht bestatigt wurde. Ostlich Bockel (4/7) erfasste die BE innerhalb der Weideflachen
eine 0,09 ha gro3e LRT-Flache, die durch die sEAK nicht bestatigt wurde. Vermutlich
infolge der Einstellung der Beweidung sowie durch eine allgemeine Entwasserung und
Nahrstoffeintrdge hat sich das Pfeifengras deutlich ausgebreitet, den LRT kennzeich-

ALAND Landschafts- und Umweltplanung

86



Managementplan fir das FFH-Gebiet 039

LRT 7140

Ubergangs- und Schwingrasenmoore

nende Arten sind nicht mehr vorhanden (vgl. Kap. 4.3.1.9).

Flachengréile

0,94 ha

3.2.4.11 Torfmoor-Schlenken mit Schnabelried-Gesellschaften (7150)

LRT 7150

Torfmoor-Schlenken mit Schnabelried-Gesellschaften

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung

GITG 1 - fir zwei Flachen im Borchelsmoor wurden anteilig
jeweils 25 m2 groRe Vorkommen des LRTs erfasst.

Erhaltungszustand

Je eine Flache wird mit dem Erhaltungszustand ,B“ und ,C*
bewertet.

Beeintrachtigungen

Stellenweise wird der Lebensraumtyp durch Verbuschung
beeintrachtigt.

Kennzeichnende
Pflanzenarten

Weilles Schnabelried (Rynchospora alba)
Mittlerer Sonnentau (Drosera intermedia)
Rundblattriger Sonnentau (Drosera rotundifolia)
Trigerisches Torfmoos (Sphagnum fallax)
Mittleres Torfmoos (Sphagnum magellanicum)
Warziges Torfmoos (Sphagnum papillosum)

Anmerkung

FlachengréRRe

50 m2

Befund der selektiven

ersten Aktualisierungskartierung 2019

Die anteiligen Vorkommen wurden, wie auch die von der BE ermittelten Flachengro-
3en von je 25 m?, durch die sEAK bestéatigt.

Flachengroie

50 m?

3.2.4.12 Hainsimsen

-Buchenwalder (9110)

LRT 9110

Hainsimsen-Buchenwalder

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung

GITG 5 — kleinere Parzelle im sudlichen Grenzbereich des
GrTG nordlich von Barkhof.

Erhaltungszustand

Der Lebensraumtyp wird mit dem Erhaltungszustand ,,C“ be-
wertet.
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Bestandsdarstellung und -bewertung

LRT 9110

Hainsimsen-Buchenwalder

Beeintréachtigungen

Kennzeichnende
Pflanzenarten

Rotbusche (Fagus sylvatica)

Gundermann (Glechoma hederacea)

Kleinblltiges Springkraut (Impatiens parviflora)
Gewdhnliche Goldnessel (Lamium galeobdolon s.1.)
Schwarzer Holunder (Sambucus nigra)

Anmerkung

Flachengréile

0,11 ha

Befund der selektiven

ersten Aktualisierungskartierung 2019

Vorkommen, FlachengroRe und Erhaltungszustand des nicht signifikanten LRTs wur-
den durch die Aktualisierungskartierung bestéatigt.

FlachengroRRe

0,11 ha

3.2.4.13 Feuchte Eichen- und Hainbuchen-Mischwaélder (9160)

LRT 9160

Feuchte Eichen- und Hainbuchen-Mischwalder

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung

GITG 2 — mehrere Parzellen im Zentrum und Norden des
GITG.

Erhaltungszustand

Der GroRteil wird mit dem Erhaltungszustand ,A“ bis ,B* be-
wertet. Lediglich eine Parzelle wird mit dem Erhaltungszustand
,C"“ bewertet (nordlich des Hesedorfer Grabens).

Beeintrachtigungen

Stellenweise wird der Lebensraumtyp durch Fremdgeholze
beeintrachtigt.

Kennzeichnende
Pflanzenarten

Stiel-Eiche (Quercus robur)

Maiglockchen (Convallaria majalis)

Gewohnliche Goldnessel (Lamium galeobdolon s.1.)
Zweiblattrige Schattenblume (Maianthemum bifolium)
Waldsauerklee (Oxalis acetosella)

Vielblutige Weilwurz (Polygonatum multiflorum)
Hohe Schliisselblume (Primula elatior)

Grol3e Sternmiere (Stellaria holostea)
Wald-Veilchen (Viola reichenbachiana)

Gemeine Hasel (Corylus avellana)

Weilidorn (Crataegus spec.)

Wald-Geil3blatt (Lonicera periclymenum)
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LRT 9160 Feuchte Eichen- und Hainbuchen-Mischwalder

— Schlank-Segge (Carex acuta)
— Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea)
—  Sumpf-Helmkraut (Scutellaria galericulata)

Anmerkung -

Flachengréile 11,22 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Die Vorkommen des LRTs 9160 wurden im Wesentlichen bestétigt, es kam zu Ver-
schiebungen vom LRT 9160 zum LRT 9190 sowie vom LRT 9190 zum LRT 9160. Im
Saldo hat der LRT 9160 hierdurch gegenuber der BE um 0,73 ha zugenommen. Durch
Anpassungen bei Polygon- und Plangebietsgrenze kam es zu weiteren Verschiebun-
gen.

Die durch die BE mit dem EHZ A bewerteten Flachen wurden durch die SEAK mit einer
Ausnahme (3/88, dort EHZ A durch die sSEAK bestatgit) nun mit B bewertet. Die An-
sprache von bewertungsrelevantem Alt- und Totholz wurde gegentber der BE nach
aktuellen Kartierhinweisen vorgenommen. Hinsichtlich der Bewertung des polygonbe-
zogenen EHZ durch die BE ist anzumerken, dass — entsprechend der damaligen Kar-
tier- und Bewertungsmethodik — der EHZ A aus heutiger Sicht zu ,grof3zugig“ vergeben
wurde. Nach Auswertung und Abgleich ist fur vier Polygone 3/27, 6/138, 6/181 und
6/202) mit einer FlachengrofRe von insgesamt 3,06 ha festzustellen, dass sie nach
aktueller Kartier- und Bewertungsmethodik nicht mit dem EHZ A bewertet werden kon-
nen.

Nach dieser Korrektur / Anpassung ist dartberhinaus festzuhalten, dass die in Kap.
3.2.3 beschriebene ,Verschlechterung“ des GEHZ rein methodisch bedingt ist.

Die sEAK hat die Korrekturen vorgenommen. Sie sind in das Zielkonzept eingeflossen.

FlachengréRRe 11,75 ha

3.2.4.14 Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandbdden mit Stieleiche (9190)

LRT 9190 Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandbéden mit Stieleiche

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GrTG 2 — mehrere groR3ere Flachen im Glindbusch.
GrTG 3 — mehrere Flachen entlang der Wieste.

GITG 4 — eine kleinere Flache stdlich von Sottrum.

Erhaltungszustand | Der Erhaltungszustand des Lebensraumtyps wird von ,A“ bis
,C" bewertet, wobei der Grofteil mit ,C* bewertet wird. Einige
Flachen werden zudem als Entwicklungsflachen ausgewiesen.
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LRT 9190 Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandbdden mit Stieleiche

Beeintrachtigungen | Der Lebensraumtyp wird stellenweise aufgrund von fehlendem
Totholzanteil und teils geringem Eichenanteil beeintrachtigt.

— Stiel-Eiche (Quercus robur)

— Weiles Buschwindréschen (Anemone nemorosa)

— Kriechender Lerchensporn (Ceratocapnos claviculata)
— Maigldockchen (Convallaria majalis)

— Rasen-Schmiele (Deschampsia flexuosa)

— Weiches Honiggras (Holcus mollis)

— Wald-Geif3blatt (Lonicera periclymenum)

—  Zweiblattriges Schattenblimchen (Maianthemum bifolium)
— Blaues Pfeifengras (Molinia caerula)

— Brombeere (Rubus spec.)

— Walzen-Segge (Carex elongata)

—  Flutender Schwaden (Glyceria fluitans)

— Gewobhnlicher Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris)

— Wasser-Minze (Mentha aquatica)

Kennzeichnende
Pflanzenarten

Anmerkung -

FlachengrofRe 34,03 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Die Vorkommen wurden durch die sEAK weitgehend bestatigt. Durch Anpassungen
von Polygongrenzen kam es kleineren Verschiebungen.

Die durch die BE mit dem EHZ A bewerteten Flachen wurden durch die SEAK nun mit
B bewertet. Die Ansprache von bewertungsrelevantem Alt- und Totholz wurde gegen-
Uber der BE nach aktuellen Kartierhinweisen vorgenommen. Eine tatséachliche Ver-
schlechterung liegt hier nicht vor.

FlachengrofRe 30,41 ha

3.2.4.15 Moorwalder (91D0%)

LRT 91D0* | Moorwalder

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung GrTG 1 — groRe Flachen im Borchelsmoor
GrTG 2 — mehrere Vorkommen im Bereich des Glindbuschs

GrTG 3 — drei Flachen westlich Mulmshorn; eine kleine Flache
sudwestlich von SchleeRRel im Bereich der Abbaugewasser.

Erhaltungszustand | Die Auspragung unter den Biotoptypen WVP und WVZ wurde
Uberwiegend in Erhaltungszustand ,C“ gestellt. Die nahrstoff-
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LRT 91D0* | Moorwaéalder

armen Bruchwalder (Biotoptypen WBA und WBR) wurden
dagegen v. a. mit Erhaltungszustand ,A“ und ,B* bewertet.

Beeintréachtigungen

Teilweise ist der Lebensraumtyp durch eine fortgeschrittene
Entwéasserung beeintréchtigt.

Kennzeichnende
Pflanzenarten

— Moor-Birke (Betula pubescens)

— Hange-Birke (Betula pendula)

— Blaues Pfeifengras (Molinia caerula)

— Schwarze Krdhenbeere (Empetrum nigrum)

— Preiselbeere (Vaccinium vitis-idea)

— Heidelbeere (Vaccinium myrtillus)

— Rauschbeere (Vaccinium uliginosum)

— Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum angustifolium)
— Scheidiges Wollgras (Eriophorum vaginatum)

— Gagel (Myrica gale)

— Trigerisches Torfmoos (Sphagnum fallax)

— Mittleres Torfmoos (Sphagnum magellanicum)

— Warziges Torfmoos (Sphagnum papillosum)

— Gewobhnliche Moosbeere (Vaccinium oxycoccos)
— Hunds-Strau3gras (Agrostis canina)

— Sumpf-Reitgras (Calamagrostis canescens)

— Schnabel-Segge (Carex rostrata)

— Gewobhnlicher Wassernabel (Hydrocotyle vulgaris)
— Sumpf-Haarstrang (Peucedanum palustre)

Anmerkung

FlachengroRRe

76,00 ha

Befund der selektiven

ersten Aktualisierungskartierung 2019

Grol3e Teile der durch die BE erfassten Vorkommen des LRTs 91D0* wurden besta-
tigt. Nach heutigem Malf3stab sind die Biotoptypen der entwésserten Moorwalder (WVP
und WVS) nicht mehr dem LRT 91D0* zuzuordnen. Insgesamt sind so rund 19 ha
sverlust® methodisch bedingt.

FlachengréRRe

51,08 ha

3.2.4.16 Auenwalder mit Erle, Esche, Weide (91E0%)

LRT 91EO* | Auenwalder mit Erle, Esche, Weide

Basiserfassung (ALAND 2004)

Verbreitung

GrTG 2 — mehrere grof3flachige Bereiche im Glindbusch sowie
am Glindbach
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LRT 91E0* | Auenwalder mit Erle, Esche, Weide

GITG 3 - eine Vielzahl an Vorkommen entlang des Glindbachs
und der Wieste.

GITG 4 — mehrere Vorkommen entlang der Wieste.

GITG 5 — mehrere Flachen zwischen Sottrum und der K 237,
ein Vorkommen sidlich von Stuckenborstel und zwei Flachen
sudlich von Ottersberg.

Der Schwerpunkt flachiger Vorkommen liegt im Glindbusch,
dazu kommen Galeriewdlder entlang der FlieRgewasser Wies-
te und Glindbach.

Erhaltungszustand

Der Erhaltungszustand fur die Vorkommen im GrTG 2 wurde
Uberwiegend mit ,A“ festgelegt, teilweise mit ,B“. Weitere Vor-
kommen mit Erhaltungszustand ,A“ bilden die Quellwéalder. Die
Galeriewalder wurden pauschal als Erhaltungszustand ,C*
eingestuft, Altholzbestande in den GrTG 3 und 4 mit B. In
GrTG 5 wurden zudem drei Flachen als Entwicklungsflachen
LE* ausgewiesen.

Beeintrachtigungen

Der Lebensraumtyp wird zum Teil durch Eutrophierung beein-
trachtigt.

Kennzeichnende
Pflanzenarten

— Schwarz-Erle (Alnus glutinosa)

— Gewobhnliche Esche (Fraxinus excelsior)

— Bitteres Schaumkraut (Cardamine amara)

— Sumpf-Segge (Carex acutiformis)

— Ufer-Wolfstrapp (Lycopus europaeus)

— Steife Segge (Carex elata)

—  Sumpf-Dotterblume (Caltha palustris)

— Gewobhnlicher Wasserdost (Eupatorium cannabinum)
— Echtes Madesuf (Filipendula ulmaria)

—  Sumpf-Labkraut (Galium palustre)

— Breitblattriger Merk (Sium latifolium)

— Sumpffarn (Thelypteris palustris)

— Kleiner Baldrian (Valeriana dioica ssp. dioica)
—  Sumpf-Veilchen (Viola palustris)

— Bach-Nelkenwurz (Geum rivale)

—  Flutender Schwaden (Glyceria fluitans)

— Wald-Simse (Scirpus sylvaticus)

— Winkel-Segge (Carex remota)

— Wald-Segge (Carex sylvatica)

— Wechselblattriges Milzkraut (Chrysosplenium alternifolium)
— Alpen-Hexenkraut (Circaea alpina)

—  Echter Nelkenwurz (Geum urbanum)

— Kleinblitiges Springkraut (Impatiens parviflora)
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LRT 91E0* | Auenwalder mit Erle, Esche, Weide

Anmerkung -

FlachengrofRe 49,78 ha

Befund der selektiven ersten Aktualisierungskartierung 2019

Der GroRteil der Flachen in GrTG 2 wurde bis auf kleinere Anderungen des Erhal-
tungszustands durch die Aktualisierungskartierung weitgehend bestatigt. Im Plangebiet
sind jedoch einige Flachen methodisch bedingt weggefallen bzw. Biotoptypen oder
Lebensraumtypen korrigiert worden (vgl. Kap. 4.3.1.14).

Hinsichtlich der Bewertung des polygonbezogenen EHZ durch die BE ist anzumerken,
dass — entsprechend der damaligen Kartier- und Bewertungsmethodik — der EHZ A
aus heutiger Sicht zu ,groRzligig“ vergeben wurde.

Nach Auswertung und Abgleich ist flr zehn Polygone (3/6, 3/47, 3/71, 6/4, 6/31, 6/77,
8/109, 8/110, 13/51 und 13/73) mit einer Flachengrdfle von insgesamt 3,98 ha festzu-
stellen, dass sie nach aktueller Kartier- und Bewertungsmethodik nicht mit dem EHZ A
bewertet werden kénnen. Teilweise konnten die durch die BE mit dem EHZ A bewerte-
ten Flachen durch die seEAK nicht mal mehr einem LRT / dem LRT 91E0* zugeordnet
werden.

Nach dieser Korrektur / Anpassung ist dartberhinaus festzuhalten, dass die in Kap.
3.2.3 beschriebene ,Verschlechterung“ des GEHZ rein methodisch bedingt ist.

Die sEAK hat die Korrekturen vorgenommen. Sie sind in das Zielkonzept eingeflossen.

Flachengroie 46,39 ha

3.3 FFH-Arten (Anhang Il und IV) und sonstige Arten mit Bedeu-
tung im Plangebiet

3.3.1 Arten des Anhangs Il im FFH-Gebiet ,,Wiestetal, Glindbusch, Bor-
chelsmoor*

Im Standarddatenbogen (Aktualisierung Mai 2017) sind sechs Arten des Anhangs Il
der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet ,Wiestetal, Glindbusch, Borchelsmoor, das zu ca.
94% dem Plangebiet entspricht, benannt (vgl. Tab. 14, Karte 4).
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Tab. 14: Angaben des Standarddatenbogens (Aktualisierung Mai 2017) zu den
Arten des Anhangs Il im FFH-Gebiet ,,Wiestetal, Glindbusch, Bor-

chelsmoor®.
Pop.- rel.- Biog.- | Erh.-

NETTE S GroRe  Gro.D | Bed. Zust. R Lelin
gtoeti’gg‘efgi?'a r r 1 h c I 2014
Lampetra fluviatilis
Flussneunauge r r 1 h c I 2014
S S I R R R R Y
Ophiogomphus cecilia
Griine Flussjungfer ' P 1 h B I 1995
:;IL‘JE";‘K')‘&Z? r 1-5 1 h B I 2015
Apium repens r 2384 1 n B I 2018

Kriechender Sellerie

Im Folgenden werden planrelevante Aussagen Uber die Arten des Anhangs Il Uber-
sichtlich zusammengestellt. Die Angaben stammen aus den entsprechenden Voll-
zugshinweisen des NLWKN (2011) und des LAVES (2011).

3.3.1.1 Fische und Rundmaéauler

Informationen zu den punktuellen Nachweisen an den sechs Messstellen im FFH-
Gebiet liegen durch LAVES (2019) vor. Sie werden erganzt durch die zugrundelie-
genden Gutachten von LAVES (2009) und BIOTA (2014). Mit GERKEN (2016) und
BIRNBACHER (2019) liegen zwei Gutachten der Laichplatzkartierungen anadromer
Neunaugen vor, die jeweils die Messstrecke 2.6.2 (Wieste bei Stuckenborstel) unter-
suchten.

Von den Messstellen 039-005 (Wieste oberhalb der Einmiindung des Glindbachs)
und 039-006 (Glindbach kurz vor Einmiindung in die Wieste) liegen keine Nachweise
von Fischen und Rundmaulern des Anhangs Il vor.

Art (deutscher Name) Steinbeil3er

Art (wissenschaftlicher Cobitis taenia

Name)

Schutzstatus Anhang I
Gefahrdung

in Deutschland * _ ungefahrdet

* Der inzwischen aktualisierte Standarddatenbogen (Aktualisierung Juli 2020) gibt fiir das Bachneunauge nun

den Erhaltungszustand C an.
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Art (deutscher Name)

SteinbeilRer

in Niedersachsen

V - Vorwarnliste

Status nach Niederséch-
sischer Strategie zum
Arten- und Biotopschutz

prioritar

Nachweise im Plangebiet

Der Steinbeifer wurde 2009 und 2014 an der Messstelle
039-004 (Briicke K 202 zwischen Bittstedt und SchleeRel)
in der Wieste mit 15 (2009) und 44 (2014) Exemplaren
aller Altersklassen nachgewiesen.

Ein potentielles Vorkommen der Art ist aufgrund der vor-
handenen Strukturen/Habitatauspragungen fir das ge-
samte Plangebiet anzunehmen; die o0.g. punktuellen
Nachweise sind Ergebnisse des Stichprobenmonitorings.

Habitatanspriiche

SteinbeilRer bevorzugen feinkdrniges, weiches Bodensub-
strat bzw. Sand mit einem gewissen Anteil an feinen, or-
ganischen Beimengungen, um sich dort einzugraben.
Steine und Kiese werden dagegen gemieden. Neben dem
weichen Sohlsubstrat ist der Steinbeil3er auf dichte, sub-
merse Wasserpflanzenpolster oder auch Algenmatten
angewiesen (Eiablage).

Besiedelt werden vorzugsweise lockere und frisch sedi-
mentierte Feinsandbereiche in Uferndhe oder in langsam
stromenden, sommerwarmen Gewasserabschnitten. Die
Gewassergite scheint eine geringere Rolle bei der Wahl
des Gewassers zu spielen, da der Steinbeil3er unter ande-
rem eutrophierte Gewasser besiedelt.

Einschatzung der Habita-
te im Plangebiet

LAVES (2009) nimmt folgende Einschatzung der Habitat-
gualitat anhand der Ergebnisse 2009 vor:

~Zwar weisen viele der untersuchten Gewasser einen ho-
hen Sandanteil im Sediment auf, doch stammt der meist
von den umliegenden Ackern und bildet keine festliegen-
den Béanke, sondern bleibt in Bewegung. Der Nachweisort
(...) zeichnete sich durch eine stabile sandige Sohle mit
geringem Schlammanteil aus. Gleichzeitig war ein nur
sparliches Pflanzenwachstum zu verzeichnen“ (LAVES
2009:3).

Nach Erlauterung des LAVES (02.12.2020) erfolgten die
Nachweise dort, wo die Sohle stabil war und sich nicht
standig umlagerte.

Im Hinblick auf die Beeintrachtigungen in der Wieste
fuhrt LAVES (2009) aus:

.Die Wieste ist angesichts ihrer origindren Struktur als
Niederungs-Forellenbach einzustufen. Aufgrund von Un-
terhaltungsmalRnahmen und Sandeintrag aus der Land-
wirtschaft stellt sie aktuell ein Sandgerinne dar, in der die
FFH-Art Steinbeil3er prosperieren sollte. Warum sie dies
nicht tut (nur ein Nachweisort von sechs Probestellen), ist
bei Betrachtung des zu untersuchenden Bereichs unklar.
Die Vermutung, dass allzu harte Unterhaltungsmalnah-
men ursdchlich waren, bleibt Spekulation® (LAVES
2009:3).

ALAND Landschafts- und Umweltplanung

95



Managementplan fir das FFH-Gebiet 039

Bestandsdarstellung und -bewertung

Art (deutscher Name)

SteinbeilRer

Weiter stuft das LAVES (schriftl. Mitteilung, 02.06.2020)
,die Wieste und die weiteren im FFH-Gebiet vorkommen-
den FlieRgewasser als nur in Teilbereichen fir diese Art
geeignet ein (mundungsnahe Bereiche mit entsprechen-
dem sandigem Substrat)“. ,Zum jetzigen Zeitpunkt ware
aufgrund der versandeten Sohle von einem fir den Stein-
beier vergroRertem Habitatpotential auszugehen® (LA-
VES, 02.12.2020).

Erhaltungszustand im
Plangebiet

Der Erhaltungszustand der gesamten Steinbei3erpopula-
tion im Plangebiet liegt laut SDB bei C (mittel-schlecht).

Art (deutscher Name)

Flussneunauge

Art (wissenschatftlicher
Name)

Lampetra fluviatilis

Schutzstatus

Anhang I

Gefahrdung

in Deutschland

3 - gefahrdet

in Niedersachsen

3 - gefahrdet

Status nach Niederséch-
sischer Strategie zum
Arten- und Biotopschutz

Hochste Prioritat

Nachweise im Plangebiet

Die Laichplatzkartierung 2019 (BIRNBACHER 2019) er-
fasste unterhalb des Mihlenwehrs Stuckenborstel funf
Laichgruben, ohne jedoch Flussneunaugen selbst anzu-
treffen. GERKEN (2016) gelangen 2016 keine Nachweise
genutzter Laichgruben, sprach jedoch im Bereich unter-
halb des Muhlenwehres drei sowie im Bereich der Sohl-
gleite Barkhof zwei potentielle Laichplatze an.

Von den stromauf gelegenen Messstellen liegen ,nur”
Nachweise von Neunaugen-Querdern vor, ohne dass sie
konkret als Flussneunauge anzusprechen waren:

— Messstelle 039-002 (Sottrum-Barkhof): 2009 sechs
Querder (Bach-/Flussneunauge), 2014 27 Querder
(Bach-/Flussneunauge)

— Messstelle 039-003 (Cluversborstel): 2009 finf Quer-
der (Bach-/Flussneunauge)

— Messstelle 039-004 (K 202 zwischen Bittstedt und
SchleelRel): 2014 funf Querder (Bach-/Flussneunauge)
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Art (deutscher Name)

Flussneunauge

Habitatanspriiche

Flussneunaugen leben je nach Jahreszeit und Lebensalter
sowohl in Kustengewéssern als auch in Flissen und Ba-
chen. Im Binnenland besiedelt das Flussneunauge insbe-
sondere durchgangige, sauerstoffreiche FlieRgewasser
mit magig bis stark Uberstromten Kiesbanken (Laichareal)
und Feinsedimentbéanken als Larvalhabitat (Strukturbezug:
hoch). Solche Abschnitte finden sich im oberen Potamal
(Barbenregion) und besonders im Rhithral (Aschenregion,
z. T. Forellenregion). In Niedersachsen sind die kiesge-
pragten Tieflandbache (FlieRgewassertyp 16) die ent-
scheidenen Gewasser als Laich- und Aufwuchshabitate
(LAVES, 02.12.2020). Diesbeziglich ist auch der Voll-
zugshinweis zum Lebensraumtyp ,FlieRgewasser mit flu-
tender Wasservegetation“ (LRT 3260) zu beachten.

te im Plangebiet

Einschéatzung der Habita-

GERKEN (2016) beschreibt das Stuckenborstler Mihlen-
wehr als Wanderhindernis sowie das Umgehungsgerinne
als ,nicht funktionsfahig“ (GERKEN 2016:25).

BIRNBACHER (2019) trifft eine Einschatzung zur Eignung
der Messstrecke 2.6.2: ,Im Abschnitt 2.6.2 Wieste bei
Stuckenborstel sind die vorhandenen Strukturen und
Sohlsubstrate als Laichhabitate (...) ausreichend und sehr
gut geeignet’ (BIRNBACHER 2019:3). Desweiteren be-
richtet BIRNBACHER (2019), dass das Umgehungsgerin-
ne — nach Informationen Dritter seit September 2018 — bis
Anfang Mai 2019 ,trocken lag®, da der Wasserstand der
Wieste aufgrund von Entschlammungsmalnahmen im
Mihlenteichs vor dem Wehr stark abgesenkt war. Ein
Aufstieg von Flussneunaugen war so grundsétzlich erst
wieder ab Mai 2019 mdglich. Auch dann wurden oberhalb
des Wehres bis Barkhof keine Flussneunaugen-Aktivitaten
mehr festgestellt.

Da die Funktionsfahigkeit des Umgehungsgerinne mit den
vorliegenden Daten nicht belastbar einzuschatzen ist,
oberhalb des Mihlenwehres jedoch keine Nachweise
gelangen, ist davon auszugehen, dass das Wehr bzw. die
unterbundene bis stark eingeschrankte (Umgehungsge-
rinne) Durchgéangigkeit limitierend fur das Vorkommen des
Flussneunauges in der Wieste stromauf ist. Zumal GER-
KEN (2016) im Bereich der Sohlgleite Barkhof potentielle
Laichplatze ansprach.

Erhaltungszustand
Plangebiet

im

Der Erhaltungszustand der gesamten Flussneunaugenpo-
pulation im Plangebiet liegt laut SDB bei C (mittel-
schlecht).
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Art (deutscher Name)

Bachneunauge

Art (wissenschaftlicher
Name)

Lampetra planeri

Schutzstatus

Anhang Il

Gefahrdung

in Deutschland

* - ungefahrdet

in Niedersachsen

V — Vorwarnliste

Status nach Niederséch-
sischer Strategie zum
Arten- und Biotopschutz

prioritar

Nachweise im Plangebiet

An den Messstellen im Plangebiet gelangen Nachweise
von adulten Bachneunaugen sowie unbestimmten Quer-
dern.

Adulte Bachneunaugen konnten an folgenden Punkten
erfasst werden:

— Messstelle 039-002 (Sottrum-Barkhof): 2009 sechs
adulte Bachneunaugen

— Messstelle 039-003 (Cluversborstel): 2009 drei adulte
Bachneunaugen

Von den weiteren Messstellen liegen folgende Nachweise
von Neunaugen-Querdern vor, ohne dass sie konkret als
Bachneunauge anzusprechen waren:

— Messstelle 039-002 (Sottrum-Barkhof): 2009 sechs
Querder (Bach-/Flussneunauge), 2014 27 Querder
(Bach-/Flussneunauge)

— Messstelle 039-003 (Cluversborstel): 2009 finf Quer-
der (Bach-/Flussneunauge)

— Messstelle 039-004 (K 202 zwischen Bittstedt und
SchleelRel): 2014 funf Querder (Bach-/Flussneunauge)

Habitatanspriiche

Bachneunaugen besiedeln vorzugsweise Gewasser mit
guter bis sehr guter Wasserqualitat.

Eine grof3e Bedeutung besitzt die Strukturvielfalt des Ge-
wassers. Bachneunaugen sind auf eine nahrdumige Ver-
netzung von flach Uberstromten, kiesigen Abschnitten
(Laichareale) mit stromungsberuhigten Abschnitten und
Ablagerungen von Feinsedimenten (stabile Sandbénke als
Larvalhabitate) angewiesen.

Als Laichsubstrat dient kiesigsandiges Substrat (Mittels-
and bis Grobkies 0,2-30 mm).

Die Larven (Querder) halten sich im Feinsediment verbor-
gen. Altere Larven besiedeln haufiger dicke Detritus-
Ablagerungen, die aus sich zersetzendem Pflanzenmate-
rial bestehen. Anaerobe Feinsedimente werden dagegen
gemieden.

Einschatzung der Habita-
te im Plangebiet

Im Rahmen der Bewertung des Erhaltungszustandes von
Bach- und Flussneunauge im Zuge der Kartierungen 2014
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Art (deutscher Name)

Bachneunauge

beschreibt BIOTA (2014) u.a. folgende Habitatauspra-
gung:

~1rotz flachendeckender Prasenz geeigneter feinsandiger
Larvalhabitate, sind die zur Reproduktion erforderlichen
grobkdrnigen kiesigen Sohlsubstrate nur kleinskalig do-
kumentiert und bewirken innerhalb des Teilkriteriums Ha-
bitatqualitéat eine schlechte Einstufung. Da jedoch keine
oder nur geringflgige Beeintrachtigungen (u.a. Krautung
in Teilabschnitten) gegentiber den Arten bestehen, kann
zumindest fir die Wieste auf einen guten Erhaltungszu-
stand verwiesen werden (BIOTA 2014:46).

Erhaltungszustand im
Plangebiet

Der Erhaltungszustand der gesamten Bachneunaugenpo-
pulation im Plangebiet liegt laut SDB bei B (gut).

3.3.1.2 Libellen

Art (deutscher Name)

Griine Flussjungfer

Art (wissenschatftlicher
Name)

Ophiogomphus cecilia

Schutzstatus

Anhang II, IV
besonders streng geschitzte Art

Gefahrdung

in Deutschland

2 — stark gefahrdet

in Niedersachsen

3 — gefahrdet

Status nach Niederséch-
sischer Strategie zum
Arten- und Biotopschutz

Hochste Prioritat

Nachweise im Plangebiet

Fur die Grune Flussjungfer liegen durch NLWKN (2019)
fur das Plangebiet nur altere Nachweise vor. Die letzten
Nachweise (Tierartenerfassungsprogramm) stammen aus
1995:

- Wieste oberhalb der Briicke Bittstedt
- Wieste zwischen Cluversborstel und Bittstedt
- Wieste unterhalb von Stuckenborstel

Der NLWKN Verden (GB Wasserwirtschaft) teilte im Zuge
der Beteiligung am 02.12.2020 mit: ,Im Wimme-Nordarm
etwa 800 m unterhalb der Wiesteeinmiindung wurde O.
cecilia zuletzt 2018 im Rahmen des WRRL-Monitorings
nachgewiesen®. Dieser Umstand kann nicht mehr bertck-
sichtigt werden.

Habitatanspriiche

Typischer Lebensraum der Griinen Flussjungfer sind Ba-
che und Flusse mit maRiger FlieBgeschwindigkeit und
geringer Wassertiefe. Vereinzelt werden Imagines auch an
Stillgewéassern beobachtet.
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Art (deutscher Name)

Griine Flussjungfer

- Gewassergrund: feinsandig-kiesig mit Flachwasserbe-
reichen und vegetationsfreien Sandbanken; Ufer teil-
weise durch Baume beschattet; Waldbache mindes-
tens 3 m breit, damit der Wasserkorper besonnt ist;
Gewasser mit lickigem Gehdlzsaum werden auch bei
geringerer Breite angenommen (ab 0,5 m); Gewasser
gering verschmutzt, entsprechend der Wassergte-
klasse II.

- Larven in strdmungsberuhigten Bereichen, uberwie-
gend an vegetationsarmen Stellen von Sandbénken, in
Grob- und Mittelkiesablagerungen und in Totwasser-
raumen hinter Treibholzaufschwemmungen in 10-120
cm Tiefe. In geeigneten Gewassern bis zehn Larven
pro  Quadratmeter. Larven meiden  starkere
Schlammablagerungen. Sie lauern oberflachlich im
Substrat vergraben auf Beute.

- Exuvien finden sich 20-100 cm von der Wasserlinie
entfernt, meist 20-30 cm hoch, sowohl auf ebenen Fla-
chen als auch an senkrechten Strukturen wie Pflanzen,
Totholz und Steinen.

- Nach dem Schlupf verbringen die Imagines eine
mehrwochige Reifezeit oft kilometerweit abseits vom
Gewasser: auf Waldlichtungen, auf sandigen Waldwe-
gen, an Waldrandern und auf Grunlandbrachen. Reich
strukturiertes Gelande in Gewdassernahe ist vorteilhaft,
wahrend Gewasser in geholzfreiem Ackerland gemie-
den werden.

- Am Fortpflanzungsgewasser besetzen die Mannchen
besonnte, exponierte Sitzwarten, z. B. Uber das Was-
ser ragende Zweige oder Sandbanke, die gegen ande-
re Mannchen verteidigt werden. An kleineren Fliel3ge-
wassern verhalten sich die Mannchen meist unauffal-
lig, haben eine geringe Fluchtdistanz und sind damit
leicht vom Ufer aus zu Ubersehen. An geeigneten Ge-
wasserabschnitten auf 100 m bis zu 20 Mannchen. An
groReren Flussen sind sie flugaktiver und auffélliger.

- Die Eiballen werden meist in der Deckung dichter
Vegetation in kurzer Zeit bei mehrmaligem Eintauchen
des Hinterleibes abgelegt. Es gibt Hinweise, dass die
Weibchen die Fortpflanzungsgewasser raumlich und
zeitlich getrennt von den Mé&nnchen-Habitaten aufsu-
chen.

te im Plangebiet

Einschatzung der Habita-

Fur die Grine Flussjungfer liegt kein gesondertes Artgut-
achten vor. Eine Einschatzung zu den Habitaten im Plan-
gebiet erfolgt in Kap. 3.5.2.2.

Erhaltungszustand
Plangebiet

im

Der Erhaltungszustand der Population der Griinen Fluss-
jungfer liegt laut SDB bei B (gut).
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3.3.1.3 Saugetiere

Art (deutscher Name) Fischotter
Art (wissenschaftlicher Lutra lutra
Name)
Schutzstatus Anhang II, IV
streng geschitzte Art
Gefahrdung

in Deutschland

1 — vom Aussterben bedroht

in Niedersachsen

1 — vom Aussterben bedroht
(nach neueren Erkenntnissen wirde die Art derzeit mit 2 —
stark gefahrdet eingestuft (NLWKN 2011))

Status nach Niederséch-
sischer Strategie zum
Arten- und Biotopschutz

prioritar

Nachweise im Plangebiet

Fur den Fischotter liegen durch NLWKN (2019) fur das
Plangebiet Nachweise vor:

- Wieste westlich Mulmshorn (zuletzt 2014)

- Wieste 0stlich Bittstedt (zuletzt 2004)

- Wieste im Bereich der K202 zwischen Bittstedt und
SchleelRel) (zuletzt 2014)

- Wieste bei Cliversborstel (zuletzt 2015)

- Wieste bei Sottrum (zuletzt 2009)

- Hesedorfer Graben zwischen Glindbach und Bor-
chelsmoor

Habitatanspriiche

Bevorzugt flache Flisse mit reicher Ufervegetation, Au-

walder, Uberschwemmungsareale.

Grundsatzlich kdnnen alle Gewasserlebensraume Ge-

birgsbache, flieRende und stehende Gewasser bis zu den

Kisten besiedelt werden.

Wichtig:

— hohe Strukturvielfalt

— Gewasserstrukturen, Maander, Gehdlze (Wurzelwerk
in der Uferzone), Hochstauden, Rohrichte

— Reiches Angebot an Ruhe- und Schlafpléatzen, Schlaf-
baue, besonders geschiitzte Wurfbaue

—  Storungsarmut, -freiheit

— Ausreichend groRRe Reviere (Mindestareal ca. 25 gkm;
fir Mutter-Jungen-Familien ca. 40 gkm) mit glinstigen
Strukturen und Storungsfreiheit

— Optimale Lebensraumausstattung erhéht die Stetigkeit
(= geringere Unfallwahrscheinlichkeit).

Einschatzung der Habita-
te im Plangebiet

Fur den Fischotter liegt kein gesondertes Artgutachten
vor. Eine Einschatzung zu den Habitaten im Plangebiet
erfolgt in Kap. 3.5.2.2.

Erhaltungszustand im
Plangebiet

Der Erhaltungszustand der Fischotter-Population im Plan-
gebiet liegt laut SDB bei B (gut).
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3.3.1.4 Pflanzen

Art (deutscher Name)

Kriechender Sellerie

Art (wissenschaftlicher
Name)

Apium repens

Schutzstatus

Anhang II, IV
streng geschitzte Art

Gefahrdung

in Deutschland

1 - vom Aussterben bedroht

in Niedersachsen

1 - vom Aussterben bedroht

Status nach Niederséch-
sischer Strategie zum
Arten- und Biotopschutz

Hochste Prioritat

Nachweise im Plangebiet

Fur den Kriechenden Sellerie liegen fir den Teichkomplex
sudwestlich Hesedorf mit seinen angrenzenden Ufer- und
Griunlandbereichen zahlreiche Nachweise vor, zuletzt
2019 (im Zuge der sSEAK und durch TAUBER & WIMMER
2020).

Habitatanspriiche

Der Kriechende Sellerie wachst in lockeren Bestdnden an
besonnten, offenen oder liickig bewachsenen Orten. Er
kann sowohl Land- als auch Wasserformen ausbilden,
wobei letztere nicht blihen. Es werden wechselnasse
Standorte auf sandigen, seltener torfigen, relativ basenrei-
chen, néhrstoffarmen Substraten besiedelt. Geeignete
Lebensrdume sind nahrstoffarme, wechselnasse Gewas-
serufer und Viehweiden, feuchte Senken oder Grabenran-
der. Als konkurrenzschwache, lichtliebende Art ist der
Kriechende Sellerie auf eine fortwadhrende Schaffung offe-
ner oder nur lickig bewachsener Bereiche angewiesen.
Dies kann durch Viehtritt, regelmafiges oberflachennahes
Plaggen oder durch AufreiRen der Grasnarbe und der
Ubrigen Vegetation bei Entkusselungsmal3Bhahmen ge-
schehen.Ob und in welcher Menge die Art auftritt, ist in
hohem Mal3e abhangig von der jeweiligen Witterung be-
zuglich Niederschlag und Temperatur und allgemein von
den hydrologischen Bedingungen vor Ort.

Monitoringergebnisse

Insgesamt ist die Anzahl der Knoten von Apium repens seit Beginn des nahezu jahrli-
chen Monitorings nach mehreren Jahren des Riickgangs (2005 - 2009 und 2013 - 2016)

bis 2019 auf ein Maximum von mehr als 4100 Knoten angestiegen (vgl. Abb. 8).

Zuletzt 2011 wurden vier Knoten im Wasser festgestellt, zuvor zwischen 2001 und
2008 noch hohere Werte (zwischen 32 und 704). Die aktuellen Vorkommen sind al-

lein terrestrisch.
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Abb. 8: Vergleich der Knoten-Anzahlen von Apium repens zwischen 2004 und

2019 (TAUBER & WIMMER 2020).

Entsprechend den BfN-Vorgaben zur Bewertung des Erhaltungszustandes wurde
erstmals 2018 (WIMMER & TAUBER 2019) auch die eingenommene Wuchsflache
ermittelt. Sie betrug im Jahr 2018 119 m2, 2019 wurden 144 m?2 erfasst.

Das aktuelle Vorkommen setzt sich im Ergebnis der Bestandserfassung 2019 (TAU-
BER & WIMMER 2020) aus finf Wuchsorten zusammen (vgl. Abb. 9), die unter-
schiedlich stark besiedelt sind:

Abschnitt A: 58 m2 mit mindestens 1.200 Knoten
Abschnitt BC: 51 m2 mit mindestens 1.700 Knoten
Abschnitt D: 33 m2 mit mindestens 1.200 Knoten
Abschnitt F: 1 m2 mit 42 Knoten

Abschnitt G: 1 m2 mit 17 Knoten
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Abb. 9: 2019 nachgewiesene (A, BC, D, F und G) und potentielle (E, H) Wuchs-
orte von Apium repens (TAUBER & WIMMER 2020, Grafik aus WIMMER
& TAUBER 2019).

Die positive Bestandsentwicklung korreliert nach Einschatzung der Gutachter eindeu-
tig mit den PflegemalRnahmen. Auch ist zu bericksichtigen, dass durch die trockenen
Sommer 2018 und 2019 der Wasserstand jeweils niedriger war als in den Jahren
zuvor. Dadurch ergaben sich entlang der Uferlinie ,neue” Pionierstandorte, die den
Habitatanspriichen des Kriechenden Sel