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1.1.2

1.13

Verfugender Teil

Der Harzwasserwerke GmbH, NikolaistralRe 8, 31137 Hildesheim wird auf ihren An-
trag vom 02.12.2019 gemal? 88 8 Abs. 1, 11, 12 und 14 des Wasserhaushaltsge-
setzes (WHG), § 9 des Niedersachsischen Wassergesetzes (NWG) i. V. m § 1 des
Niedersachsischen Verwaltungsverfahrensgesetzes (NVwWVfG) und 88 63 ff. des
Verfahrensgesetzes (VWVfG) nach Mal3gabe der vorgelegten und diesem Bewiilli-
gungsbescheid beigeflugten Antragsunterlagen und den sich aus diesem Bescheid
ergebenden Anderungen und Nebenbestimmungen folgendes Recht bewilligt:

Gewasserbenutzungen

Sperrlutter

Das Wasser der Sperrlutter in der Gemarkung Lauterberger Forst durch eine Wehr-
anlage (UTM 32 N 603901 5725838) auf 380,48 m NN aufzustauen und durch die
Wehranlage, soweit die Wasserfihrung in der Sperrlutter den Mindestwasserab-
fluss von 0,080 m?/s liberschreitet, bis zu 2,00 m3/s tiber den Hanggraben, den Gro-
3en Eschenberg- und Hillebillestollen in die Odertalsperre tUberzuleiten.

Breitenbeek

Das Wasser der Breitenbeek 900 m oberhalb der Einmundung in die Sperrlutter in
der Gemarkung Lauterberger Forst durch eine Wehranlage (UTM 32 N 604861
5724880) auf 377,04 m NN aufzustauen und durch die Wehranlage, soweit die Was-
serfuhrung in der Breitenbeek den Mindestwasserabfluss von 0,100 ms3/s uber-
schreitet, bis zu 1,00 m3/s durch eine Rohrleitung und den Hillebillestollen in die
Odertalsperre Uberzuleiten.

Oder

1. Das jeweils zuflieBende Wasser der Oder mit dem lbergeleiteten Wasser der
Sperrlutter und der Breitenbeek in der Hauptsperre der Odertalsperre (UTM 32
N 604179 5722724) durch einen Staudamm mit einer Kronenhéhe von 383,20
m NN auf die oberste Grenze des gewdhnlichen Hochwasserriickhalteraumes
bzw. auf die Hohe des festen Uberfallwehres von 381, 10 m NN aufzustauen.

2. Von dem in der Odertalsperre aufgestauten Wasser

a) bis zu 9,5 m3/s abzuleiten, um es im Kraftwerk Odertalsperre zum Antrieb
einer Wasserkraftanlage zu nutzen,

b) das im Kraftwerk genutzte Wasser in das Unterwasserbecken (UTM 32 N
604004 5722728) einzuleiten,

¢) zu Revisionszwecken eine Menge von bis zu 1,9 m3/s tber den Hillebillestol-
len in die Breitenbeek abzuleiten.

3. Das Wasser im Unterwasserbecken der Odertalsperre (UTM 32 N 603354
5722630) durch einen Staudamm mit einer Kronenhdhe von 329,00 m NN bis
auf die Hohe des festen Uberfallwehres von 325,51 m NN aufzustauen und iiber
den Grundablass bzw. die eingebaute Laufwasserkraftanlage (bis zu 3,0 m3/s)
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und falls erforderlich tiber das feste Uberfallwehr nach den Regeln des Betriebs-
planes unter Anrechnung der jeweils aus der Sperrlutter der Oder zuflieRenden
Wassermengen in den Unterlauf der Oder abzugeben.

Bewilligungszeitraum
Die Bewilligung gilt ab dem 01.01.2021. Sie ist bis zum 31.12.2045 befristet.

Die Bewilligung wird damit abweichend vom Antrag fur einen Giltigkeitszeitraum
von 25 Jahren erteilt. Zur Begrindung wird auf Gliederungspunkt 3.3.1.1.2 verwie-
sen.

Anordnung der sofortigen Vollziehung

Gemal § 80 Abs. 2 Nr. 4 Verwaltungsgerichtsordnung (VwWGO) wird die sofortige
Vollziehung dieser Bewilligung zum 01.01.2021 angeordnet.

Kostenlastentscheidung
Die Kosten des Verfahrens hat die Harzwasserwerke GmbH zu tragen.

Die Kostenfestsetzung erfolgt in einem gesonderten Bescheid.

Bestandteile der Bewilligung

Bestandteile dieser Bewilligung sind die im folgenden aufgefiihrten Anlagen zum
Bewilligungsantrag vom 02.12.2019 und die sich aus diesem Bescheid ergebenden
Anlagen:

a) Antrag vom 02.12.2019
b) Erlauterungsbericht vom 02.12.2019
c) Folgende Anlagen und Plane

Anlage 1: Bericht: Berechnung von Talsperrenzuflussganglinien mit
PANTA RHEI fur die Odertalsperre - Hydrologische Untersu-
chungen -, IFW GmbH, Dr.-Ing. S. Lange, Braunschweig
20.01.2016

Anlage 2: Bericht: Odertalsperre Verwendung der IFW-Zuflussganglinien
vor dem Hintergrund der neuen Kostra-DWD 2010R 3.2 Daten,
Dipl.-Ing L. Unger, HWW, Hildesheim 09.05.2018

Anlage 3: Bericht: Freibordbemessung der Hauptsperre, Dipl.-Ing. F.
Eggelsmann, Hildesheim 10.09.2019
Anlage 4: Bericht: Freibordbemessung des Unterwasserbeckens, Dipl.-

Ing. F. Eggelsmann, Hildesheim 10.09.2019
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Anlage 5: Bericht: Odertalsperre Neuberechnung des Hochwasserstau-
ziels und des gewodhnlichen Hochwasserriickhalteraumes ge-
maf DIN 19700 nach Betriebsplan Variante D voraussichtlich
gultig ab 01.01.2021, Dipl.-Ing L. Unger, Dipl.-Ing F. Eggels-
mann, HWW, Hildesheim

30.01.2019

Anlage 6: Bericht: Odertalsperre Unterwasserbecken Neuberechnung
des Hochwasserstauziels gemalf3 DIN 19700 nach Betriebs-
plan Variante D fur die Hauptsperre voraussichtlich gultig ab
01.01.2021, Dipl.-Ing L. Unger, Dipl.-Ing F. Eggelsmann,
HWW, Hildesheim 31.01.2019

Anlage 7: Bericht: Restrisikobetrachtung zum Hochwasserschutz, fir die
Odertalsperre, nach Betriebsplan Variante D voraussichtlich
gultig ab 01.01.2021, Dipl.-Ing L. Unger, Dipl.-Ing F. Eggels-
mann, HWW, Hildesheim 09.09.2019

Anlage 8: Bericht: Restrisikobetrachtung zum Hochwasserschutz, fir das
Unterwasserbecken der Odertalsperre, nach Betriebsplan Vari-
ante D voraussichtlich giiltig ab 01.01.2021, Dipl.-Ing F. Eg-
gelsmann, HWW, Hildesheim 10.09.2019

Anlage 9: Odertalsperre Uberleitungen, Wehranlage Sperrlutter und Brei-
tenbeek Nachweis der Hochwassersicherheit gemafd DIN
19700, Dipl.-Ing F. Eggelsmann, HWW, Hildesheim
28.10.2019

Anlage 10: Bericht: Fischbestandsuntersuchung 2015 Odertalsperre,
RWG Ruhr-Wasserwirtschafts-Gesellschaft mbH, Bliro Arns-
berg, Arnsberg April 2016

Anlage 11: Bericht: Odertalsperre Hauptsperre Enthnahmeleitungen, Fliel3-
geschwindigkeiten am Einlauf, HWW, Dipl.-Ing. C. Bellak, Hil-
desheim 19.02.2019

Anlage 12: Bericht: Ergebnisse zur Untersuchung von Talsperren nach
EU-WRRL in 2018, HWW, Dr. Mehling, 2019

Untersuchung des Phyto- und Zooplanktons in drei Talsperren
im Westharz (Niedersachsen) zur Bewertung gemali EG- Was-
serrahmenrichtlinie- Untersuchungsjahr 2018 -, LBH Limnolo-
gie- Buro, Dipl.-Biol. E. Hoehn, Annette Tworeck, Ursula Ried-
muller und Eberhard Hoehn, Freiburg im Juli 2019

Anlage 13: Bericht: Dokumentation der Makrozoobenthos-Besiedlung der
Oder oberhalb und unterhalb der Odertalsperre, der Breiten-
beek, der Sperrlutter und des Seebuttenbaches im Rahmen
des Neubewilligungsverfahrens der Odertalsperre Erfassungs-
zeitraum 10.2018 bis 10.2019, Dipl.-Okol. H. Kessler, Dr. J.
Widera, Kessler & Co., Mihlheim Nov. 2019

Anlage 14: Bericht: Thesenpapier Betriebsplan Varianten, Dipl.-Ing F.
Eggelsmann, HWW, Hildesheim 04.02.2019
Anlage 15: Bericht: Klimawandel Check, Dipl.-Ing F. Eggelsmann, HWW,

Hildesheim 30.10.2019
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Anlage 16: Bericht: FFH-Vertraglichkeitsvorprifung FFH-Gebiet DE 4228-
331 Nr. 134 ,Sieber, Oder, Rhume®, Privat-Forstoberrat H.
Tiedt, ALNUS GbR, Bad Harzburg 26.09.2019

Anlage 17: Aufstellung: Odertalsperre und Uberleitungssystem
Eigentiimerverzeichnis, Abt. Liegenschaften und Vermessung,
HWW, Hildesheim 20.11.2019

Anlage 18: Positionspapier ,Zusammenfassende Betrachtungen zur EU-
Wasserrahmenrichtlinie (EU-WRRL)“, Hildesheim 06.08.2020

Plan Nr. 001: Einzugsgebiet Odertalsperre mit Uberleitungen

Plan Nr. 002: | Geologische Karte Harz

Plan Nr. 003: Harzvorland mit eingetragenen Wasserrechten an der Oder

Plan Nr. 004: | Odertalsperre Hauptsperre Absperrbauwerk — Damm Drauf-
sicht

Plan Nr. 005: | Odertalsperre Hauptsperre Absperrbauwerk — Damm Regel-
guerschnitt

Plan Nr. 006: | Odertalsperre Hauptsperre Absperrbauwerk — Damm L&ngs-
schnitt, Draufsicht, Ansicht

Plan Nr. 007 Odertalsperre Unterwasserbecken Lageplan

Plan Nr. 008 Odertalsperre Unterwasserbecken Wehranlage Grundriss,
L&angs- und Querschnitt

Plan Nr. 009 Odertalsperre Unterwasserbecken Absperrbauwerk — Damm
Draufsicht, Ladngs- und Querschnitt, Ansicht

Plan Nr. 010 Odertalsperre Unterwasserbecken Pegelanlage Odertal |
Grundriss,
Langs- und Querschnitt

Plan Nr. 011 Odertalsperre Uberleitungssystem Wehranlage Sperrlutter
Grundriss,
Langs- und Querschnitte

Plan Nr. 012 Einzugsgebiete Oder, Sperrlutter, Breitenbeek Lageplan

Plan Nr. 013 Sperrlutter- und Breitenbeek-Uberleitung Lageplan

Plan Nr. 014 Odertalsperre Uberleitungssystem Pegelanlage Hanggraben
Grundriss, Langs- und Querschnitt

Plan Nr. 015 Odertalsperre Uberleitungssystem Pegel Ill. Ordnung Breiten-
beek, Grundriss, Langs- und Querschnitt

Plan Nr. 016 Odertalsperre Uberleitungssystem Wehranlage Breitenbeek
mit Breitenbeekzuleitung Grundriss, L&ngs- und Querschnitt

Plan Nr. 017 Odertalsperre Uberleitungssystem Sperrlutter- und Breiten-
beekuberleitung, Stollen Langsschnitt

Plan Nr. 018 Odertalsperre Uberleitungssystem Hillebille-Stollen mit Aus-
laufbauwerk, Draufsicht, Langs- und Querschnitte

Plan Nr. 019 Odertalsperre Uberleitungssystem Abgabemaglichkeit im Brei-
tenbeektal, Nutzung im Revisionsfall Grundriss, Langs- und
Querschnitte
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Plan Nr. 020 Odertalsperre Odertal Il Pegelanlage Grundrisse, Langs- und

Querschnitte

Nebenbestimmungen

Die Bewilligung wird unter folgenden Nebenbestimmungen erteilt:

Allgemeines

1.

Bei dem Betrieb, der Unterhaltung, der Uberwachung sowie der Instandhaltung
und Instandsetzung der Odertalsperre sind die allgemein anerkannten Regeln
der Technik anzuwenden, die insbesondere in der DIN 19700 (Stauanlagen), in
der jeweils geltenden Fassung, verankert sind.

Entsprechendes gilt fir die Planung und die Bauausfuihrung bei der Ertlichtigung
oder der wesentlichen Anderung der Odertalsperre.

Die Staustufen Sperrlutter-Uberleitung und Breitenbeek-Uberleitung sind Ne-
benanlagen der Odertalsperre. Die Nebenbestimmungen finden deshalb auch
auf diese Anwendung.

Bewirtschaftung der Odertalsperre und Betriebsplan

1.

Die Talsperre ist nach dem genehmigten Betriebsplan zu steuern.

Abweichungen vom Betriebsplan bedlrfen der Zustimmung durch die Talsper-
renaufsicht.

Die Talsperrenaufsicht hat zudem das Recht, Abweichungen vom Betriebsplan
anzuordnen, wenn sie dies bei besonderen Lagen bzw. aus Griinden des Uber-
wiegenden Wohls der Allgemeinheit (z. B. im Rahmen des Hochwassermana-
gements oder bei auRergewohnlicher Dirre) fir erforderlich halt.

Im Reserveraum (,Eiserner Bestand®, Stauinhalt < 2,00 Mio. m®) erfolgt die Re-
gelung der Unterwasserabgabe entsprechend Abgabe = Zufluss (max. 1,3 m?/s)
bzw. auf besondere Anordnung durch die Talsperrenaufsicht.

Bei einem Stauinhalt in der Odertalsperre von mehr als 2,00 Mio. m3betragt die
Unterwasserabgabe aus dem Unterwasserbecken 1,1 m%s, gemessen am Pe-
gel Odertal (Summe Pegel Odertal | + Pegel Odertal II).

Bei einem Stauinhalt in der Odertalsperre von mehr als 4,00 Mio. m® betragt die
Unterwasserabgabe aus dem Unterwasserbecken 1,3 m%s, gemessen am Pe-
gel Odertal (Summe Pegel Odertal | + Pegel Odertal ).

Die im Betriebsplan festgelegte Flexi-Lamelle (Stauinhalt zwischen 21,61 bis
25,61 Mio. m?®) ist unter Berticksichtigung der jeweils aktuellen meteorologi-
schen und hydrologischen Situation so zu bewirtschaften, dass insbesondere
die Belange FlieRgewasser- und Stauseedkologie sowie Hochwasserschutz be-
ricksichtigt werden. Die Unterwasserabgabe darf hierzu flexibel zwischen 1,3
und 3,0 m?%s variiert werden. Die Talsperrenaufsicht ist berechtigt im begriinde-
ten Einzelfall Eingriffe in die Bewirtschaftung der Flexi-Lamelle vorzunehmen.
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6. Aus flieRgewasserokologischen Griinden ist eine dynamische Unterwasserab-
gabe aus der Odertalsperre im Zeitraum Mai bis Oktober (Dynamisierungskorri-
dor) vorzusehen, die im Einzelfall mit der Talsperrenaufsicht abzustimmen ist.
Dabei sind die Wirkzusammenhéange der einzelnen Systemdienstleistungen, der
regionale und tberregionale Hochwasserschutz sowie die erforderlichen Melde-
wege nach Betriebsvorschrift zu beachten.

Fur die dynamische Unterwasserabgabe aus der Odertalsperre gelten die fol-
genden Rahmenbedingungen:

e MaRgeblicher Hochwasserzufluss zur Odertalsperre Q. 2 7 m¥/s

e Stauinhalt der Odertalsperre =2 18 Mio. m?

e Varianz der dynamischen Unterwasserabgabe 4 bis 7 m®/s

e Dauer der dynamischen Unterwasserabgabe 30 Minuten bis 12 Stunden

Die dynamische Unterwasserabgabe ist nicht auszufihren, wenn im zeitlichen
Zusammenhang mit dem maRgeblichen Hochwasserzufluss eine tatsachliche
Unterwasserabgabe aus der Odertalsperre (Summe Pegel Odertal | + Odertal
) 2 7 m¥s erfolgt ist.

7. Die Bewirtschaftung der Flexi-Lamelle und die dynamische Unterwasserabgabe
sind in einem Jahresbericht zu dokumentieren. Der Jahresbericht ist der Tal-
sperrenaufsicht bis zum 01.03. des Folgejahres vorzulegen.

Daruber hinaus ist der jeweilige Jahresbericht bei Bedarf zunéchst bis 2025 mit
der Talsperrenaufsicht, dem Gewasserkundlichen Landesdienst und dem Nie-
dersachsischen Landesamt flir Verbraucherschutz und Lebensmittelsicherheit,
Dezernat Binnenfischerei — Fischereikundlicher Dienst — (LAVES) zu erdrtern.
Die Talsperrenaufsicht ist befugt, bei Bedarf weitere Institutionen hinzuzuzie-
hen.

8. Bei Erreichen eines Stauinhaltes in Hohe des Hochwasserriickhalteraumes
(25,61 Mio. m®) ist die Talsperrenaufsicht zu benachrichtigen.

9. Fur die Beschreibung des Wasserhaushaltes, fir die Talsperrenbewirtschaf-
tung, fir die Beweissicherung sowie fiir die behérdliche Uberwachung sind min-
destens die folgenden Messungen bzw. Pegel (Wasserstand und Abfluss) zu
betreiben:

e Stauhdhenmessung in Hauptsperre, Unterwasserbecken

e Stauhdhenmessung Wehre Sperrlutter und Breitenbeek (Staumarken)
e Pegel Erikabriicke / Oder

o Pegel Odertal I/ Oder

o Pegel Odertal Il / Sperrlutter

o Pegel Hanggraben / Sperrlutter

o Pegel Breitenbeek / Breitenbeek

e Pegel Breitenbeek Uberlauf / Breitenbeek

10
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10.

11.

12.

13.

e Erfassung der Jahresiberleitungsmengen von der Sperrlutter und der Brei-
tenbeek zur Odertalsperre

Aus den gleichen Griinden sind die bisher im Einzugsgebiet durchgefiihrten me-
teorologischen Messungen (Niederschlag, Temperatur, Luftfeuchtigkeit) und die
daraus abgeleitete Verdunstungsermittiung ebenfalls weiter zu betreiben.

Zudem sind die Schneemessungen zur Ermittlung des schneegebundenen
Wasservorrates im Einzugsgebiet zwingend fortzusetzen. Im Winterhalbjahr
sind festgelegte Anteile des schneegebundenen Wasservorrates in Abstim-
mung mit der Talsperrenaufsicht bei der Talsperrenbewirtschaftung zu bertck-
sichtigen (Vorentlastung).

Von den festzuhaltenden laufenden Mess- und Beobachtungsergebnissen sind
der Talsperrenaufsicht die festgelegten Messparameter in Form von Wochen-,
Monats- bzw. Jahreslisten und Grafiken zu festgelegten Terminen vorzulegen;
so sind etwa die Betriebsdaten der Talsperren auf Tageswertbasis in einem Wo-
chenbericht (,Montagsdaten®) zusammenzustellen, der mindestens folgende
Angaben enthalten muss:

e die StauhOhe und den Stauinhalt,
e den Talsperrenzufluss und die Unterwasserabgabe,
¢ die Beckeninhaltsganglinie (auch im langjahrigen Vergleich).

In der Sperrlutter ist abweichend vom Antrag ein dkologischer Mindestwasser-
abfluss von 0,080 m®s (80 I/s) zu belassen. Eine Uberleitung von Wasser aus
der Sperrlutter Uber den Hanggraben sowie den Gro3en Eschenberg- und Hil-
lebille-Stollen zur Odertalsperre darf erst erfolgen, soweit dieser Mindestwas-
serabfluss Uberschritten ist.

Die maximale Uberleitungsmenge aus der Sperrlutter zur Odertalsperre darf 2,0
m?3/s nicht Uberschreiten.

In der Breitenbeek ist abweichend vom Antrag ein 6kologischer Mindestwasser-
abfluss von 0,100 m3/s (100 I/s) zu belassen. Eine Uberleitung von Wasser aus
der Breitenbeek Gber den Hillebille-Stollen zur Odertalsperre darf erst erfolgen,
soweit dieser Mindestwasserabfluss Uberschritten ist.

Die maximale Uberleitungsmenge aus der Breitenbeek zur Odertalsperre darf
1,0 m3/s nicht tberschreiten.

Die Uberleitung von Wasser aus der Breitenbeek zur Odertalsperre ist einzu-
stellen, wenn in der Odertalsperre eine Stauhdhe von 376,95 m NN entspre-
chend einem Stauinhalt von rd. 25,49 Mio. m? erreicht wird.

Der Talsperrenaufsicht sind bis spatestens zum 01.03. eines jeden Jahres die
Jahresiberleitungsmengen mitzuteilen.

Fur die Falle, in denen Wasser zu Revisionszwecken in einer Menge von bis zu
1,9 m3¥/s aus der Odertalsperre tber den Hillebillestollen in die Breitenbeek ab-
geleitet werden, sind die damit im Zusammenhang stehenden Malinahmen mit
der Talsperrenaufsicht abzustimmen.

Talsperrenbuch

11



Odertalsperre
Wasserrechtliche Bewilligung vom 02.12.2020

LV
NLWKN

Das Talsperrenbuch fiir die Odertalsperre ist fortzuschreiben.

Es beinhaltet mindestens die Zusammenstellung aller maf3geblichen Daten und
Ergebnisse aus der Vorbereitung und Durchflihrung des Talsperrenbaues und
der Erttchtigungen, alle wesentlichen zeichnerischen Unterlagen, alle Geneh-
migungen sowie die relevanten betriebstechnischen Festlegungen zur Bewirt-
schaftung, Instandhaltung und Uberwachung.

Sicherheits- und betriebsrelevante Unterlagen, wie z. B. Sicherheitsberichte,
Protokolle talsperrenaufsichtlicher Sicherheitstuberprifungen, betriebliche An-
weisungen, Gutachten usw. sind dem Talsperrenbuch zuzuordnen.

Die Stauanlagenbucher fir die Staustufen Breitenbeek und Sperrlutter sind in
das Talsperrenbuch zu integrieren.

Das Talsperrenbuch muss dem aktuellen Stand entsprechen.

Eine Ausfertigung des aktualisierten Talsperrenbuches ist der Talsperrenauf-
sicht zu Gbergeben.

214 Betriebsvorschrift

1.

Die Odertalsperre ist nach der durch die Talsperrenaufsicht genehmigten Be-
triebsvorschrift zu betreiben. Die Betriebsvorschrift fir die Odertalsperre ist nach
MafR3gabe dieser Bewilligung fortzuschreiben und zu tberarbeiten. Sie muss
mindestens enthalten:

¢ die namentliche Benennung des verantwortlichen Ingenieurs und die Stell-
vertretung,

e eine Kurzbeschreibung der Anlage und Hauptdaten,
e den Betriebsplan,

e die Beckeninhaltslinie sowie Abfluss- und Leistungskurven der Betriebsein-
richtungen,

e die Melde- und Alarmplane,

e Dienstanweisungen fur das Betriebspersonal einschlie3lich der Anweisun-
gen fir die Durchfihrung des Mess- und Kontrollprogrammes,

¢ Bedienungsanleitungen und Wartungsvorschriften der fiir die Sicherheit des
Betriebes notwendigen Betriebs- und Messeinrichtungen,

¢ den Instandhaltungs- und Uberpriifungsplan der Talsperre einschlieBlich der
zugehorigen Nebenanlagen.

Die Uberarbeitete Betriebsvorschrift ist der Talsperrenaufsicht bis zum
01.06.2021 in 3-facher Ausfertigung zur Genehmigung vorzulegen.

Abweichungen oder Anderungen der Betriebsvorschrift bediirfen ebenfalls der
talsperrenaufsichtlichen Genehmigung.

Im Hinblick auf die im Hochwasserfall bzw. bei besonderen Lagen abzugeben-
den Meldungen ist der Melde- und Alarmplan zu tberarbeiten und standig auf
dem aktuellen Stand zu halten. Die Aktualitat ist durch eine mindestens jahrliche
Stichtagsabfrage bei den Meldeempfangern zu gewéhrleisten.
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Melderegelungen der Gebietskorperschaften und der Hochwassermelde-
dienste, die sich aus verbindlichen Katastrophenschutzplanen, Gewasser-
schutzalarmplanen, Hochwassermeldeplanen o. A. ergeben, sind in den Melde-
und Alarmplan zu tGberftihren.

Mit dem Instandhaltungs- und Uberprifungsplan ist der Umfang der Bauwerks-
Uberwachung festzulegen. Darin werden insbesondere Regelungen zu mess-
technischen und visuellen Kontrollen sowie zu Funktionsprifungen festgelegt.

Die entsprechenden Regelungen fir die Staustufen Breitenbeek und Sperrlutter
sind in der Betriebsvorschrift zu berlicksichtigen. Die Fischwanderhilfen sind
mindestens einmal pro Woche und nach Hochwasserabfliissen in den Gewas-
sern zu kontrollieren. Hierbei sind Abflusshindernisse und sonstige Mangel oder
Schaden zu beseitigen, die die dkologische Funktionsfahigkeit der Fischwan-
derhilfen beeintrachtigen kénnen. Die Kontrollen sind in der Betriebsvorschrift
zu bericksichtigen. Durchgefiihrte Kontrollen sind im Betriebstagebuch zu do-
kumentieren.

2.1.5 Betriebstagebuch

Zur Dokumentation des Talsperrenbetriebes ist ein Betriebstagebuch zu fihren.

Darin sind alle relevanten Ereignisse, betrieblichen Anordnungen, Steuerungen,
Messungen, Uberwachungen, Kontrollen und dadurch gewonnene Erkennt-
nisse sowie abgegebene Meldungen und Ereignisse zeitschrittgerecht aufzu-
zeichnen. Durchgefiihrte Instandsetzungsarbeiten, festgestellte Mangel und de-
ren Beseitigung sind ebenfalls im Betriebstagebuch zu dokumentieren.

Die entsprechenden Regelungen fir die Staustufen Breitenbeek und Sperrlutter
sind im Betriebstagebuch zu berticksichtigen.

Das Betriebstagebuch ist zur Einsichtnahme durch die Talsperrenaufsicht be-
reitzuhalten.

2.1.6 Jahrlicher Sicherheitsbericht

Die Ergebnisse der Bauwerks- und Betriebsiiberwachung sind in einem jahrli-
chen Sicherheitsbericht zusammenzufihren; hierbei sind die Ergebnisse von
Messungen, visuellen Kontrollen und Funktionsprifungen zu bewerten.

Die entsprechenden Regelungen fiur die Staustufen Breitenbeek und Sperrlutter
sind im Jahresbericht zu bertcksichtigen.

Der jahrliche Sicherheitsbericht ist der Talsperrenaufsicht bis spatestens zum
01.03. des Folgejahres zur Prifung vorzulegen.

2.1.7 Vertiefte Sicherheitsiberprifung

1.

In einem Abstand von maximal 15 Jahren ist eine vertiefte Sicherheitstiberpri-
fung durchzufihren.

Dabei sind alle Aspekte zu beriicksichtigen, die Einfluss auf die Tragsicherheit,
Gebrauchstauglichkeit und Dauerhaftigkeit der Talsperre haben. Der Umfang
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der Bauwerksuberwachung und die Staustufen Breitenbeek und Sperrlutter sind
Zu integrieren.

Inhalt und Umfang der Uberpriifung sind rechtzeitig mit der Talsperrenaufsicht
abzustimmen. Zudem konnen im Rahmen der Uberprifung Sonderfachleute
hinzugezogen werden.

Der vertiefte Sicherheitsbericht ist der Talsperrenaufsicht zur Prifung vorzule-
gen.

2. Besondere Uberprifungen kénnen zudem bei bzw. nach extremen Einwirkun-
gen auf die Talsperre erforderlich werden, wie insbesondere

e atypisches Verhalten des Absperrbauwerkes,

e Quellbildungen, Felsstiirze u. A.

2.1.8 Klimawandel-Check

1. Nach 15 Jahren des Bewilligungszeitraumes ist ein Klimawandel-Check durch-
zufuihren; er kann zweckmafigerweise im Rahmen der vertieften Sicherheits-
Uberprifung vorgenommen werden.

Inhalt und Umfang des Klimawandel-Checks sind mit der Talsperrenaufsicht ab-
zustimmen und mit Klimawandelprojekten des Landes Niedersachsen abzuglei-
chen.

Erganzend zur technischen Sicherheit der Odertalsperre sind das Wasserdar-
gebot und etwaige Auswirkungen auf den Betriebsplan und die durch die Oder-
talsperre zu erbringenden Systemdienstleistungen zu bewerten.

Das Ergebnis des Klimawandel-Checks ist der Talsperrenaufsicht spatestens
bis zum 10.01.2036 vorzulegen.

2. Zeigt das Ergebnis signifikante Anderungen gegeniiber den in den Antragsun-
terlagen prognostizierten klimawandelbedingten Auswirkungen insbesondere
im Hinblick auf den Betriebsplan und die Bewirtschaftung der Odertalsperre
(Systemdienstleistungen), sind der Gewasserkundliche Landesdienst, die
Hochwasservorhersagezentrale, das Dezernat Binnenfischerei im LAVES und
der Landkreis Goéttingen, Uber diese signifikanten Veranderungen zu informie-
ren.

2.1.9 Unterhaltung, Instandhaltung und Ertiichtigung der Odertalsperre

1. Die Talsperre ist so zu unterhalten und instand zu halten, dass die Tragsicher-
heit und Gebrauchstauglichkeit gewahrleistet und alle Anlagen und Einrichtun-
gen funktionsfahig sind.

Ergeben sich aus der Uberwachung Defizite im Hinblick auf die Tragsicherheit,
die Gebrauchstauglichkeit bzw. die Betriebstiichtigkeit der Talsperre, so sind
geeignete Instandsetzungsarbeiten einzuleiten.

Uber Einschrankungen ist die Talsperrenaufsicht unverziiglich zu unterrichten.
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Zur Erhaltung und Wiederherstellung der Sicherheitslage hat die Talsperrenauf-
sicht das Recht, organisatorische, betriebliche und bauliche Malinahmen anzu-
ordnen.

2. Gehen mit GUberarbeiteten anerkannten Regeln der Technik hohere Sicherheits-
anforderungen fir die Talsperre einher, ist die Anlage an diese Anforderungen
anzupassen bzw. zu ertiichtigen.

3. Wird im Rahmen einer vertieften Sicherheitstiberprifung festgestellt, dass sich
die hydrologischen Bedingungen im Einzugsgebiet so verandert haben, dass fur
die Talsperre ein Sicherheitsdefizit entstanden ist, ist die Talsperre durch orga-
nisatorische, betriebliche und bauliche Anderungen diesen neuen hydrologi-
schen Bedingungen anzupassen.

4. Der ordnungsgemaé&fie Zustand des Auslaufbauwerkes des Hillebille-Stollens ist
wiederherzustellen.

5. Die vorhandenen Fischwanderhilfen an den Staustufen Sperrlutter und Breiten-
beek sind in Abstimmung mit der Talsperrenaufsicht und dem Dezernat Binnen-
fischerei im LAVES dahingehend zu optimieren, dass im Gerinne durch eine
entsprechende Anordnung von Stdrsteinen als Stromungslenker die Labyrinth-
strukturen und Ruhezonen (Stromungsschatten) fur aufstiegswillige Fische und
die Bedingungen flr substratgebundene Organismen verbessert werden.

6. Unterhalb der Staustufe Sperrlutter ist in Abstimmung mit der Talsperrenaufsicht
und dem Dezernat Binnenfischerei im LAVES eine geeignete Messstelle einzu-
richten, mit der die festgelegte dkologische Mindestwasserfiihrung im Zusam-
menwirken mit dem Pegel Hanggraben / Sperrlutter tGberprift werden kann.

7. Zur vollstandigen Wiederherstellung der o6kologischen Durchgangigkeit des
Seebuttenbaches sind samtliche Anlagenteile der Seebuttenbach-Uberleitung
zurlickzubauen. Der Abschluss des ordnungsgemaRen Riickbaus ist der Tal-
sperrenaufsicht bis spatestens zum 01.06.2022 zur Abnahme anzuzeigen. Bis
zum Rickbau ist das Wehrschiitz im Seebuttenbach vollstandig geotffnet zu hal-
ten; eine Uberleitung von Wasser aus dem Seebuttenbach zur Odertalsperre ist
unzulassig.

8. Am Pegel Odertal 1l / Sperrlutter ist im Hinblick auf eine weitere Verbesserung
der 6kologischen Durchgangigkeit ein Schlitzpass mit festzulegender Breite in
die Pegelstrecke zu integrieren und ober- und unterwasserseitig an die natirli-
che Gewassersohle der Sperrlutter anzupassen. Dabei ist zu gewahrleisten,
dass auch geringe Abfliisse messtechnisch zur Beweissicherung und Uberwa-
chung erfasst werden kdnnen. Die MalRnahme ist mit der Talsperrenaufsicht und
dem Dezernat Binnenfischerei im LAVES abzustimmen. Die Umsetzung der
MalBnahme ist der Talsperrenaufsicht und dem LAVES bis spéatestens
01.06.2022 zur Durchfuhrung einer Abnahme anzuzeigen. Anschlie3end ist der
Bestandsplan anzupassen. Eine Ausfertigung ist der Talsperrenaufsicht zuzu-
leiten.

9. Fur die FlieRgewasser Oder, Sperrlutter, Breitenbeek und Seebuttenbach ist
das flieRgewassertkologische Monitoring im Sinne der Anlage 13 der Antrags-
unterlagen zunéchst alle 5 Jahre beginnend 2024 zu wiederholen. Dabei ist je-
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2.2

3.1

weils eine Frihjahrs- und Herbstuntersuchung durchzufiihren. Die Untersu-
chungsergebnisse sind im Rahmen des Klimawandel-Checks nach Nebenbe-
stimmung 2.1.8 Nr.1 zu bewerten. Verfligbare Untersuchungen und Dokumen-
tationen Dritter (z. B. WRRL-Messstellen) sind in geeigneter Weise in die Be-
wertung einzubeziehen. Die zustdndige Behoérde entscheidet auf der Grundlage
der Ergebnisse Uber den weiteren Untersuchungsumfang.

Allgemeine Hinweise

Die Bewilligung wird mit folgenden Hinweisen verbunden:

1.

Die im Bewilligungsbescheid verwendeten Abkirzungen werden im Anhang er-
lautert.

Dieser Bescheid ersetzt nicht die nach anderen Vorschriften notwendigen 6f-
fentlich-rechtlichen Genehmigungen bzw. erforderliche privatrechtliche Verein-
barungen. Vertragliche Vereinbarungen zwischen dem Bewilligungsinhaber und
Dritten bleiben unberihrt.

Dieser Bescheid gewahrt nicht das Recht, Gegenstande, die einem anderen ge-
horen, oder Grundstiicke und Anlagen, die im Besitz eines anderen stehen, in
Gebrauch zu nehmen. Er ersetzt deshalb nicht die Zustimmung der Grundstiick-
seigentiimer zur Benutzung ihrer Grundstlicke, soweit diese Zustimmung erfor-
derlich ist.

Die Vodafone GmbH / Vodafone Kabel Deutschland GmbH weist darauf hin,
dass sich im Planbereich Telekommunikationsanlagen des Unternehmens be-
finden. Bei objektkonkreten Bauvorhaben im Plangebiet ware eine Auskunft
Uber den vorhandenen Leitungsbestand einzuholen.

Weitere Nebenbestimmungen (Auflagen und Bedingungen) sowie Anderungen
bleiben gemaf § 13 WHG vorbehalten; hierzu gehdren auch MalZnahmen fir
die Beobachtung der Gewasserbenutzungen und ihrer Folgen.

Die Talsperrenaufsicht Giberwacht die Tragsicherheit und Gebrauchstauglichkeit
sowie die Betriebsweise der Talsperren und zugehdrigen Nebenanlagen. Sie ist
berechtigt, von der Harzwasserwerke GmbH jederzeit die Einsicht in sémtliche
Unterlagen zu verlangen, der Harzwasserwerke GmbH geanderte Betriebswei-
sen aufzugeben und von ihr fur die Sicherheit der Anlagen erforderliche Ertlich-
tigungen, Instandhaltungen und Instandsetzungen zu verlangen.

Die Harzwasserwerke GmbH hat die mit der Durchfiihrung der Nebenbestim-
mungen und der Uberwachung verbundenen Kosten gemaf § 126 NWG zu tra-
gen.

Begrindung

Anlass, allgemeine Begrindung fur die Ausgestaltung der
Betriebsplane

Die Harzwasserwerke GmbH betreibt im Siidharz die 1934 in Betrieb gegangene
Odertalsperre einschlief3lich dem Unterwasserbecken. Die Odertalsperre dient dem
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Hochwasserschutz, der Niedrigwasseraufhhung und Erzeugung umweltfreundli-
cher Energie aus Wasserkraft.

Der 0,53 km lange Hanggraben, der 0,80 km lange GrolRe Eschenbergstollen und
der 0,70 km lange Hillebillestollen verbinden die Nebentaler mit der Odertalsperre.
Mit Hilfe dieser Bergstollen kann Wasser von der Sperrlutter, dem Seebuttenbach
und der Breitenbeek im freien Gefalle zur Odertalsperre Ubergeleitet werden.

Im Einzugsgebiet der Oder beeinflussen die Zu- und Ableitungen des Oderteichs
und Graben des Oberharzer Wasserregals den Wasserhaushalt der Odertalsperre.

Fur folgende der oben genannten Anlagen laufen gemaf Niedersachsischem Was-
sergesetz die befristet erteilten Wasserrechte zum 31.12.2020 aus:

e Odertalsperre (Staurecht, Wasserkraftnutzung),

e Sperrlutter (Stau- und Uberleitungsrecht in die Odertalsperre),

e Seebuttenbach (Stau- und Uberleitungsrecht in die Odertalsperre),
e Breitenbeek (Stau- und Uberleitungsrecht in die Odertalsperre).

Daher wurde die Neufassung der wasserrechtlichen Bewilligung fur die Odertal-
sperre gemaf 88 8, 11 und 12 WHG sowie 8§ 9 NWG von der Harzwasserwerke
GmbH beantragt.

Auf eine Uberleitung aus dem Seebuttenbach wird zukunftig aus flie3gewasseroko-
logischen Grinden verzichtet. Das Stau- und Uberleitungsrecht wird nicht mehr be-
antragt.

Die 1934 in Betrieb genommene Odertalsperre hat im Westharz eine historische
Bedeutung. Im Wesentlichen erfillt sie folgende wasserwirtschaftliche Aufgaben:

Hochwasserschutz:

Die Odertalsperre nutzt vornehmlich zu Hochwasserzeiten den Wasserreichtum der
Oder. Das Wasser wird in der Talsperre gespeichert und gemalf Betriebsplan ver-
gleichmaRigt tiber ein Wasserkraftwerk zu 100 % in den Oder-Unterlauf abgegeben.

Im Hochwasserfall profitiert nicht nur die Ortslage Bad Lauterberg, sondern auch
Uberregional das stidliche Harzvorland sowie die Ortschaften, die an der Oder au-
Rerhalb des Harzes bis in die Leineniederung hinein liegen, durch die Hochwasser-
schutzwirkung.

Niedrigwasseraufhbhung:

Das in den Oder-Unterlauf abgegebene Wasser fillt die Oder, besonders auch in
Trockenzeiten, mit mehr Wasser auf, als natirlicherweise zur Verfigung stehen
wuirde. Dadurch ergeben sich positive Aspekte fur die FlieRgewassertkologie und
eine vielfaltige Nutzung des Wassers durch Unterlieger. Die Niedrigwasseraufh6-
hung hat eine besondere Bedeutung fir die Versickerungsstrecke im Pohlder Be-
cken.

Energieerzeuqunag:

Die Nutzung umweltfreundlicher Energie aus regenerativen (erneuerbaren) Ener-
gietragern ist erklartes Ziel der Gesellschaft. Die Odertalsperre mit inrem Wasser-
kraftwerk leistet einen grol3en Beitrag dazu.
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Die Uberleitung von Wasser aus der Sperrlutter und der Breitenbeek zur Odertal-
sperre vergréRRert das Wasserdargebot der Odertalsperre und tragt somit zur Erfil-
lung der durch die Odertalsperre zu erbringenden Systemdienstleitungen bei. Die
Uberleitungen wirken insbesondere auf die regenerative Energiegewinnung aber
auch auf die Niedrigwasseraufhdhung in Trockenzeiten und — in geringerem Um-
fang — profitiert das Stadtgebiet Bad Lauterberg von einer Hochwasserschutzwir-
kung.

Daneben dient die Odertalsperre auch der Naherholung. Der Stausee der Odertal-
sperre, eingebettet in die grine bewaldete Mittelgebirgslandschaft, ertéffnet eine
Vielzahl an Méglichkeiten zur Freizeitnutzung, ist ein Bestandteil des Westharztou-
rismus und ein Anziehungspunkt fir die Region Harz.

Zur Erfullung dieser Aufgaben, die auch im o6ffentlichen Interesse liegen, wird die
Odertalsperre mit ihren Nebenanlagen von der Harzwasserwerke GmbH vorgehal-
ten, unterhalten und instandgehalten. Die letzte Generalliiberholung der Odertal-
sperre wurde 2017 abgeschlossen und verursachte Kosten in Hohe von rd. 24 Mil-
lionen Euro.

Der Errichtung der Odertalsperre liegt eine Gestattung zugrunde. Diese Gestattung
begriindet fur den Betreiber und Eigentiimer der Talsperre Betriebs- und Planungs-
sicherheit.

Die Gestattung, die alle anlagenbezogenen oder baulichen Themenbereiche bein-
haltet, ist bestandskraftig und steht im Rahmen dieser Neubewilligung fir die Oder-
talsperre nicht zur Diskussion. Denn an den gestatteten Anlagen, Gebauden und
Bauwerken werden keine Veranderungen oder Umbauten vorgenommen und eine
Stauniederlegung der Talsperre ist nicht angezeigt.

Daneben ist die Talsperre nach einem Plan, der Teil der fiir ihren Betrieb erforder-
lichen wasserrechtlichen Bewilligung ist, zu betreiben; dieser legt fur verschiedene
hydrologische Situationen eine bestimmte Betriebsweise fest. Mit dem Betriebsplan
sind sog. Hochwasserriickhalteraume festgelegt, die von der Harzwasserwerke
GmbH als Betreiber der Talsperre zum Zwecke des Hochwasserschutzes freizuhal-
ten sind.

Die bisher mit den Gewasserbenutzungen verbundene wasserrechtliche Bewiilli-
gung ist befristet bis zum 31.12.2020 und bedarf daher ihrer Neuerteilung.

Diese Neubewilligung ist fir die betriebliche Steuerung der Talsperre und ihren op-
timierten Weiterbetrieb aufgrund neuester Daten und Erkenntnisse unbedingt erfor-
derlich.

Multifunktionalitdten der Talsperre

Mit dem neuen Betriebsplan werden die Multifunktionalitaten der Talsperre wie der
Hochwasserschutz, die Niedrigwasseraufhthung, die Energieerzeugung aus Was-
serkraft und die Freizeitnutzung gewabhrleistet. Dabei werden die aktuell geltenden
Rechtsgrundlagen und fachbezogenen Regelwerke zu den entsprechenden The-
menbereichen zur Sicherstellung der Bauwerkssicherheit, der Okologie der Talsper-
renwasserkorper und der FlieRgewasserdkologie beriicksichtigt.

Die multifunktionale Bewirtschaftung der Talsperre und die Einbeziehung der Uber-
leitungen unterliegt vielfaltigen Kriterien und einer ganzheitlichen Betrachtung zur
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Erfullung der an das System gestellten Anforderungen (Systemdienstleistungen)
und teilweise konkurrierenden Zweckbestimmungen.

Die zu erfullenden Aufgaben dieses Multifunktionsspeichers liegen im besonderen
offentlichen Interesse. Sie begriinden zum Teil konkurrierende Nutzungsanspriiche,
die mit dem in diesem Bescheid bewilligten Betriebsplan sowie den enthaltenen Ne-
benbestimmungen zu einem Ausgleich gebracht werden.

Deshalb werden mit dieser Bewilligung folgende Kriterien bzw. Themenschwer-
punkte bericksichtigt:

e Beibehaltung der minimalen Unterwasserabgaben aus dem bisherigen Be-
triebsplan auch fur die Zukunft

e Beibehaltung der maximalen Unterwasserabgaben aus dem bisherigen Be-
triebsplan auch fur die Zukunft

e Zukunftig ganzjahriger Schutz vor einem hundertjahrlichen Hochwasser (alle
Dauerstufen) an der Odertalsperre durch Einrichtung eines entsprechenden
Hochwasserruckhalteraumes

¢ Nachweis der Anlagensicherheit bei Extremhochwasser

e Beachtung der Wassergutebewirtschaftung bzw. der Okologie des Talsper-
renwasserkorpers mit dem Beurteilungskriterium mittlerer Stauinhalt (Ver-
schlechterungsverbot fir Wasserkoérper OWK 19047)

e Okologisch ausgerichteter Talsperrenbetrieb durch zukinftige Einfiihrung
eines ganzjahrigen flexiblen Abgabebereichs unterhalb des Hochwasser-
rickhalteraumes, der sog. Flexi-Lamelle, und einer dynamischen Unterwas-
serabgabe (Verschlechterungsverbot/Verbesserungsgebot fir Wasserkor-
per OWK 19024 und 19009 und Verschlechterungsverbot OWK 19047).

e Anpassung der Mindestwasserfuhrungen im Sinne von 8 33 WHG an den
Staustufen Sperrlutter und Breitenbeek in Verbindung mit dem Verzicht auf
Uberleitung aus dem Seebuttenbach (Verschlechterungsverbot/Verbesse-
rungsgebot OWK 19025)

Auf der Basis dieser Kriterien und unter Beachtung klimawandelbedingter Anpas-
sungserfordernisse wird der neue Betriebsplan modifiziert bewilligt.

Die GrofRRe des Reserveraums der Odertalsperre wird aufgrund der v. g. Erforder-
nisse angepasst. Der Reserveraum, auch ,Eiserner Bestand“ genannt, wird mit
Blick auf die Sicherung einer ausreichenden Wasserqualitat und damit der Wasser-
gutebewirtschaftung festgelegt.

Hochwasserschutz, Hochwassersicherheit, Klimawandel

Die Odertalsperre hat ihre Schutzwirkung bei einer Vielzahl von Hochwasserereig-
nissen unter Beweis gestellt. Mit ihrem Hochwasserrickhalteraum tragt sie zu einer
erheblichen Hochwasserscheitelreduzierung an den Pegeln im Oder- und Rhume-
gebiet bis zur Leineniederung bei und zeigt ihre Uberregionale Bedeutung fir den
Hochwasserschutz.
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Durch die Einrichtung und Bewirtschaftung eines entsprechend grof3en Hochwas-
serriickhalteraumes leistet die Odertalsperre zukinftig und jahreszeitlich unabhan-
gig einen HQi00-Schutz. Das bedeutet, dass die Talsperre einen Talsperrenhoch-
wasserzufluss beherrschen kann, der statistisch betrachtet einmal in hundert Jah-
ren auftritt, ohne dabei die im Betriebsplan festgelegte maximale Unterwasserab-
gabe zu Uberschreiten. Hierdurch ergibt sich die positive Hochwasserschutzwirkung
fur das Stadtgebiet Bad Lauterberg und das Uberregionale siidliche Harzvorland.

Mit der kunftigen Bewirtschaftung wird ebenfalls die Hochwassersicherheit der Tal-
sperre nachgewiesen. Auf der Grundlage der aktuellen Regeln der Technik wird die
Anlagensicherheit auch bei Extremhochwasser eingehalten und die Uberflutungssi-
cherheit der Absperrbauwerke sichergestellt. Extreme Hochwasserereignisse kén-
nen also nicht zu einer Uberflutung der Talsperre fiihren. Herangezogen werden in
diesem Zusammenhang je nach Gréf3e der Talsperre Hochwasserzuflisse, die sta-
tistisch betrachtet einmal in 10.000 Jahren auftreten konnen. Die Talsperre wird bei
diesem Ereignis zunachst planmafig eingestaut, ehe die Hochwasserentlastungs-
anlage planmafig in Betrieb geht. Der weitere Einstau der Talsperre erfolgt unter
Einhaltung des erforderlichen Freibords. Die erforderlichen Freibordhéhen wurden
ebenfalls aktuell Gberpruft.

Des Weiteren ist eine Restrisikobetrachtung fur die Talsperre auf Grundlage des
neuen Betriebsplans durchgefihrt worden, die die Sicherheit der Anlage unter Be-
achtung der regelwerkskonformen Bauwerksunterhaltung und -tberwachung auch
in Zukunft dokumentiert.

In Anlehnung an die Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie (HWRM-RL) wurde
zusatzlich ein HQextrem, das dem 1,3-fachen des HQ1qo entspricht, im Hinblick auf
die Hochwasserschutzwirkung untersucht und bewertet.

Durch die Prifungen wird festgestellt, dass die Odertalsperre die komplexen multi-
funktionalen Aufgaben optimiert wahrnehmen kann.

Die gewahlte, mit diesem Bescheid modifizierte Betriebsplan-Variante ist robust ge-
nug, Auswirkungen der klimatischen Veranderungen im Bewilligungszeitraum zu
verkraften. Es wird zu keinem Systemausfall bzw. Systemzusammenbruch kom-
men.

Im Ubrigen gibt es durch den Klimawandel jedoch keine groRen Auswirkungen auf
den Talsperrenbetrieb. Die durchgefihrten Untersuchungen haben eindriicklich ge-
zeigt, dass das Odertalsperrensystem mit seinen Uberleitungen ausgesprochen gut
geeignet ist, die anstehenden Veradnderungen in der nahen Zukunft zwischen sehr
nassen und sehr trockenen Perioden auszugleichen.

Niedrigwasseraufhohung

Die Niedrigwasseraufhdhung hat wesentliche Bedeutung fur die FlieRgewasserdko-
logie der Oder unterhalb der Talsperre (OWK 19024 und 19009), die Betriebssi-
cherheit wichtiger Grundwasserwerke des Vorharzes sowie den Betrieb von Was-
serkraftanlagen und anderer gewerblicher Nutzungen. Mit der Festlegung, dass die
in den bisherigen Betriebsplanen verankerten (Mindest-)Unterwasserabgaben auch
fur die Zukunft gelten sollten, wird den genannten Belangen Rechnung getragen.
Die Wasserfuhrung der Oder im Bereich des Pdhlder Beckens mit der Versicke-
rungsstrecke beeinflusst zudem die Schittung der Rhumequelle.
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Okologisch ausgerichteter Talsperrenbetrieb

Eine wesentliche Neuerung ist der zuklinftig 6kologisch ausgerichtete Talsperren-
betrieb. Hierbei werden Erfahrungen angewandt, die sich beim sog. Nordharzver-
bundsystem sowohl wasserwirtschaftlich und gewasserokologisch als auch natur-
schutzfachlich bewahrt haben. Grundlage hierfir war ein Gewasserentwicklungs-
plan.

Der 6kologisch ausgerichtete Talsperrenbetrieb besteht - neben der Niedrigwas-
seraufhéhung - aus 2 Bausteinen:

Flexi-Lamelle

Zunachst ist die sog. ,Flexi-Lamelle" unterhalb des Hochwasserrickhalteraumes zu
nennen. Dieser flexible Abgabebereich im Betriebsraum der Odertalsperre erméog-
licht in Zukunft ein optimiertes Abgabeverhalten unter Berticksichtigung der aktuell
vorhandenen hydrologischen und meteorologischen Situation. Ziel ist die Verbes-
serung der ©kologischen Abflusssituation der FlieRgewasser unterhalb der Tal-
sperre (OWK 19024 und 19009). Es ergeben sich aber auch weitere Vorteile fur die
Systemdienstleistungen insgesamt, z. B. fir die Stauseedkologie (OWK 19047)
durch einen geringeren Aufbrauch des Talsperrenwasserkdrpers in Trockenzeiten
oder fur den Hochwasserschutz durch Abgabesteuerung vor Erreichen des Stau-
ziels.

Die Umsetzung erfolgt prognostisch aufgrund von Zufluss- und Niederschlagsbe-
dingungen einerseits und auf Grundlage der zu erfillenden Speicheraufgaben an-
dererseits. Bisher war im Betriebsplan einem bestimmten Tag und einem bestimm-
ten Stauinhalt eine festgelegte Unterwasserabgabe zugeordnet. Die Unterwasser-
abgabe ist kinftig flexibel, soweit sich der Stauinhalt innerhalb der Flexi-Lamelle
bewegt.

Dynamische Unterwasserabgabe

AuRerdem soll aus flieRgewassertkologischen Griinden eine dynamische Unter-
wasserabgabe vorgesehen werden. Mit der Dynamisierung soll ein tatséchlich auf-
getretenes Talsperrenhochwasser mafistablich und zeitversetzt an den Unterlauf
abgegeben werden.

Die Dynamisierung soll innerhalb eines Dynamisierungskorridors (Zeitraum Mai bis
Oktober) unter bestimmten Randbedingungen vorgenommen werden. Der in der
Nebenbestimmung 2.1.2 Nr. 6 benannte maf3gebliche Hochwasserzufluss zur
Odertalsperre orientiert sich dabei in etwa am 10-fachen Sommer MQ.

Dabei darf die MalZnahme zu keiner Beeintrachtigung des Hochwasserschutzes bei
den Unterliegern fihren und darf auch Uberregional keine schadliche Abflussiber-
lagerung bewirken. Die Dynamisierung soll so gesteuert werden, dass die Melde-
stufen an den Pegeln im Harzvorland nicht erreicht werden; auch laufende Mal3nah-
men im Gewasserbett, wie z. B. im Zuge der Gewasser- oder Anlagenunterhaltung
sollen nicht beeintrachtigt werden.

Die Wirkzusammenhé&nge des Systems einschlieRlich der Uberleitungen sind zu be-
racksichtigen.
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Ob eine Dynamisierung erfolgen kann, sowie ihre Hohe und Dauer ist Gegenstand
einer Einzelfallentscheidung zwischen der Harzwasserwerke GmbH und der Auf-
sichtsbehdrde.

Mit dem Okologisch ausgerichteten Talsperrenbetrieb werden die Anforderungen
nach EU-Wasserrahmenrichtlinie (EU-WRRL) bzw. die entsprechenden Bestim-
mungen des Wasserhaushaltsgesetztes in besonderer Weise berlicksichtigt; so
wird sowohl dem Verschlechterungsverbot als auch dem Verbesserungsgebot
Rechnung getragen.

Betriebsraume, Regenerative Energie, Freizeitnutzung

Die Abgabebereiche im Betriebsraum der Odertalsperre unterhalb der flexiblen Ab-
gabelamelle bis zum Reserveraum wird in Zukunft aufgrund der vorgenommenen
Systemoptimierung weniger untergliedert sein, um die weiteren Aufgaben der Tal-
sperre (umweltfreundliche Energiegewinnung aus Wasserkraft; Sicherstellung der
Funktion Niedrigwasseraufh6hung im Jahresverlauf, Freizeitnutzung) erfullen zu
konnen. Eine weitere Gliederung, insbesondere mit hdheren Abgaben wirde zu ei-
nem frihzeitigen Aufbrauch des Talsperrenwasserkorpers flihren, der mittlere Stau-
inhalt der Talsperre wirde sich verringern und somit dem Verschlechterungsverbot
fur OWK 19047 entgegenstehen.

Die Wasserkraftanlagen an der Hauptsperre und dem Unterwasserbecken der
Odertalsperre tragen mit ihrer regenerativen Energiegewinnung zur CO- - Reduzie-
rung und somit zum Klimaschutz bei.

Auch die Freizeitnutzung der Talsperre ist fir den gesamten Raum zwischen Go6t-
tingen, Hildesheim und Braunschweig von besonderer Bedeutung, inshesondere fiir
die im Wesentlichen vom Tourismus lebenden umliegenden Harzgemeinden. Die
Freizeitnutzung bzw. Naherholung wird durch die Neubewilligung und die ihr zu-
grundeliegende veranderte Betriebsweise nicht beeintrachtigt.

Antrags- und Verfahrensablauf

Antrag

Die Harzwasserwerke GmbH hat mit Schreiben vom 02.12.2019 die Neuerteilung
der wasserrechtlichen Bewilligung fir die Odertalsperre beantragt.

Die Harzwasserwerke GmbH betreibt im Siidharz die Odertalsperre mit den Uber-
leitungssystemen Sperrlutter (Hanggraben und GroR3er Eschenbergstollen) und
Breitenbeek (Hillebillestollen).

Die Odertalsperre befindet sich im Stdharz im Landkreis Goéttingen oberhalb der
Stadt Bad Lauterberg. Es handelt sich um ein Talsperrensystem bestehend aus ei-
ner Hauptsperre, einem Unterwasserbecken sowie Uberleitungen aus Nebenein-
zugsgebieten.

Die Bewirtschaftungsregeln und die damit in Verbindung stehenden Gewasserbe-
nutzungen der Odertalsperre sind in einer wasserrechtlichen Bewilligung geregelt,
die bis zum 31.12.2020 befristet ist. Die Harzwasserwerke GmbH beabsichtigt, eine
Zulassung fur weitere 30 Jahre zu erwirken. Hierzu ist die Durchfiihrung eines Be-
willigungsverfahrens erforderlich.
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Es ist geplant, die Odertalsperre einschlie3lich der genannten Anlagen weiter zu
betreiben und den Betrieb aufgrund neuester Daten, Erkenntnisse und Rechts-
grundlagen zu optimieren (neuer Betriebsplan).

Mit den Zweckbestimmungen Hochwasserschutz, Niedrigwasseraufhohung und re-
generative Energieerzeugung erfillt das System multifunktionale Speicheraufga-
ben. Daneben dient die Odertalsperre auch der Freizeitnutzung bzw. Naherholung.

Einen Teilaspekt des Bewilligungsverfahrens bildet die Nutzung der Wasserkraft.
Das Wasser der Odertalsperre wird hierflir zum Antrieb einer Spitzenlastturbine ge-
nutzt, die der Hauptsperre und dem Unterwasserbecken zwischengeschaltet ist;
weiterhin wird am Unterwasserbecken eine Laufwasserkraftanlage betrieben. Die
Anlagen sind vorhanden und sollen ebenfalls tiber den 31.12.2020 hinaus genutzt
werden.

Dabei sollen die bisherige minimale wie maximale Unterwasserabgabe beibehalten
und die Hochwasserschutzwirkung der Odertalsperre ganzjahrig auf einen HQ1go-
Schutz angehoben werden. AufRerdem wird ein 6kologisch ausgerichteter Talsper-
renbetrieb angestrebt.

Das Verfahren richtet sich nach den 88 8 Abs. 1, 11 und 12 WHG, 8 9 NWGi. V. m
8 1 NVwVIG und 88 63 ff. VWV{G.

Bewilligungsbehdrde ist der NLWKN, und zwar der Geschéaftsbereich VI ,\Wasser-
wirtschaftliche Zulassungsverfahren“ der Direktion am Standort Braunschweig.

Die Zustandigkeit des NLWKN fiir dieses Verfahren ergibt sich aus § 1 Nr. 1 g) und
h) der Verordnung Uber Zustandigkeiten auf dem Gebiet des Wasserrechts
(ZustVO-Wasser).

Das Verfahren wurde formell rechtm&fig durchgefihrt.

Im Rahmen der friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung erfolgten zwei Informations-
veranstaltungen. Diese fanden am 19.04.2018 und am 10.10.2019 in Bad Lauter-
berg statt. Die Trager 6ffentlicher Belange, deren Belange besonders bertihrt sind
und Naturschutzvereinigungen wurden rechtzeitig Uber das Verfahren informiert
und konnten so schon friihzeitig Anregungen und Vorschlage einbringen.

Im Rahmen des Neubewilligungsverfahrens fir die Odertalsperre sind auch Benut-
zungstatbestande fur Wasserkraftanlagen neu zu regeln.

Davon ist das Wasserkraftwerk Oderkraftwerk an der Odertalsperre und die Unter-
wasserturbine am Unterwasserbecken der Odertalsperre betroffen.

Allgemeine Vorprifung des Einzelfalls

Im Hinblick auf den Betrieb dieser Wasserkraftanlagen ist gemaR § 7 Abs. 1 des
Gesetzes uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) eine allgemeine Vorpri-
fung zur Feststellung der UVP-Pflicht durchgefuhrt worden.

Unter Nummer 13.14 der Anlage 1 zum UVPG ist die ,Errichtung und der Betrieb
einer Wasserkraftanlage® aufgefuhrt.

Die beiden Wasserkraftanlagen an der Odertalsperre sind bereits errichtet und sol-
len Gber den bisherigen Bewilligungszeitraum (1989 bis 2020) hinaus fur weitere 30
Jahre betrieben werden.
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Da es sich bei dem Vorhaben um eine erlaubnis- bzw. bewilligungspflichtige Ge-
wasserbenutzung im Sinne des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) handelt, das un-
ter Ziffer 13.14 der Anlage 1 UVPG einzuordnen ist, bestand eine allgemeine Pflicht
zur Vorprifung nach Anlage 1 UVPG Ziffer 13.14i.V.m 88 1 Abs. 1 Nr. 1,5 Abs. 1
und 7 UVPG.

Die Uberschlagige Prufung erfolgte auf der Grundlage der von der Harzwasser-
werke GmbH am 04.02.2019 vorgelegten Antragsunterlage. Die vorgelegte Unter-
lage war fir die Beurteilung der vorgesehenen Malihahmen anhand der ,Kriterien
fur die allgemeine Vorprifung® (Anlage 3 UVPG) ausreichend.

In der Antragsunterlage wurden alle Prifkriterien gemal3 Anlage 3 UVPG umfas-
send und nachvollziehbar dargestellt. Der Einschatzung des Gutachters, dass von
den geplanten Vorhaben keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen ausge-
hen, wurde gefolgt.

Gegenstand der Vorprifung war der als Gewasserbenutzung eingestufte Betrieb
der Wasserkraftanlagen und die damit einhergehenden betriebsbedingten Wirkun-
gen. Die Anlagen, die im Zusammenhang mit den Wasserkraftanlagen an der Oder-
talsperre stehen, sind bereits errichtet; bauliche Anderungen sind nicht vorgesehen,
so dass die Errichtung dieser Anlagen nicht Gegenstand der Vorprufung ist. Der
kunftige Betrieb soll sich gegeniliber der bisherigen Betriebsweise der Wasserkraft-
anlagen nicht andern. Demnach wird die Spitzenlastturbine am luftseitigen Damm-
ful der Hauptsperre Uber den Betriebsauslass (Betriebswasserleitung) taglich ei-
nige Stunden betrieben. Mit diesem Wasser wird zugleich das Unterwasserbecken
aufgefullt; von dort erfolgt gemaf Betriebsplan die Unterwasserabgabe an den Un-
terlauf der Oder. Dies geschieht tiberwiegend durch eine in das Abschlussbauwerk
des Unterwasserbeckens integrierte Laufwasserkraftanlage.

Zusammenfassend wurde festgestellt, dass durch den Betrieb der Wasserkraftan-
lagen keine erheblich nachteilig wirkenden Umweltfolgen nach Art, Umfang,
Schwere, Komplexitat, Dauer, Haufigkeit und Reversibilitat zu erwarten sind. Die
Auswirkungen auf die Fischfauna sind als gering einzustufen, sodass sich fir keines
derin 8 2 Abs. 1 UVPG genannten Schutzguter erhebliche nachteilige Umweltaus-
wirkungen ergeben. Die Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitspriufung war
nicht erforderlich.

Diese Entscheidung wurde am 18.02.2019 im Nds. Ministerialblatt bekannt gege-
ben.

Die einzelnen Griinde fiur die Entscheidung sind sowohl im Niederséachsischen
UVP-Portal sowie auf der Internetseite des NLWKN einsehbar.

Beteiligung von Behdrden, Gebietskdrperschaften, Verbanden, Institu-
tionen und sonstigen Tragern 6ffentlicher Belange und Auslegung

Das Verfahren wurde am 12.12.2019 eingeleitet und die Trager 6ffentlicher Belange
um Stellungnahme gebeten. Die Naturschutzvereinigungen haben eine Information
Uber die Auslegung und Einwendungsfrist erhalten.

Der Antrag mit den Unterlagen hat in der Zeit vom 08.01.2020 bis 07.02.2020 (ein-
schlie3lich) bei den Stadten Herzberg am Harz und Bad Lauterberg im Harz, der
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Samtgemeinden Hattorf am Harz sowie beim Niederséchsischen Forstamt Claust-
hal (fur die gemeindefreien Gebiete im Harz, Landkreise Goslar und Goéttingen)
wahrend der Dienststunden zur allgemeinen Einsicht ausgelegen.

Die Bekanntmachung sowie der Antrag mit den Unterlagen wurden zusatzlich auf
der Startseite des NLWKN im Internet unter Aktuelles / Offentliche Bekanntmachun-
gen veroffentlicht:

Die Einwendungsfrist endete am 21.02.2020.

Es wurden nachstehend aufgefiihrte Behérden zu dem Vorhaben gehdrt:
- Avacon AG

- Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundes-
wehr

- DB Deutsche Bahn AG, DB Immobilien Region Nord
- Deutsche Telekom Technik GmbH
- Gemeinde Elbingerode

- Gemeinde Hattorf am Harz

- Gemeinde Horden am Harz

- Gemeinde Katlenburg-Lindau
- Gemeinde Wulften

- Gemeindefreie Gebiete Harz, Landkreise Goslar und Géttingen, Niedersachsi-
sches Forstamt Clausthal

- Harz Energie Netz GmbH

- Landesamt fur Bergbau, Energie und Geologie (LBEG)

- Landkreis Gottingen

- Landkreis Goslar

- Landkreis Northeim

- Landwirtschaftskammer Niedersachsen

- Nationalparkverwaltung Harz

- Nds. Landesbehorde fiir StraRenbau und Verkehr, Geschéftsbereich Goslar
- Niedersachsische Landesforsten — Nds. Forstamt Clausthal

- Niedersachsische Landesforsten — Nds. Forstamt Reinhausen
- Niedersachsische Landesforsten — Nds. Forstamt Lauterberg
- NLWKN, Betriebsstelle Sud - GB Il

- NLWKN, Betriebsstelle Sid - GB Il (GLD)

- NLWKN, Betriebsstelle Hannover-Hildesheim - GB Il
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NLWKN, Betriebsstelle Sulingen - GB |l

Niederséchsisches Landesamt fiir Verbraucherschutz und Lebensmittelsicher-
heit (LAVES)

Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Gottingen

Samtgemeinde Hattorf am Harz

Stadt Bad Lauterberg im Harz

Stadt Braunlage — Verwaltungsauf3enstelle Sankt Andreasberg
Stadt Herzberg am Harz

Unterhaltungsverband Rhume

Vodafone GmbH / Vodafone Kabel Deutschland GmbH

Folgende anerkannte Naturschutzvereinigungen wurden Uber die Bekanntmachung

und Auslegung der Antragsunterlagen benachrichtigt:

Aktion Fischotterschutz e. V.
Anglerverband Niedersachsen e. V.
Biologische Schutzgemeinschaft (BSH) - Hunte-Weser-Ems e. V. -

Bund fir Umwelt und Naturschutz Deutschland (BUND)- Landesverband Nie-
dersachsene. V.

Heimatbund Niedersachsen e.V.

Landesbiiro Naturschutz Niedersachsen GbR

Landesfischereiverband Weser-Ems e.V. —Sportfischerverband
Landesjagerschaft Niedersachsen e. V. (LIN)

Landesverband Burgerinitiativen Umweltschutz Niedersachsen e. V. (LBU)
Landesverband Niedersachsen Deutscher Gebirgs- und Wandervereine e. V.

NaturFreunde Deutschlands., Verband fir Umweltschutz, sanften Tourismus,
Sport und Kultur, Landesverband Niedersachsen e. V.

Naturschutzbund Deutschland (NABU)- Landesverband Niedersachsen e. V.
Naturschutzverband Niedersachsen e. V. (NVN)
Niedersachsischer Heimatbund (NHB)

Schutzgemeinschaft Deutscher Wald (SDW) Landesverband Niedersachsen e.
V.

Verein Naturpark e. V. (VNP)

Einwendungen und Stellungnahmen

Gegen den Antrag der Harzwasserwerke GmbH vom 02.12.2019 sind Einwendun-
gen erhoben worden.
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Von den o. g. anerkannten Naturschutzvereinigungen haben folgende Naturschutz-
vereinigungen eine Einwendung abgegeben:

- Anglerverband Niedersachsen e. V.

- Bund fur Umwelt und Naturschutz Deutschland (BUND)- Landesverband Nie-
dersachsen e. V.

- Naturschutzbund Deutschland (NABU)- Landesverband Niedersachsen e. V.
- Niedersachsischer Heimatbund (NHB)

Von folgenden Tragern 6ffentlicher Belange sind Stellungnahmen eingegangen:
- Avacon AG

- Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundes-
wehr

- DB Deutsche Bahn AG, DB Immobilien Region Nord
- Deutsche Telekom Technik GmbH
- Landesamt fur Bergbau, Energie und Geologie (LBEG)

- Landkreis Gottingen

- Landkreis Goslar

- Landkreis Northeim

- Landwirtschaftskammer Niedersachsen

- Nationalparkverwaltung Harz

- Niedersachsische Landesforsten — Nds. Forstamt Reinhausen
- Nds. Landesbehorde fiur Straenbau und Verkehr, Geschéftsbereich Goslar
- NLWAKN, Betriebsstelle Stid - GB llI

- NLWKN, Betriebsstelle Sud - GB Il (GLD)

- NLWKN, Betriebsstelle Hannover-Hildesheim - GB Il

- NLWKN, Betriebsstelle Sulingen - GB llI

- Niedersachsisches Landesamt fir Verbraucherschutz und Lebensmittelsicher-
heit (LAVES)

- Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Géttingen

- Stadt Herzberg am Harz

- Unterhaltungsverband Rhume

- Vodafone GmbH / Vodafone Kabel Deutschland GmbH

Keine Bedenken haben folgende Trager offentlicher Belange geéufllert:

- Anglerverein Niedersachsen e. v.
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- Avacon AG

- Deutsche Bahn AG, DB Immobilien Region Nord

- Deutsche Telekom Technik GmbH

- Harz Energie Netz GmbH

- Landkreis Goslar

- Landkreis Northeim

- Landesamt fur Bergbau, Energie und Geologie (LBEG)

- Landwirtschaftskammer Niedersachsen

- Nds. Landesbehorde fiir StraRenbau und Verkehr, Geschéftsbereich Goslar
- NLWKN, Betriebsstelle Hannover-Hildesheim - GB Il

- NLWKN, Betriebsstelle Sulingen - GB IIl (Seenkompetenzzentrum)

- Niedersachsisches Landesamt fur Verbraucherschutz und Lebensmittelsicher-
heit (LAVES)

- Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Gottingen

- Stadt Herzberg am Harz

- Unterhaltungsverband Rhume

- Vodafone GmbH / Vodafone Kabel Deutschland GmbH

Erdrterungstermin / Online-Konsultation

Aufgrund der Situation im Zusammenhang mit der COVID-19-Pandemie konnte in
diesem Bewilligungsverfahren ein Erdrterungstermin nicht stattfinden.

Dieser wurde durch eine Online-Konsultation gemal § 5 Abs. 2 und 4 des Planungs-
sicherstellungsgesetzes (PlanSiG) vom 20. Mai 2020 (BGBI. I. S. 1041) ersetzt.

Beteiligung im Vorfeld

Vor der Online-Konsultation wurden am 21.07.2020 diejenigen, die kritische Beden-
ken vorgetragen haben, angeschrieben, mit der Moglichkeit, sich nochmals bis zum
05.08.2020 aufBern zu kdnnen, nachdem sie die Erwiderungen der Harzwasser-
werke GmbH vom 17.07.2020 zu ihrer Einwendung oder Stellungnahme erhalten
hatten, ob sie ihre Bedenken ganz oder teilweise weiterhin aufrechterhalten oder
diese als erledigt betrachten.

Auf die Moglichkeit, sich auch noch spater im Rahmen der Online-Konsultation &u-
Rern zu kdnnen, wurde hingewiesen.

Online-Konsultation

Die Einwendungen und Stellungnahmen im Vorfeld wurden mit den bis dahin ins-
gesamt eingegangenen Stellungnahmen und Einwendungen sowie den jeweiligen
Erwiderungen der Harzwasserwerk GmbH tabellarisch erfasst und wahrend der On-
line-Konsultation auf der zugangsbeschrankten Internetplattform fir die Betroffenen
eingestellt.
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Eine Prasentation der Harzwasserwerke GmbH zur Erlauterung und Begriindung
des Vorhabens und das Positionspapier zur EU-WRRL waren dort ebenfalls ein-
sehbar.

Die Durchfuhrung der ersatzweisen Online-Konsultation wurde gemaf 8 5 Abs. 3
S. 2 PlanSiG i. V. m. 8 73 Abs. 6 S. 2 Verwaltungsverfahrensgesetz (VwV{G) und 8
2 Abs. 1 PlanSiG ortsiiblich bekannt gemacht.

Uber den Termin der Online-Konsultation ist durch jeweils ortsiibliche Bekanntma-
chungen an den Auslegungsorten mindestens eine Woche vorher informiert wor-
den. Die Trager offentlicher Belange und die Naturschutzvereinigungen, die Stel-
lungnahmen bzw. Einwendungen abgegeben haben, sind benachrichtigt worden.

Diese Bekanntmachung konnte auch auf der Internetseite des NLWKN unter
www.nlwkn.niedersachsen.de und dort unter dem Pfad ,Wasserwirtschaft > Zulas-
sungsverfahren > Talsperren und andere Stauanlagen > Odertalsperre®, sowie auf
den Internetseiten der u. g. Kommunen unter: www.herzberg.de, www.badlauter-
berg.de, www.landesforsten.de und www.hattorf-am-harz.de eingesehen werden.
Auf die Veroffentlichung dieser Bekanntmachung im Amtsblatt fir den Landkreis
Gottingen und in den Aushangkasten im Rathaus der Stadt Herzberg am Harz, im
Amtsblatt fir den Landkreis Goéttingen sowie im Aushangkasten im Rathaus der
Stadt Bad Lauterberg im Harz und in der Tageszeitung “Harzkurier®, im Bekannt-
machungskasten an der AuRentlr zum Forstamt Clausthal und in den Bekanntma-
chungskésten der Mitgliedsgemeinden (Elbingerode, Hattorf am Harz, Hérden am
Harz, Wulften am Harz) der Samtgemeinde Hattorf am Harz wurde hingewiesen.

Die zur Teilnahme am Erdrterungstermin Berechtigten (Behorden, der Trager des
Vorhabens und jene, die Einwendungen erhoben oder Stellungnahmen abgegeben
haben) sind mit Schreiben vom 18.08.2020 gemaf} 8 5 Abs. 3 S. 2 PlanSiG i. V. m.
8 73 Abs. 6 S. 3 Verwaltungsverfahrensgesetz (VwWVfG) von der Durchfihrung der
ersatzweisen Online-Konsultation benachrichtigt worden.

Fir die Online-Konsultation sieht 8 5 Abs. 4 S. 1 und 2 PlanSiG vor, dass den zur
Teilnahme an einem Erdrterungstermin Berechtigten die sonst im Erérterungstermin
zu behandelnden Informationen zuganglich gemacht werden und Ihnen innerhalb
einer vorher bekannt zu machenden angemessenen Frist Gelegenheit gegeben
wird, sich schriftlich oder elektronisch dazu zu &uf3ern.

Sie haben ab dem 02.09.2020 einen Online Zugang zu den sonst im Erdrterungs-
termin zu behandelnden Informationen Uber die Internetseite des NLWKN bekom-
men und die entsprechenden Zugangsdaten erhalten. Bis zum 23.09.2020 (ein-
schlielich) konnten sie sich schriftlich gegentiber dem NLWKN zu den erdrternden
Inhalten &ul3ern.

Der Harzwasserwerke GmbH wurde im Anschluss mit Schreiben vom 29.09.2020
die Mdglichkeit gegeben, zu den AuRerungen wieder Stellung zu nehmen. Darauf-
hin hat die Harzwasserwerke GmbH mit Schreiben vom 19.10.2020 eine Stellung-
nahme zu den einzelnen AuRerungen abgegeben.

Nachdem die zur Teilnahme am Erorterungstermin Berechtigten im Rahmen der
Online-Konsultation angehort worden sind, wurde festgestellt, dass keine weiteren
erdrterungsbediirftigen Belange vorgebracht worden sind. Die Online-Konsultation
konnte nach der ersten Runde beendet werden.
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3.3

3.3.1

3.3.1.1

33111

Materielle Bewilligungsvoraussetzungen

Die materiellen Voraussetzungen fir die Erteilung der Bewilligung geman 88 8 Abs.
1,11, 12 und 14 WHG sind gegeben.

Rechtsgrundlage fir die Zulassung von Gewasserbenutzungen ist § 12 WHG. Eine
Zulassung kann geman § 12 WHG nur erteilt werden, wenn kein zwingender Ver-
sagungsgrund gemaf 8 12 Abs. 1 WHG vorliegt und unter Beachtung des Bewirt-
schaftungsermessens die beabsichtigten Gewasserbenutzungen den wasserwirt-
schaftlichen Zielsetzungen entsprechen (8 12 Abs. 2 WHG).

Wasserwirtschaftliche Anforderungen

Kein zwingender Versagungsgrund geman § 12 Abs. 1 Nr. 1 WHG

Versagungsgrinde gemanR § 12 WHG liegen, wie nachstehend dargelegt, nicht vor.
Von den Gewasserbenutzungen ist eine Beeintrachtigung des Wohls der Allgemein-
heit nicht zu erwarten, wenn die auferlegten Nebenbestimmungen (Benutzungsbe-
dingungen und Auflagen) erfullt werden.

Die beantragte Bewilligung ware gemal3 § 12 Abs. 1 Nr. 1 WHG zu versagen, wenn
schédliche, auch durch Nebenbestimmungen nicht vermeidbare oder nicht aus-
gleichbare Gewdasserveranderungen zu erwarten sind.

Nachteilige Gewasserveranderungen gegeniiber dem heutigen Zustand sind nicht
zu erwarten, da der Umfang der beantragten Gewésserbenutzungen hinter demje-
nigen zurtckbleibt, der mit der Bewilligung vom 17.04.1989 gestattet worden ist.

Eine Beeintrachtigung des Allgemeinwohls geht in wasserwirtschaftlicher Hinsicht
von der beantragten Bewilligung nicht aus. Die beantragten Gewasserbenutzungen
fuhren nicht zu schadlichen Gewasserveranderungen. Das Vorhaben dient dem
Hochwasserschutz, der offentlichen Energieversorgung durch Nutzung der Wasser-
kraft und dem zukinftig 6kologisch ausgerichteten Talsperrenbetrieb, der die posi-
tive Gewasserveranderung zum Ziel hat. Da fiir die Oder kein Gewasserentwick-
lungsplan (GEPL) existiert, wurde sich hierfir am GEPL Innerste im Nordharz ori-
entiert, dessen Zielsetzung auch fiir die Oker und Grane in geeigneter Weise Uber-
tragen wurde und dessen Umsetzung sich dort bereits bewahrt hat.

Besondere Anforderungen fir bestimmte Gewasserbenutzungszwecke

Fur bestimmte Nutzungszwecke bestehen besondere Anforderungen, die vorlie-
gend erfillt sind.

Fur die unter Gliederungspunkt 1.1.3 Ziffer 2a) und 2b) bewilligte Wasserkraftnut-
zung ist 8 35 Abs. 1 und Abs. 2 WHG zu beriicksichtigen. So darf die Nutzung von
Wasserkraft gemaf 8 35 Abs. 1 und 2 WHG nur zugelassen werden, wenn geeig-
nete MalRBnahmen zum Schutz der Fischpopulation ergriffen werden. Geeignet ist
eine Malinahme zum Schutz der Fischpopulation, wenn sie sicherstellt, dass die
Reproduzierbarkeit der Arten durch die Wasserkraftnutzung gewahrleistet bleibt
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(Populationsschutz). Umfasst ist hierbei nicht nur der beantragte Betrieb der Was-
serkraftanlagen selbst, sondern auch das Aufstauen und Ableiten des Wassers, um

damit Energie zu erzeugen.

Es wird einerseits kein absoluter Schutz vor jeglichen Fischschaden gefordert, an-
dererseits darf der Bestand der nattirlich vorhandenen oder durchziehenden Fisch-
population als Folge von der Wasserkraftnutzung auch langerfristig nicht derart re-
duziert werden, dass er deutlich zusammenschrumpfte oder sogar ganzlich ver-
schwande.

Durch den Betrieb der Wasserkraftanlagen ist es theoretisch denkbar, dass Fische
in die Betriebswasserleitungen und somit in die Turbinen geraten und dadurch ver-
letzungs- oder auch totungsgefahrdet sind. Die Einlaufe der Betriebswasserleitun-
gen befinden sich jedoch in einer Wassertiefe, in der sich Fische grundsatzlich eher
nicht aufhalten. Dies wurde mit Hilfe von Echolotuntersuchungen nachgewiesen.
Darlber hinaus sind zum Schutz der Fischpopulation an den Wasserkraftanlagen
Rechensysteme installiert und fir die Hauptsperre wurden FlieRgeschwindigkeiten
im Bereich der Rechen ermittelt. Fische, die vor die Einlaufe geraten (Sogeffekt),
erreichen mit gewissen Sprintgeschwindigkeiten den Ruhebereich im stehenden
Gewasser mit entsprechendem Abstand zu den Einlaufen. Die Spitzenlastturbine
wird zudem nur stundenweise am Tag betrieben. Dariiber hinaus sind im bisherigen
Betrieb keine Uberreste von Fischen im Nachlauf der Turbinen festgestellt worden.
Wegen weiterer Einzelheiten wird auf den Erlauterungsbericht, Gliederung Ziffer 9
sowie auf die Anlagen 10 und 11 des Antrags verwiesen.

Die vorhandenen MalRBhahmen und Rahmenbedingungen haben demzufolge ge-
zeigt, dass sie geeignet sind, die Fischpopulation zu schitzen.

Eine weitere besondere Anforderung ist fir den Betrieb von Stauanlagen die Durch-
gangigkeit gemal § 34 WHG.

Gemal § 34 Abs. 1 WHG darf u. a. der Betrieb von Stauanlagen nur zugelassen
werden, wenn durch geeignete Einrichtungen und Betriebsweisen die Durchgangig-
keit des Gewassers erhalten oder wiederhergestellt wird, soweit dies erforderlich
ist, um die Bewirtschaftungsziele nach Maf3gabe der 88 27 bis 31 WHG zu errei-
chen. Gem. § 34 Abs. 2 WHG hat die zustandige Behdorde bei vorhandenen Stau-
anlagen, die nicht den Anforderungen nach § 34 Abs. 1 WHG entsprechen, die An-
ordnungen zur Wiederherstellung der Durchgangigkeit zu treffen, die erforderlich
sind, um die Bewirtschaftungsziele nach Mafigabe der 88 27 bis 31 WHG zu errei-
chen.

8§ 34 Abs. 2 WHG erteilt der zustédndigen Behoérde den Auftrag, an vorhandenen An-
lagen die erforderlichen Anordnungen zur Wiederherstellung der Durchgéangigkeit
zu treffen. Vorhandene Stauanlagen in diesem Sinne sollen nach den Erlauterun-
gen der Gesetzesbegriindung nicht nur die bei Erlass des Gesetzes vorhandenen
Anlagen sein, sondern auch solche, die zun&chst unter Beachtung des § 34 Abs. 1
WHG genehmigt wurden, spater jedoch gleichwohl ,zur Erreichung der Bewirtschaf-
tungsziele geanderter Einrichtungen oder Betriebsweisen“ bedlrfen.! Damit strebt

1 BT-Drs. 16/12275, S. 61.
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der Gesetzgeber fir alle Stauanlagen ein einheitliches, im Zuge der wasserwirt-
schaftlichen Planung dynamisch weiter zu entwickelndes Anforderungsniveau an.?
Gerade fir solche Anlagen, die bereits auf Grundlage des neuen Wasserwirt-
schaftsrechts zugelassen wurden, sind jedoch besonders jene Restriktionen zu be-
achten, die sich aus dem rechtsstaatlich gebotenen Vertrauensschutz ergeben. So
handelt es sich bei § 34 Abs. 2 WHG um eine unechte (retrospektive) Rickwirkung.
Die unechte Rickwirkung von Gesetzen ist hach der Rechtsprechung des BVerfG
grundsatzlich zulassig, doch kénnen im Einzelfall die Grundséatze des Vertrauens-
schutzes und der VerhaltnismaRigkeit der gesetzlichen Regelungsbefugnis Schran-
ken setzen.® Eine derartige Schranke besteht, wenn die gesetzliche Ruckwirkung
zur Erreichung des Gesetzeszwecks nicht geeignet oder erforderlich ist oder wenn
die Bestandsinteressen der Betroffenen gegeniber den Veranderungsgriinden des
Gesetzgebers iberwiegen. Diese rechtsstaatlichen Anforderungen sind in der Ent-
wurfsbegrindung noch berticksichtigt worden, haben dann jedoch nicht Einzug in
das Gesetz gefunden, indem die Konstruktion einer gebundenen Entscheidung ge-
wahlt wurde. ,Die zustandige Behoérde hat damit nach dem engen Wortlaut des Ge-
setzes nicht die Moglichkeit, nach pflichtgemalRem Ermessen von Anordnungen ge-
mafR § 34 Abs. 2 WHG ganz abzusehen. Dies entspricht der gesetzlichen Zielset-
zung einheitlicher 6kologischer Standards fur Stauanlagen, kann aber im einzelnen
Fall zu unbilligen Harten fir Betreiber und Eigentimer der Anlage fuhren, auf die
das WHG nicht angemessen zu reagieren in der Lage ist. Zur Korrektur dieses ver-
fassungsrechtlich problematischen Befunds ist § 34 Abs. 2 WHG daher verfas-
sungskonform dergestalt auszulegen, dass im Merkmal der ,Erforderlichkeit” auch
die berechtigten Vertrauens- und Bestandsschutzinteressen des Betreibers zu be-
ricksichtigen sind, um im besonders gelagerten Einzelfall doch von einer Anord-
nung ohne Rechtsverletzung Abstand nehmen zu kdnnen.*®

So kann die Durchgangigkeit der Odertalsperre, bestehend aus Hauptsperre und
Unterwasserbecken, fachlich nicht sinnvoll umgesetzt werden. Als Ergebnis der lan-
desweiten Arbeitsgruppe Oberflachengewéasser wurde festgestellt, dass die Her-
stellung der Durchgangigkeit an der Odertalsperre fachlich nicht sinnvoll ist, well
Kosten und Nutzen im deutlichen Missverhéltnis zu einander stehen. So mussten
FlieRgewasserarten nicht nur die Absperrbauwerke von Unterwasserbecken und
Hauptsperre selbst Gberwinden, sondern auch die kompletten Staurdume der Tal-
sperre, die Stillgewassercharakter aufweisen. Die Anlage von derartig langen Um-
gehungsgerinnen in felsigen Hanglagen zur Uberwindung groRer Bauwerkshohen
wurden erhebliche Eingriffe in Natur und Landschaft nach sich ziehen. Fir die Be-
aufschlagung des Gerinnes miusste zudem zusatzlich Wasser bereitgestellt werden,
das der Stauseeokologie dann nicht mehr zur Verfiigung stehen wiirde.

2 Czychowski/Reinhardt, WHG, 12. Aufl. 2019, § 34 Rn. 21.
8 BVerfGE 30, 402; 95, 86 f.
4 BVerfGE 95, 86.

5 Czychowski/Reinhardt, WHG, 12. Aufl. 2019, § 34 Rn. 21; Durner in Landmann/Rohmer, WHG-Kom-
mentar, § 34 Rn. 36.
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Aus flieBgewasserokologischen Griinden nicht wieder beantragt wurde die Uberlei-
tung aus dem Seebuttenbach tUber den Hanggraben zur Odertalsperre. Mit Neben-
bestimmung 2.1.9 Nr. 7 wurde verflugt, dass samtliche Anlagenteile der Seebutten-
bach-Uberleitung zuriickzubauen sind. Damit wird die 6kologische Durchgéangigkeit
vollstéandig wiederhergestelit.

An den Staustufen Sperrlutter und Breitenbeek waren nach der bisherigen Bewiilli-
gung Anrampungen als Fischwanderhilfen verfigt, die im Bereich eines Wehrfeldes
festgelegte Mindestwasserfiihrungen ans Unterwasser weiterleiten. Vor Antragstel-
lung der Neubewilligung hat ein Ortstermin stattgefunden. Unter Beteiligung des
Gewasserkundlichen Landesdienstes und des Dezernates Binnenfischerei im LA-
VES wurde festgelegt, dass die jeweiligen Fischwanderhilfen dahingehend zu opti-
mieren sind, dass zum einen eine Leitwand errichtet wird und zum anderen die Aus-
mindung ins Unterwasser stromungsgunstig ausgefihrt wird. Weiterhin soll eine
Gerinnestruktur mit Substrat und Storsteinen vorgesehen werden. Die MaRhahmen
wurden bereits umgesetzt. KleinrAumige Verbesserungen sind noch nachzuarbei-
ten (s. Nebenbestimmung 2.1.9 Nr. 5).

Nachfolgend wird auf die Pegelanlagen eingegangenen, da durch die bauliche Ge-
staltung der Pegel in Gewassern die okologische Durchgéngigkeit beeintrachtigt
sein kann.

Die vorrangige Zweckbestimmung der Pegel ist eine ordnungsgemalie, sichere
Messwerterfassung fur die Beschreibung des Wasserhaushaltes im jeweiligen Ein-
zugsgebiet, fur die Talsperrenbewirtschaftung, flr die Beweissicherung sowie fir
die behérdliche Uberwachung. Hierzu sind geeignete Bauweisen erforderlich.

Im Allgemeinen l&sst sich feststellen, dass in den Oberlaufen der Harzgewasser
naturlicherweise Gefallespriinge auftreten, die mit Absturzh6hen an Pegelanlagen
durchaus vergleichbar sind. Durch die Gefalleverhaltnisse, den grof3en Hochwas-
serspitzen und dem einhergehenden Materialtransport sind teils massive Bauwei-
sen fur die Pegel erforderlich, um die Zweckbestimmungen zu erfiullen und standig
wiederkehrende Instandsetzungen zu minimieren. Bei aufgeldsten Bauweisen sind
diese Aspekte zu berticksichtigen. Unter Berlicksichtigung der verfassungskonfor-
men Auslegung der in 8 34 Abs. 2 WHG normierten 6kologischen Durchgangigkeit,
ergeben sich fir einige Pegelanlagen — ggf. bereits umgesetzte — Optimierungsbe-
darfe, wahrend an anderen Pegelanlagen aus besonderen wasserwirtschaftlichen
Aspekten die Herstellung der 6kologischen Durchgéngigkeit unbillig ware. Dazu im
Einzelnen wie folgt:

Pegel Erikabrticke / Oder: Im Oberlauf der Oder erfasst der Pegel die wesentlichen
Zuflisse zur Odertalsperre. Die Harzwasserwerke GmbH hat die Bereitschaft sig-
nalisiert, die 6kologische Durchgangigkeit z. B. durch eine Teilanrampung in Form
einer Sohlgleite auf definierter Breite zu verbessern. Die MaRnahme ist nicht umzu-
setzen. Aus Sicht der Nationalparkverwaltung Harz sollte eine Gefahrdung autoch-
toner Fischarten oberhalb der Hauptsperre vermieden werden, in dem der Talsper-
renzulauf so abgesichert wird, dass das Aufsteigen bzw. Einwandern allochthoner
Fischarten aus dem Bereich der Hauptsperre unterbunden wird. Aufgrund der der-
zeitigen baulichen Gestaltung des Pegels Erikabriicke ist ein Aufsteigen allochtho-
ner Fischarten in den Oberlauf nur eingeschrankt moglich. Die in Aussicht gestellte
weitere Verbesserung der Durchgéangigkeit steht der Forderung der Nationalpark-
verwaltung entgegen. Entgegen der Forderung der Nationalparkverwaltung kommt

33



Odertalsperre
Wasserrechtliche Bewilligung vom 02.12.2020

AV

NLWKN

aus Sicht der Bewilligungsbehorde zwar eine vollstéandige Unterbindung der Durch-
gangigkeit und damit eine weitere Verschlechterung des OWK nicht in Betracht,
allerdings ist der gegenwaértige Zustand im Sinne des Schutzes der autochthonen
Fischarten zu erhalten. Dieses Schutzziel Uberwiegt in diesem Fall dem Ziel der
Verbesserung der Durchgangigkeit. Der Pegel Erikabricke liegt in raumlicher N&he
zum Nationalpark Harz und somit zum FFH-Gebiet ,Nationalpark Harz, Niedersach-
sen®. Fur das Vorliegen eines gunstigen Erhaltungszustandes des Lebensraumtyps
3260 ,Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion flu-
itantis und des Calitricho-Batrachion® ist neben einem lebensraumtypischen Arten-
inventar auch die Uberformung der FlieRgewasserbiozénose durch nicht lebens-
raumtypische Organismen ein entscheidendes Kriterium. Aul3erdem wiirde der Be-
reich vom Pegel Erikabricke bis zur Stauwurzel bei mittlerem Stauinhalt nur einen
FlieBgewasserabschnitt mit einer Lange von 300 m anschlieen kénnen.

Pegel Odertal | / Oder: Eine Herstellung der Durchgéngigkeit am Abgabepegel der
Odertalsperre ist nicht geboten. Uber diesen Pegel miissen extreme Hochwasser-
abfliisse abgefuhrt werden und der Pegel dient in besonderem Mal3e der Beweissi-
cherung. Andererseits befindet sich der Pegel nur wenige Meter unterhalb des Un-
terwasserbeckens, so dass sich kein flieRgewéasserokologischer Mehrwert ergeben
wirde.

Pegel Odertal Il / Sperrlutter: Der Pegel befindet sich kurz oberhalb der Mindung in
die Oder und ist somit der Hauptabflusspegel fur die Sperrlutter. Der Pegel wird
unmittelbar in die Steuerung der Odertalsperre einbezogen, soweit eine Abgabere-
gelung (Unterwasserabgabe = Odertal | + Odertal Il) vorgesehen ist. An diesem
Pegel wurden in der Vergangenheit bereits MalRnahmen zur Herstellung der Durch-
gangigkeit durch die Harzwasserwerke veranlasst. Es besteht allerdings noch
Nachbesserungsbedarf. Hierzu ist in die Pegelstrecke ein Schlitzpass zu integrieren
und entsprechend ober- und unterwasserseitig an die natlrliche Gewassersohle der
Sperrlutter anzupassen (Nebenbestimmung 2.1.9 Nr. 8). Dabei ist zu gewahrleisten,
dass auch geringe Abfliisse messtechnisch zur Beweissicherung und Uberwachung
erfasst werden kdnnen.

Pegel Hanggraben / Sperrlutter: An dieser Stelle wird die Wassermenge erfasst, die
aus der Sperrlutter Gber den Hanggraben und die Stollen zur Odertalsperre Uber-
geleitet werden. Es handelt sich um eine Grabenmessung. MaRnahmen zur Her-
stellung der 6kologischen Durchgangigkeit sind nicht erforderlich.

Pegel Breitenbeek / Breitenbeek: Der Pegel befindet sich kurz oberhalb der Stau-
stufe bzw. der Wehranlage der Breitenbeek-Uberleitung. An diesem Pegel wurden
in 2018 bereits MalRnahmen zur Verbesserung der Durchgangigkeit durch die Harz-
wasserwerke GmbH veranlasst.

Pegel Breitenbeek Uberlauf / Breitenbeek: Der Pegel befindet sich kurz unterhalb
der Staustufe bzw. der Wehranlage der Breitenbeek-Uberleitung. Die Abflussdiffe-
renz der beiden Pegel in der Breitenbeek ergibt die Wassermenge, die aus der Brei-
tenbeek Uber den Hillebillestollen zur Odertalsperre Ubergeleitet werden. An diesem
Pegel wurden in 2018 bereits MaRnahmen zur Verbesserung der Durchgéngigkeit
durch die Harzwasserwerke veranlasst.

Schlussendlich fordert 8 33 WHG beim Aufstauen oder Entnehmen oder Ableiten
von Wasser eine Mindestwasserfiihrung als weitere besondere Anforderung. D. h.,
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3.3.1.1.2

dass das Aufstauen eines oberirdischen Gewassers oder das Entnehmen oder Ab-
leiten von Wasser aus einem oberirdischen Gewasser nur zulassig ist, wenn die
Abflussmenge erhalten bleibt, die fir das Gewasser und andere hiermit verbunde-
nen Gewasser erforderlich ist, um den Zielen des § 6 Abs. 1 und der 8§ 27 bis 31
WHG zu entsprechen.

An der Odertalsperre wird mit der Funktion Niedrigwasseraufhéhung und der Fest-
legung einer Mindestunterwasserabgabe Uber viele Wochen mehr Wasser abgege-
ben als der Talsperre zuflief3t. Die Zielsetzung des WHG wird damit erftillt. Die Nied-
rigwasseraufhéhung wirkt in besonderer Weise auf die unterhalb der Odertalsperre
gelegenen Wasserkdrper OWK 19024 und 19009 mit der Versickerungsstrecke im
Pohlder Becken.

An der Staustufe Sperrlutter wird die Mindestwasserfiihrung von bisher 67 I/s auf 80
I/'s angehoben. An der Staustufe Breitenbeek wird die Mindestwasserflihrung von
bisher 52 I/s auf 100 I/s angehoben. Dadurch verbessert sich die Situation fur den
Wasserkorper OWK 19025. Durch die Begrenzung der maximalen Uberleitungs-
mengen von 2 m?/s (Sperrlutter) bzw. 1 m%/s (Breitenbeek) wird die Mindestwasser-
fuhrung jeweils von einem dynamischen Abflussanteil mit gewasserbettbildender
Funktion flankiert. Dies wird einerseits belegt durch die gemessenen Abfliisse am
Pegel Odertal 11 / Sperrlutter z. B. im November 2011 mit 16,70 m®/s oder im Januar
2017 mit 24,6 m3/s; andererseits sind die Sohlstrukturen der Gewasser trotz Jahr-
zehnte langer Nutzung als naturnah einzustufen.

Die erwahnten dynamischen Abfliisse wirken unterhalb der Sperrlutter-Mindung
auch in der Oder. Dort beeinflussen dann zusétzlich die in Bad Lauterberg miinden-
den Gewasser das Abflussgeschehen der Oder, wie etwa die Lutter und die Wie-
senbeek.

Durch die vorgesehenen Mindestwasserfiihrungen, die baulichen Anpassungen an
den Fischwanderhilfen und die Einstellung der Uberleitung aus dem Seebuttenbach
in Verbindung mit dem Rickbau der Anlagen im Seebuttenbach ist zu erwarten,
dass die bisherigen positiven Ergebnisse aus dem flieRgewasserdkologischen Mo-
nitoring weiter verbessert werden und somit den Zielen des WHG gerecht werden.

Besondere Anforderungen fiir die Erteilung von Bewilligungen

Die besonderen Anforderungen fiir die Erteilung von Bewilligungen gemaf § 14
Abs. 1 WHG sind gegeben.

Die Bewilligung darf gemaR § 14 Abs. 1 WHG nur erteilt werden, wenn die Gewas-
serbenutzung

1. dem Benutzer ohne eine gesicherte Rechtsstellung nicht zugemutet werden
kann,

2. einem bestimmten Zweck dient, der nach einem bestimmten Plan verfolgt
wird, und

3. keine Benutzung im Sinne des § 9 Absatz 1 Nummer 4 und Absatz 2 Num-
mer 2 bis 4 ist, ausgenommen das Wiedereinleiten von nicht nachteilig ver-
andertem Triebwasser bei Ausleitungskraftwerken.
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Der Harzwasserwerke GmbH kann der weitere Betrieb der Talsperre im Umfang der
jetzt erteilten Rechte ohne eine gesicherte Rechtsstellung nicht zugemutet werden.
Das Bedurfnis einer gesicherten Rechtsposition ergibt sich vornehmlich aus dem
Gesichtspunkt des Investitionsschutzes. Diese Voraussetzung liegt vor, weil die
Harzwasserwerke GmbH fur den Betrieb der Talsperre einschlieRlich der Uberlei-
tungen aus der Sperrlutter und der Breitenbeek sowie des Betriebes der beiden
Wasserkraftanlagen erhebliches Kapital investieren muss und sie sich deshalb vor
der Investierung gegen zu erwartende Untersagungs- oder Ersatzanspriche si-
chern will.

So gehort der Betrieb der Odertalsperre mit zu den wesentlichen Aufgaben der
Harzwasserwerke GmbH und liegt im offentlichen Interesse, da damit ein wesentli-
cher Teil des Hochwasserschutzes fur die unterhalb der Talsperre liegenden Men-
schen und Infrastruktureinrichtungen sichergestellt wird. In gleicher Weise gilt diese
Feststellung des 6ffentlichen Interesses fur die Funktion Niedrigwasseraufhéhung.
Hierdurch wird das Trockenfallen des Gewassers unterhalb der Talsperre vermie-
den; die Gewasserdkologie wird aufgewertet und es wird eine Verfligbarkeit von
bestimmten Wassermengen zur Nutzung durch Dritte sichergestellt.

Der Betrieb der beiden Wasserkraftanlagen (Wasserkraftwerk Oderkraftwerk und
Unterwasserturbine am Unterwasserbecken der Odertalsperre) erfolgen im Inte-
resse der offentlichen Stromversorgung durch regenerative Energie, mit der im Zeit-
raum von 1980 bis 2018 rd. 240.000 Tonnen Kohlendioxid (CO,) im Vergleich zu
fossilen Energietragern eingespart wurden und eine Strommenge von 220 Millionen
KWh erzeugt wurde. Gleichzeitig stellt die Wasserkraftnutzung aus wirtschaftlicher
Sicht durch die Einspeisevergitung die einzige Einnahmequelle an der Odertal-
sperre dar, um die Anlagen zu betreiben, zu unterhalten und bei Bedarf instand zu
setzen. Auch diesbeziiglich besteht die Notwendigkeit einer gesicherten Rechtsstel-
lung vor dem Hintergrund des betrachtlichen Investitionsaufwandes.

Alle diese Aufgaben sind auf langfristige Dauer angelegt, so dass die ihnen zugrun-
deliegenden Rechte ebenfalls auf eine gleichartige Zeitdauer erteilt werden mus-
sen, um ihre Wahrnehmung im Interesse des Wohls der Allgemeinheit auf lange
Sicht zu garantieren (Daseinsvorsorge).

Nach § 14 Abs. 1 Nr. 3 WHG darf fir das Einbringen fester und Einleiten fliissiger
und gasformiger Stoffen in oberirdische Gewasser und fur Benutzungen nach § 9
Abs. 2 Nr. 2 WHG keine Bewilligung erteilt werden. Ausgenommen von diesem Ver-
bot ist jedoch das Wiedereinleiten von nicht nachteilig ver&ndertem Triebwasser bei
Ausleitungskraftwerken (8§ 14 Abs. 1 Nr. 3, 2. Halbsatz WHG). Die Wasserkraftan-
lagen an der Odertalsperre fallen unter diese Ausnahme, weil das zur Energieer-
zeugung genutzte Wasser seine physikalischen, biologischen und chemischen Ei-
genschaften nicht verandert.

Die Ubrigen Gewasserbenutzungen unterliegen bereits nicht dem Verbot des § 14
Abs. 1 Nr. 3 WHG, sodass fur samtliche beantragte Gewasserbenutzungen die po-
sitiven Tatbestandsvoraussetzungen und die negative Tatbestandsvoraussetzung
fur die besonderen Zulassigkeitsvoraussetzungen der Bewilligung vorliegend erfullt
sind.
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Die Bewilligung war gemaf 8§ 14 Abs. 2 WHG dennoch fur eine bestimmte Frist zu
erteilen, die nur in besonderen Fallen 30 Jahre tberschreiten darf.

Im Hinblick darauf, dass fir dieses Verfahren einer der besonderen Falle hatte an-
genommen werden kdnnen, in denen die zu bestimmende Frist auch 30 Jahre
Uberschreiten kann, wurden unter Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen
einerseits, dem offentlichen Interesse eines dauerhaft gesicherten Betriebs der
Talsperre andererseits, aber auch etwaiger Anpassungserfordernisse an den Kili-
mawandel, die erteilten Rechte abweichend vom Antrag bis zum 31.12.2045 be-
fristet.

Die Odertalsperre als Multifunktionsspeicher kann als klimasensitive Anlage selbst
von den Auswirkungen des Klimawandels durch die Anderung klimatischer GroRRen
betroffen sein, sie bietet aber zugleich die Moglichkeit, Auswirkungen des Klima-
wandels auf den Wasserhaushalt und auf die Wasserwirtschaft kompensieren zu
helfen. Die konkreten Anpassungsoptionen h&ngen insbesondere auch von der Be-
wertung der Systemdienstleistungen und ihrer Priorisierung ab. Das System wird
fur die nahe Zukunft zunéchst als robust eingestuft. Es ist jedoch nach 15 Jahren
ein Klimawandel-Check durchzufiihren unter Einbindung weiter entwickelter aktuel-
ler Klimawandelprojekte und der Ergebnisse flieigewéassertkologischer Untersu-
chungen. Um klimawandelbedingte Anpassungserfordernisse frihzeitiger bertick-
sichtigen zu kénnen, wird die Bewilligung fur 25 Jahre erteilt und insoweit dem An-
trag der Harzwasserwerke GmbH, eine Bewilligung fir 30 Jahre zu erwirken, nicht
vollumfanglich entsprochen. Somit wird der Klimawandel — ebenso wie etwa der
Hochwasserschutz — als Rechtfertigung von MaBhahmen der Daseinsvorsorge im
Sinne von § 6 Abs. 2 Nr. 5 WHG durch die zustandige Behérde gewichtet.

Allgemeine Anforderungen zum Schutz der Gewasser

Das Vorhaben steht im Einklang mit den Bewirtschaftungszielen fur Oberflachen-
gewasser nach 88 27 ff. WHG, durch welche die Européische Wasserrahmenricht-
linie RL 2000/60/EG (WRRL) umgesetzt wird. Die WRRL wurde zuletzt gedndert
durch Art. 1 AndRL 2014/101/EU vom 30.10.2014 (ABI. L 311 S. 32). Die beantrag-
ten Gewasserbenutzungen entsprechen insbesondere den fir das Gewasser gel-
tenden Anforderungen des Verschlechterungsverbots und des Zielerreichungsge-
bots.

Die Gestattung flr ein konkretes Vorhaben wére zu versagen, wenn es eine Ver-
schlechterung des Zustands eines Oberflachenwasserkorpers (OWK) verursachen
kann oder wenn es die Erreichung eines guten Zustands eines Oberflachenwasser-
korpers (OWK) bzw. eines guten 6kologischen Potenzials und eines guten chemi-
schen Zustands eines Oberflachengewassers zu dem nach der Wasserrahmen-
richtlinie maRgeblichen Zeitpunkt gefahrdet.®

In Anwendung des § 27 Abs. 2 WHG ist die Odertalsperre als erheblich veréandertes
Oberflachengewasser so zu bewirtschaften, dass eine Verschlechterung ihres 6ko-

6 BVerwG, Urteil vom 09.02.2017, Az.: 7 A 2.15 (Elbvertiefung), NVwZ-Beilage 2017, 101; DVBI. 2017,

1029 ff.
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besserung hin zu einem guten 6kologischen Potenzial und guten chemischen Zu-

stand nicht behindert wird.

Der OWK 19047 ,Odertalsperre” ist als erheblich verandert mit einem guten ékolo-
gischen Potenzial und bessert klassifiziert. Der chemische Zustand wird als nicht
gut eingestuft.

Die FlieRgewasser Oder (OWK 19009 und OWK 19024), Sperrlutter (OWK 19025)
sowie Oder bis Talsperre (OWK 19026) sind in Anwendung des § 27 Abs. 1 WHG
als natlrliche Oberflachengewésser so zu bewirtschaften, dass eine Verschlechte-
rung ihres 6kologischen und ihres chemischen Zustandes vermieden wird und ein
guter 6kologischer und ein guter Zustand erhalten oder erreicht werden.

Im Bewirtschaftungsplan 2015-2021 fir die Flussgebietseinheit Weser sind die hier
betroffenen OWK 19009 ,Oder” als natirlich mit einem maRigen Potenzial, 19024
,Oder* als naturlich mit einem unbefriedigenden Potenzial, 19025 ,Sperrlutter als
natirlich mit einem méRigen und 19026 ,Oder bis Talsperre® als natirlich mit einem
mafigen okologischen Zustand klassifiziert.

Der chemische Zustand wird fir alle vier OWK als ,nicht gut® eingestuft.

Verschlechterungsverbot

Die beantragten Gewasserbenutzungen der Harzwasserwerke GmbH verstol3en
nicht gegen das Verschlechterungsverbot.

Malgeblicher Ausgangszustand fir die Beurteilung, ob eine Verschlechterung zu
erwarten ist, ist grds. der Zustand des Wasserkorpers zum Zeitpunkt der letzten
Behdrdenentscheidung. In der Regel kann dafiir der Zustand herangezogen wer-
den, der im geltenden Bewirtschaftungsplan dokumentiert ist. Liegen neuere Er-
kenntnisse vor, insbesondere aktuelle Monitoringdaten, sind diese heranzuziehen.

Als Mal3stab der Entscheidung Uber eine evtl. Verschlechterung des chemischen
Zustands sind dem Grundsatz nach dieselben Maf3stdbe anzulegen wie hinsichtlich
der Bewertung der Verschlechterung des dkologischen Zustands / Potenzials. Zu
berticksichtigen ist allerdings, dass die Einstufung des chemischen Zustands keine
Abstufungen zulasst, sondern dieser entweder als ,gut‘ oder als ,nicht gut* klassifi-
ziert wird (Anhang V Ziff. 1.4.3 WRRL, 8 6 OGewV). Eine Verschlechterung des
chemischen Zustands eines OWK liegt vor, sobald durch das Vorhaben mindestens
eine Umweltqualitdtsnorm im Sinne der Anlage 8 zur Oberflachengewésserverord-
nung (OGewV) Uberschritten wird. Hat ein Schadstoff eine Umweltqualitatsnorm be-
reits Uberschritten, ist jede weitere vorhabenbedingte messtechnisch erfassbare Er-
hohung der Schadstoffkonzentration eine Verschlechterung.’

Mafl3gebend fur die Bewertung der betroffenen OWK als nicht gut war jeweils die
Uberschreitung des Parameters Quecksilber in Biota und teilweise Fluoranthen (vgl.

7 BVerwG, Urteil vom 09.02.2017, Az.: 7 A 2.15.
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insbesondere die Wasserkorperdatenblatter der OWK der FlieRgewésser). Die be-
antragten Gewasserbenutzungen der Harzwasserwerke GmbH haben keinen ur-

sachlichen Einfluss auf den chemischen Zustand der hier betroffenen OWK.

Aus diesem Grund ist bei den betroffenen Wasserkoérpern 19009, 19024,19025,
19026 und 19047 nicht von einer Verschlechterung des chemischen Zustands aus-
zugehen, wenn die Gewasserbenutzungen bewilligt werden.

Ein Versto3 gegen das Verschlechterungsverbot (Verschlechterung des 6kologi-
schen Zustands / Potenzials) liegt vor, sobald sich der Zustand / das Potenzial min-
destens einer biologischen Qualitdtskomponente im Sinne des 8§ 5 Abs. 4 S. 1. V.
m. Anlage 3 Nr. 1 der OGewV um eine Klasse verschlechtert, auch wenn diese
Verschlechterung nicht zu einer Verschlechterung der Einstufung des OWK insge-
samt fuhrt. Ist die betreffende Qualitdtskomponente bereits in der niedrigsten Klasse
eingeordnet, stellt jede Verschlechterung dieser Komponente eine ,Verschlechte-
rung des Zustands / des Potenzials“ eines OWK dar.® MaRgeblich kommt es fiir die
Verschlechterungsprufung auf die biologischen Qualitatskomponenten an. Die hyd-
romorphologischen, chemischen und allgemein physikalisch-chemischen Qualitats-
komponenten nach § 5 Abs. 4 S. 2i. V. m. Anlage 3 Nr. 2 und 3 OGewV sind unter-
stutzend heranzuziehen.

Das 6kologische Potenzial des OWK 19047 wurde mit einem guten 6kologischen
Potenzial und besser klassifiziert. Neue Untersuchungen aus dem Jahr 2018 kom-
men in etwa zum selben Ergebnis und bewerten den OWK mit einem sehr guten bis
guten Potenzial. Es ist nicht davon auszugehen, dass die beantragten Gewasser-
benutzungen das gute 6kologische Potenzial nachteilig beeintrachtigen werden.
Eine Verschlechterung wird mit den Gewasserbenutzungen nicht bewirkt, da die
mafgeblichen Wirkfaktoren durch das Vorhaben nicht verandert werden (z. B. mitt-
lerer Stauinhalt gem. der Forderung des Seenkompetenzzentrums NLWKN).

Das 6kologische Potenzial wurde im ,Bewirtschaftungsplan 2015 bis 2021 fir die
Flussgebietseinheit Weser* als maRig (OWK 19009), unbefriedigend (OWK 19024),
mafig (OWK 19025) und maRig (OWK 19026) eingestuft. Wegen der Einzelheiten
zu den Parametern, die zu der jeweiligen Einstufung gefiihrt haben, wird auf die
Wasserkdrperdatenblatter verwiesen.

Aus den Antragsunterlagen der Harzwasserwerke GmbH wird deutlich, dass sie
nicht beabsichtigt, die bestehenden Gewasserbenutzungen nachteilig fur das Ge-
wasser zu verandern.

Der Vergleich zwischen dem maf3geblichen Ausgangszustand und den prognosti-
zierten Auswirkungen der beantragten Gewasserbenutzungen zeigt mithin insge-
samt auf, dass keine Verschlechterung des 6kologischen Potenzials bzw. des 6ko-
logischen Zustands mit den beantragten Gewasserbenutzungen einhergeht, d. h.
es ist nicht von einer Verschlechterung der derzeitigen jeweiligen Potenzialklasse
der biologischen Qualitatskomponenten der betreffenden OWK auszugehen.

Verbesserungsgebot

8 EuGH, C-461/13, Urteil vom 01.07.2015 Rn. 70.
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Der OWK19047 ist nach § 27 Abs. 2 Nr.2 WHG als erheblich verandertes Oberfla-
chengewasser so zu bewirtschaften, dass ein gutes 6kologisches Potenzial und ein
guter chemischer Zustand erhalten bzw. erreicht werden kénnen.

Die OWK 19009, 19024, 19025 und 19026 sind als nattrliche Oberflachengewdasser
so zu bewirtschaften, dass ein guter 6kologischer und ein guter chemischer Zustand
erhalten oder erreicht werden.

Fur einen Verstol3 gegen das Verbesserungsgebot ist mafigeblich, ob die Folgewir-
kungen des Vorhabens mit hinreichender Wahrscheinlichkeit faktisch zu einer Ver-
eitelung der Bewirtschaftungsziele fuhren.®

Zunachst ist grundsatzlich anzuftihren, dass mit dem 6kologisch ausgerichteten Tal-
sperrenbetrieb (Niedrigwasseraufhohung, Flexi-Lamelle, Dynamische Unterwas-
serabgabe) gerade die unterhalb der Talsperre gelegenen Wasserkorper OWK
19024 und 19009 eine Aufwertung erfahren sollen unter ausdricklicher Beriicksich-
tigung der Einhaltung des Verschlechterungsverbotes fur die Stauseetkologie
(OWK 19047), gemessen am mittleren Stauinhalt der Odertalsperre als maf3gebli-
che Forderung des Seenkompetenzzentrums.

Konkret wird zunachst auf Kapitel 7 im Erlauterungsbericht (Okologische Wirkun-
gen) verwiesen. Die dortigen Aussagen werden u. a. gestutzt auf Anlage 12 und 13
der Antragsunterlagen. Hierbei handelt es sich um umfassende Berichte betreffend
der Ergebnisse zur Untersuchung von Talsperren nach der EU-WRRL einerseits
und betreffend der Makrozoobenthos-Besiedlung als wertbestimmend fiir die biolo-
gische Qualitatskomponente andererseits. Letzterer beinhaltet die entsprechende
Dokumentation fiir die Oder oberhalb und unterhalb der Talsperre sowie fir die
Sperrlutter, die Breitenbeek und den Seebuttenbach. Im Rahmen dieser Dokumen-
tation wurden begleitende Biotopstrukturen erfasst und um Ergebnisse der Elekt-
robefischung ergénzt. Daneben wurden Daten zum Chemismus und zur Abfluss-
charakteristik eingebunden.

Der GLD sowie zwei Naturschutzvereinigungen haben im Rahmen des Beteili-
gungsverfahrens angemerkt, dass die Harzwasserwerke GmbH sich in ihren An-
tragsunterlagen nicht ausreichend mit den Bewirtschaftungszielen der 8§ 27 ff.
WHG auseinandergesetzt haben. Die Bewilligungsbehodrde hat diese Anmerkungen
zum Anlass genommen und die Harzwasserwerke GmbH aufgefordert, zum einen
in den Erwiderungen zu den Stellungnahmen im Hinblick auf das Verschlechte-
rungsverbot und das Verbesserungsgebot noch einmal alle OWK gem. EU-WRRL
zusammenfassend zu betrachten, die von der Bewilligung betroffen sein kdnnten.
Erganzt wurde die Erwiderung zudem um einen Bericht tber den Einfluss der Un-
terwasserabgabe der Odertalsperre auf die Oder bis ins Harzvorland. Hierbei wurde
auf Bestandsdaten zurtickgegriffen, die teilweise im beurteilungserheblichen Um-
fang bereits in die Antragsunterlagen eingebunden waren. Das daraus von der
Harzwasserwerke GmbH entwickelte Positionspapier ,zusammenfassende Be-
trachtungen zur EU-Wasserrahmenrichtlinie (EU-WRRL)“ wurde in der Online-Kon-
sultation den Tragern Offentlicher Belange und den Naturschutzvereinigungen zur
Verfigung gestellt und wird als Anlage 18 Bestandteil der Antragsunterlagen.

9 BVerwG, Urteil vom 09.02.2017, Az.: 7 A2.15.
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3.3.1.1.4 Keine Beeintrachtigung Dritter

3.3.1.2

Eine Beeintrachtigung Dritter i. S. v. § 14 Abs. 3 und 4 WHG ist nicht zu besorgen.

Die Bewilligung darf gemaf 8 14 Abs. 3 WHG in dem Fall, das zu erwarten ist, dass
die Gewasserbenutzung auf das Recht eines Dritten nachteilig einwirkt und dieser
Einwendungen erhebt, nur erteilt werden, wenn die nachteiligen Wirkungen durch
Inhalts- oder Nebenbestimmungen vermieden oder ausgeglichen werden. Ist dies
nicht moglich, so darf die Bewilligung gleichwohl erteilt werden, wenn Griinde des
Wohls der Allgemeinheit dies erfordern. In den Féllen des Satzes 2 ist der Be-
troffene zu entschadigen.

Die Wahrung von Drittinteressen bedarf der form- und fristgerechten Erhebung von
Einwendungen durch den Beteiligten im Vorfeld der Bewilligungserteilung. Spatere,
d.h. der Bewilligung nachfolgende Einwendungen sind, unterstellt, dass Verfahren
war ordnungsgemaf und § 14 Abs. 6 WHG ist nicht einschlagig, rechtlich unbedeu-
tend; fur den Verfahrensbeteiligten treten die Wirkungen des 8§ 16 WHG ein.

Im vorliegenden Bewilligungsverfahren sind keine Einwendungen in diesem Sinne
erhoben worden.

8 14 Abs. 4 WHG statuiert weitere Falle, in welchen Einwendungen von Dritten er-
hoben werden konnen. Wahrend die Einwendungsmdoglichkeit nach § 14 Abs. 3
WHG jedoch die Einwirkung auf das Recht eines Dritten voraussetzt, ist dies bei §
14 Abs. 4 WHG gerade nicht der Fall.

8§ 14 Abs. 4 WHG setzt jedoch ebenfalls voraus, dass Einwendungen erhoben wer-
den, was im vorliegenden Bewilligungsverfahren nicht geschehen ist.

Die Gewasserbenutzungen fuhren folglich nicht zu einer Beeintrachtigung Dritter i.
S.v. 8 14 Abs. 3 noch §. 14 Abs. 4 WHG.

Zwingende sonstige dffentlich-rechtliche Anforderungen gemaf § 12 Abs. 1
Nr. 2 WHG

Neben den wasserrechtlichen Vorschriften bedarf die Erteilung der Bewilligung der
Prifung, ob andere Anforderungen nach o6ffentlich-rechtlichen Vorschriften erftillt
werden.

In Bezug auf die beantragte Neufassung der Bewilligung ist zu prifen, ob die Anfor-
derungen des Naturschutzes und der Landschaftspflege nach dem Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG) erfillt sind. Weitere Anforderungen nach éffentlich-recht-
lichen Vorschriften, die zu einer Versagung der Bewilligung fihren kénnten, erge-
ben sich nicht.

Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne des BNatSchG sind Veranderungen der
Gestalt oder Nutzung von Grundflachen oder Veranderungen des mit der belebten
Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels, die die Leistungs-
und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes oder das Landschaftsbild erheblich be-
eintrachtigen koénnen.

Die Art und Weise der Nutzung der Talsperre wird durch die ausgesprochene Be-
willigung dem Grunde nach nicht verandert. Die Talsperre dient wie bisher dem
Hochwasserschutz, der Niedrigwasseraufhohung sowie der regenerativen Energie-
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gewinnung aus Wasserkraft und der Naherholung. Auch darin, dass sich der Be-
triebsplan insbesondere dahingehend optimiert wurde, dass der Hochwasserschutz
verbessert und die Talsperrenbewirtschaftung insgesamt 6kologischer ausgerichtet
ist, ist keine grundlegende Anderung der Nutzung an sich zu sehen.

Es handelt sich auch nicht um eine Anderung der Gestalt von Grund- oder Wasser-
flachen, weil das Bewilligungsverfahren keinen Ausbau zum Gegenstand hat. Auch
geht mit dem Vorhaben keine Veranderung des Grundwasserspiegels einher.

Ein Eingriff im Sinne des Gesetzes ist nicht gegeben.

Das bewilligte Vorhaben ist vor dem Hintergrund des Artenschutzes nach § 44
BNatSchG zulassig.

Der Wirdigung liegen verschiedene, umfangreiche Fachbeitrdge aus den Antrags-
unterlagen zu Grunde, die auch im Zusammenhang mit der Beurteilung weiterer
Fragestellungen herangezogen werden kénnen, wie etwa die Anlage 13 (Bericht
zur Makrozoobenthosuntersuchung) und die Anlage 16 (Bericht: FFH-Vertraglich-
keitsvorprufung).

Fur die zu betrachtenden Arten und Lebensraumtypen des relevanten Natura 2000-
Gebietes FFH-Gebiet DE 4228-331 Nr. 134 ,Sieber, Oder, Rhume” sind keine er-
heblichen Beeintrachtigungen im Hinblick auf Erhaltungsziele und Schutzzweck zu
erwarten. Durch den 6kologisch ausgerichteten Talsperrenbetrieb kann angenom-
men werden, dass auch FFH-Lebensraumtypen mit ausgepragter Niederterrasse in
ihrem Erhaltungszustand gefordert werden kénnen (Sekundareffekt). Fur schutz-
wurdige Flachen kann eine weitere Férderung nur durch Pflege- und Entwicklungs-
maflhahmen nach Mal3gabe des Naturschutzes erreicht werden.

Unter Berucksichtigung der Antragsunterlagen sowie unter Einbeziehung der Stel-
lungnahmen des Landkreises Gottingen als untere Naturschutzbehérde vom
20.02.2020 und 27.08.2020 wird das Vorhaben als FFH-vertraglich im Sinne von §
34 Abs. 1 BNatSchG bewertet.

Bewirtschaftungsermessen gemaf § 12 Abs. 2 WHG

Der zustandigen Wasserbehdrde steht nach § 12 Abs. 2 WHG ein Bewirtschaf-
tungsermessen zu. Bei der Ausiibung des Bewirtschaftungsermessens sind die all-
gemeinen Grundséatze der Gewasserbewirtschaftung nach 8 6 WHG zu beachten.

Die Gewasser sind nachhaltig zu bewirtschaften, insbesondere mit dem Ziel,

1. ihre Funktions- und Leistungsfahigkeit als Bestandteil des Naturhaushalts und
als Lebensraum fiur Tiere und Pflanzen zu erhalten und zu verbessern, insbe-
sondere durch Schutz vor nachteiligen Veranderungen von Gewassereigen-
schaften,

2. Beeintrachtigungen auch im Hinblick auf den Wasserhaushalt der direkt von den
Gewassern abhangenden Landodkosysteme und Feuchtgebiete zu vermeiden
und unvermeidbare, nicht nur geringfugige Beeintrachtigungen so weit wie mog-
lich auszugleichen,

3. sie zum Wohl der Allgemeinheit und im Einklang mit ihm auch im Interesse Ein-
zelner zu nutzen,
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4. bestehende oder kiinftige Nutzungsmaglichkeiten insbesondere fir die 6ffentli-
che Wasserversorgung zu erhalten oder zu schaffen,

mdglichen Folgen des Klimawandels vorzubeugen,

an oberirdischen Gewassern so weit wie moglich nattrliche und schadlose Ab-
flussverhaltnisse zu gewahrleisten und insbesondere durch Ruckhaltung des
Wassers in der Flache der Entstehung von nachteiligen Hochwasserfolgen vor-
zubeugen,

7. zum Schutz der Meeresumwelt beizutragen.

Es ist bereits dargelegt worden, dass mit dem bewilligten Vorhaben die Funktions-
und Leistungsfahigkeit der Gewasser fir den Naturhaushalt und als Lebensraum
erhalten oder verbessert werden. So sind nachteilige Veranderungen der Gewas-
sereigenschaften nicht zu erwarten. Dies betrifft die OWK der Stauseen und der
FlieBgewasser aber auch die von den Gewdassern abhangenden Landdkosysteme,
da durch die gegebene Interaktion zwischen FlieRgewésser und Gewasseraue auch
hier, wenngleich in verringertem Umfang, positive Effekte durch den 6kologisch aus-
gerichteten Talsperrenbetrieb erwartet werden durfen.

Das Vorhaben dient auch dartiber hinaus im besonderen Mafe dem Wohl der All-
gemeinheit durch die Vorbeugung nachteiliger Hochwasserfolgen durch die Fest-
setzung des Hochwasserrtckhalteraumes, der ausschlie3lich fur den Hochwasser-
schutz zu bewirtschaften ist.

Die Talsperre ist ein wesentliches Element in dem Flussgebiet und eine bedeutende
wasserwirtschaftliche Anlage. Die Talsperre kann von den Auswirkungen des Kii-
mawandels selbst betroffen sein (Anderung klimatischer GroRen), sie bietet aber
zugleich die Mdglichkeit, Auswirkungen des Klimawandels auf den Wasserhaushalt
und auf die Wasserwirtschaft kompensieren zu helfen. Im Klimawandel-Check (An-
lage 15 der Antragsunterlagen) wurde aufgezeigt, dass mdgliche klimabedingte
Auswirkungen ausreichend und angemessen berticksichtigt worden sind. Die nun-
mehr fur 25 Jahre bewilligte Bewirtschaftung der Odertalsperre wird nach 15 Jahren
einem weiteren Klimawandel-Check unterzogen.

Es wird festgestellt, dass die in der beantragten Neubewilligung genannten Gewas-
serbenutzungen nicht gegen die vorgenannten allgemeinen Bewirtschaftungs-
grundséatze verstol3en.

Im Rahmen der Gesamtabwagung wird daher in Austibung des Bewirtschaftungs-
ermessens der Harzwasserwerke GmbH die Bewilligung erteilt, da das Vorhaben
dem Wohl der Allgemeinheit dient, Versagungsgriinde nicht entgegenstehen und
unter Berlicksichtigung der verfligten Nebenbestimmungen die wasserwirtschaftli-
chen Belange gewahrt bleiben.

Die Nebenbestimmungen sind erforderlich, geeignet und angemessen; sie sind der
Harzwasserwerke GmbH wirtschaftlich zumutbar.

Die Nebenbestimmungen dienen aber auch dem Ausgleich der Interessen der Harz-
wasserwerke GmbH und der Interessen der Betroffenen. Denn auf die Erteilung
einer Bewilligung besteht kein Rechtsanspruch; vielmehr steht die Erteilung einer
solchen Bewilligung im pflichtgemé&flen Ermessen der zustandigen Behérde.
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3.3.2

Entscheidung tUber die Einwendungen und Stellungnahmen

Die erhobenen Einwendungen und Stellungnahmen werden, soweit ihnen nicht
durch den Umfang der unter Gliederungspunkt 1.1 genannten Rechte und der unter
Gliederungspunkt 2.1 genannten Nebenbestimmungen (Benutzungsbedingungen
und Auflagen) Rechnung getragen wird, zurtickgewiesen.

Die folgende Darstellung geht auf die eingegangenen Stellungnahmen der in ihren
Aufgaben beruhrten Behorden sowie auf die erhobenen Einwendungen der Natur-
schutzvereinigungen im Einzelnen ein.

Stellungnahme Niedersachsisches Landesamt fiir Verbraucherschutz und Le-
bensmittelsicherheit (LAVES), Dezernat Binnenfischerei — Fischereikundli-
cher Dienst vom 18.02.2020

Das LAVES hat keine Bedenken gegen die beantragte Bewilligung, da im Hinblick
auf den Aufstau der Oder keine negativen Veranderungen geplant sind und bezig-
lich des Uberleitungssystems von Sperrlutter und Breitenbeek im Vergleich zur bis-
herigen Betriebsweise 6kologische Verbesserungen geplant oder bereits umgesetzt
worden sind, die zur Entwicklung des Gewassersystems der Sperrlutter als funktio-
neller Oberlauf der Oder fuhren sollen. Hierzu zahlen die verbesserte 6kologische
Durchgangigkeit an den Stauanlagen in der Sperrlutter und der Breitenbeek.

Das LAVES begruf3t zudem ausdriicklich die Herausnahme des Seebuttenbaches
aus dem Uberleitungssystem, so dass keine erheblichen negativen Auswirkungen
auf die betroffenen Fischbestdnde durch die Fortsetzung des Talsperrenbetriebes
und die Wasserableitung aus dem Uberleitungssystem zu besorgen sind.

Die beantragte Anderung des Betriebsplans und die Einfiihrung einer ,Flexilamelle*
an der Odertalsperre, mit der eine Dynamisierung der Unterwasserabgabe erreicht
werden kann, werden durch das LAVES ebenfalls begriift.

Das LAVES weist darauf hin, dass die vorgelegten Antragsunterlagen in enger Ab-
stimmung mit dem Facharbeitskreis ,Odertalsperre und unter Beteiligung des Fi-
schereikundlichen Dienstes erstellt und diskutiert worden sind. Den formulierten An-
forderungen entsprechend wurden fischereiliche und gewéasserdkologische Be-
lange umfassend untersucht und aussagekraftig dargelegt. Verbleibende system-
bedingte Beeintrachtigungen der unterhalb der Talsperre gelegenen FlieBgewas-
serabschnitte kbnnen aus Sicht des LAVES akzeptiert werden, da keine erheblichen
fischereilichen Schaden durch den weiteren Talsperrenbetrieb zu besorgen sind.
Hinreichend belegt wurde auch die als nur gering einzuschatzende Beeintrachti-
gung des Fischbestands der Talsperre durch den Betrieb einer Wasserkraftanlage
mit dem Talsperrenablaufwasser.

Aus der Stellungnahme des LAVES ergeben sich keine Nebenbestimmungen.

Stellungnahme des Niedersdchsischen Landesbetriebes fur Wasserwirt-
schaft, Kisten- und Naturschutz (NLWKN), Betriebsstelle Sulingen (Seenkom-
petenzzentrum) vom 23.03.2020
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Der NLWKN (Seenkompetenzzentrum) hat keine Bedenken gegen die beantragte
Bewilligung, da die Belange der Gewasserqualitat im Sinne der EU-Wasserrahmen-
richtlinie im Antrag ausreichend berlcksichtigt wurden.

Aus der Stellungnahme des NLWKN ergeben sich keine Nebenbestimmungen.

Stellungnahme des Niedersachsischen Landesbetriebes fur Wasserwirt-
schaft, Kiisten- und Naturschutz (NLWKN), Betriebsstelle Hannover-Hildes-
heim vom 10.02.2020

Die Betriebsstelle Hannover-Hildesheim des NLWKN nimmt zustandigkeitshalber
Stellung zu den Themen hydrologische Modellierung, Hochwasservorhersage und
Klimawandelfolgen.

Der NLWKN weist darauf hin, das u. a. im von ihm koordinierten Klimafolgenprojekt
KIiBiW (Globaler Klimawandel — wasserwirtschaftliche Folgenabschatzung fir das
Binnenland) aufgezeigt wurde, dass es zu einer Anderung der Abflussverhaltnisse
aufgrund des zu erwartenden Klimawandels kommen wird und dass der Antrags-
steller — die Harzwasserwerke GmbH — in einigen Projektphasen auch in diesem
Vorhaben beteiligt war. Zudem haben die Harzwasserwerke auch eigene Untersu-
chungen durchgefihrt (z.B. Trenduntersuchungen). Im Klimawandel-Check (Anlage
15 der Antragsunterlagen) hat der Antragssteller aufgezeigt, dass mdgliche klima-
bedingten Auswirkungen ausreichend und angemessen berlcksichtigt worden sind.

Der NLWKN stellt fest, dass die in Anlage 1 der Antragsunterlagen ermittelten Tal-
sperrenzuflussganglinien plausibel und fir die Verwendung geeignet sind. Es han-
delt sich hierbei um die Berechnung von Talsperrenzuflussganglinien fur verschie-
dene Jahrlichkeiten (T = 1, 2, 5, 10, 20, 50, 100, 1.000 und 10.000) mit dem hydro-
logischen Modell PANTA RHEI durch Auftragsvergabe der Harzwasserwerke
GmbH an das Ingenieurbiiro Institut fir Wassermanagement If\W GmbH.

Aus Sicht des NLWKN sind die Methodik und der Untersuchungsumfang zur Rest-
risikobetrachtung in Anlage 7 der Antragsunterlagen nicht zu beanstanden; im Be-
sonderen wird darauf hingewiesen, dass z. B. der Lastfall ,Mehrgipflige Hochwas-
ser“ bertcksichtigt wurde.

Mit den Antragsunterlagen wird aufgezeigt, dass die Odertalsperre Hochwasser in
der Vergangenheit deutlich zuriickhalten konnte und demzufolge eine grof3e Hoch-
wasserschutzwirkung aufweist. Die Abfluss- bzw. Hochwasserverhaltnisse werden
anschaulich beschrieben und durch Werte und Beispiele nachvollziehbar erganzt.

Der NLWKN begrif3t ausdriicklich, dass mit dem beantragten Betriebsplan der
Hochwasserschutz ganzjahrig auf einen HQi00-Schutz angehoben wird; es beste-
hen auch keine anderweitigen Bedenken gegen den Betriebsplan.

Aus der Stellungnahme des NLWKN ergeben sich keine Nebenbestimmungen.

Stellungnahme des Niedersachsischen Landesbetriebes fir Wasserwirt-
schaft, Kiisten- und Naturschutz (NLWKN), Betriebsstelle Siid vom 04.05.2020

Von der Betriebsstelle Stid werden als Trager offentlicher Belange keine Beden-
ken vorgetragen.
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Stellungnahme des Niedersdchsischen Landesbetriebes fir Wasserwirt-
schaft, Kiisten- und Naturschutz (NLWKN), Betriebsstelle Sid, GLD, vom
04.05.2020, 29.07.2020, eingegangen am 03.08.2020

Aus Sicht des Gewasserkundlichen Landesdienstes (GLD) bestehen dahinge-
hende Bedenken, dass mit den Antragsunterlagen kein ,Fachbeitrag Wasserrah-
menrichtlinie“ vorgelegt wurde.

Durch die Harzwasserwerke GmbH wurden umfassende Unterlagen zur EU-
WRRL vorgelegt, die den Wirkraum und die darin befindlichen OWK (einschliel3-
lich ggf. relevanter nicht-berichtspflichtiger Nebengewasser) berticksichtigen. Die
Bewilligungsbehorde hat gleichwohl die Anmerkung des GLD zum Anlass genom-
men und die Harzwasserwerke GmbH aufgefordert, die Ausfiihrungen zur EU-
WRRL in einer Unterlage zusammenzufassen. Eine Bewertung der beantragten
Bewilligung im Hinblick auf entscheidungserhebliche Parameter durch die Bewilli-
gungsbehdérde war nach alldem gegeben. In diesem Zusammenhang wird auf die
Ausfuhrungen unter Gliederungspunkt 3.3.1.1.3 hingewiesen.

Der Hinweis des GLD, dass die Bewertung der Fischfauna nicht nach dem Verfah-
ren ,FIBS* vorgenommen wurde, wurde auf Anregung des GLD durch die Bewiilli-
gungsbehdérde mit dem LAVES riickgekoppelt. Das LAVES verweist auf seine
Stellungnahme vom 18.02.2020 und weist darauf hin, dass die vorgelegten An-
tragsunterlagen unter Beteiligung des Fischereikundlichen Dienstes erstellt und
diskutiert wurden. Demnach wurden formulierte Anforderungen zu fischereilichen
und gewasserdkologischen Belangen umfassend untersucht und aussagekraftig
dargelegt.

Zu den Hinweisen des GLD betreffend der Passierbarkeit der Staustufen und Pe-
gel wird auf die Nebenbestimmung 2.1.9 Nrn. 5, 7 und 8 sowie die diesbeziigli-
chen Ausfuhrungen unter Gliederungspunkt 3.3.1.1.1 verwiesen.

Dem Vorschlag des GLD an den Staustufen eine Mindestwasserfiihrung von je
100 I/s vorzusehen, wird Uberwiegend entsprochen. Auch aufgrund der Stellung-
nahme des Landkreises Goéttingen und einiger Naturschutzvereinigungen hat die
Harzwasserwerke GmbH einer Erhdhung der Mindestwasserfihrung an der Brei-
tenbeek von beantragten 70 I/s auf 100 I/s zugestimmt, eine Erhéhung an der
Sperrlutter aufgrund der zu erbringenden Aufgaben als Multifunktionsspeicher und
der Wirtschatftlichkeit jedoch abgelehnt. Mit Nebenbestimmung 2.1.2 Nrn. 10 und
11 werden die einzuhaltenden Mindestwasserfiihrungen an der Breitenbeek mit
100 I/s und der Sperrlutter mit 80 I/s (beantragt waren 67 I/s) verbindlich festge-
legt. Aus Sicht der Bewilligungsbehdrde kénnen die Systemdienstleistungen auch
mit der Anhebung der Mindestwasserfiihrungen erbracht werden; entsprechende
wirtschaftliche Einschrédnkungen sind der Harzwasserwerke GmbH zuzumuten.
Die Mindestwasserfiihrung an der Breitenbeek in Hohe von 100 I/s entspricht 54 %
des mittleren Abflusses MQ mit 184 I/s und dem 8,3-fachen mittleren Niedrigwas-
serabfluss MNQ sowie = 100 % Sommer MQ); in der abflusskritischen Sommer-
phase verbleiben somit bis hin zum Mittelwasser samtliche Abflussanteile in der
Breitenbeek.
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Nicht berlcksichtigt werden kann der Hinweis des GLD eine abflussabhéngige
Steuerung an den Staustufen einzurichten, um Uber die Mindestwasserfiihrung
hinaus zuflieBende Abflisse anteilig Uberzuleiten bzw. im Gewasser zu belassen.
Die Einrichtung der technischen Ausstattung vor Ort, die Herstellung der Strom-
versorgung und weitergehende Einschrankungen der Systemdienstleistungen ist
wirtschaftlich unverhéltnismafig. Am Beispiel der Dauerlinie des Pegels Breiten-
beek (1935/2019) ist erkennbar, dass aufgrund der festgelegten Mindestwasser-
fuhrung von 100 I/s im Mittel an rd. 190 Tagen pro Jahr keine Uberleitung erfolgen
kann und das naturliche Abflussgeschehen insoweit unbeeinflusst bleibt. Infolge
der Tatsache, dass Abfliisse > 1 m®s nicht Gbergeleitet werden dirfen, bleibt zu-
dem in gewissem Umfang eine Dynamik flir hdhere Abfliisse erhalten. Bei hohen
Stauinhalten in der Odertalsperre kann ebenfalls kein Wasser aus der Breitenbeek
Ubergeleitet werden (Nebenbestimmung 2.1.2 Nr. 11).

Der GLD beschreibt das Abflussregieme unterhalb der Odertalsperre als zentralen
limnischen Wirkmechanismus durch eine berglandtypische Dynamik und bittet da-
her um Festlegung einer dynamischen Unterwasserabgabe aus der Odertalsperre
entsprechend der Regelungen fir die Talsperren des Nordharzverbundsystems fir
den Fall einer Anpassung der Wasserrechte fur die Wasserkraftanlagen unterhalb
der Odertalsperre durch die zustandige Behorde.

Zu den Zusammenhangen der im bisherigen Umfang erhalten gebliebenen Ab-
flussdynamik wird auf Gliederungspunkt 3.3.1.1.1 sowie auf die nachstehenden
diesbeziglichen Ausfihrungen bei NHB und BUND verwiesen. Gleichwohl wird zu-
satzlich eine dynamische Unterwasserabgabe angeordnet. Diese greift, wenn der
Odertalsperre ein Hochwasser zuflief3t und im zeitlichen Zusammenhang kein er-
hohter Abfluss in der Sperrlutter stattgefunden hat. Die Rahmenbedingungen sind
in Nebenbestimmung 2.1.2 Nr. 6 verflgt. Es handelt sich insoweit um eine Adaption
des Dynamisierungsmodells wie es jlingst an der Grane-, Oker- und Innerstetal-
sperre im Zuge des Bewilligungsverfahrens fir das Nordharzverbundsystem einge-
fuhrt wurde.

Da nicht eingeschatzt werden kann, wann eine Anpassung der Wasserrechte fiir
die vom GLD angesprochenen Wasserkraftanlagen erfolgt, gilt die genannte Ne-
benbestimmung tUber die Forderung des GLD hinaus mit Wirksamwerden dieser
Bewilligung.

AbschlieRend weist der GLD darauf hin, dass zur Vorbeugung von mdéglichen Fol-
gen des Klimawandels Mindestwasserregelungen fir betroffene Gewasser mit ei-
nem Zuschlag bemessen werden sollten.

Zu diesem Hinweis ist anzumerken, dass entsprechende Zuschlage — Klimafakto-
ren oder Klimabeiwerte — bisher nicht vom Land Niedersachsen verbindlich einge-
fuhrt wurden. Auch lasst sich aus Sicht der Bewilligungsbehorde aus den KliBiW-
Projekten kein pauschaler Zuschlag ableiten. Es wére zudem zu differenzieren
zwischen der Mindestwasserfuhrung im Sinne von 8§ 33 WHG einerseits und der
Funktion Niedrigwasseraufh6hung andererseits.

Nach 15 Jahren ist gemal? Nebenbestimmung 2.1.8 Nr. 1 ein Klimawandel-Check
durchzufiihren. Damit ist u. a. das Wasserdargebot im Hinblick auf die Sys-
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temdienstleistungen zu bewerten, auch unter Berlcksichtigung von Klimawandel-
projekten des Landes Niedersachsen sowie der Ergebnisse aus dem flieRBgewas-
serdkologischen Monitoring gemal Nebenbestimmung 2.1.9 Nr. 9.

An dieser Stelle sei darauf hingewiesen, dass seitens der Bewilligungsbehdrde er-
wartet wird, dass die Bedeutung der Niedrigwasseraufhdhung durch Talsperren
zunehmend im Fokus stehen wird. Dies gilt fir beide Richtungen. Mehr Niedrig-
wasseraufhéhung als bisher erfordert mehr Speicherung bei héheren Zufllissen.
Eine deutliche Verringerung der Niedrigwasseraufh6hung wirkt auf unterhalb lie-
gende Nutzungen ebenso wie auf Okosysteme. Fiir Letztere ist eine Bewertung
auRerst komplex, da verschiedene Elemente und Wechselwirkungen zu beachten
sind. Dies kdnnte nicht anlasslos von der Harzwasserwerke GmbH (Wirtschaftsun-
ternehmen) geleistet werden und koénnte auch nicht durch eine Behdrde in einem
Bewilligungsverfahren bewertet werden. Als Grundlage hierfir ist eine wasserwirt-
schaftliche Rahmenplanung geboten.

Stellungnahme Nds. Landesforsten, Forstamt Reinhausen vom 19.02.2020

Die Niedersachsischen Landesforsten weisen darauf hin, dass von der beantragten
Bewilligung Gewasserabschnitte betroffen sind, in denen sich Pegelanlagen der
Harzwasserwerke GmbH befinden, die durch ihre aktuelle Bauweise die Aufwarts-
wanderung von Fischen und Makrozoobenthos unterbrechen oder erheblich behin-
dern. Soweit ein Verzicht auf diese Anlagen nicht méglich ist, missen die dkologi-
schen Auswirkungen im Sinne der EU-Wasserrahmenrichtlinie minimiert werden.
Darlber hinaus sind naturnahe flieRende Binnengewasser wie der Oberlauf der O-
der nach 8§ 30 BNatschG besonders geschiitzte Biotope. Da dem Antrag zufolge auf
die Nutzung des Seebuttenbachs zukinftig verzichtet werden soll, sollte die dort
befindliche Wehranlage zur Kompensation riickgebaut werden.

Wie im Antrag dargelegt, verzichtet die Harzwasserwerke GmbH aus flie3gewas-
serdkologischen Griinden zukiinftig auf die Nutzung des Seebuttenbachs, einem
Nebengewasser der Sperrlutter. Auf Seite 149 der Antragsunterlagen wird erlautert,
dass durch den Umbau der Wehranlage die Durchgéangigkeit des Seebuttenbachs
hergestellt werden soll. Mit Nebenbestimmung 2.1.9 Nr. 7 wird klarstellend verfugt,
dass samtliche Anlagenteile der Seebuttenbach-Uberleitung vollstandig zuriickzu-
bauen sind.

Der Forderung der Niedersachsischen Landesforsten wird mit v. g. Nebenbestim-
mung Rechnung getragen.

Im Hinblick auf die erwahnten Pegelanlagen wird auf die Ausfihrungen unter Glie-
derungspunkt 3.3.1.1.1 verwiesen.

Stellungnahme Nationalparkverwaltung Harz vom 11.02.2020 und 04.08.2020

Die Nationalparkverwaltung Harz nimmt in der Stellungnahme zunéchst Bezug auf
die Antragsunterlagen, Seite 153 des Erlauterungsberichtes, wonach die Odertal-
sperre fischereiwirtschaftlich bewirtschaftet wird mit der Zielsetzung einen an die
limnologischen Verhaltnisse und die Nahrstoffsituation des Gewassers angepass-
ten Fischbestand mit standortgerechten, mdoglichst selbst reproduzierenden und
einheimischen Fischarten aufzubauen.
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In Band 10 der Schriftenreihe aus dem Nationalpark Harz (,Zur Situation der Ge-
wasser im Nationalpark Harz*) werden in der Ubersichtskarte der im Nationalpark
nachgewiesenen Fischarten fir den Bereich der Oder direkt oberhalb der Odertal-
sperre u. a. folgende Fischarten angegeben: Aal, Elritze, Regenbogenforelle, Drei-
stacheliger Stichling, Rotfeder. Alle 5 Fischarten sind im Nationalpark allochthon, d.
h. nicht am Fundplatz heimisch. Von den im Nationalpark nachgewiesenen Fisch-
arten gelten lediglich Bachforelle, Groppe und Bachneunauge als autochthon.

Die im Rahmen der Fischbestandsuntersuchung an der Odertalsperre im Oktober
2015 erfasste Fischartenzusammensetzung fuhrt neben Aal und Rotfeder noch wei-
tere flr die Gewasser des Nationalparks allochthone Fischarten auf. Ein Aufsteigen
dieser Fischarten in den Oberlauf istim Falle fehlender Sperrmafl3nahmen nicht aus-
zuschliel3en.

Aus diesem Grund schlagt die Nationalparkverwaltung die Aufnahme folgender Ne-
benbestimmung vor:

,um die Gefahrdung autochthoner Fischarten oberhalb der Hauptsperre zu vermei-
den, sind die Talsperreneinlaufe so abzusichern, dass das Aufsteigen bzw. Einwan-
dern allochthoner Fischarten unterbunden wird.*

Im derzeitigen Zustand ist eine Gefahrdung der autochthonen Fischarten im Ober-
lauf der Oder durch ein Einwandern von allochthonen Fischen bereits weitgehend
unterbunden durch die bauliche Gestaltung des Pegels Erikabrticke / Oder, mit dem
der Talsperrenzufluss messtechnisch erfasst wird. Weitergehende MalRnahmen
sind nicht erforderlich. Zur Begrindung wird auf die Ausfihrungen unter Gliede-
rungspunkt 3.3.1.1.1 verwiesen.

Stellungnahme Anglerverband Niedersachsen e. V. vom 20.02.2020

Der Anglerverband Niedersachsen e. V. hat keine Bedenken gegen die beantragte
Bewilligung.

Der Anglerverein begrufRt ausdriicklich die vorgesehenen gewasserokologischen
Verbesserungen wie etwa die Neuausrichtung des Talsperrenbetriebes, die Umge-
staltung am Wehr der Sperrlutter sowie den Verzicht der Nutzung des Seebutten-
baches, da die Entwicklungsmdglichkeiten des Gewéassersystems Sperrlutter und
Breitenbeek zu einem Ersatzoberlauf der Oder dadurch verbessert werden.

Aus der Stellungnahme des Anglervereins ergeben sich keine Nebenbestimmun-
gen.

Einwendungen Niedersdchsischer Heimatbund e. V. (NHB) vom 20.02.2020
und 30.07.2020 sowie Einwendungen vom Bund fiir Umwelt und Naturschutz
(BUND) vom 21.02.2020 und 05.08.2020

Die Einwendungen des NHB und des BUND sind inhaltlich gleichlautend und wer-
den daher an dieser Stelle gemeinsam behandelt.

Beide Naturschutzvereinigungen haben keine grundséatzlichen Bedenken gegen die
beantragte Bewilligung. Gleichwohl bestehen im Detail erhebliche Bedenken bzw.
Nachforderungen.
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Zunéchst wird darauf hingewiesen, dass die EU-Wasserrahmenrichtlinie (EU-
WRRL) im Verfahren nicht abgearbeitet worden sei, da sie in den Antragsunterlagen
kaum prasent sei. Es wirde sich um einen erheblichen Mangel handeln, der geheilt
werden musse bevor die Unterlagen erneut auszulegen seien.

Durch die Harzwasserwerke GmbH wurden umfassende Unterlagen zur EU-WRRL
vorgelegt, die den Wirkraum und die darin befindlichen OWK (einschlieRlich ggf.
relevanter nicht-berichtspflichtiger Nebengewésser) bertcksichtigen. Die Bewilli-
gungsbehorde hat gleichwohl die Anmerkung des NHB und des BUND zum Anlass
genommen und die Harzwasserwerke GmbH aufgefordert, die Ausfihrungen zur
EU-WRRL in einer Unterlage zusammenzufassen. Eine Bewertung der beantragten
Bewilligung im Hinblick auf entscheidungserhebliche Parameter durch die Bewilli-
gungsbehdrde war nach alldem gegeben. In diesem Zusammenhang wird auf die
Ausfuhrungen unter Gliederungspunkt 3.3.1.1.3 hingewiesen.

Aus Sicht von NHB und BUND entfaltet die von der Harzwasserwerke GmbH als
gewasserokologischer Gewinn dargestellte Flexi-Lamelle bei den derzeit vorhande-
nen Nutzungsrechten unterhalb der Talsperre kaum positive 6kologische Wirkun-
gen, sondern kommt vielmehr nur den menschlichen Nutzungen zugute. Die dorti-
gen Wasserrechte sollten durch die zustandigen Wasserbehorden tberprift und
angepasst bzw. beendet werden.

Die erwahnten Wasserrechte unterhalb der Talsperre sind nicht Gegenstand dieses
Bewilligungsverfahrens. Der NLWKN ist fur die dortigen Wasserrechte nicht zustan-
dig. Die Aufforderung an die zustéandigen Wasserbehorden an dieser Stelle tatig zu
werden, wird zur Kenntnis genommen.

Die Naturschutzvereinigungen bitten um Prifung, ob unter gleichzeitiger Beriick-
sichtigung der Hochwasserschutzfunktion der Abfluss aus der Talsperre dynami-
siert werden kann mit der Zielsetzung einen anndherungsweise naturnahen Zu-
stand bezogen auf die Gewasserstruktur und die Biozénose zu erreichen, da eine
Trinkwassergewinnung nicht vorgesehen ist.

Die Uberprufung von Moglichkeiten zur Abflussdynamisierung war fiir die Erstellung
der Antragsunterlagen ein Baustein fiir den 6kologisch ausgerichteten Talsperren-
betrieb im Sinne der EU-Wasserrahmenrichtlinie. Die Verhéltnisse im Einzugsge-
biet der Oder mit inren Nebengewassern sowie die bisherigen und kiinftigen Uber-
leitungsregeln aus Sperrlutter und Breitenbeek zeigen, dass eine Abflussdynamik
weiterhin vorhanden ist. Infolge der Tatsache, dass aus Breitenbeek und Sperrlutter
maximal bis zu 1 bzw. 2 m®/s zur Odertalsperre Ubergeleitet werden durfen, werden
grolRere Hochwasserspitzen in die jeweiligen Unterlaufe als auch an die Oder un-
terhalb der Miindung der Sperrlutter weitergegeben. In der Ortslage Bad Lauterberg
miindet zudem die Lutter in die Oder, wodurch eine weitere Dynamisierung stattfin-
det. AuRerdem darf eine Uberleitung von Wasser aus der Breitenbeek nicht mehr
erfolgen, wenn in der Odertalsperre eine Stauhdhe von 376,95 m NN erreicht ist; in
diesem Fall verbleibt das gesamte Wasser in der Breitenbeek und somit im weiteren
Verlauf in der Sperrlutter und der Oder. Mit der Einfuhrung der Flexi-Lamelle und
dem Verzicht auf Uberleitung von Wasser aus dem Seebuttenbach ist eine weitere
Verbesserung der Situation zu erwarten.
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Gleichwohl wird zusétzlich eine dynamische Unterwasserabgabe angeordnet.
Diese greift, wenn der Odertalsperre ein Hochwasser zufliel3t und im zeitlichen Zu-
sammenhang kein erhéhter Abfluss in der Sperrlutter stattgefunden hat. Die Rah-
menbedingungen sind in Nebenbestimmung 2.1.2 Nr. 6 verfugt. Es handelt sich in-
soweit um eine Adaption des Dynamisierungsmodells wie es jingst an der Grane-,
Oker- und Innerstetalsperre im Zuge des Bewilligungsverfahrens fir das Nordharz-
verbundsystem eingefuihrt wurde.

Der Bitte der Naturschutzvereinigungen wird damit Rechnung getragen.

Aus Sicht der beiden Naturschutzvereinigungen bestehen Zweifel, dass die Min-
destwasserabgabe sichergestellt werden kann und fordert eine verbindliche Festle-
gung und Kontrolle.

Die Mindestwasserabgabe (minimale Unterwasserabgabe) aus der Talsperre ist in
den Antragsunterlagen ausfihrlich beschrieben. Der Betriebsplan in Abb. 112 auf
Seite 166 des Erlauterungsberichtes enthalt die erforderlichen Angaben. Die An-
tragsunterlagen sind Bestandteil der wasserrechtlichen Bewilligung und sind somit
fur die Harzwasserwerke GmbH verbindlich. Mit den Regelungen in Nebenbestim-
mung 2.1.2 erfolgen erganzende Festlegungen. Die Uberwachung der Einhaltung
von Nebenbestimmungen obliegt der zustdndigen Behorde, in diesem Fall dem
NLWKN. MafRgebend sind die Pegel Odertal | / Oder und Odertal Il / Sperrlutter.
Diese beiden Pegel werden u. a. fur die Talsperrensteuerung, die Beweissicherung
und die behdérdliche Uberwachung herangezogen. Eine ordnungsgemaRe, sichere
Messwerterfassung ist hierfur Voraussetzung.

Die Gewabhrleistung der Unterwasserabgabe héngt vom Wasserdargebot ab. Dies
sind einerseits die natirlichen und andererseits die aus den Uberleitungen gene-
rierten Zuflisse zur Odertalsperre. Mit den in den Antragsunterlagen in Anlage 14
untersuchten Betriebsplanvarianten findet auch dahingehend eine unter multikrite-
riellen Gesichtspunkten abgewogene Entscheidung fir die beantragte Betriebsplan-
variante statt (Kriterium Rickgang Stauinhalt Reserveraum). Die Odertalsperre
kann unter den gegebenen Rahmenbedingungen auch die Mindestwasserabgabe
leisten.

NHB und BUND widersprechen dem fir sie durch die Antragsunterlagen vermittel-
ten Eindruck energisch, dass die Odertalsperre und ihre vorgesehene Bewirtschaf-
tung einschlieBlich ihrer Nebenanlagen in den Gewéssern Seebuttenbach, Breiten-
beek und Sperrlutter 6kologisch unbedenklich wére. Aus Sicht der Naturschutzver-
einigungen ist es in Zeiten eines dramatischen Rickgangs der Biodiversitat erfor-
derlich, nicht nur das (unbedeutendste) Nebengewasser, den Seebuttenbach, son-
dern auch Breitenbeek und Sperrlutter aus dem System herauszunehmen und alle
drei Flie3gewasser zu renaturieren. Auch Hochwasserschutzgriinde kénnen dem
nicht entgegengehalten werden, da der Hochwasserschutz durch die Talsperre
stattfindet und offenbar allein betriebswirtschaftliche Griinde in Form alternativer
Energiegewinnung aus Wasserkraft ausschlaggebend fir den Harzwasserwerke
GmbH sind. Daher wére im Rahmen einer Gesamtabwégung ein zumindest teilwei-
ser ,Ausgleich” fir die gravierende 6kologische Beschadigung des Odertals durch
die Talsperre machbar. Im Ubrigen wird die Durchgéngigkeit der Wehre in Seebut-
tenbach, Breitenbeek und Sperrlutter stark angezweifelt und um Uberprifung gebe-
ten.

51



Odertalsperre
Wasserrechtliche Bewilligung vom 02.12.2020

AV

NLWKN

Es ist nicht Gegenstand dieses Bewilligungsverfahrens einen Ausgleich fir den Bau
der Odertalsperre herbeizufiihren. Die Bewilligung regelt Gewasserbenutzungen
nicht aber den Bau oder die wesentliche Anderung einer Talsperre. Wie den An-
tragsunterlagen und der Begrindung in diesem Bewilligungsbescheid zu entneh-
men ist, handelt es sich bei der Odertalsperre mit den zugeordneten Uberleitungs-
systemen um einen Multifunktionsspeicher mit der Zweckbestimmung Hochwasser-
schutz, Niedrigwasseraufhhung und regenerativer Energiegewinnung. Nachge-
ordnet aber keineswegs unbedeutend sind auch Naherholung und Freizeitgestal-
tung im Umfeld und auf der Talsperre.

Unbestritten ist, dass durch die Wehranlagen der Sperrlutter-Uberleitung und der
Breitenbeek-Uberleitung und dem damit verbundenen Entzug von Teilwassermen-
gen die okologische Durchgéngigkeit der Gewésser Sperrlutter und Breitenbeek
eingeschrankt ist.

Mit der Neubewilligung wird eine Systemoptimierung unter Beriicksichtigung multi-
kriterieller Bedingungen vorgenommen. Aktuelle technische Regelwerke und
Rechtsgrundlagen sind neben den genannten Zweckbestimmungen ebenso zu be-
achten wie Anforderungen an die Talsperrensicherheit, die Bewirtschaftungsziele
nach der EU-Wasserrahmenrichtlinie fiir FlieRgewasser und den Talsperrenwasser-
korper sowie die Vermeidung von Beeintrachtigungen fur Natura2000-Gebiete, im
vorliegenden Fall dem FFH-Gebiet DE 4228-331 Nr. 134 ,Sieber, Oder, Rhume*.

An das System werden konkurrierende Nutzungsanspriche gestellt, die unter Be-
ricksichtigung des Klimawandels (weniger Wasserdargebot, gréRere Hochwasser-
spitzen, langere Dirreperioden) noch verstarkt werden dirften. Die Odertalsperre
als grol3er Wasserspeicher ist allerdings dank ihrer vielfaltigen, flexiblen Nutzungs-
und Steuerungsmaoglichkeiten in besonderer Weise in der Lage ungunstigen Klima-
wandeleffekten in der Wasserwirtschaft entgegenzuwirken, d. h. sie kann sie damp-
fen oder kompensieren.

Im Zuge der Systemoptimierung sind die wirtschaftlichen Belange der Harzwasser-
werke GmbH mit den 6ffentlichen Belangen abzuwégen. Dabei ist nicht zu verken-
nen, dass die benannten Zweckbestimmungen der Odertalsperre selbst auch im
offentlichen Interesse liegen. Die Talsperre wird zu diesen Zwecken von der Harz-
wasserwerke GmbH vorgehalten, unterhalten und instandgesetzt.

Wie von den Naturschutzvereinigungen dargelegt, wird der Hochwasserschutz
durch Rickhalt in der Odertalsperre geleistet. Von der Hochwasserschutzwirkung
profitiert die Ortslage Bad Lauterberg, aber auch Uberregional das stdliche Harz-
vorland sowie die Ortschaften, die an der Oder aulRerhalb des Harzes bis in die
Leineniederung hinein liegen.

Aus der Sperrlutter und der Breitenbeek kdnnen bis zu 3 m3/s Wasser zur Odertal-
sperre Ubergeleitet werden. Am Pegel Odertal Il / Sperrlutter, der kurz vor der Min-
dung der Sperrlutter in die Oder liegt, kdnnen Abfliisse auftreten, die grol3er sind als
die planmaRig hdchste Abgabe aus dem Hochwasserriickhalteraum der Odertal-
sperre in Hohe von 14,5 m3/s, so z. B. im November 2011 mit 16,70 m3/s oder im
Januar 2017 mit 24,6 m%/s. Die Uberleitung von bis zu 3 m%/s und der Riickhalt in
der Odertalsperre ist im Hochwasserfall fur die Ortslage Bad Lauterberg nicht zu
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vernachlassigen; fur das Uberregionale Gebiet ist die Wirkung eher von untergeord-
neter Bedeutung. Mit der von NHB und BUND geforderten Nutzungsaufgabe der
Uberleitungen geht die beschriebene Hochwasserschutzwirkung verloren.

Zum erweiterten Schutz der Unterlieger wird der Hochwasserruckhalteraum an der
Odertalsperre gegenliber dem Ist-Zustand vergrof3ert, mit der Zielsetzung ganzjah-
rig den in den Antragsunterlagen beschriebenen HQ100-Schutz zu leisten, da Klima-
wandelprojektionen erwarten lassen, dass entsprechende Hochwasserereignisse
ganzjahrig auftreten konnen. Der Hochwasserrickhalteraum ist ausschlief3lich fr
den Hochwasserschutz freizuhalten. Mit der VergréRerung des Hochwasserriick-
halteraumes geht der Talsperre wiederum Betriebsraum verloren, der vorher zur
Speicherung von Wasser fur die Niedrigwasseraufhhung und die Energiegewin-
nung zur Verfugung stand.

Aus landeskultureller Sicht werden durch das Zurtickhalten von Hochwasserwellen
in der Talsperre auch Aufwendungen am Unterlauf fir Gewasserunterhaltung, Ufer-
schutz und Bauwerke verringert.

Die Energiegewinnung aus Wasserkraft ist flr die Harzwasserwerke GmbH als Wirt-
schaftsunternehmen betriebswirtschaftlich von Bedeutung. Wie bereits dargelegt,
wird die Odertalsperre von der Harzwasserwerke GmbH vorgehalten.

Mit den unter Gliederungspunkt 2.1 verfigten Nebenbestimmungen wurden der
Harzwasserwerke GmbH umfassende Verpflichtungen zur Erhaltung der Sicher-
heitslage und der Funktionsfahigkeit der Talsperre aufgegeben. Die Aufwendungen
fur Unterhaltung und Instandsetzung der Talsperre in den vergangenen 10 Jahren
lagen deutlich tGber 20 Mio. €. Eine Beteiligung Dritter an den Aufwendungen, die
von der Existenz und dem Betrieb der Talsperre einen Vorteil haben, ist nicht gege-
ben.

Neben den betriebswirtschaftlichen Griinden tragt die regenerative Energiegewin-
nung aus Wasserkraft an der Odertalsperre zur CO; - Reduzierung und somit zum
Klimaschutz bzw. zur Energiewende bei.

Fur die Energiegewinnung werden auch Teilabflisse aus den Gewassern Sperrlut-
ter und Breitenbeek durch entsprechende Uberleitung herangezogen. Betreffend
der Sperrlutter sei lediglich zur Klarstellung erwéhnt, dass es sich dabei teilweise
um Wassermengen handelt, die zuvor kinstlich der Sperrlutter vom Oderteich aus
Uber den Rehberger Graben zugeleitet wurden und nun zur Odertalsperre durch
Uberleitung zuriickgeleitet werden.

Die von NHB und BUND geforderte Nutzungsaufgabe der Uberleitungen bewirkt,
dass der Talsperrenbewirtschaftung pro Jahr im Mittel ca. 18,7 Mio. m® Wasser we-
niger zur Verfligung stehen. Dies entspricht etwa 35 % des Jahreszuflusses. In Be-
zug auf die Wasserkraftnutzung reduziert sich einerseits der wirtschaftliche Ertrag
und andererseits der Klimaschutz durch weniger CO»-Einsparung.

Mit der Funktion Niedrigwasseraufhthung erfolgt ein Ausgleich zwischen Phasen
des Uberflusses (Hochwasser) und des Mangels an Wasser (Diirre). Das zu Hoch-
wasserzeiten gespeicherte Wasser wird in Zeiten mit geringen Abflissen an den
Unterlauf der Talsperre abgegeben. Im langjéhrigen Mittel erfolgt an rd. 235 Tagen
eine Niedrigwasseraufhohung.
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Die klassische landeskulturelle Zielsetzung ist es positive Auswirkungen auf die
Wasserqualitat und die Gesamtokologie zu bewirken.

Die neu eingefiihrte Flexi-Lamelle an der Odertalsperre soll diese Zielsetzung un-
terstlitzen. Dabei ist neben der FlieRgewasserdkologie und der Stauseedkologie
auch der Hochwasserschutz zu bertcksichtigen.

Es kann nicht bestritten werden, dass auch Wassernutzungsberechtigte von der
Niedrigwasseraufhohung einen Nutzen fir ihre Betriebe haben. Betriebsdauer und
Betriebsmaoglichkeiten werden begtnstigt. So wird z. B. fur am Unterlauf liegende
Wasserkraftanlagen eine wirtschaftliche Betriebsfliihrung ermdglicht. Dass positive
flieRgewasserdkologische Wirkungen aus der Niedrigwasseraufhéhung dadurch
eingeschrankt werden, liegt nicht an der Niedrigwasseraufhdhung, sondern an den
erteilten Wasserrechten fiir die erwahnten Wassernutzungsberechtigten.

Die Niedrigwasseraufhohung bewirkt fur die Oder (OWK 19024) zunachst auch eine
gewisse Monotonisierung der Wasserfilhrung; in Bad Lauterberg minden jedoch
die Lutter, der Gr. St. Andreasbach und die Wiesenbeek in die Oder. Die Abflussdy-
namik bleibt wie bereits erwéahnt durch die Sperrlutter erhalten.

Im weiteren Verlauf der Oder (OWK 19009) wird durch die Niedrigwasseraufhéhung
eine Niedrigwasserfiihrung gesichert, die insbesondere im Bereich des Pohlder Be-
ckens mit der Versickerungsstrecke ein Trockenfallen der Oder verhindert; dort ver-
sickernde Teilmengen treten in der Rhumequelle wieder zu Tage. Eine Beeinflus-
sung der Rhumequelle ist zu vermeiden. Gemafl Anlage 16 der Antragsunterlagen
ist die Gewahrleistung der Niedrigwasseraufhéhung zudem von Bedeutung fir das
FFH-Gebiet DE 4228-331 Nr. 134 ,Sieber, Oder, Rhume*.

Die von NHB und BUND geforderte Nutzungsaufgabe der Uberleitungen bewirkt
auch fur die Funktion Niedrigwasseraufh6hung, dass der Talsperrenbewirtschaf-
tung pro Jahr im Mittel ca. 18,7 Mio. m3 Wasser weniger zur Verfligung stehen. Dies
entspricht etwa 35 % des Jahreszuflusses. Dadurch steigen die Abfliisse am Pegel
Sperrlutter / Odertal Il, die flr die Unterwasserabgabe angerechnet werden kénnen.
Dennoch fehlt der Talsperre das Wasser aus den Zeiten héherer Abfliisse, das nicht
in der Talsperre (zwischen-) gespeichert werden kann. Dies wirkt sich unmittelbar
nachteilig auf den mittleren Stauinhalt bzw. den mittleren Wasserstand der Odertal-
sperre (OWK 19047) aus, der aus Sicht des Seenkompetenzzentrums nicht nach-
teilig verandert werden darf (Verschlechterungsverbot). AuRerdem steigt die Anzahl
der Tage, an denen der Stauinhalt auf das Niveau des Reserveraums zurlickgehen
kann. Die Niedrigwasseraufhohung kann bei Nutzungsaufgabe nicht mehr im glei-
chen Umfang aufrechterhalten werden. Eine zu erwartende, klimawandelbedingte
Zunahme von Trockenperioden mit Reduzierung des Wasserdargebotes verstarkt
den Effekt. Die Wahrscheinlichkeit, dass ein Stauinhalt entsprechend der Flexi-La-
melle erreicht wird, sinkt ebenfalls.

Durch die reduzierte Unterwasserabgabe waren negative Auswirkungen auf die
Wasserfuhrung im Bereich des Pdhlder Beckens (OWK 19009) und in Bezug auf
das FFH-Gebiet DE 4228-331 Nr. 134 zu erwarten.

Um die beschriebenen Folgen auf die Stauseedkologie (OWK 19047) zu reduzie-
ren, musste die Niedrigwasseraufhohung per se angepasst werden. Die bisher vor-
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gesehenen Abgabelamellen von 1,1 und 1,3 m®/s waren dann deutlich zu reduzie-
ren, wiederum auch mit den unmittelbar nachteiligen Folgen fur das Pohlder Becken
und das FFH-Gebiet.

Aus den vorstehend genannten Grinden wird die Forderung der beiden Natur-
schutzvereinigungen, die Sperrlutter und die Breitenbeek aus dem System heraus-
zunehmen, zurtickgewiesen.

Die Uberleitungsmdglichkeiten vollstandig aufzugeben und die Anlagen zuriickzu-
bauen, beeintrachtigt zudem maRgeblich die Mdglichkeiten der Odertalsperre als
Faustpfand fur die Zukunft Klimawandelfolgen auszugleichen.

Mit den angeordneten Nebenbestimmungen zur erhéhten Mindestwasserfiihrung
an Sperrlutter und Breitenbeek, zur 6kologischen Bauwerksanpassung und ihrer
Unterhaltung, der Herausnahme der Uberleitung aus dem Seebuttenbach und den
in Anlage 13 der Antragsunterlagen dargelegten Untersuchungsergebnissen, wird
dem Erhalt der Biodiversitat im Einzugsgebiet ausreichend Rechnung getragen. Die
Mdglichkeit, das System Sperrlutter (mit Seebuttenbach) und Breitenbeek zu einem
Ersatzoberlauf zu entwickeln, bleibt nicht nur gewahrt, sondern wird verbessert. Es
ist allerdings geboten den Mittellauf der Oder von Scharzfeld kommend hin zur
Sperrlutter anzuschlief3en, d. h. die 6kologische Durchgéngigkeit herzustellen. Dies
ist aber nicht Angelegenheit der Harzwasserwerke GmbH.

An der Odertalsperre ist eine Rohwasserfoérderung fiir die 6ffentliche Wasserversor-
gung zur Daseinsvorsorge aktuell nicht vorgesehen und daher auch nicht Antrags-
gegenstand. Die Harzwasserwerke GmbH weist nachrichtlich darauf hin, dass das
Talsperreneinzugsgebiet als Trinkwassergewinnungsgebiet geeignet ist und hierftr
ein Wassermengen- und Qualitatstiberwachungsprogramm installiert ist. Aus den
laufenden Projekten ,Wasserversorgungskonzept Niedersachsen® und ,Energie-
und Wasserspeicher Harz“ kdnnen sich Handlungsoptionen ergeben, die Odertal-
sperre zukiinftig fir die Sicherung der 6ffentlichen Wasserversorgung — auch unter
Berlicksichtigung des Klimawandels - heranzuziehen. Hierfir wére ein neues Be-
willigungsverfahren erforderlich.

Stellungnahme vom Naturschutzbund (NABU) Osterode e. V. vom 18.02.2020
und 05.08.2020

Der NABU weist einleitend darauf hin, dass die Odertalsperre als Multifunktions-
speicher mit den Zweckbestimmungen Hochwasserschutz, Niedrigwasseraufho-
hung, regenerativer Energiegewinnung und Freizeitnutzung nicht in Frage gestellt
wird.

Im Zusammenhang mit dem Anliegen der Harzwasserwerke GmbH, auf eine Uber-
leitung aus dem Seebuttenbach zukinftig aus flieRgewéasserdkologischen Grinden
zu verzichten, stellt der NABU unter Verweis auf Anlage 13 der Antragsunterlagen
fest, dass der Seebuttenbach im Vergleich mit der Sperrlutter und der Breitenbeek
schlechter dasteht. An der Probestelle Z2 im Seebuttenbach im Bereich eines Weh-
res ist der Fischbestand nach dem Sommer 2018 praktisch erloschen. Die schlechte
Okologische Zustandsklasse im unteren Bereich des Seebuttenbachs ist auf den
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trockenen Sommer aber auch auf das Wehr zuriickzufuhren, das einen ungehinder-
ten Wasserablauf verhindert. Der NABU fordert daher, dass alle kiinstlichen Bauten
zuriickzubauen sind.

Eine Uberleitung von Wasser aus dem Seebuttenbach zur Odertalsperre ist zukinf-
tig durch die Harzwasserwerke GmbH nicht mehr vorgesehen. Mit Nebenbestim-
mung Nr. 2.1.9 Nr. 7 wird klarstellend verfugt, dass samtliche Anlagenteile der See-
buttenbach-Uberleitung vollstandig zuriickzubauen sind. Der Forderung des NABU
wird damit Rechnung getragen.

Der NABU bewertet die Niedrigwasseraufhéhung und die Einfiihrung der Flexi-La-
melle positiv. Es wird aber hinterfragt, ob das Wasser in Niedrigwasserphasen zur
Energieerzeugung genutzt werden soll, oder ob die Okologie der FlieRgewasser
und ihrer angrenzenden feuchtigkeits-liebenden Gebiete — auch FFH-Gebiete —
nicht Vorrang zu geben ist. In diesem Zusammenhang wird insbesondere auf die
Weichholz- und Hartholzauen hingewiesen. Der NABU folgt den Ausfiihrungen der
FFH-Vertraglichkeitsvorprifung (Anlage 16 der Antragsunterlagen), wonach eine
Beeintrachtigung der FFH-Gebiete ausgeschlossen wird, fordert aber vor allem un-
ter dem Blickpunkt des Klimawandels, ein Monitoring flr die vom Planungsbuiro Al-
nus als potentiell geféahrdet eingestuften FFH- Gebiete, um mdgliche Auswirkungen
des Klimawandels durch Zahlen zu dokumentieren. Daraus kdnnten sich Hand-
lungsoptionen erdffnen, die einerseits die Uberleitungen aus Sperrlutter und Brei-
tenbeek und andererseits die in der Flexi-Lamelle liegenden Wasserabgaben an die
Oder betreffen, die erhoht werden konnten.

Zunachst ist festzustellen, dass dem FFH-Gebiet DE 4228-331 Nr. 134 ,Sieber, O-
der, Rhume* durch den Betrieb der Odertalsperre kein Wasser verloren geht. Trotz
der auch vom NABU benannten, vergleichmafigten Wasserfihrung und vorausge-
hender regenerativer Energiegewinnung durch Wasserkraft, bleibt eine Abflussdy-
namik erhalten. Zu den Zusammenhangen der im bisherigen Umfang erhalten ge-
blieben Abflussdynamik wird auf Gliederungspunkt 3.3.1.1.1 sowie auf die diesbe-
zlglichen Ausfuhrungen bei NHB und BUND verwiesen. Mit der Einfihrung der dy-
namischen Unterwasserabgabe (Nebenbestimmung 2.1.2 Nr. 6) kann eine weitere
Verbesserung fir die Interaktion Gewéasser und Aue angenommen werden.

Da die FFH-Vertraglichkeitsvorpriifung ergeben hat, dass durch die beantragte Be-
willigung eine Beeintrachtigung des FFH-Gebietes ausgeschlossen werden kann,
ist die Festlegung von Nebenbestimmungen flir ein Monitoring zur Beurteilung Kli-
mawandelbedingter Auswirkungen auf FFH-Gebiete nicht angezeigt, denn der Tal-
sperrenbetrieb ist fur den Klimawandel nicht verantwortlich. An dieser Stelle sei aber
auch angemerkt, dass fur den Fall einer ggf. beabsichtigten zukiinftigen Trinkwas-
serentnahme aus der Talsperre nicht nur ein neues Bewilligungsverfahren erforder-
lich ware, sondern dass friihzeitig auch Uberlegungen zur Beweissicherung vorzu-
nehmen waren; in diesem Fall kdnnte der Vorschlag des NABU aus der Online-
Konsultation, in der Weichholz- und Hartholzaue ein Grundwassermonitoring bzw.
ein Zustandsmonitoring fur Flora und Fauna durchzufiihren, durchaus eine geeig-
nete flankierende Maflinahme darstellen .

Im Zusammenhang mit den Ausfiihrungen im Erlauterungsbericht (S. 124), wonach
der im Betriebsplan verankerte, wichtige Reserveraum nur in auR3erordentlich tro-
ckenen Jahren angetastet werden darf, stellt der NABU fest, dass dieses Szenario
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in den nachsten Jahrzehnten nicht allzu oft eintreten sollte, da andernfalls der Be-
triebsplan der Odertalsperre ggf. neu Uberdacht werden misste. Der NABU kénne
dann naturlich keine Wasserabgabe fordern, wenn klimabedingt nur noch geringe
Mengen an Wasser vorhanden seien, wiinsche sich aber, dass das dann noch vor-
handene Wasser sinnvoll eingesetzt werde.

Dazu ist anzumerken, dass es auch Zielsetzung der Betriebsplanoptimierung ge-
wesen ist, die Eintrittswahrscheinlichkeit des Lastfalls ,Riickgang Speicherinhalt auf
den Reserveraum® so gering wie maglich zu halten (Anlage 14 der Antragsunterla-
gen), auch unter Berlcksichtigung des Klimawandels.

Der NABU fordert die 6kologische Durchgangigkeit an den Wehranlagen der Sperr-
lutter- und Breitenbeek-Uberleitung zu verbessern, um sie als ,Ersatzoberlaufe der
Oder* zu manifestieren. Dazu ist die Wasserentnahme (Uberleitung zur Odertal-
sperre) zu verringern bzw. im Idealfall ganz einzustellen, damit eine gesicherte Exis-
tenzgrundlage des Makrozoobenthos als auch der Fischfauna der Sperrlutter und
der Breitenbeek gewahrleistet ist. Problematisch ist ein Trockenfallen der Bache flr
empfindliche Organismen, wie z. B. Lebewesen, die ein Larvenstadium im Wasser
durchlaufen und eine Besiedlung erst durch Adulte erfolgen kann, die aber auch
vorhanden sein miissen, denn es fallen womdglich mehrere Generationen aus. Die-
ser Teil des Makrozoobenthos ist wiederum die Futtergrundlage fur die heimischen
Fische. Die Durchgéangigkeit der Wehranlagen mit funktionsfahigen, an 6kologi-
schen Erkenntnissen angepassten Bauweisen ist allerdings die Voraussetzung fur
eine schnelle Wiederbesiedlung von trocken gefallenen Bachstrecken. Der NABU
hat aktuell in 2020 vor Ort festgestellt, das im Uberleitungsgraben viel Wasser
stand, wahrend die beiden Béche, Sperrlutter und Breitenbeek, eine spérliche Was-
sermenge zeigten. Der NABU beflirchtet deshalb, dass aus beiden Bachen noch
eine Wasserentnahme (Uberleitung) erfolgt, wenn ein Wassermangel bereits ab-
sehbar ist; sollte dies nicht der Fall sein, wird es seitens NABU positiv bewertet.

Nach der bisherigen wasserrechtlichen Bewilligung, die bis zum 31.12.2020 befris-
tet ist, ist es der Harzwasserwerke GmbH durch eine entsprechende Nebenbestim-
mung erst dann gestattet Wasser aus der Sperrlutter zur Odertalsperre tberzulei-
ten, wenn ein Mindestabfluss von 67 I/s gewahrleistet ist. Fir die Breitenbeek wurde
der Mindestabfluss auf 52 I/s festgelegt. Aus heutiger Sicht ist der Mindestabfluss
gleichzusetzen mit der Mindestwasserfihrung gemaf § 33 WHG. Durch diese Re-
gelung ist die Befiirchtung des NABU unbegriindet, dass eine Uberleitung von Was-
ser trotz zu geringer Abflisse (Wasserknappheit) stattgefunden hat. Sobald eine
Uberleitung erfolgt und der Zufluss zur Wehranlage den festgelegten Mindestab-
fluss unterschreitet, wird die Uberleitung eingestellt und das Uberleitungssystem
geschlossen, so dass alles Wasser im Gewasser verbleibt; im Ableitungskanal, dem
Zulauf zum Uberleitungssystem, kann dann trotzdem noch ,Wasser stehen*. Sperr-
lutter und Breitenbeek kénnen auch naturbedingt eine optisch ,sparliche” Wasser-
menge aufweisen; dies kann anhand der gewasserkundlichen Hauptwerte fir den
unbeeinflussten Pegel Breitenbeek (1935-2018) nachvollzogen werden (S. 55 der
Antragsunterlagen), wonach der mittlere Niedrigwasserabfluss 12 I/s betragt. Auch
war es bereits nach der bisherigen Bewilligung so, dass zum Gefélleausgleich und
zur Sohluberbrickung eine aquatische Verbindung an den Ableitungswehren durch
raue Sohlgleiten herzustellen waren (6kologische Durchgéangigkeit). In den vergan-
genen Jahren, insbesondere seit 2018, wurden weitere bauliche Verbesserungen
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in Abstimmung mit dem LAVES, Dezernat Binnenfischerei, und dem NLWKN durch-
gefuhrt; so wurde zur Verbesserung der Abflussfihrung eine Leitwand hergestellt
mit abschlieRender Querschnittsanpassung zur Optimierung der Lockstromung fir
die aufwartsgerichtete Fischwanderung. Durch die Schaffung von Labyrinthstruktu-
ren soll eine zuséatzliche Rickzugsmoglichkeit geschaffen werden.

Im Rahmen der Online-Konsultation bzw. der vorauslaufenden Mdéglichkeit zu der
Erwiderung der Harzwasserwerke GmbH erneut eine Stellungnahme abzugeben
(siehe hierzu unter Gliederungspunkt 3.2.5), hat der NABU mitgeteilt, dass er mit
dem Vorschlag der Harzwasserwerke GmbH einverstanden ist, die Mindestwas-
serfihrung an der Breitenbeek von 70 I/s auf 100 I/s anzuheben.

Die Mindestwasserfiihrung in Hohe von 100 I/s entspricht 54 % des mittleren Ab-
flusses MQ mit 184 I/s und dem 8,3-fachen mittleren Niedrigwasserabfluss MNQ
sowie = 100 % Sommer MQ; in der abflusskritischen Sommerphase verbleiben so-
mit bis hin zum Mittelwasser samtliche Abflussanteile in der Breitenbeek.

Mit Nebenbestimmung 2.1.2 Nr. 11 wurde diese Regelung verbindlich festgelegt.

Im Zuge der Online-Konsultation hat der NABU um Priifung gebeten, ob die Min-
destwasserfilhrung an der Sperrlutter ebenfalls auf 100 I/s angepasst werden kann.
Dies wurde von der Harzwasserwerke GmbH unter Hinweis auf die Energiegewin-
nung und Niedrigwasseraufh6hung abgelehnt. Mit Nebenbestimmung 2.1.2 Nr. 10
wird allerdings verfugt, dass die Mindestwasserfiihrung an der Sperrlutter auf 80 I/s
angehoben wird.

Ebenfalls beriicksichtigt wurde die Forderung des NABU aus der Online-Konsulta-
tion die vorhandenen Fischwanderhilfen im Hinblick auf Ruhezonen (Strémungs-
schatten) fur aufstiegswillige Fische zu tGberprifen (Nebenbestimmung 2.1.9 Nr. 5).

Der NABU fordert weiterhin eine verbindliche Festlegung, dass die Fischwanderhil-
fen einmal pro Woche und nach einem Hochwasser auf ihre Funktion zu Gberprifen
ist.

Mit einer entsprechenden Regelung in der Betriebsvorschrift (Nebenbestimmung
2.1.4 Nr. 2) wird der Forderung des NABU Rechnung getragen.

Die Forderung des NABU im Abstand von 5 Jahren ein 6kologisches Monitoring fir
Sperrlutter, Breitenbeek und Seebuttenbach durchzufihren wird mit Nebenbestim-
mung 2.1.9 Nr. 9 ebenfalls angemessen beriicksichtigt und um die bisherigen Mess-
stellen in der Oder erweitert.

Im Zusammenhang mit dem Reserveraum der Odertalsperre sowie mit den Uber-
leitungen und den Auswirkungen auf Sperrlutter und Breitenbeek weist der NABU
auf die Bertcksichtigung zukunftiger klimatischer Veranderungen hin.

Die Veréanderung klimatischer KenngrofRen kann Auswirkungen auf die kiinftige Be-
wirtschaftung der Talsperre haben. Dies betrifft alle Systemdienstleistungen, also
neben Sperrlutter, Breitenbeek und Reserveraum gilt dies auch fur die Niedrigwas-
seraufhéhung, die regenerative Energiegewinnung und den Hochwasserschutz.

Das System wird fur die nahe Zukunft zun&chst als robust eingestuft. Mit Nebenbe-
stimmung 2.1.8 Nr. 1 wird angeordnet, dass nach 15 Jahren ein Klimawandel-Check
durchgefihrt wird, um etwaige Auswirkungen frihzeitig bewerten zu kénnen.
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Stellungnahme des Landkreises Goslar vom 28.02.2020

Der Landkreis Goslar teilt mit, dass gegen die beantragte Bewilligung weder Beden-
ken noch Anregungen oder Hinweise vorgetragen werden.

Aus der Stellungnahme des Landkreises Goslar ergeben sich keine Nebenbestim-
mungen.

Stellungnahme des Landkreises Northeim vom 24.02.2020

Der Landkreis Northeim hat keine Bedenken gegen die beantragte Bewilligung, da
fur das Kreisgebiet keine Verschlechterungen durch den Betrieb der Odertalsperre
mit den Nutzungen Hochwasserschutz, Niedrigwasseraufhéhung, Energiegewin-
nung und Freizeitnutzung zu erwarten sind.

Aus der Stellungnahme des Landkreises Northeim ergeben sich keine Nebenbe-
stimmungen.

Stellungnahme des Landkreises Gottingen, Fachbereich Umwelt vom
20.02.2020 und 27.08.2020

Aus Sicht des Landkreises Gottingen bestehen naturschutzfachliche Bedenken ge-
gen die weitere Entnahme von Wasser aus der Breitenbeek.

Es wird begrifdt, dass die Entwicklung eines Ersatzoberlaufes fir die Oder geplant
ist. Die in den Antragsunterlagen vorgesehenen Malinahmen, wie der Verzicht einer
Uberleitung aus dem Seebuttenbach mit Riickbau des Wehres und die dkologische
Umgestaltung an den Wehranlagen der Sperrlutter und der Breitenbeek und die
Erh6hung des Mindestwasserabflusses in der Breitenbeek kénnen dazu beitragen.
Um das Gewassersystem konsequent zu einem 0Okologisch funktionsfahigen Er-
satzoberlauf eines so leistungsfahigen Gebirgsbaches wie der Oder zu entwickeln,
ist es erforderlich, die Wasserentnahme aus der Breitenbeek ganz einzustellen und
die Wehranlage in der Breitenbeek weitestgehend zurtickzubauen.

Mit der Errichtung der Talsperre in die Oder wére in ein bis dahin besonders leis-
tungsfahiges Bachokosystem eingegriffen worden. Es solle jede Moglichkeit ergrif-
fen werden, die besonders schwerwiegenden Beeintrachtigungen nachtréglich wei-
testgehend auszugleichen. Dazu solle neben dem schon zur Renaturierung vorge-
sehenen, kleinen Seebuttenbach wenigstens ein leistungsfahigeres FlieRgewéasser
mit dauerhaftem Mittelwasserabfluss von der Bewirtschaftung der Odertalsperre
herausgenommen werden. Dabei sei zu bertcksichtigen, dass die Breitenbeek mit
6,5 km Lange immer noch deutlich kirzer ist, als der eigentliche Oberlauf der Oder.

Nur so sei eine Vereinbarung mit den Zielen des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege im Sinne des § 1 Abs. 2 Nr. 3 und 6 BNatSchG zu erreichen. GemaR
der Rechtsvorschrift seien unter anderem Binnengewasser vor Beeintrachtigungen
zu bewahren und ihre Selbstreinigungsfahigkeit und Dynamik zu erhalten. Dies
gelte insbesondere fur natirliche und naturnahe Gewasser einschlie3lich ihrer Ufer,
Auen und sonstigen Rickhalteflachen. Hochwasserschutz hatte auch durch natir-
liche oder naturnahe MaRRnahmen zu erfolgen.
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Die Gewasser liegen im Geltungsbereich der Verordnung Uber das Landschafts-
schutzgebiet Harz (Landkreis Osterode am Harz) vom 22.05.1991, zuletzt geédndert
am 22.06.2016. GemalR § 2 Abs. 2 Nr. 1 der Verordnung bestiinde der besondere
Schutzzweck der Verordnung unter anderem in der Erhaltung und Entwicklung der
naturnahen FlieRgewadsser mit den dazugehdrenden TalrAumen und Quellberei-
chen. Es sei mittel- bis langfristig von durch den Klimawandel beglnstigten Belas-
tungen der Okosysteme im Harz auszugehen. Dazu zahlten starkere Trockenheits-
und Hitzeperioden, Starkwind- und Regenereignisse, Schadlingsbefall der Vegeta-
tion und ihr entsprechender Umbau, Anderungen der Artenzusammensetzungen in
Flora und Fauna. Unter diesen Perspektiven sei es erforderlich, einem FlieRgewas-
ser bestmdgliche Rahmenbedingungen zur Kompensation der zu erwartenden Be-
eintrachtigungen zu geben. Dabei sei die Lange des beantragten Bewilligungszeit-
raumes von 30 Jahren perspektivisch besonders zu berlcksichtigen.

Im Rahmen der Online-Konsultation bzw. der vorauslaufenden Mdglichkeit zu der
Erwiderung der Harzwasserwerke GmbH erneut eine Stellungnahme abzugeben
(siehe hierzu unter Gliederungspunkt 3.2.5), hat der Landkreis Gottingen mit Schrei-
ben vom 27.08.2020 mitgeteilt, dass er mit dem Vorschlag der Harzwasserwerke
GmbH einverstanden ist, die Mindestwasserfilhrung an der Breitenbeek von 70 I/s
auf 100 I/s anzuheben unter der Voraussetzung einer verbindlichen Festschreibung.

Die Mindestwasserfuihrung in Hohe von 100 I/s entspricht 54 % des mittleren Ab-
flusses MQ mit 184 |I/s und dem 8,3-fachen mittleren Niedrigwasserabfluss MNQ
sowie = 100 % Sommer MQ); in der abflusskritischen Sommerphase verbleiben so-
mit bis hin zum Mittelwasser samtliche Abflussanteile in der Breitenbeek.

Mit Nebenbestimmung 2.1.2 Nr. 11 wurde diese Regelung verbindlich festgelegt.
Die urspringliche Forderung, die Uberleitung aus der Breitenbeek vollstandig ein-
zustellen, ist damit erledigt.

Stellungnahme des Landkreises Gottingen, Fachbereich Offentliche Sicher-
heit und Ordnung — Fachdienst Ordnung, Gewerbe und Bevolkerungsschutz
— Team Bevdlkerungsschutz vom 20.02.2020

Durch das Team Bevdlkerungsschutz im Landkreis Géttingen wird um Aufklarung
gebeten, ob in Zeiten des Klimawandels und der extrem heilRen Sommer fir die
Odertalsperre ein Mindestflllwert beachtet wird, welcher einzuhalten ist, um im
Falle eines mdglichen Waldbrandes eine Léschwasserversorgung gewabhrleisten zu
kénnen.

Der beantragte Betriebsplan sieht einen Reserveraum ab einem Stauinhalt von 2
Mio. m2 vor. Wird dieser Stauinhalt unterschritten, ist die Abgabe aus der Talsperre
entsprechend dem Zufluss einzustellen. Der Stauinhalt der Talsperre pendelt sich
somit auf diesem Niveau ein. Es treten allerdings Verdunstungsverluste auf. Die
Talsperrenaufsicht ist befugt besondere Anordnungen zu treffen. Auf die Nebenbe-
stimmungen unter Gliederungspunkt 2.1 wird hingewiesen,

Der Landkreis Gottingen bittet um Information, inwiefern der Landkreis, speziell das
Team Bevolkerungsschutz kontaktiert wird, falls im Falle eines Hochwassers die
Belange der Bevélkerung betroffen sind und der Krisenstab der Harzwasserwerke
nicht mehr ausreichend ist.
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Die Meldesituationen und die Meldewege richten sich nach dem Melde- und Alarm-
plan fur die Odertalsperre. In Anlage 7 der Antragsunterlagen ist auf Seite 9 ein
entsprechender Plan dargestellt. Der Hochwassermelde- und Alarmplan ist Be-
standteil der Betriebsvorschrift fur die Odertalsperre. Die Betriebsvorschrift wird
durch die Talsperrenaufsicht genehmigt. Auf Nebenbestimmung Nr. 2.1.4 Nr. 1 wird
in diesem Zusammenhang hingewiesen. Dort ist auch geregelt, dass im Hinblick auf
die im Hochwasserfall bzw. bei besonderen Lagen abzugebenden Meldungen der
Melde- und Alarmplan durch eine mindestens jahrliche Stichtagsabfrage bei den
Meldeempfangern auf dem aktuellen Stand zu halten ist. Zudem sind Melderege-
lungen der Gebietskorperschaften und der Hochwassermeldedienste, die sich aus
verbindlichen Katastrophenschutzplanen, Gewésserschutzalarmpléanen, Hochwas-
sermeldeplanen o. A. ergeben, in den Melde- und Alarmplan zu tiberfiihren.

AuRerdem bittet der Landkreis Goéttingen um Darstellung von Tendenzen, in welche
Richtung sich der Pegelstand des Wassers in den kommenden Jahren entwickeln
wird und ob ein starker Abfall des Pegelstandes erwartet wird.

Grundsatzlich kann der Stauinhalt von sehr niedrig bis sehr voll schwanken. Dies
kann allein im Zeitraum von 2018 bis 2020 nachvollzogen werden. Mit dem bean-
tragten, modifizierten Betriebsplan ist zu erwarten, dass sich der mittlere Stauinhalt
in der Talsperre im Bewilligungszeitraum nicht wesentlich andern wird. Dies war
auch ein wesentliches Kriterium bei der Untersuchung der Betriebsplanvarianten,
da die Belange der Gewéasserqualitat im Sinne der EU-Wasserrahmenrichtlinie zu
bertcksichtigen sind.

Aus der Stellungnahme des Landkreises Goéttingen, Team Bevdlkerungsschutz er-
geben sich keine weiteren Nebenbestimmungen.

Gesamtabwéagung

Die Bewilligungsentscheidung trifft einen sachgerechten Ausgleich zwischen den
privaten wirtschaftlichen Interessen der Harzwasserwerke GmbH einerseits und
den wasserwirtschaftlichen Erwagungen andererseits durch die Festsetzung der
Nebenbestimmungen zur Vermeidung und Verminderung méglicher negativer Aus-
wirkungen. Sie steht im Einklang mit dem sonstigen offentlichen Recht. Rechtlich
begriindbare Interessen Dritter, die nicht durch die hier erlassenen Nebenbestim-
mungen ausgeglichen werden kénnen und gegen eine Erteilung der Bewilligung
sprechen, sind nicht erkennbar.

Begrindung der Anordnung der sofortigen Vollziehung

Die sofortige Vollziehbarkeit dieser Bewilligung mit Wirkung zum 1. Januar 2021 ist
aus oOffentlichem Interesse angezeigt, weil die Bewilligungen der mit dem Talsper-
renbetrieb der Odertalsperre verbundenen Gewdasserbenutzungen zum Ende des
Jahres 2020 auslaufen. Gleichzeitig bleiben jedoch die fiir diese Gewasserbenut-
zungen errichteten Einrichtungen wie die Talsperre und ihre Nebenanlagen beste-
hen und missen nach einem die verschiedenen und bereits beschriebenen Funkii-
onen bericksichtigenden Betriebsplan weiterbetrieben werden. Ansonsten wéaren
sowohl der Bestand der Anlagen selbst als auch die mit ihrem Betrieb verfolgten
wasserwirtschaftlichen und 6kologischen Ziele sowie die Hochwassersicherheit in
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der Region unterhalb der Talsperre gefahrdet. Der Schutz vor Hochwasser ist ein
bedeutender Belang, der auch Uber den 31.12.2020 hinaus zu gewahrleisten ist.

Begrindung der Kostenlastentscheidung

Die Harzwasserwerke GmbH hat als Antragstellerin und Tragerin des Vorhabens
die Kosten des Verfahrens zu tragen. Die Kostenentscheidung ergeht aufgrund der
88 1, 3, 5,6, 9 und 13 des Niedersachsischen Verwaltungskostengesetzes
(NVwKostG) und auf § 1 der Allgemeinen Gebuhrenordnung (AlIGO) und des da-
zugehorigen Kostentarifs.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Zustellung Klage beim
Verwaltungsgericht Braunschweig, Am Wendentor 7, 38100 Braunschweig, erho-
ben werden.

Hinweise:

Die Klage ware gegen den Niedersachsischen Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft,
Kisten- und Naturschutz, Direktion, Geschaftsbereich VI, Braunschweig zu richten.

Gemal § 80 Abs. 2 VWGO hatte eine Klage gegen diesen Bescheid keine aufschie-
bende Wirkung.

Gez. Mentz
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Abklrzungsverzeichnis

Abkirzung

ALLGO

BGBI.

BNatSchG

BUND
BVerwGE
DB AG

DIN 19700

DWA

EU-WRRL

FFH-RL

GEPL Innerste

GLD

GMBI.

Volltext

Verordnung uber die Gebiihren und Auslagen fir Amts-
handlungen und Leistungen (Allgemeine Gebuhrenord-
nung) vom 5. Juni 1997 zuletzt geandert durch Verord-
nung vom 24.08.2020 (Nds. GVBI. S. 273)

Bundesgesetzblatt

Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege - Bun-
desnaturschutzgesetz vom 29.07.2009 (BGBI. | 2009
S. 2542), zuletzt geandert durch Art. 290 des Gesetzes
vom 19.06.2020 (BGBI. | S. 1328)

Bund fir Umwelt und Naturschutz Deutschland
Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts
Deutsch Bahn AG

Deutsches Institut fir Normung e. V.

Stauanlagen - Teil 10: Gemeinsame Festlegungen,

Stauanlagen - Teil 11: Talsperren
Stauanlagen — Teil 13: Staustufen

Deutsche Vereinigung fir Wasserwirtschaft, Abwasser
und Abfall e. V.

EU-Wasserrahmenrichtlinie

Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.05.1992 zur
Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wild-
lebenden Tiere und Pflanzen

Gewasserentwicklungsplan fir die Innerste von der Tal-
sperre bis zur Miindung in die Leine, Ingenieurgemein-
schaft agwa GmbH, 2012, im Auftrag des Landkreises
Hildesheim, unter Mitwirkung eines begleitenden Ar-
beitskreises

Gewasserkundlicher Landesdienst

Gemeinsames Ministerialblatt
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EG-HWRM-RL

HWW

LAVES

LBP

I/s

m3/s
Mio. m3

MQ

MU

m U. NN

NABU

Nds. GVBI.

Nds. MBI.
NHB

NLWKN

NVwKostG

HQy bezeichnet statistisch gesehen ein alle X Jahre
auftretendes Hochwasserereignis

Richtlinie 2007/60/EG des europaischen Parlaments und
des Rates Uber die Bewertung und das Management von
Hochwasserrisiken, kurz Hochwasserrisikomanagement-
Richtlinie (EG-HWRM-RL)
Harzwasserwerke GmbH

Niedersachsisches Landesamt flr Verbraucherschutz
und Lebensmittelsicherheit

Landschaftspflegerischer Begleitplan

Mafeinheit fir Abfluss (Liter je Sekunde)

Mafeinheit fir Abfluss (Kubikmeter je Sekunde)
Maleinheit fir Volumen (Millionen Kubikmeter

mittlerer Abfluss

(statistischer Wert aus mehrjahrigen Abflussbeobach-
tungen)

Niedersachsisches Ministerium fir Umwelt, Energie und
Klimaschutz (friher: Niedersachsisches Umweltministe-
rium)

Meter Gber Normalnull

Naturschutzbund Deutschland

Niedersachsisches Gesetz- und Verordnungsblatt
Niedersachsisches Ministerialblatt

Niedersachsischer Heimatbund

Niederséachsischer Landesbetrieb flir Wasserwirtschaft,
Kisten- und Naturschutz

Niedersachsisches Verwaltungskostengesetz
(NVwKostG) in der Fassung vom 25.04.2007, zuletzt
geandert durch Artikel 11 des Gesetzes vom
15.12.2016 (Nds. GVBI. S. 30)
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NUVPG

NVWVIG

NWG

OGewV

OWK

PlanSiG

Qzu
UTM

UVPG

UvsS

VwGO

VwWVIG

WHG

Niedersachsische Gesetz Uber die Umweltvertraglich-
keitsprifung (NUVPG) vom 18.12.2019 (Nds. GVBI.

S. 437), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 19.02.2010
(Nds. GVBI. S. 122)

Niedersachsisches Verwaltungsverfahrensgesetzes
(NVWVIG) vom 03.12.1976 (Nds. GVBI. S. 311), zuletzt
geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 24.09.2009
(Nds. GVBI. S. 361)

Niedersachsisches Wassergesetz vom 19.02.2010
(Nds. GVBI. S. 64), zuletzt geandert durch Art.32 § 19
des Gesetzes vom 20.05.2019 (Nds. GVBI. S. 88),

Oberflachengewasserverordnung vom 20. Juni 2016
(BGBI. I S. 1373), zuletzt geandert durch Artikel 255 der
Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. | S. 1328)

Oberflachenwasserkoérper

Gesetz zur Sicherstellung ordnungsgemafer PLa-
nungs- und Genehmigungsverfahren wahrend der CO-
VID-19 Pandemie — Planungssicherstellungsgesetz —
vom 20.05.2020 ( BGBI.I.S.1041)

Talsperrenzufluss in m3/s
Universal Transverse Mercator (Koordinatensystem)

Gesetz uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (Um-
weltvertraglichkeitsprifungsgesetz — UVPG) in der Fas-
sung vom 24.02.2010 (BGBI. | S. 94), zuletzt ge&ndert
durch Art. 117 der Verordnung vom 19.06.2020 (BGBI. |
S. 1328)

Umweltvertraglichkeitsstudie

Verwaltungsgerichtsordnung vom 19.03.1991 (BGBI. |
S. 686), zuletzt gedndert durch Art. 181 der Verordnung
vom 19.06.2020 (BGBI. | S. 1328)

Verwaltungsverfahrensgesetz (VwWVfG) vom 23.01.2003
(BGBI. 1 S. 102), zuletzt geandert durch Art. 5 Abs. 25
des Gesetzes vom 21.06.2019 (BGBI. | S. 847)

Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasser-
haushaltsgesetz - WHG) vom 31.07.2009 (BGBI. |
S. 2585), zuletzt gedndert durch Art. 1 des Gesetzes
vom 19.06.2020 (BGBI. | S. 1408)
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Odertalsperre
Wasserrechtliche Bewilligung vom 02.12.2020

AV

NLWKN

ZustVO-Wasser Verordnung Uber Zustéandigkeiten auf dem Gebiet des
Wasserrechts (ZustVO-Wasser) vom 10.03.2011
(Nds. GVBI. S. 70), zuletzt geandert durch Verordnung
vom 19.07.2019 (Nds. GVBI. S. 216)
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