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Was ist ein Auenstrukturplan? biota
Inhaltliche und rechtliche Einordnung -

Institut fiir 6kologische
Forschung und Planung GmbH

Auenstrukturplan = integrative Fachplanung, auf deren Grundlage die Pflege- und
Entwicklung der niedersachsischen Elbtalaue, ihrer geschitzten Landschaftsbestandteile
sowie ihrer Biotope und Arten bestimmt und umgesetzt wird.

Wesentliche Elemente
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raum und
Grundlagen

Malnehmen
Zum Auen-
management

Hydraul-
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Was ist ein Auenstrukturplan? biota
Inhaltliche und rechtliche Einordnung -

Institut fiir 6kologische
Forschung und Planung GmbH

Wesentliche Rechtsgrundlage: Unterhaltungsanforderungen zur Sicherstellung
eines ordnungsgemalien Wasserabflusses und zur Vermeidung von
Hochwasser gemall WHG und EG-Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie:
u.a.

« 8§39 WHG: Gewasserunterhaltung als 6ffentlich-rechtliche Verpflichtung
* Bezieht auch die Auen- und Gewasserentwicklung ein: u.a.

— die Erhaltung des Gewasserbettes zur Sicherung eines ordnungsgemalen
Wasserabflusses

— die Erhaltung der Ufer (Sicherung und Neuanpflanzung einer
standortgerechten Ufervegetation; die Freihaltung der Ufer fiir den
Wasserabfluss)

« Riuckhalteflachen sind zu erhalten (§ 77 WHG)

+ Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes ist zu sichern
(8 39 (2) WHG)

* Nachhaltiger Schutz und Verbesserung der Lebensraumfunktion
(8 6 (1) Nr. 1 WHG)

* Besondere Relevanz naturschutzrechtlicher Bestimmungen
(u.a. FFH-RL, Vogelschutz-RL, BNatSchG, NNatG)

« Ziel dieser EG-Richtlinie: Bewertung und Management von Hochwasser-
risiken zur Verringerung der hochwasserbedingten nachteiligen Folgen auf
die menschliche Gesundheit, die Umwelt, das Kulturerbe und wirtschaftliche
Tatigkeiten in der Gemeinschaft (Artikel 1)



Was ist ein Auenstrukturplan? biota
Inhaltliche und rechtliche Einordnung -
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Weitere zu bertcksichtigende Rechtsgrundlagen sind nachfolgend aufgefthrt:

» Niedersachsisches Wassergesetz (NWG)

» Niedersachsisches Naturschutzgesetz (NNatG)

» Niedersachsisches Gesetz Uber den Wald und die Landschaftsordnung (NWaldLG)
» Gesetz tber die Umweltvertraglichkeitsprufung (UVPG)

» Niedersachsisches Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (NUVPG)

» Gesetz Uber das Biospharenreservat ,Niedersachsische Elbtalaue” (NEIbtBRG)

» Vollzugshinweise zum Schutz der FFH-Lebensraumtypen sowie weiterer Biotoptypen
mit landesweiter Bedeutung in Niedersachsen

»  Umweltschadensgesetz (USchadG)

» Bundeswasserstralengesetz (WaStrG)

= Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der nattrlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH-RL)



Erarbeitung und Abstimmung des
Auenstrukturplans niedersachsische Elbe

Institut fiir 6kologische

Forschung und Planung GmbH

Vorbereitung Prioritatensetzung Prifung Abweichungs-
verfahren
7~ ™~ - ) - - ™~
 Datenrecherche & * Erarbeitung eines » Bewertung der * Alternativenprufung
Aufarbeitung Daten Bewertungsver- Erheblichkeit gemal - Festlegung der
« Abgrenzung fahrens zur § 34 BNatSchG erforderlichen
Untersuchungs- Prioritatensetzung « Vermeidungsman- Koharenz
raum/-rahmen « Anwendung der nahmen  Ermittlung von
* Relevanzprifung zur Parameter * Priifung gem. Kohéarenzsicherungs-
Abschichtung der zu » Abgliederung von § 44 BNatSchG mafdnahmen
bearbeitenden LRT Gewasserab- « Vermeidungs- und - Bearbeitungs- und
und Arten schnitten mit CEF-MaRnahmen Monitoringkonzept
» Kartografische unterschiedlich (Kosten, Weiterver-
Aufarbeitung der prioritaren wertung)
Daten Maf3nahmen  Meldung EU-
L ) L ) L _ Kommission

Laufende Abstimmung

Diskussion mit und Information
von Prozessbeteiligten



Erarbeitung und Abstimmung des biota
Auenstrukturplans niedersachsische Elbe
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Zusammenstellen und Aufbereitung
der Daten mittels GIS

Ausgewahlte Datenquellen:

e Rahmenplan fur abflussverbessernde
Mal3nahmen an der unteren Mittelelbe — IWU
GmbH, Prof. Dr.-Ing. Bernd Ettmer - Hochschule
Magdeburg

= e Daten zu Lebensraumtypen und geschitzten
ST Arten — Biospharenreservat ,Niedersachsische
Elbtalaue®, Frau Ortrun Schwarzer, Prof. Dr.
Johannes Prter

e Hochwasserschutzplanung gemaf EG-
Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie (EG-
HWRM-RL 2007)

e Kartenmaterial (u.a. Luftbilder, Deiche, ...) —
NLWKN, Geodatenportal




Erarbeitung eines Prioritatenkonzeptes biota
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Bewertung

Endpunktzahl
Parameter Faktor P




Bewertung hinsichtlich des Schutzniveaus fiir die Bevolkerung  biota
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1. Schutzwiirdigkeit = Faktor 3

Abstufung Punkte
“ 1.1 Betroffene Einwohner pro Gemeinde bei HQ100 / > 1.000 <

1.2 Betroffene Einwohner pro Gemeinde bei HQ100/ 100 - 1.000 6

1.3 Betroffene Einwohner pro Gemeinde bei HQ100 / < 100 3

2. Effizienz der MaBRnahmen -> Faktor 2

Abstufung Punkte

2.1 Hohe Effizienz im Absenkziel und Wirkung tber eine lange 6

Strecke (mehr als 3 cm und > als 20 km)

2.2 MaRige Effizienz im Absenkziel und Wirkung tber mittlere 4

Strecke (gréf3er 1 bis 3 cm und zwischen 15 bis 20 km)

2.3 Geringe Effizienz im Absenkziel und Wirkung uber eine 2

kleine Strecke (unter 1 cm und < 15 km)

3. Kombinierbarkeit verschiedener MaBRnahmen - Faktor 1

Abstufung Punkte
3.1 Gut kombinierbar und deutlich effektsteigernd 3
3.2. Kombinierbar und steigern den Effekt 2
3.3. Kombinierbarkeit ausgeschlossen 1

4. Uberschligliche Hohe der Kosten fiir den Eingriff = Faktor 1

Abstufung Punkte
4.1 Kosten vergleichsweise gering 3
4.2 MaRig kostenintensiv 2
4.3.Sehr kostenintensiv 1




Bewertung hinsichtlich des Schutzniveaus der Bevolkerung biota
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Bewertung ,,Erhohung des Schutzniveaus fiir die Bevolkerung*

Bewertungsskala

e Punkte werden unter Einbeziehung der Faktoren aufsummiert
e Maximal 21 Punkte, minimal 7 Punkte, Differenz 14 Punkte
e Bei quasi dquidistanter Aufteilung:

7 —11 Punkte e Malnahme hat eine geringe Wirksamkeit fir den Menschen
(ungiinstiges Verhaltnis von Steigerung des Schutzniveaus
und Effizienz der Mal3nahme)

12 — 16 Punkte MalRnahme hat eine maRige Wirksamkeit fir den Menschen

17 — 21 Punkte MalRhahme hat hohe Wirksamkeit flir den Menschen (starke
Verbesserung des Schutzniveaus mit hoher Effizienz)
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Naturschutzfachliche Auswirkungen

1. Naturschutzfachlicher Raumwiderstand
2. Okologische Kontinuitat im FFH-Gebiet

Bewertung

Teilparameter - “ , SPHTIRLES

’ Punkte werden unter Einbeziehung der Faktoren aufsummiert



Bewertung hinsichtlich des Naturschutzes biota
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1. Naturschutzfachlicher Raumwiderstand, u.a. Flache des zu fallenden LRT 91EQ, Zahl
geschiitzter Arten (BArtSchV, FFH, SPA) pro Flache = Faktor 1

Abstufung Punkte

1.1 Unter 1 % der Flache sind mit zu fallendem LRT bestanden 1
oder vereinzelt treten zu schiitzende Arten auf
— geringer Widerstand

1.2 Zwei bis 10 % der Flache sind mit zu fallendem LRT 2
bestanden oder es gibt eine mélige Konzentration von zu
schitzende Arten

— maRiger Widerstand

1.3 Uber 10% der Flache sind mit zu fallenden LRT bestanden 3
oder es gibt starke Konzentrationen zu schiitzender Arten
— grofRer Widerstand

2. Okologische Kontinuitat > Faktor 1

Abstufung Punkte
2.1 Die 6kologische Kontinuitat wird nicht unterbrochen 1
2.2 Die 6kologische Kontinuitat wird nur maRig unterbrochen, 2
kann aber durch KoharenzmalBhahmen wiederhergestellt

werden

2.3 Die 0kologische Kontinuitdt wird stark unterbrochen 3
und/oder es sind keine Koharenzmaflinahmen mdéglich
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ileerung

e
Auswirkungen

Punktesystem | Aussage

1 — 6 Punkte e Malnahme hat unter Berucksichtigung naturschutzfachlicher
Aspekte (Kohéarenz, geschitzte Biotope und Arten) eine
geringe Wirksamkeit fr den Menschen

7—12 Punkte |e MalRnahme hat unter Bericksichtigung naturschutzfachlicher
Aspekte (Koharenz, geschitzte Biotope und Arten) eine
mafige Wirksamkeit fir den Menschen

13 — 19 Punkte [e MalRnahme hat unter Berlcksichtigung naturschutzfachlicher
Aspekte (Kohéarenz, geschitzte Biotope und Arten) eine
hohe Wirksamkeit fir den Menschen




Bewertung der einzelnen Abschnitte biota
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Bewertung der einzelnen Abschnitte

483,3 bis 4856 — 2,2 Kilometer / Hhbeck 8Y
489 2 bis 490,0 - 0,8 Kilometer / Seegemindung/ Vietze 77V
492 1 bis 492 8 - 0,7 Kilometer / Gorleben ]
497 8 bis 499,0 — 1,2 Kilometer / nérdlich Grippel 104
5004 bis 501,5 - 1,1 Kilometer / Kacherien 104
510,7 bis 511,2 — 0,5 Kilometer / Landsatz 104
5131 bis 513,6 — 0,5 Kilometer / nérdlich Uhlenhorst ]
515,1 bis 515,6 — 0,5 Kilometer / Jasebeck Ty
= |517,7 bis 518,4 — 0,7 Kilometer / Strachau 104
5236 bis 5258 — 2 2 Kilometer / Alte Jetzel Hitzacker 7Y
5282 bis 529,7 — 1,5 Kilometer / Tiesmesland Ty
530,8 bis 531,9 — 1,1 Kilometer / Glienitz 114
534.5 bis 535,3 - 0,8 Kilometer / Grolk Kihren 124
535,7 bis 536,8 — 1,1 Kilometer / Neu Darchau .
514,0 bis 541,7 — 0,7 Kilometer / Viehle 114
5440 bis 544 9 — 0,9 Kilometer / Alt Garge 114
549 5 bis 551,0 — 1,5 Kilometer / Neu Bleckede 114
5543 bis 555,2 - 0,9 Kilometer / Brackede .
585,9 bis 561,8 -24 1 Kilometer / Lauenburg - Geesthacht -
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Vertiefende naturschutzfachliche Prufung biota
-

Analyse zum Vorkommen von LRT und biotopbestimmenden Arten Institut fir Skologische
iy Forschung und Planung GmbH

Aufspilren von Licken in der 6kologischen Koharenz der Aue

N/

Bei Unterbrechung der 6kologischen Konnektivitat: Ausgleich

NS

Definition von Suchraumen und Abstimmung mit der Hydraulik

NS

Erstellen eines MalRBhahmenkataloges fur den Erhalt der Konnektivitat

NS

Kostenschatzung fir die Fallung und den Ausgleich

N/

Abstimmung und Umsetzung




Berucksichtigung von charakteristischen Arten bei der bivta
Kohérenzflichenbestimmung P

Institut fiir 6kologische

Ausgewahlte charakteristische Arten der Weiden-Auwalder (NATURA ~ Tereernomdrimnsen
Erhaltungs- und Entwicklungsplanung, BRV 2016)

Saugetiere Kéafer

* Fischotter » Phytophage Kéferarten der

* Biber Weichholzaue:

» Fledermause, insbesondere Teich- « Xylobionte Kaferarten der
u. Wasserfledermaus Weichholzaue:

Vogel Laufkafer

» Graugans u.a. Gattungen Agonum, Carabus,

* Flussuferlaufer Babister

* Eisvogel Libellen

* Kleinspecht * Asiatische Keiljungfer

* Nachtigall Pflanzen

* Pirol * Silberweide

* Rotmilan * Bruchweide

» Schwarzmilan * Schwarzpappel

» Beutelmeise * Mandelweide

Amphibien * Korbweide

« Kammmolch * Purpurweide

* Rotbauchunke *Weil3es Straufdgras

* Moorfrosch » Schwarzfrichtiger Zweizahn

Schmetterlinge * GewOhnliche Zaunwinde

» GrolRer Schillerfalter Wasserschwaden

* Kleiner Eisvogel * Sumpf-Schwertlilie

» Auen-Eckfligelspanner » Katzenschwanz

» Pappelglucke » Wasserminze, Wasserpfeffer



Vorgehenswelse bei der Auswahl von Koharenzflachen biota
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» Auswertung Daten BRV

. E?ei Fehlen von Daten:
Uberblickskartierung zu den LRT und
charakteristischen Arten

» Aufdeckung von Fehlstellen

Analyse von Fehlstellen
in der Kohérenz

» Keine Behinderung des Abflussgeschehens -’
Hydraulisches Modell « Analyse von Flachen mit geringer
FlieRgeschwindigkeit bei ausreichender Aubreite

* Ausreichend dichte Lebensraumvernetzung

Zielstellung * Ungestdrte dynamische Entwicklung des LRT in
hydraulisch unbedenklichen Bereichen
(Auswahl) « Kombination der MaRnahmen (z.B. mit Flutmulden)

* Bevorzugung einer Naturverjingung auf Rohboden

. u.a. Abstimmung, Einverstandnis der Eigentimer,
Erwerb der Flachen ...




Modellabschnitt ,Neu Darchau® km 535,7 bis 536,8 — 1,1 km

‘ o~ A
Elbe-km 535,7 b_is 536,8

/A

Legende

(XA
& < Qo | Typischer Weiden-Auwald (WWA) X Verlust LRT-Flache | 1,3 Hektar
A m—
7 : ) ;
b Y ! Weidengebusch, kein Totholz ® \Vorkommen naturgeschutzter Arten
.
., Baumarten: I i~ " Biberreviere
L [ rd "N, Salix alba- dominant S s ;
\ e / W Populus nigra - wenige Exemplare teis Wirkbereich Absenkung
- . s N, Salix fragilis agg. - wenige Exemplarel iy
&y _ . : ,.- “\"4 Ulvius lsvié.= wenige Exemplire Lebensraumtypen Anh. 1 FFFH-RL
g ."‘.:‘.- S i ,-v“ s _\ EHZ: gute Auspragung (B) - LRT 91EO - Weichholzaue
R 8? f]'\ [ LRT 91F0 - Hartholzaue
; W
—— | N e GIUTS ’U
» |] I -": :‘."
oy = .- -! TI’
- e, {~ )
; o, |
VA ' km 536 i TR
.‘." Jq‘ / ’ S . _‘#-_—.;.‘o
. : 7R . ® e
Typischer Weiden-Auwald (WWA) A ": ! \
Weidengebtsch, kein Totholz . Typischisr Weldan-Auwnid (WWA) /
*ea R8¢ | zwei breitkronige Baume und wenig Totholz
.| Baumarten: % i -
| Salix alba- dominant *s.., § | Baumarten:
4 Populus nigra - wenige Exemplare 2 ;’, g:"‘ ?lba‘} dominant e ",
e : Lo ! s ix fragilis agg. - zahlreic vl
EHZ: r:mlerg bis scglechte N}% i Populus nigra - wenige Exemplare : g
u:pragung © \\ i Salix fragilis - wenige Exemplare X
v f \ g H Salix x rubens - wenige Exemplare
B 7 ol M Ulmus laevis - wenige Exemplare
s I EHZ te Auspragung (B)
@ Brutstatten Vogelarten potentiell betroffen | lx' £ K J-i_ iskdienes e At
: =] -
Beeintrachtigung Biberrevier leu.Darchau o N
o b= , W MaRstab:
betroffene Einwohner: 160 T 'n:_—,_, ~ 3 0 100 200 400 Meter
(Quelle: Hochwasserrisikokarte HQ100 - NLWKN 2013) 1) L V. 2
V=J] = g/ Ok [ m~ -~
~] 0] T e-W-eqgs v { Kartengrundlage:
J AN eg—= biria
I J P ‘ GeoBasis-DE 2019 v

biota
o= N

Institut fiir 6kologische
Forschung und Planung GmbH



Modellabschnitt ,,Neu Darchau® km 535,7 bis 536,8 — 1,1 km biota

Institut fiir 6kologische

Verlust beziehungsweise Beeintrachtigung von potentiellen Lebens- Forschung und Planung GmbH
und Vermehrungsrdumen flur charakteristische Arten des LRT 91EO:

e Beutelmeise, Nachtigall, Fischotter, Biber ...

e Keine Daten zu Flederméausen, Amphibien, Reptilien, Mollusken
und Insekten

Ziele e Dauerhafte Entfernung der Geholzstrukturen

e Schaffung eines adaquaten Lebens- und Vermehrungsraumes
fur die charakteristischen Arten

e Integration von Offenlandstrukturen (Riede) in Gewassernahe
zur Forderung von Feuchtgebietsarten (Mosaikcharakter)

e GrolRe: 1,3 Hektar

Weitere Vorgehensweise

e Erganzende Uberblickskartierung bei verschiedenen Tierarten

e Ortsbegehung zur Findung und Abstimmung von Kohéarenz-
malRnahmen (September 2019)

e Vorzugsbereiche: stromungsberuhigte Zonen bei ausreichender
Breite der Aue, hdher gelegene Bereiche



Stand der Arbeiten biota
% Anlass und Aufgabenstellung ¥ -

+ Rechtliche Einordnung des Auenstrukturplans Fors‘z;ﬂ‘;g{j“:fgl‘::ﬂsgcg‘:n o
+ Gefahren- und Schadenspotenziale

* Entwicklungsziele und Mindeststandards

» Naturschutzfachliche und landschaftspflegerischer Zielstellung (u.a. Biosphare, Natura 2000 — Gebiete)

» Wasserwirtschaftliche Zielstellungen zur Erhaltung und Verbesserung der Funktionsfahigkeit der Aue

% Beschreibung des Planungsraumes und Nutzung

+«» Grundlagen
« Historische Entwicklung der Flusslandschaft 1
* Hydrologische Situation und Auswertung des Hochwassergeschehens
* Zuordnung der Nutzungsprioritaten

+ Naturschutz
* Biospharenreservat
* Biotoptypen- / Lebensraumtypen- und Artenkartierung
* FFH / EU Vogelschutzgebiet
* FFH-Managementplanung

% MaBnahmenoptionen zur Senkung der Hochwasserspiegellagen

% Festlegung von MalRnahmen zur Senkung der Hochwasserspiegellagen
* Entscheidungsparameter zur Beurteilung von Mal3hahmen zur Senkung der Hochwasserwirkungen
(Prioritatenkonzept)

« Abgliederung und Abstimmung von Malinahmen zur Steigerung der Hochwassersicherheit
« MalBhahmen zur Verdnderung der Gelandemorphologie

« MalBhahmen zur Unterbindung weiteren Gehdlzaufwuchses

% Langfristige Mal3Bhahmen zum Auenmanagement

« FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung



Wir danken fur die Aufmerksamkeit!

biafa 18246 Butzow - Nebelring 15 Im Auftrag des:

- www.institut-biota.de V\' Niederséchsischer Landesbetrieb

sttt i Skologisch Dr. Volker Thiele ﬂ'!'.- Wasserwirtschaft,
nstitut fiir Skologische ) 5
Forschung undPIanfl]ngGmbH DIpI.—Ing. Stephan Renz NLWKN Kiusten- und Naturschutz




bivta

Institut fiir 6kologische
Forschung und Planung GmbH

Quellennachweis:

Alle Bilder wurden durch Mitarbeiter des Institutes biota GmbH
fotografiert. Das Copyright liegt beim Institut biota in Bltzow.
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