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1. Planfeststellungsabschnitt rechter Luhedeich

vom 20.12.2018

Planfeststellung

. Verfiigender Teil

.1 Planfeststellung

Der Plan fiir den Ausbau und Neubau der Schutzdeiche an der Luhe, 1. Planfeststellungs-
abschnitt rechter Luhedeich, Deich-km 1+368 bis 3+200, wird auf Antrag des Deich- und
Wasserverbandes Vogtei Neuland vom 25.09.2017 gemal § 12 Abs. 1 NDG, §§ 67 ff
WHG und §§ 107 ff NWG i.V.m. § 1 NVwWVfG und §§ 72 ff VWVfG mit den sich aus diesem
Beschluss ergebenden Anderungen und Nebenbestimmungen festgestellt.

.2 Planunterlagen

I.2.1 Festgestelite Planunterlagen

Der Plan besteht aus den nachfolgend genannten zum Bestandteil dieses Planfeststel-
lungsbeschlusses erklarten Planunterlagen.

Ordner 1: Technische Unterlagen

Anlage Nr./ Bezeich- | Inhalt Anzahl der Seiten /
nung Blatt-Nr / Mastab
Textteil B Erlauterungsbericht 34 Seiten
(ohne Textteil A)
- Textteil C Verzeichnis der Wege, Bauwerke | 6 Seiten
und sonstigen Anlagen
Anlage 1 Ubersichtskarte M 1: 25.000
Anlage 2 Ubersichtslageplan M 1: 5.000
Anlage 3 Lageplan
Lageplan 1 M1:1.000
Lageplan 2 M 1:1.000
Lageplan 3 M 1: 1.000
Anlage 4 Langsschnitt
Langsschnitt M.d. L. 1:5.000
M. d. H. 1: 100
Anlage 5 Deichquerschnitte
5.1 Deichquerschnitt 1 M 1:100
5.2 Deichquerschnitt 2 M 1: 100
5.3 Deichquerschnitt 3 M 1:100
5.4 Deichquerschnitt 4
5.5 Deichquerschnitt 5
5.6 Deichquerschnitt 6
Anlage 6 Regelzeichnungen
6.1 Mindestquerschnitt 1 M1:100/1: 50
Deichverteidigungsweg
6.2 Mindestquerschnitt 2 M1:100/1: 50
Deichverteidigungsweg
6.3 Regeldetails Rampenausbildung, M 1: 50
Deichverteidigungsweg Asphalt
6.4 Regelzeichnung Deichiiberfahrt M 1: 200
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1. Planfeststellungsabschnitt rechter Luhedeich

vom 20.12.2018

Anlage 7 Grunderwerbsverzeichnis 2 Seiten
Anlage 8 Betroffene Grundeigentiimer
8.1 Lageplan 1 M 1:1.000
8.2 Lageplan 2 M 1:1.000
8.3 Lageplan 3 M1:1.000
Anlage 9 Transportwege M 1: 50.000 /
1: 10.000 / 1: 5.000

Ordner 2: Landschaftsplanerische Unterlagen

Anlage Nr. Inhalt Anzahl der Seiten /
Blatt-Nr / MafRstab

Umweltvertraglichkeitsstudie
Allgemeinverstandliche Zusammenfas- | 7 Seiten
sung nach § 6 UVPG :
Erlauterungsbericht 167 Seiten

Anhang Faunistische Untersuchungen
Fledermauserfassung 30 Seiten, 5 Karten
Erganzung zum Fledermausgutachten: | 20 Seiten, 3 Karten
Baumhdhlenkartierung
Brutvogelerfassung 11 Seiten, 1 Karte
Vertraglichkeitsstudie gem. § 34
BNatSchG ( FFH-Vertraglichkeitsstu-
die)
Erlduterungsbericht 49 Seiten

Blatt Nr. 1 Bestand und Bewertung M 1: 2.500
Gemeinsamer Kartenteil

Blatt Nr. 1 Schutzgut Boden M 1:2.500

Blatt Nr. 2 Schutzgut Wasser M 1:2.500

Blatt Nr. 3 Biotoptypen M 1: 2.500

Blatt Nr. 4 Biotoptypenbewertung M 1:2.500

Blatt Nr. 5 Fauna M 1:2.500

Blatt Nr. 6 Bewertung Fauna M1:2.500

Blatt Nr. 7 Landschaftsbild M 1: 2.500

Blatt Nr. 8 Schutzgiiter Mensch sowie Kultur-und | M 1: 2.500
Sachgiter

Blatt Nr. 9 Raumwiderstand M 1: 2.500

Blatt Nr. 10 Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen M 1: 2.500

Blatt Nr. 11 Auswirkungen auf Boden und-Wasser | M 1: 2.500

Ordner 3: Landschaftsplanerische Unterlagen

Anlage Nr./ Bezeich- | Inhalt Anzahl der Seiten /
nung Blatt-Nr / MaRstab
Landschaftspflegerischer Be-
gleitplan
Erlauterungsbericht 65 Seiten
Anhang MaRnahmenblatter 31 Seiten
Kompensationspool Luhe 18 Seiten
- Pflege- und Managementplan -
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vom 20.12.2018

Blatt Nr. 1.0 bis 1.4 Bestands- und Konfliktplan M 1:1.000
Blatt Nr. 2.0 bis 2.4 MafRnahmenplan M 1: 1.000
Blatt Nr. 3.0 MaRnahmenubersichtsplan M 1: 2.500

Artenschutzrechtlicher Fachbei-

trag

Erlauterungsbericht 38 Seiten
Anhang Formblatter zur Ermittlung der 35 Seiten

Schéadigungen und Stérungen ge-

schitzter Arten

1.2.2 Nachrichtlich genannte mit Antrag auf Planfeststellung vom 25.09.2017 vorgelegte
Unterlagen, die jedoch nicht planfestgestelit sind:

Ordner 1: Technische Unterlagen

1.3
1.3.1

1.3:1:1

1.3.1.1.1

1.3:1.1.2

Anlage Nr./ Bezeich- | Inhalt Anzahl der Seiten /

nung Blatt-Nr / MaBstab |

Textteil A Hinweise fir durch die Planfeststel- | Seiten 5 bis 7 des
lung Betroffenen Textteils A

Anlage 11 Protokoll des Termins gem. § 25 6 Seiten (einschl.
VwVFG vom 24.10.2016 Teilnehmerliste)

Nebenbestimmungen, Zusagen, Hinweise

Nebenbestimmungen (NB)

Allgemeine Nebenbestimmungen

Der Beginn der Bauarbeiten und das Ende der Baumalinahme sind der Planfeststel-
lungsbehorde (Niedersachsischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kisten- und
Naturschutz (NLWKN) - Direktion/GB VI -, Adolph-Kolping-Str. 6, 21337 Lineburg)
und dem Landkreis Harburg anzuzeigen.

Die Bauausfiihrung hat auf der Grundlage der einschlagigen DIN-Vorschriften nach
den allgemein anerkannten Regeln der Technik unter Berlicksichtigung der Ergeb-
nisse der erforderlichen Material-, Baugrund- und Bodenprifungen zu erfolgen. Bei
der Durchfiihrung der MaRnahmen sind die allgemein anerkannten Regeln der Tech-
nik einzuhalten. Die im Bauwesen erforderliche Sorgfalt ist anzuwenden.

Es ist sicherzustellen, dass die rechtlichen Vorgaben zum Immissionsschutz, z.B.
AVV Baularm, 32. BImSchV (Gerate- und MaschinenldarmschutzVO) eingehalten wer-
den. Der Antragsteller hat dariiber hinaus bei der Auftragsvergabe und Uber die Bau-
aufsicht sicherzustellen, dass zur Vermeidung bzw. Verminderung von Beeintrachti-
gungen ausschlieRlich Baumaschinen und Baufahrzeuge eingesetzt werden, die be-
ziglich Larmemissionen und Erschitterungen den aktuellen Normen nach DIN oder
sonstigen normengleichen Regelungen entsprechen. Der Antragsteller hat dartiber
hinaus durch geeignete Malinahmen sicherzustellen, dass von der Deichbaustelle
kein signifikanter Sand- und Staubflug ausgeht.
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1.3.1.1.3

1.3.1.2

1.3.1.2.1

B oy e

1.3.1.3.1

1.3.1.3.2

.3:1.3.3

Die Planfeststellungsbehérde behélt sich in allen Punkten, in denen der festgestellte
Plan oder die Nebenbestimmungen dieses Beschlusses eine Abstimmung zwischen
Beteiligten und dem Antragsteller vorgeben, eine abschlieRende Entscheidung fir
den Fall der Nichteinigung vor.

Nebenbestimmungen zu Belangen der Wasserwirtschaft und des Hochwasser-
schutzes

Wahrend der Bauarbeiten sind Vorkehrungen zu treffen, die Schaden von anderen
abwenden und MaRnahmen zu ergreifen, um den Baustellenbereich und den benach-
barten Bereich gegen Hochwasser zu schiitzen. Die Unterhaltung des Gewassers
und der ordnungsgemafte Abfluss des Hochwassers in der Luhe sind auch wahrend
der Bauzeit jederzeit sicherzustellen. Bei Hochwasser sind alle beweglichen Gegen-
stande (z.B. Baumaschinen, Gerate, Baubuden, Baustoffe) rechtzeitig aus dem Uber-
schwemmungsgebiet zu entfernen. Bei unerwarteten Beeintrachtigungen ist der
Landkreis Harburg als untere Deich- und Wasserbehérde unverziiglich zu informie-
ren.

Nebenbestimmungen zum Bodenschutz

Die Baumalnahme im Bereich der ehemaligen Papierfabrik Eppen und im Bereich
der Altablagerung 40/20 ist durch einen Sachversténdigen mit ausreichend Erfahrung
auf dem Gebiet der Altlastenerkundung und -=sanierung zu begleiten, zu berwachen
und zu dokumentieren. Die Beauftragung ist mit dem Landkreis Harburg, Abteilung
72, abzustimmen.

Wird im Bereich der planfestgestellten Trasse im Zuge von Tiefbautétigkeiten orga-
noleptisch (Aussehen/Geruch) auffalliger Boden angetroffen, ist der Landkreis Har-
burg, Abteilung 72, oder der beauftragte Gutachter dariiber in Kenntnis zu setzen. Die
Arbeiten vor Ort sind dann bis zur Durchfiihrung einer Ortsbesichtigung durch einen
Vertreter der Behorde oder den Gutachter einzustellen. Nach erfolgter Ortsbesichti-
gung wird dann festgelegt, wie weiter zu verfahren ist. Ansprechpartner beim Land-
kreis Harburg sind Herr Uthoff, Tel.. 04171/693-407 oder Herr Hellauer, Tel.:
04171/693-337.

Im Zuge von Tiefbautatigkeiten anfallender mineralischer Boden, welcher einer exter-
nen Entsorgung zugefiihrt werden soll, ist aus abfallrechtlicher Sicht einer Deklarati-
onsanalyse nach den Technischen Regeln der Léanderarbeitsgemeinschaft Abfall (TR
LAGA), M20, Bodenmaterial, zu unterziehen und das Bodenmaterial entsprechend
seiner analysierten Belastung nachweislich einer ordnungsgemaflien Beseiti-
gung/Verwertung zuzuflihren. Anfallender organischer Boden (z.B. Mutterboden,
Torf- und/oder Moorboden) ist entsprechend den Vorgaben der Bundes-Boden-
schutz- u. Altlastenverordnung (BBodSchV) zu beproben und zu analysieren.

Fir den Ausbau und Neubau der Schutzdeiche an der Luhe im planfestgestellten
Trassenbereich darf vor Ort angefallenes Bodenmaterial bzw. extern angefahrenes
Bodenmaterial nur unter strikter Anwendung der Einbaukriterien der jeweiligen Zuord-
nungsklasse erfolgen. Hierbei ist in jedem Fall der Abstand zum héchsten zu erwar-
tenden Grundwasserstand zu berlicksichtigen.
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1.3.1.3.4

1.3.1.3.5

1.3.1.3.6

1.3.1.3.7

1.3.1.4

1.3.1.4.1

1.3.1.4.2

Soll mineralischer oder organischer Boden zur Herstellung einer durchwurzelbaren
Bodenschicht verwendet werden, muss dieser die Vorsorgewerte der BBodSchV ein-
halten. Bei einer landwirtschaftlichen VVerwertung bedarf dies zudem der Zustimmung
der Landwirtschaftskammer Niedersachsen, welche auch den Boden derjenigen Fla-
che betrachtet, auf welche der anfallende mineralische oder organische Boden ver-
bracht werden soll. Die Gesamtbetrachtung fiihrt dann zu einer entsprechenden Ent-
scheidung, ob sich das auf- oder einzubringende Bodenmaterial hierfur eignet.

Die Probenahme und Analyse sind durch ein akkreditiertes Laboratorium durchzufiih-
ren. Ggf. ist der Parameterumfang entsprechend den Vorgaben der Landwirtschafts-
kammer Niedersachsen zu erweitern.

Vor der Verbringung o0.g. Bodenmaterialien auf andere Flachen ist fir die Flache, auf
welche der Boden auf- bzw. eingebracht werden soll, zu priifen, ob neben boden-
schutzrechtlichen ggf. noch andere rechtliche Belange (Bau-, Naturschutz-, Wasser-
recht usw.) betroffen sind. Moglicherweise bedarf dies noch gesonderter Genehmi-
gungen.

Der anfallende Boden im Bereich der Papierfabrik Eppen ist aufzunehmen und nach-
weislich einer ordnungsgeméafen Entsorgung (Beseitigung/Bewertung) zuzufihren.
Der Verbleib des Bodens ist der geforderten Dokumentation beizufiigen.

Handelt es sich bei dem Aushub um Sonderabfall, ist dieser der Nds. Gesellschaft
zur Endablagerung von Sonderabfall (NGS), Alexanderstralte 4 - 5, 30159 Hannover,
Tel.: 0511 / 3608-0, anzudienen.

Die Bereitstellung des Sonderabfalls hat dann bis zur Zuweisung einer Entsorgungs-
einrichtung durch die NGS vor Ort gegen Niederschlagswasser geschiitzt zu erfolgen.

Geht die BaumalRnahme mit einer Grundwasserhaltung einher, ist es zwingend erfor-
derlich, dass das geforderte Grundwasser analytisch Uberwacht wird, bevor es ggdf. in
den nachsten Vorfluter oder in die Regenwasserkanalisation eingeleitet wird, da nicht
ausgeschlossen werden kann, dass das Grundwasser belastet ist. Zeigt die Analyse
des Grundwassers, dass eine Einleitung in den Regenwasserkanal oder in den
nachsten Vorfluter nicht méglich ist, muss das Grundwasser ggf. in den Schmutzwas-
serkanal eingeleitet werden. Die entsprechenden Einleiterlaubnisse und eine wasser-
behdrdliche Erlaubnis sind vorab einzuholen.

Auf die Gesundheitsgefahren im Baustellenbereich wird hingewiesen. Es sind hierzu
die einschlagigen Arbeitsschutzbestimmungen ,DGUV Regel 101-004, Kontaminierte
Bereiche, Stand April 1997, aktualisiert Februar 2006" einzuhalten.

Nebenbestimmungen zum Naturschutz und zur Landespflege

Vor Baubeginn hat die Antragstellerin oder deren Beauftragte eine Begehung des
Baufeldes mit der zustandigen unteren Naturschutzbehorde durchzufithren. Dabei
kdnnen noch Feinabstimmungen zur Eingriffsminimierung getroffen werden. Der
Planfeststellungsbehérde ist die Mdglichkeit der Teilnahme zu geben.

Die Antragstellerin hat eine 6kologische Baubegleitung sicherzustellen.
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1. Planfeststellungsabschnitt rechter Luhedeich
vom 20.12.2018

1.3.1.4.3

1.3.1.4.4

1.3.1.4.5

1.3.1.4.6

Der Zeitpunkt, zu welchem Kompensationsmalnahmen umzusetzen sind, ergibt sich
aus den Malnahmenblattern. Soweit dort festgelegt ist, dass Malnahmen ,nach Ab-
schluss der Baumafinahmen® umgesetzt werden, sind die Kompensationsmalnah-
men spatestens in der Vegetationsperiode nach Abschluss der technischen Malinah-
men herzustellen. Zeitliche Verzégerungen bei der Umsetzung der Kompensations-
mafnahmen sind der Planfeststellungsbehérde unverziglich mitzuteilen. Die Plan-
feststellungsbehorde behalt sich vor, fir den Fall der zeitlichen Verzégerung der
Kompensationsmaflinahmen weitergehende Anordnungen zu treffen, die erforderlich
sind, um die vollstandige Kompensation trotz der eingetretenen Verzdégerung zu si-
chern.

Der Unterhaltungszeitraum fir die Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen ergibt sich
aus den Malnahmenblattern des Landschaftspflegerischen Begleitplans. Die Frist
beginnt mit der Abnahme der Bauleistungen durch den Antragsteller. Der jeweilige
Fristbeginn ist der zustandigen Naturschutzbehérden zur Aufnahme in das Kompen-
sationsverzeichnis mitzuteilen. Soweit in den MaRRnahmenblattern kein ausdrickli-
cher Unterhaltungszeitraum festgelegt ist, hat die Unterhaltung entsprechend den
MaRnahmenblattern auf Dauer zu erfolgen.

Die landschaftspflegerischen Maltnahmen haben so lange der Kompensation zu die-
nen, wie die Beeintrachtigungen durch den Eingriff andauern. Bei allen Unterhal-
tungsmafnahmen kann nach Ablauf von 25 Jahren eine Uberpriifung daraufhin erfol-
gen, ob sie naturschutzfachlich weiterhin in der verfiigten Form geboten sind. Im Ein-
vernehmen mit der zustandigen Naturschutzbehorde kdnnen im Einzelfall Abwei-
chungen bestimmt werden, sofern die Bilanzierung der Eingriffe und der Ausgleichs-
und Ersatzmafnahmen trotz der Anderungen den rechtlichen Anforderungen ent-
spricht.

Die Antragstellerin hat der Planfeststellungsbehérde gemal § 17 Abs. 7 BNatSchG
einen mit der zustandigen Naturschutzbehorde abgestimmten Bericht (iber die sach-
und fachgerechte Durchfiihrung der Vermeidungs- sowie der festgesetzten Aus-
gleichs- und Ersatzmaflnahmen einschlieflich der erforderlichen Unterhaltungsmalf3-
nahmen vorzulegen. Soweit einzelne Malnahmen nicht frist- oder sachgerecht
durchgefihrt werden konnten bzw. kénnen, sind in den Bericht Mallnahmen zur Ver-
hinderung eines sich daraus ergebenden Kompensationsdefizits aufzunehmen. Die
Planfeststellungsbehdrde ist erstmals 5 Jahre nach Herstellung der Kompensations-
maBnahmen, danach in jeweils weiteren 5-jahrigen Abstanden, Gber die fur den Er-
halt der Kompensationsmalinahmen durchgefiihrten UnterhaltungsmalRnahmen zu
unterrichten.

Die Flachen, auf denen landschaftspflegerische Malknahmen vorgesehen sind, und
die nicht im Eigentum einer Korperschaft des 6ffentlichen Rechts stehen, sind ding-
lich zugunsten des Naturschutzzwecks zu sichern. Die im Eigentum von Kérperschaf-
ten des offentlichen Rechts stehenden Flachen kdnnen auch durch vertragliche Re-
gelung gesichert werden. Bei einem Verkauf an eine andere Juristische Person des
offentlichen Rechts sind sie vertraglich dahingehend abzusichern, dass sich der Kau-
fer verpflichtet, die Flachen bei einem Verkauf an einen Privaten dinglich zugunsten
des Naturschutzzwecks zu sichern. Bei einem Verkauf an eine weitere Juristische
Person des Offentlichen Rechts ist die o0.g. Verpflichtung wiederum vertraglich wei-
terzugeben.
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NLWKN — GB VI - Liineburg Planfeststellungsbeschluss fiir den

Ausbau und Neubau der Schutzdeiche an der Luhe
1. Planfeststellungsabschnitt rechter Luhedeich
vom 20.12.2018

1.3.1.4.7

1.3.1.5

1.3.1.5.1

1.3.1.5.2

1.3.1.6.3

1.3.1.54

1.3.1.5.5

1.3.1.6
1.3.1.6.1

1.3.1.6.2

1.3.1.6.3

1.3.1.6.4

Der Antragsteller hat der zustédndigen Naturschutzbehérde die Angaben nach § 1
NKompVzVO zu Ubermitteln. Der Planfeststellungsbehorde ist eine Durchschrift zur
Verfligung zu stellen.

Nebenbestimmungen zu eisenbahnrechtlichen Belangen

Durch die geplante Deichbaumalnahme dirfen die Sicherheit und der Betrieb des
Eisenbahnverkehres auf der angrenzenden Bahnstrecke nicht gefahrdet oder gestort
werden.

Beim Bau der Wendeanlage auf DB-Gelénde ist die Stellungnahme der Deutschen
Bahn AG vom 24.10.2016, Az.: BA-HH-16-386, zu beachten.

Fur die dauerhaft durch die Deichbaumalnahme in Anspruch genommenen Flachen
der Deutschen Bahn ist der Abschluss einer Schriftwechselvereinbarung erforderlich.
Ansprechpartner: DB Immobilien, Frau von Thun, Hammerbrookstr. 44, 20097 Ham-
burg, Tel.: 040/3918-2014, Mail: eva.von—-thun@deutschebahn.com.

Mindestens 8 Wochen vor Beginn der Bauarbeiten in unmittelbarer Ndhe zu den
Bahnbetriebsanlagen sind diese Bauarbeiten der DB Netz AG, Produktionsplanung
und —steuerung, Abschnittsmanagement, Hammerbrookstr. 44, 20097 Hamburg,
Fax: 040/39183379, Mail: BDV-PD.Hamburg@deutschebahn.com, anzuzeigen. Die
hieraus entstehenden Kosten gehen zu Lasten des Antragstellers oder dessen
Rechtsnachfolgern.

Der Antragsteller hat die einschldgigen Schutzbestimmungen zu der mit einer Span-
nung von 15000 V versehenen Oberleitungsanlage einzuhalten.

Nebenbestimmungen zu sonstigen Belangen

Vor Baubeginn ist die Krankenhaus Buchholz und Winsen gemeinniitzige GmbH
rechtzeitig Uber den geplanten Bauablauf zu informieren. Ihr ist regelméRig Gelegen-
heit zur Teilnahme an den o6rtlichen Baubesprechungen zu geben.

Wahrend der Bauausfiihrung ist eine Beweissicherung mittels Schwingungsgréfien
nach DIN 4150-3- Erschutterungen im Bauwesen an den im Einwirkungsbereich der
BaumaRnahme stehenden Krankenhausgebduden durch einen unabhéngigen Gut-
achter vorzunehmen. '

Es sind vibrationsarme Verdichtungsgerate einzusetzen. Larm-, Staub- und sonstige
Emissionen, die den Krankenhaus- und Operationsbetrieb nachhaltig stéren kon-
nen, sind auf ein Minimum zu reduzieren.

Verunreinigungen von Stralten und‘Wegen sind nach Moglichkeit zu vermeiden. So-
fern Stralen und Wege wahrend der Baumanahmen (iber das tibliche Mal hinaus
verunreinigt werden, sind die Verunreinigungen unverziiglich zu beseitigen.

Der Antragsteller hat in Abstimmung mit der Stadt Winsen (Luhe) beziiglich des
StralRenzustands der Riedelstraat und des Peerweges einvernehmlich festzule-
gende geeignete Beweissicherungsverfahren durchzufiihren, da durch die Baufahr-
zeuge und Materialtransporte Beschadigungen nicht ausgeschlossen werden kon-
nen. Hierzu ist mit den Eigentimern und / oder Strallenbaulasttragern eine Bege-
hung durchzuflhren und der Ist-Zustand zu dokumentieren. Nach Beendigung der
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GB VI - Liineburg Planfeststellungsbeschluss fir den
Ausbau und Neubau der Schutzdeiche an der Luhe

1.-Planfeststellungsabschnitt rechter Luhedeich

vom 20.12.2018

1.3.1.6.5

1.3.1.6.6

Bauarbeiten sind die eventuell beschadigten Wege und Bauten in einem mindestens
vergleichbaren Zustand wiederherzustellen.

Vor Aufnahme der Material- und Bodentransporte ist mit dem Nds. Landesbetrieb
fur StraRenbau und Verkehr abzusprechen, ob eine Begehung der B 404 und L 234
stattfinden und inwieweit etwaige schadhafte (Rand-)Bereiche fotografisch festzu-
halten sind, um nach Abschluss der Transporte die Bereiche verkehrsgerecht wie-
derherzustellen, die durch sie zusatzlich Schaden genommen haben.

Die Versetzung des Schaltschranks am Regenrlckhaltebecken ,Berliner Strale“
und der eventuelle Rickbau des Unterflurhydranten am Auslaufbauwerk dirfen nur
durch die Stadtwerke Winsen (Luhe) GmbH erfolgen.

.3.2 Zusagen

1.3.2.1

1.3.2.2

.3.2.3

1.3.2.4

1.3.2.5

|.3.2.6

1.3.2.7

1.3.2.8

Der Antragsteller sagt zu, dass durch die Bauarbeiten die Zufahrten zu den angren-
zenden Grundstiicken sowie der Anliegerverkehr nicht mehr als unvermeidbar be-
schrankt werden.

Der Antragsteller beabsichtigt die zwischen Deichkérper und Luhe gelegene Restfla-
che des Flurstuckes 161/1, Flur 7, Gemarkung Roydorf mit zu erwerben, um die Er-
reichbarkeit des Ausbauwerkes und dessen Unterhaltung sicherzustellen. Sofern ein
Erwerb nicht mdglich ist, wird seitens des Antragstellers eine Verlegung der
Rohrtrasse Uber das Flurstick 164, Flur 7, Gemarkung Roydorf, der Stadt Winsen
(Luhe) angestrebt.

Der Antragsteller sagt der Stadt Winsen (Luhe) zu, fiir den Spielplatz im Bereich der
Station 3+200 eine Uberfahrt (iber den Deich herzustellen.

Der Antragsteller sagt zu, zu priifen, ob es sinnvoll ist, dass die Einfadelung des
Deichverteidigungsweges von der Riedelstraat gradlinig erfolgen sollte.

Der Antragsteller sagt zu, die Umsetzung der Kompensationsmaflinahmen im Kom-
pensationspool Luheniederung nordlich von Roydorf in enger Abstimmung mit der
NLG und der unteren Naturschutzbehorde durchzufiihren.

Der Antragsteller sagt zu, (iber die MaRnahme A11cer hinaus ggf. vorgefundene Héh-
len von Fledermausen aus den gefallten Badumen herauszuségen und in den benach-
bart verbleibenden Baumen anzubringen. Daneben ist mit der Maknahme A11cer
festgelegt, dass uber 3 Jahre die Wirksamkeit der Manahme dokumentiert und die
Késten jeweils jahrlich gereinigt und unterhalten werden.

Der Antragsteller weist darauf hin, dass der neu geplante Deich in etwa auf dem Ni-
veau des jetzigen Gehweges verlduft und sagt zu, dass, sofern Anpassungen des
Geléandeniveaus zu den gartnerischen Anlagen des Altenheimes erforderlich werden,
er diese im Rahmen der Deichbauarbeiten so mit ausfiihrt, dass das Regenwasser
nicht in die Vorgarten des Altenheimes flieRen kann.

Der Antragsteller sagt zu, dass die im Bereich der jetzigen Verwallung stehenden
Banke nach Beendigung der Baumalnahme unter Berilicksichtigung des Lichtraum-
profils des Deichverteidigungsweges und unter Beachtung der technischen und recht-
lichen Vorschriften wieder aufgestellt werden.
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NLWKN — GB VI - Liineburg Planfeststellungsbeschluss fiir den

Ausbau und Neubau der Schutzdeiche an der Luhe
1. Planfeststellungsabschnitt rechter Luhedeich
vom 20.12.2018

1.3.2.9 Der Antragsteller sagt zu, dass er anstrebt die Restflichen im Deichvorland zwischen

Altenheim und Krankenhaus zu erwerben.

.3.3 Hinweise

1.3.3.1

1.3.3.2

1.3.3.3

1.3.3.4

1.3.3.5

1.3.3.6

1.4

1.5

Mit diesem Planfeststellungsbeschluss wird tiber die Zulassigkeit des Vorhabens ein-
schlieBlich der notwendigen Folgemalnahmen entschieden. Der Beschluss entfaltet
nach § 75 VWVfG Konzentrationswirkung. Damit sind andere behordliche Entschei-
dungen, insbesondere offentlich-rechtliche Genehmigungen, Erlaubnisse, Bewilligun-
gen, Zustimmungen oder &hnliches nicht mehr erforderlich. Sie werden durch diesen
Beschluss ersetzt.

Der vorliegende Planfeststellungsbeschluss regelt nur die &ffentlich-rechtlichen Be-
ziehungen der Beteiligten. Bestehende Eigentumsverhéltnisse werden durch diesen
Beschluss selbst nicht verandert und sind auch nicht Gegenstand des Verfahrens.

Verkehrsbehordliche Anordnungen, die aufgrund der Baumafnahme erforderlich
werden, trifft die untere Verkehrsbehorde auferhalb dieses Planfeststellungsverfah-
rens.

Bei der Ausflihrung der Strallenbauarbeiten sind die Anforderungen der Verordnung
Uber Sicherheit und Gesundheitsschutz auf Baustellen (BaustellV) zu beachten. So-
fern eine der in § 2 Abs. 2 BaustellV genannten Bedingungen erfiillt wird, ist dem
Staatlichen Gewerbeaufsichtsamt spatestens 2 Wochen vor Einrichtung der Baustelle
eine Vorankindigung vom Bauherren (Anhang 1 der BaustellV) zu Gbermitteln.

Bei den hier planfestgestellten Anlagen handelt es sich um Anlagen des Wasserbaus
i.S.d. § 61 Abs. 1 NBauO. Diese bediirfen als &ffentliche Baumafnahme keiner Bau-
genehmigung nach § 59 NBauO, soweit der NLWKN die Entwurfsarbeiten leitet und
die Bauarbeiten Uberwacht. Unabhangig davon missen die Baumafinahmen geman
§ 59 Abs. 3 NBauO den Anforderungen des offentlichen Baurechts geniigen.

Die Bedeutungen und Fundstellen der im Planfeststellungsbeschluss verwendeten
Abklrzungen der Rechtsgrundlagen ergeben sich aus dem als Anhang beigefiigten
Abkurzungsverzeichnis.

Entscheidungen liber die erhobenen Stellungnahmen und Einwendun-
gen

Die im Anhdrungsverfahren erhobenen Stellungnahmen und Einwendungen werden
zuriickgewiesen, soweit sie nicht im Laufe des Verfahrens beriicksichtigt, durch An-
derung oder Auflagenerteilung gegenstandslos geworden, zurlickgenommen oder
fur erledigt erklart worden sind.

Kostenlastentscheidung

Die Kosten dieses Verfahrens tragt der Deich- und Wasserverband Vogtei Neuland
als Antragsteller. Uber die Hohe der Kosten ergeht ein gesonderter Kostenfestset-
zungsbescheid.
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NLWKN — GB VI - Liineburg Planfeststellungsbeschluss fiir den

Ausbau und Neubau der Schutzdeiche an der Luhe
1. Planfeststellungsabschnitt rechter Luhedeich
vom 20.12.2018

1.1

Begriindung

Der Plan konnte entsprechend § 12 NDG i.V.m. § 68 Abs.3 WHG festgestellt werden,
da eine Beeintrachtigung des Wohls der Aligemeinheit, insbesondere eine erhebliche
und dauerhafte, nicht ausgleichbare Erhéhung der Hochwasserrisiken oder eine Zersts-
rung natirlicher Rickhalteflachen, vor allem in Auwaldern, nicht zu erwarten ist und dar-
uber hinaus auch die anderen Anforderungen nach diesem Gesetz oder sonstigen o6f-
fentlich-rechtlichen Vorschriften erfiilit werden.

Das Vorhaben wird zugelassen, da es aus den nachfolgend dargestellten Griinden im
Interesse des &ffentlichen Wohls unter Beachtung der Rechte Dritter im Rahmen der
planerischen Gestaltungsfreiheit verniinftiger Weise geboten ist. Der verbindlich festge-
stellte Plan bericksichtigt die im WHG, NWG und anderen gesetzlichen Vorschriften
zum Ausdruck kommenden Planungsleitsédtze, Gebote und Verbote und entspricht den
Anforderungen an das Abwagungsgebot.

Die festgesetzten Nebenbestimmungen entsprechen den gesetzlichen Vorschriften und
beriicksichtigen die Stellungnahmen der beteiligten Trager 6ffentlicher Belange und Na-
turschutzvereinigungen sowie die erhobenen Einwendungen und tragen dem Ergebnis
des Erdrterungstermins am 22.08.2018 Rechnung. Sie sind erforderlich, aber auch aus-
reichend, um das Vorhaben in Einklang mit den 6ffentlichen Belangen zu bringen und
soweit méglich und rechtlich notwendig, den vorgebrachten Anregungen und Bedenken
zu entsprechen.

Beschreibung des Vorhabens, Gegenstand der festgestellten Planunterla-
gen

Das Verfahren betrifft den Aus- und Neubau des rechten Luhedeiches zwischen der
Bahnbrtcke in Winsen (Luhe) und der Bricke ,In'n Dérp® im Ortsteil Roydorf.

Hintergrund ist ein im Auftrag des Deich- und Wasserverbandes Vogtei Neuland aufge-
stellter Rahmenentwurf zum Aus- und Neubau der Schutzdeiche an der limenau, der
Luhe und der Seeve. Dieser Entwurf aus dem Jahre 2010 fiihrte zu dem Ergebnis,
dass die Schutzdeiche und Verwallungen u.a. an der Luhe weder in ihren Abmessun-
gen noch im Aufbau den allgemeinen anerkannten Regeln der Technik entsprechen.
Es ist daher geplant, die Verbesserung des Hochwasserschutzes sowohl auf dem
rechten als auch dem linken Ufer nicht in einer MaRnahme, sondern in mehreren Ab-
schnitten durchzufihren. Fir die Planungen des rechten Luhedeiches ist dies der erste
Planfeststellungsabschnitt.

Die neue Deichtrasse wird zum Teil in sozusagen vorhandener Trasse einer Verwal-
lung gefiihrt, die nach Ablauf eines schweren Friihjahrshochwassers im Jahre 1971 er-
richtet wurde. Jedoch wird sie zum Teil verschwenkt, um die Erweiterung des Kreis-
krankenhauses und dessen Hubschrauberlandeplatz zu schitzen sowie um die Anbin-
dung an hoch liegendes Gelénde in Roydorf zu ermdglichen.

Der zu errichtende Deich wird in Hohe, Ausmaf und Aufbau entsprechend der allge-

mein anerkannten Regeln der Technik hergestellt. Aulerdem wird er einen bislang feh-
lenden Deichverteidigungsweg erhalten.
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NLWKN — GB VI - Luneburg Planfeststellungsbeschluss fiir den
Ausbau und Neubau der Schutzdeiche an der Luhe

1. Planfeststellungsabschnitt rechter Luhedeich

vom 20.12.2018

Naturschutzrechtliche Kompensationsmafnahmen sind im direkten Umfeld des ge-
planten Vorhabens vorgesehen sowohl rechts- als auch linksseitig der Luhe.

Der bendétigte Kleiboden soll aus der Bodenentnahmestelle Oldershausen gewonnen
werden und im Wesentlichen Uber die B 404 und die A 39 transportiert werden.

1.2 Ablauf des Planfeststellungsverfahrens und verfahrensrechtliche Bewer-
tung

Das Planfeststellungsverfahren ist auf Antrag des Deich- und Wasserverbandes Vogtei
Neuland vom 25.09.2017 vom NLWKN als zustandige Planfeststellungsbehérde geman
§ 12 NDG, §§ 68 bis 71 WHG und §§ 107 ff NWG i.V.m. § 1 NVWVfG i.V.m. §§ 72 ff.
VwWVIG durchgefiihrt worden.

Die Zusténdigkeit des NLWKN ergibt sich aus § 1 Ziffer 6 a ZustVO-Wasser.

Das Verfahren wurde am 10.10.2017 eingeleitet, indem den anerkannten Naturschutz-
vereinigungen und den Tragern offentlicher Belange Gelegenheit zur Stellungnahme
zu dem Vorhaben gegeben wurde.

Nachfolgende Trager &ffentlicher Belange wurden beteiligt:
Stadt Winsen (Luhe)
Landkreis Harburg
Unterhaltungs- und Landschaftspflegeverband Nr. 12 Luhe
Wasser- und Bodenverband Untere Luhe
Niedersdchsisches Landesamt fiir Verbraucherschutz und Lebensmittelsicherheit,
Abt. Binnenfischerei - Fischereikundlicher Dienst (LAVES)
Landwirtschaftskammer Niedersachsen, Bezirksstelle Uelzen
Niedersachsische Landesbehorde fir StraRenbau und Verkehr, Geschaftsbereich
Liineburg
DB Immobilien Region Nord
Eisenbahn-Bundesamt
Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Lineburg
Niedersachsische Landgesellschaft mbH (NLG)
Amt fiir regionale Landesentwicklung
Landesamt fur Geoinformation und Landesentwicklung Niedersachsen (LGLN)
Landesamt fir Bergbau, Energie und Geologie
Bundesanstalt flir Inmobilienaufgaben, Nebenstelle Soltau
Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
Stadtwerke Winsen GmbH
EWE Netz GmbH
Deutsche Telekom Netzproduktion GmbH, Tl NL Nord,
Krankenhaus Buchholz und Winsen gGmbH
Niedersachsische Landesbehdrde fiir Stralenbau und Verkehr Geschéaftsbereich
Wolfenblittel - Luftfahrtrecht )
Niedersachsische Landesbehdrde fir Stralenbau und Verkehr, Geschéftsbereich
Verden
Freiwillige Feuerwehr der Stadt Winsen (Luhe)
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NLWKN - GB VI - Liineburg Planfeststellungsbeschluss fiir den
Ausbau und Neubau der Schutzdeiche an der Luhe

1. Planfeststellungsabschnitt rechter Luhedeich

vom 20.12.2018

Folgende Trager o6ffentlicher Belange haben keine Anregungen und / oder Bedenken
gegen die Planung vorgebracht:
Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
Eisenbahn-Bundesamt
EWE Netz GmbH
Niedersachsisches Landesamt fiir Verbraucherschutz und Lebensmittelsicherheit,
Abt. Binnenfischerei - Fischereikundlicher Dienst (LAVES)
Landesamt fir Geoinformation und Landesentwicklung Niedersachsen (LGLN)
Unterhaltungs- und Landschaftspflegeverband Nr. 12 Luhe
Niedersachsische Landesbehdrde fir StraRenbau und Verkehr Geschéftsbereich
Wolfenbuttel - Luftfahrtrecht

Von den nachfolgenden Tragern &ffentlicher Belange wurde keine Stellungnahmen ab-
gegeben:

Amt flr regionale Landesentwicklung

Landesamt fir Bergbau, Energie und Geologie

Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben, Nebenstelle Soltau

Freiwillige Feuerwehr der Stadt Winsen (Luhe)

Die Ubrigen Trager &ffentlicher Belange haben Bedenken und Anregungen vorge-
bracht, auf die nachfolgend unter Ziffer I11.1 eingegangen wird.

Von den 16 beteiligten anerkannten Naturschutzvereinigungen hat das Landesbiiro Na-
turschutz Niedersachsen GbR (LablN) fir den Bund fir Umwelt und Naturschutz
(BUND), den NABU Niedersachsen, den Naturschutzverband Niedersachsen e.V. und
den Bargerinitiativen Umweltschutz Niedersachsen e. V. eine Stellungnahme abgege-
ben, auf die unter Ziffer I11.3 eingegangen wird.

In der Zeit vom 30.10.2017 bis zum 29.11.2017 hat der Antrag bei der Stadt Winsen
(Luhe) nach vorheriger ortsiblicher Bekanntmachung zur Einsicht ausgelegen. Bis
zum 14.12.2017 konnten Einwendungen gegen die beantragten MalRnahmen erhoben
werden.

Es sind zwei Einwendungen eingegangen, auf die unter Ziffer 111.2 eingegangen wird.

Die Stellungnahmen und die Einwendungen wurden am 22.08.2018 in Winsen (Luhe)
nach ortstblicher Bekanntmachung des Termins erortert.

Die Beteiligungen, die Bekanntmachungen und die Auslegung sind ordnungsgemaf er-
folgt, entsprechende Nachweise liegen vor. Bedenken oder Einwendungen gegen Form,
Ablauf und Fristen des Verfahrens sind nicht vorgebracht worden. Das Verfahren wurde
damit ordnungsgemaf durchgefihrt.

Bezlglich der Umweltvertraglichkeitsprifung wird auf die Ausflihrungen unter Ziffer
[1.3.5 dieses Beschlusses verwiesen.
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Ausbau und Neubau der Schutzdeiche an der Luhe
1. Planfeststellungsabschnitt rechter Luhedeich
vom 20.12.2018

.3

1.3.1

Materiell rechtliche Wirdigung

Planrechtfertigung, offentliches Interesse

Der zugelassene Planfeststellungsabschnitt befindet sich im vom Hauptdeich an der
Elbe und dem limenau-Sperrwerk geschiitzten Gebiet des Deich- und Wasserverbandes
Vogtei Neuland.

Dabei bildet die Briicke am Ende des jetzigen Planungsabschnitts die Grenze des Ver-
bandsgebietes. Es ist daher nachvollziehbar, dass der Verband als Vorhabentrager an
dieser Stelle mit der Umsetzung der Malinahmen zur Verbesserung des Hochwasser-
schutzes an der Luhe beginnt, wie sie in dem erwdhnten Rahmenentwurf 2010 fiir erfor-
derlich bewertet worden sind.

Zwar werden durch den Hauptdeich und das Sperrwerk die limenau und ihre Neben-
flisse von der Elbe her abgesperrt, jedoch wird das Sperrwerk in den Wintermonaten
erst ab einem Wasserstand von NN +3,30 m geschlossen. Somit kdnnen bis zu diesem
Wasserstand Wassermassen in die llmenau, und damit auch in die Luhe gedriickt wer-
den. Treten dann mehrere Sturmfluten nacheinander oder langanhaltende Eigenhoch-
wasser der Elbe, wie etwa in den Jahren 2002, 2006, 2011 und 2013, auf, so bleibt das
Sperrwerk tiber mehrere Tiden geschlossen (sogenannte Kettensperrung) und das Was-
ser wird Uiber einen langen Zeitraum im System gehalten und kann nicht abfliel3en.

Der Oberwasserzufluss beeinflusst dabei das Tidegeschehen im Bereich zwischen dem
Wehr Geesthacht und Hamburg besonders deutlich, da hier die Oberwasserwassermen-
gen noch relativ groR® im Verhaltnis zu den Tidewassermengen sind.

Die Untersuchungen der Bundesanstalt fiir Wasserbau aus dem Jahr 2001 haben ge-
zeigt, dass der Einfluss des Oberwassers am Pegel Zollenspieker fur das Tidehochwas-
ser zu einem Anstieg von ca. 55 cm je 1000 m*s und fir das Tideniedrigwasser zu einem
Anstieg von ca. 150 cm pro 1000 m¥/s fiihrt. Infolgedessen kommt es zu einem Anstei-
gen der Tidewasserstdnde oberhalb der SchlieBwasserstdnde des limenau-Sperrwer-
kes mit entsprechend langen Sperrzeiten. So war z.B. das limenau-Sperrwerk beim El-
behochwasser im Juni 2013 insgesamt iber einen Zeitraum von ca. 84 Stunden standig
geschlossen.

Treten dann noch Eigenhochwasser der Nebenflisse hinzu, kommt es zu einem bedroh-
lichen Anstieg des Wasserspiegels in der limenau-Luhe-Niederung und durch den damit
eintretenden Riickstau bzw. Wasserstau auch im Planungsabschnitt.

Grundlage fiir die Bestimmung des Bemessungswasserstandes sind mehrere hydrolo-
gische Untersuchungen zur Ermittlung der Hochwassersicherheit und der erforderlichen
Deichhohen im Planungsgebiet aus den Jahren 2007 und 2010 gewesen.

Als mafgebende Ereignisse wurden im Rahmen der durchgeflihrten Untersuchungen
fur die Berechnung der Wasserspiegellagen folgende Lastfalle definiert:

Der Lastfall 1 umfasst ein HQio-Eigenhochwasser des jeweiligen Gewassers bei gleich-
zeitiger erhohter Tide (Tideniedrigwasser = + 7,30 m Uiber Pegelnullpunkt (PNP), Tide-
hochwasser = + 8,15 m i. PNP), der Lastfall 2 ein HQ2o-Eigenhochwasser des jeweiligen
Gewissers bei Kettensperrung des Sperrwerks (Tideniedrigwasser = + 8,45 m . PNP,
Tidehochwasser = + 9,10 m 4. PNP).

Bei weiteren Untersuchungen fiihrte das Szenario eines HQse-Eigenhochwasser des je-
weiligen Gewassers in Verbindung mit einer Kettensperrung zu dem héchsten Wassers-
tau in den Niederungsbereichen.

Seite 16 von 63



NLWKN — GB VI - Liineburg Planfeststellungsbeschluss fir den

Ausbau und Neubau der Schutzdeiche an der Luhe
1. Planfeststellungsabschnitt rechter Luhedeich
vom 20.12.2018

1.3.2

Die Untersuchungen haben gezeigt, dass bei Ansatz seltenerer Ereignisse die 100-jahr-
lichen Wasserstande in den jeweiligen Gewasserabschnitten deutlich ansteigen kénnen.
Im Falle der untersuchten Szenarien kénnen das Stadtgebiet von Winsen (Luhe) und
des Ortsteils Roydorf erheblich gefahrdet werden. Insofern gilt es, die in diesen Wohn-
gebieten lebende Bevolkerung, aber auch die Menschen des Altenwohn- und Pflege-
heims sowie die Patientinnen und Patienten des Krankenhauses zu schiitzen.

Im 1. Planfeststellungabschnitt liegt der malkgebliche Bemessungswasserstand ober-
halb der Bahnbriicke (Deich-km 1+368) bei NN + 5,84 m.

Am Ende des Abschnittes an der Briicke in Roydorf (Deich-km 3+200) betragt der
Bemessungswasserstand NN + 7,48 m. Dem ist dann noch ein Freibord in Héhe von
0,50 m hinzuzurechnen.

Diese Zielvorgaben kénnen mit den zurzeit vorhandenen Schutzanlagen, die lediglich
aus einer technisch unzureichenden Verwallung bestehen, nicht erreicht werden.

Denn diese Verwallung weist nur eine lockere bzw. sehr lockere Lagerungsdichte, keine
dichtende Kleischicht, keinen Deichverteidigungsweg und in Teilbereichen nicht die zur
Abwehr der beschriebenen Lastfille erforderliche Héhe auf.

Insgesamt entspricht sie nicht dem Regelprofil eines modernen Deiches und erfiillt daher
zurzeit nicht die Anforderungen des Niederséchsischen Deichgesetzes an einen zu wid-
menden Deich.

Die zugelassene Planung wird den Erfordernissen allerdings gerecht, indem der zu er-
richtende Deich den aktuell geltenden technischen Anforderungen entsprechend ausge-
fahrt wird.

Dies gilt fiir die erforderlichen Deichabmessungen der Ausbauhdhe zwischen NN +6,34
m bei Deich-km 1+368 und NN +7,98 m bei Deich-km 3+200 und der Béschungsneigun-
gen im Verhaltnis 1: 3 ebenso wie fir den Aufbau des Deichkdrpers aus Sandboden und
einer Kleiabdeckung als Dichtungsschicht.

Aulerdem wird der bislang weitgehend fehlende Deichverteidigungsweg auf einer 5,0
m breiten Binnenberme sowie ein 3,0 m breiter Unterhaltungsstreifen auendeichs her-
gestellt.

Zusétzlich werden noch notwendige Uberfahrten angelegt und vorhandene Bauwerke,
Rohrleitungen und Grében tberpriift und ggf. angepasst.

Die Planrechtfertigung ist folglich gegeben.

Varianten, Linienfiihrung

Die beantragte Variante 1 zur Linienfiihrung des Deiches ist nachvollziehbar begriindet
und begegnet keinen rechtlichen Bedenken.

Insbesondere ist nicht zu beanstanden, dass in dem Abschnitt zwischen der Bahnbriicke
und dem Krankenhausgeldnde bei Deich-km 2+050 keine Alternativtrassen untersucht
worden sind, weil dies mangels ausreichender Platzverhéltnisse tatséchlich nicht mog-
lich ist.

Im weiteren Verlauf der Trassenfilhrung sind neben dem Ist-Zustand insgesamt vier Al-
ternativen untersucht und im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung umfas-
send bewertet worden.
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Dabei hat sich die Variante 1 als die in Bezug auf die gegebenenfalls beeintrachtigten
Schutzgiiter vertraglichste Lésung, auch gegeniber der von einigen Behérden favori-
sierten Variante 2, herausgestellt.

Dieses Ergebnis ergibt sich aus der in Kapitel 7.4 der Umweltvertrdglichkeitsstudie ent-
haltenen Bewertungsmatrix und ist nicht zu beanstanden.

Ein Faktor ist dabei die Veranderung des Landschaftsbildes, die bei Umsetzung der Va-
riante 2 erheblich negativer ausfallen wirde.

Ausschlaggebender Entscheidungsgrund ist allerdings der vollstandige Verlust der Kopf-
weidenreihe und des den Ortsrand zur Luheniederung hin einbindenden Gehdlzsaums.
Mit der Beseitigung dieser Gehdlzstrukturen steht auch der Verlust von Tierlebensrau-
men im Zusammenhang.

Beide Beeintrachtigungen sind bei Umsetzung der Variante 2 als schwerwiegender zu
bewerten und stitzen die gutachterliche Empfehlung, die sich auf Grundlage dieser Ab-
wagung in der Gesamtschau fir die Planungsvariante 1 ausspricht.

Auch der Vorteil dieser Variante, dass der Retentionsraumverlust geringer ausfiele, kann
hierhinter zurlickstehen, weil sie neben dem héheren naturschutzfachlichen Kompensa-
tionsbedarf den weiteren Nachteil aufwiese, dass im Hinblick auf die deichrechtliche
Schutzzone nach § 16 NDG noch grofere Einschrankungen der Bauleitplanung nach
sich zbge als die Vorzugsvariante.

Demgegenlber ist die Variante 3 die langste Deichlinie und fiihrt aufgrund ihres Verlau-
fes durch das Grinland zum grofiten Verlust wertvoller Biotopflaichen sowie zu einer
hohen Beanspruchung fir das Schutzgut Boden.

Entscheidend fir ihr Ausscheiden ist allerdings die Tatsache, dass sie auf einem weit
langeren Abschnitt in Ufernéhe verliefe und dadurch den héchsten Verlust an Retenti-
onsraum zur Folge hétte. Im Ubrigen wiirde sie noch innerhalb des FFH-Gebietes liegen
und dessen Erhaltungsziele beeintrachtigen, so dass sie in der Gesamtschau zu Recht
als die Natur unvertraglichste Trasse eingestuft ist.

Dies gilt zwar in etwas geringerem Male fir die vierte Variante, mit der man den kom-
munalen Planungsabsichten bezlglich der deichrechtlichen Schutzzone am weitesten
entgegengekommen ware.

Auch wenn sie die kurzeste Streckenfuhrung hatte, kann dies im Ergebnis nicht zu ihrer
Bevorzugung flhren, da sie hinsichtlich der Auswirkungen auf die Schutzgiter Pflanzen,
Boden und Wasser am zweitschlechtesten abschneidet. Es gehen namlich wertvolle Bi-
otopflachen verloren, denn es missen mehr Flachen neu versiegelt werden, da diese
Trasse als einzige nicht Uber die vorhandene Verwallung gefiihrt wiirde.

Hinzu kommt, dass zwei gleichartige Baukorper neben einander stiinden, namlich die
Verwallung und der neue Deich, so dass die héchste visuelle Storung des Landschafts-
bildes zu erwarten ware.

Und auch bei dieser Losung ware der Verlust an Retentionsflache grofRer als bei der
Vorzugsvariante.

Schlielllich bietet auch eine weitere, von Seiten eines Einwenders vorgebrachte Tras-
senvariante keine Vorteile, die zu einem anderen Ergebnis der Variantenauswahl hatten
flhren missen.

Die vorgeschlagene Losung hatte am Ende dieses Bauabschnitts in Roydorf zunachst
eine parallel zur Luhe verlaufende Deichfiihrung erfordert, die erst ca. 150 m nérdlich
auf die Trasse der vorhandenen Verwallung einschwenkt. Damit wiirde sich die restliche,
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1.3.3

vom Deichbau nicht mehr in Anspruch genommene Flache seines Grundstiicks vergro-
ern.

Dieser Deichabschnitt schlief3t sich allerdings unmittelbar nach Durchfluss der Luhe un-
ter der Strallenbriicke in Roydorf an, so dass es aus hydraulischer Sicht angezeigt er-
scheint, den Abflussquerschnitt nach einem solchen Hindernis wieder aufzuweiten. Eine
parallele Linienfihrung wiirde namlich einen Riickstau begiinstigen und dadurch zu ei-
ner Erhéhung der Wasserspiegellage flhren.

Hinzu kommt, dass diese Alternative sowohl mehr Bodenbewegungen als auch einén
starkeren Eingriff in das FFH-Gebiet ,Gewassersystem der Luhe und der unteren
Neetze® und damit einen héheren Kompensationsbedarf zur Folge gehabt hitte.

In der Gesamtschau ist demzufolge die Wahl der Variante 1 nicht zu beanstanden.

Belange der Wasserwirtschaft, Uberschwemmungsgebiet

Die Belange der Wasserwirtschaft stehen dem Vorhaben nicht entgegen. Die gesetzli-
chen Anforderungen an den Ausbau von Gewassern gemal §§ 68 Abs. 3 WHG, 107
NWG i. V. m. den einschlagigen Vorschriften des Wasserrechts werden von dem Vor-
haben eingehalten.

§ 67 Abs. 1 WHG fordert, dass Gewasser so auszubauen sind, dass natiirliche Riick-
halteflachen erhalten bleiben, das natiirliche Abflussverhalten nicht wesentlich verdandert
wird, naturraumtypische Lebensgemeinschaften bewahrt und sonstige erhebliche nach-
teilige Veranderungen des natlrlichen oder naturnahen Zustands des Gewassers ver-
mieden oder, soweit dies nicht mdglich ist, ausgeglichen werden.

Nach § 68 Abs. 3 Ziffer 1 WHG darf der Plan nur festgestellt oder genehmigt werden,
wenn eine Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit, insbesondere eine erhebliche
und dauerhafte, nicht ausgleichbare Erhéhung der Hochwasserrisiken oder eine Zersto-
rung naturlicher Rickhalteflachen, vor allem in Auwaldern, nicht zu erwarten ist. Bei den
in § 68 Abs. 3 WHG geregelten Voraussetzungen handelt es sich um materiell-rechtliche
Zulassungsschranken, d. h. liegen diese Voraussetzungen nicht vor, so stellt dies einen
Versagungsgrund dar.

Diese und die weiteren wasserrechtlichen Anforderungen erfiillt das Vorhaben ausweis-
lich der planfestgestellten Unterlagen bei der Beachtung der fiir erforderlich und ange-
messen gehaltenen und verfliigten Nebenbestimmungen.

Eine erhebliche und dauerhafte, nicht ausgleichbare Erhéhung der Hochwassergefahr
ist mit dem Vorhaben nicht verbunden, da es gerade dazu dient, die Ortslagen der Stadt
Winsen (Luhe) vor Hochwasser und den damit verbundenen Folgen zu schiitzen.

Durch den Deichbau kommt es allerdings zu einem Verlust von ca. 1.500 m?® Retentions-
volumen.

Gegeniiber den untersuchten Trassenvarianten 3 und 4 fallt dieser Retentionsraumver-
lust, wie beschrieben, aber geringer aus, weshalb der Vorhabentrdger sich zu Recht
nicht fur diese Alternativen entschieden hat.

Demgegentiber fiele der Retentionsraumverlust bei Realisierung der Trassenvariante 2
etwas geringer aus.
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Jedoch ist auch unter diesem Gesichtspunkt die Entscheidung fir die gewahite Trasse
gerechtfertigt. Denn der Vorteil des leicht geringeren Verlustes an Uberschwemmungs-
raum kann in der Gesamtbewertung der Umweltauswirkungen die bereits beschriebenen
Vorteile der Vorzugsvariante nicht ausgleichen.

Hinzu kommt, dass mit Umsetzung der KompensationsmaRnahme A 14 ein funktional
gleichwertiger Ersatz durch die Erweiterung des Retentionsraums auf der linken Luhe-
seite geschaffen wird.

11.3.4 Bodenschutz

Im Planungsabschnitt befinden sich drei Altlasten, namlich der Altstandort der ehemali-
gen Papierfabrik Eppen, die Altablagerung der Firma Winsenia und in der Gemarkung
Roydorf die Altablagerung Bleicherde eines verfiillten Luhealtarms.

In allen drei Bereichen sind Untersuchungen durch eine Spezialfirma durchgefihrt wor-
den, um herauszufinden, ob und welche bedenklichen Stoffe im Boden vorhanden
sind.

Dabei hat sich herausgestellt, dass der Untergrund auf dem Gebiet der ehemaligen
Papierfabrik erhohte Schwermetallgehalte, aber auch erhéhte Konzentrationen an Po-
lycyclischen aromatischen Kohlenwasserstoffen sowie organischer Kohlenstoffe auf-
weist. Dieses Material ist bei Aufnahme als geféhrlicher Abfall einzustufen, der der
Nds. Gesellschaft fir Sonderabfall anzudienen ist.

Da der neu zu bauende Deich diesen Bereich von der Eisenbahnbriicke an auf einer
Lange von etwa 280 m kreuzt, muss das beim Bau enthommene Bodenmaterial einer
ordnungsgemafen Abfallentsorgung zugefiihrt werden. Es wird auf die NB 1.3.1.3.4
verwiesen.

Die Arbeiten in diesem Bereich werden zudem von einem anerkannten Bodensachver-
stédndigen begleitet und dokumentiert.

Bei der Altlast der Firma Winsenia handelt es sich um Einlagerungen von Verpa-
ckungsmaterial, Kartonagen und Riicksténden aus der Konservenproduktion. Dieses
untersuchte Bodenmaterial ware jedoch grundsatzlich sogar fur den Wiedereinbau in
den Deichkorper geeignet.

Zuséatzliche Rammkernsondierungen haben allerdings ergeben, dass die Deichtrasse
diese Altablagerung iberhaupt nicht berihrt.

Insofern sind zusétzliche Regelungen zur Entsorgung eventuell aufzunehmenden Ma-
terials nicht erforderlich.

Das gleiche Ergebnis gilt im Hinblick auf die Altablagerung Bleicherde.

Zwar sind hier wiederum hohe Kohlenwasserstoffgehalte festgestellt worden, die spezi-
ell hatten entsorgt werden miissen. Allerdings hatte lediglich die Trassenvariante 3 die-
sen Bereich bertiihrt, nicht jedoch die gewahlte Vorzugsvariante.
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1.3.5 Umweltvertraglichkeitspriifung (UVP)
11.3.5.1 Vorbemerkungen

Der Deich- und Wasserverband Vogtei Neuland hat mit Antrag vom 25.09.2017 die
Planfeststellung fur das vorliegende Vorhaben beantragt. Das Vorhaben ist in diesem
Beschluss unter Ziffer II.1 naher beschrieben. Ergénzend wird auf die Ausfihrungen im
Erlauterungsbericht (Textteil B der technischen Unterlagen) Bezug genommen.

Das Verfahren zur Feststellung der UVP-Pflicht hat mit dem Termin zur Unterrichtung

Uber den voraussichtlichen Untersuchungsrahmen der Umweltvertraglichkeitspriifung

(UVP) gemaR § 5 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung alter Fassung
(UVPG, a.F.) am 06. 07.2011 begonnen.

Gemal § 3 c i.V.m. Ziffer 13.13 der Anlage 1 des UVPG (a.F.) ist fur den ,Bau von
Deichen" auf Basis einer allgemeinen Vorprifung des Einzelfalls zu kléren, ob eine Ver-
pflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung (UVP) besteht. Die
Durchfilhrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung ist notwendig, da im vorliegenden
Fall nach Uberschlagiger Priifung durch die zustandige Behorde erhebliche negative Um-
weltauswirkungen nicht auszuschlieen waren. Einerseits wird das FFH-Gebiet ,Gewés-
sersystem der Luhe und untere Neetze" durch das Vorhaben beruhrt und andererseits
sind innerhalb des Stadtgebietes durch baubedingte Immissionen Auswirkungen auf die
Einwohner zu erwarten. Hiervon ist auch der Antragsteller ausgegangen und hat mit dem
Antrag entsprechende Unterlagen vorgelegt.

Die UVP ist gemalR § 2 UVPG (a.F.) kein eigenstandiges Verfahren, sondern ein unselb-
stéandiger Teil des Planfeststellungsverfahrens. Sie befasst sich mit der Ermittlung, Be-
schreibung und Bewertung der unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen des Vorha-
bens auf bestimmte Schutzgiiter:

il Menschen, einschliefllich der menschlichen Gesundheit, Tiere und Pflanzen und
die biologische Vielfalt,

2. Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

3. Kulturgiter und sonstige Sachgiiter sowie

4, die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern.

Die UVP besteht aus einer zusammenfassenden Darstellung der Umweltauswirkungen
gemal § 11 UVPG (a.F.) und der Bewertung der Umweltauswirkungen gemaR § 12
UVPG (a.F.). Die Bewertung findet bei der Entscheidung ber die Zuldssigkeit des Vor-
habens im Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge im Sinne der §§ 1 und 4 UVPG
(a.F.) nach Malgabe der geltenden Gesetze Berlicksichtigung.

Da das Vorhaben ein fur das européische Netz ,Natura 2000“ bedeutsames FFH-Gebiet
betrifft, erfolgt darliber hinaus eine Priifung der Vertraglichkeit des Vorhabens mit den
Erhaltungszielen des Natura 2000-Gebietes gemaR § 34 Abs. 1 BNatSchG (FFH-Ver-
traglichkeitsstudie). Zur Beriicksichtigung artenschutzrechtlicher Belange wurde von
dem Antragsteller eine Unterlage fir die artenschutzrechtliche Priifung vorgelegt (Fach-
beitrag Artenschutz). Die Ergebnisse beider Sondergutachten sind in der folgenden Um-
weltvertraglichkeitspriifung bertcksichtigt.
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11.3.5.2 Bewertung der Umweltauswirkungen gemaR § 12 UVPG (a.F.)

Die Bewertung der Umweltauswirkungen erfolgt anhand der in Tab. 1 wiedergegebenen
Rahmenskala’.

Tab. 1: Rahmenskala fiir die Bewertung der Umweltauswirkungen

Stufe / Einstufungskriterien
Bezeichnung
v Es sind deutliche Gefahrdungen rechtlich geschiitzter Giiter zu erwarten, die
Unzulassigkeitsbe- | nicht zuldssig sind. )
reich Rechtsverbindliche Grenzwerte werden (berschritten oder es findet eine Uber-

schreitung anderer rechtlich normierter Grenzen der Zulassigkeit von Eingriffen
oder sonstigen Beeintrachtigungen statt, die nicht uberwindbar sind.

]
Zulassigkeitsgrenz-
bereich

(optionale Unterglie-
derung)

Es sind deutliche Gefahrdungen rechtlich geschiitzter Giiter zu erwarten, die
unter bestimmten Voraussetzungen zulassig sind.

Rechtsverbindliche Grenzwerte flr betroffene Schutzgiter der Umwelt werden
in diesem Bereich lberschritten oder es findet eine Uberschreitung anderer
rechtlich normierter Grenzen der Zulassigkeit von Eingriffen oder sonstigen Be-
eintrachtigungen statt, die nur durch Griinde des liberwiegenden offentlichen
Interesses zu rechtfertigen sind. Hierzu gehoren beispielsweise nach Natur-
schutzrecht nicht ausgleichbare und nicht ersetzbare Eingriffstatbestande, die
nur durch die Nachrangigkeit der Belange von Naturschutz und Landschafts-
pflege gerechtfertigt werden kénnen (§ 15 Abs. 5 BNatSchG) oder erhebliche
unvermeidbare und kompensierbare Beeintréchtigungen der Erhaltungsziele
von Natura 2000-Gebieten, die allenfalls durch zwingende Grinde des (iber-
wiegenden offentlichen Interesses (§ 34 BNatSchG) zu rechtfertigen sind.
Hierzu gehoren auch Grenzwertliberschreitungen, die Entschadigungsanspri-
che auslésen (zum Beispiel § 42 BImSchG).

Optionale Untergliederung:

In Abhéngigkeit von der Gewichtung der zu erwartenden Gefahrdungen sowie
der Bedeutung beziehungsweise Empfindlichkeit betroffener Schutzgutauspré-
gungen kann der Zulassigkeitsgrenzbereich untergliedert werden. Zum Beispiel
werden nicht ausgleichbare Verluste rechtlich besonders geschitzter Objekte
héher gewichtet (Stufe 1ll a) als die von nicht besonders geschitzten (Stufe
Il b).

]
Belastungsbereich

(optionale Unterglie-
derung)

Belastungen in diesem Sinne stellen erhebliche Gefahrdungen rechtlich ge-
schiitzter Glter dar, die auch bei Fehlen eines liberwiegenden &ffentlichen In-
teresses zulassig sind.

Unter Vorsorgegesichtspunkten anzusetzende Beeintrachtigungs-/ Schwellen-
werte werden Uberschritten.

Optionale Untergliederuna:

In Abhangigkeit von der Intensitat der zu erwartenden Belastung sowie der Be-
deutung beziehungsweise Empfindlichkeit betroffener Schutzgutauspragungen
wird der Belastungsbereich gegebenenfalls untergliedert. Zum Beispiel wird der
Verlust von Schutzgutauspragungen hoher Bedeutung der Stufe Il a zugeord-
net, um ihn von Verlusten der Schutzgutauspragungen mittlerer Bedeutung
(Stufe Il b) zu unterscheiden.

1 Kaiser, Bewertung von Umweltauswirkungen im Rahrhen von Umweltpriifungen in Natur und
Landschaft (NuL) 2013, S. 98 ff)
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Stufe / Einstufungskriterien

Bezeichnung

| Der Vorsorgebereich kennzeichnet den Einstieg in die Beeintrdchtigung der

Vorsorgebereich | Schutzglter und damit unter Umstanden in eine schleichende Umweltbelas-

tung. Die Umweltbeeintrachtigungen erreichen jedoch nicht das Malk der Er-
heblichkeit.

Die baubedingten Wirkfaktoren des Vorhabens auf die Schutzgiiter sind in Tabelle 26
der Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS, S. 116) zusammenfassend dargestellt, die zusam-
menfassende Darstellung der anlagebedingten Wirkfaktoren findet sich in Tabelle 28 der
UVS (S. 119). Betriebsbedingte Auswirkungen entstehen ausschlieRlich durch die regel-
maRige Beweidung des kiinftigen Deiches. Da sich insoweit nichts an der Nutzung der
fur die Baumafinahme in Anspruch genommenen Flachen andert (UVS S. 1, wird auf
eine gesonderte Darstellung und Bewertung betriebsbedingter Auswirkungen im Folgen-
den verzichtet.

Zwischen den nachstehend behandelten Schutzgitern bestehen zahlreiche Wechsel-
wirkungen, die bei der Darstellung und Beurteilung der Umweltauswirkungen des Vor-
habens (in den Ziffern 11.3.5.3 bis 11.3.5.10 dieses Beschlusses) beriicksichtigt sind, in-
dem die Auswirkungen bei jedem direkt oder indirekt betroffenen Schutzgut dargestelit
und bewertet werden, sofern sie von Beurteilungsrelevanz sind. Darliber hinaus wird auf
die schutzgutibergreifende Bewertung unter Ziffer 11.3.5.11 verwiesen.

11.3.5.3 Schutzgut Menschen
1.3.5.3.1 Beschreibung der Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen

Unter dem Schutzgut Mensch versteht der Gesetzgeber insbesondere die Bereiche Ge-
sundheit und Wohlbefinden, die sich rdumlich im Untersuchungsgebiet durch Flachen
fur die Wohnnutzung (Wohn- und Wohnumfeldfunktion) und Erholungsflachen bzw. Er-
holungsinfrastruktur und -erschlieBung (Erholungs- und Freizeitfunktionen) abgrenzen
lassen.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes der UVS befinden sich Teile der Stadt Winsen
(Luhe) sowie des heute als Ortsteil zu Winsen gehérenden Bauernortes Roydorf. Der
Flachennutzungsplan der Stadt Winsen (Luhe), Stand 2011, weist die Siedlungsberei-
che als ,Gemischte Bauflachen” bzw. als ,Wohnbauflachen” aus. ,Flachen fir den Ge-
meinbedarf" sind das Schulzentrum Winsen/Roydorf und das Gelande des Krankenhau-
ses, einschlieftlich Altenheim und Kindergarten. "Gewerbliche Bauflachen" finden sich
im Norden des Untersuchungsgebietes zwischen HansestraRe und Bahntrasse sowie
ostlich des Krankenhausparkplatzes. Die fur die Landesgartenschau hergerichteten Fla-
chen sind als Griinflachen mit der Funktion ,Parkanlage” festgeschrieben, den restlichen
Flachen wurde vornehmlich die Raumfunktion ,Landwirtschaft zugewiesen. Samtliche
als Wohnbaufladchen ausgewiesene, bebaute Bereiche innerhalb des Untersuchungsge-
bietes sind bezuglich ihrer Wohnfunktion mit ,sehr hoch" zu bewerten. Innerhalb der
,Gemischten Bauflachen“ ist die Wohnfunktion als mittel-hoch anzusehen. Von beson-
derer Bedeutung sind die Wohnbauflachen und die Flachen mit der speziellen Nutzungs-
funktion Krankenhaus und Alten- respektive Pflegeheim.

Die landwirtschaftlich genutzten Flachen zwischen Winsen und Roydorf haben eine
hohe Bedeutung fir die ruhige, landschaftsbezogene Erholung. Von besonderer Bedeu-

Seite 23 von 63



NLWKN - GB VI - Liineburg Planfeststellungsbeschluss fiir den
Ausbau und Neubau der Schutzdeiche an der Luhe

1. Planfeststellungsabschnitt rechter Luhedeich

vom 20.12.2018

tung fiir die Erholungsfunktion ist die Luhe mit den angrenzenden Uberflutungsberei-
chen. GemaR zeichnerischer Darstellung des am 26.09.2016 vom Kreistag des Land-
kreises Harburg beschlossenen Regionalen Raumordnungsprogramms - RROP 2025 -
(Genehmigung der Oberen Landesplanungsbehérde steht noch aus) ist die Luheaue im
Stadtgebiet Winsen als Vorbehaltsgebiet fir die Erholung festgelegt.

Fir die Wohnfunktion der Siedlungsflachen besteht eine Empfindlichkeit insbesondere
gegeniiber dem wéahrend der Bauphase auftretenden Larm von Baumaschinen und
Transportfahrzeugen. Gleiches gilt flr durch die Arbeiten und den Transport ausgeloste
Erschitterungen. Die Empfindlichkeit ist in Abhangigkeit von der Bedeutung der Wohn-
funktion als sehr hoch bis mittel einzustufen. Fir die Naherholungsflachen an der Luhe
ist eine hohe Empfindlichkeit bezlglich baubedingter Auswirkungen anzunehmen, ein
Ausweichen in nicht betroffene, siedlungsnahe Freirdume ist nur in sehr begrenztem
Mafe méglich.

Wahrend der Bauphase entstehen in hohem Malle Schallimmissionen, die allerdings
ausschlief3lich tagsliber (zwischen 6.00 und 20.00 Uhr) und wochentags und fir einen
begrenzten Zeitraum auftreten. Insbesondere im Bauabschnitt | besteht aufgrund der
siedlungsnahen Trassierung und des Krankenhaus-/Altenheimkomplexes eine sehr
hohe Empfindlichkeit gegen Larmbelastung.

Fir die Siedlungsbereiche Winsen und Roydorf sowie das Schulgelédnde wird der Immis-
sionsrichtwert Tag der AVV-Baularm von 55 dB(A) bzw. 60 dB(A) z.T. deutlich Gber-
schritten. Eine Uberschreitung des noch niedrigeren Richtwertes von 45 dB(A) fiir Kran-
kenhduser und Alten- bzw. Pflegeheime ist dem entsprechend fiir weite Streckenab-
schnitte anzunehmen.

Vorausgesetzt, dass keine Bautatigkeit in den Nachtstunden und an Sonn- und Feierta-
gen erfolgt, entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Mensch
(Wohnen). Es werden nur Gerate eingesetzt, deren Gerduschemissionswerte die seit
dem 3. Januar 2006 nach der 32. BImSchV i. V. m. Art 12 der Richtlinie 2000/14/EG?
geltenden maximalen Emissionsschallpegel nicht GUberschreiten.

In den Monaten Méarz bis Oktober werden die Flachen mit Bedeutung fur die landschafts-
bezogene Erholung beeintrachtigt, die sich naher als 250 m zur Baustelle am Deich be-
finden. Dies gilt allerdings nur an Werktagen. An Sonn- und Feiertagen, die in besonde-
rem Male der Erholung dienen, wird es keine Larmbeeintrachtigungen geben. Ab-
schnitisweise kann es zu Sperrungen der Wege, die die Erholungsnutzung einschrankt.
Durch ein zeitlich und raumlich angepasstes Management des Bauablaufes kénnen die
Auswirkungen betrachtlich gemindert werden.

Durch die Anlage des Deiches auf vorhandener Trasse kommt es weder zu einer direk-
ten Beanspruchung von Flachen mit Wohnfunktion noch zu einer Beanspruchung von
Erholungsflachen. Darliber hinaus bleibt die ErschlieRung des Naherholungsgebietes
unbeeintrachtigt.

2 Richtlinie 2000/14/EG vom 8. Mai 2000 zur Angleichung der Rechtsvorschriften der Mitglied-
staaten liber umweltbelastende Gerauschemissionen von zur Verwendung im Freien vorgese-
henen Geraten und Maschinen
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11.3.5.3.2 Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen

In Tab. 2 erfolgt eine Bewertung der Umweltauswirkungen in Bezug auf das Schutzgut
Menschen gemal § 12 UVPG (a.F.).

Tab. 2 Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Menschen

Art der Auswirkung: (B) = baubedingt, (A) = anlagebedingt
Wertstufen gemaR Tab. 1: IV = Unzulassigkeitsbereich, |ll = Zulassigkeitsgrenzbereich, Il = Belastungsbereich,
| = Vorsorgebereich.

Auswirkungen Bewertung der Erlauterungen zur Bewertung der
(gemal Kap. 7.1.1 der Umweltver- Auswirkungen Umweltauswirkungen
traglichkeitsstudie) (Wertstufen geman
Rahmenskala Tab. 1)
Keine : v -
Unzuldssigkeitsbereich
Keine i -
Zulassigkeitsgrenzbe-
reich
Keine Il -
Belastungsbereich

* Baubedingte Verlarmung von Fla- I Vorgesehen ist ein Bauzeitraum von ca. 2 Jah-

chen mit Wohnfunktion (B) Vorsorgebereich ren. Eine Belastung ergibt sich abhangig vom
Baufortschritt jeweils nur abschnittsweise in
den Monaten April bis einschlieBlich Septem-
ber. Da die Bautatigkeit in den Nachtstunden
und an Sonn- und Feiertagen ruht und die Be-
lastung zeitlich begrenzt ist, werden die Auswir-
kungen nicht als erheblich negative Verande-
rungen fiir das Schutzgut eingestuft.

» Baubedingte Verlarmung von Fla- | Im Bauzeitraum von ca. 2 Jahren ergibt sich
chen mit Erholungsfunktion (B) Vorsorgebereich eine Belastung jeweils nur abschnittsweise in

den Monaten April bis einschlieRlich Septem-
ber. Da die Bautatigkeit in den Nachtstunden
und an Sonn- und Feiertagen ruht und die Be-
lastung zeitlich begrenzt ist, werden die Auswir-
kungen nicht als erheblich negative Verande-
rungen fiir das Schutzgut eingestuft.

e Inanspruchnahme von Flachen mit | Da es weder zu einer Beanspruchung von Fl&-
Wohnfunktion oder Erholungsfunk- Vorsorgebereich chen mit Wohnfunktion noch zu einer Bean-
tion (A) spruchung von Erholungsflichen kommt und

die Erschliefung des Naherholungsgebietes
unbeeintrachtigt bleibt, werden die Auswirkun-
gen nicht als erheblich negative Veranderun-
gen fiir das Schutzgut eingestuft.

Positive Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen ergeben sich zunéchst im beab-
sichtigten Schutz von gefahrdeten Siedlungsflachen. Wahrend der Bauphase entstehen
Beeintrachtigungen und Stérungen durch den Bau- und Transportlarm. Die baubeding-
ten Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen einschliellich der menschlichen Ge-
sundheit werden als nicht erheblich bewertet und sind dem Vorsorgebereich zuzuord-
nen. Anlagebedingt und betriebsbedingt entstehen keine erheblichen Beeintrachtigun-
gen fur das Schutzgut Menschen. Es kommt zu keinen Beeintrachtigungen, die dem
Zulassigkeitsgrenzbereich oder Unzulassigkeitsbereich zuzuordnen sind.
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11.3.5.4 Schutzgut Tiere als Teil der biologischen Vielfalt

11.3.5.4.1 Beschreibung der Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere als Teil der biologischen
Vielfalt

Im Untersuchungsgebiet finden sich faunistische Funktionsraume mittlerer bis sehr ho-
her Bedeutung fiir Fischotter, Fledermause, Brutvogel, Fische sowie Strukturen und Fla-
chen, die Lebensraumpotenzial fir Amphibien, Libellen, Heuschrecken und Tagfalter
aufweisen. Die Lebensraumbedeutung des Untersuchungsgebietes ist in Tabelle 20 der
UVS (S. 80 ff) und in Kartenblatt 6 zusammenfassend dargestellt.

Die Empfindlichkeit der Lebensraumfunktion fiir Tiere besteht gegeniiber dem Flachen-
verlust, dem Funktionsverlust als Lebensraum oder Teillebensraum nicht direkt betroffe-
ner Flachen und andererseits gegeniber Stérungen wahrend der Bauphase.

Die Empfindlichkeit gegenuber baubedingten Stérungen wie Transportverkehr und Bau-
stellenbetrieb ist geringer als die Empfindlichkeit gegentiber dem Fiachenverlust zu be-
urteilen, da der Deichbau in einem begrenzten Zeitraum erfolgen wird. Von besonderer
Relevanz sind die Monate Méarz bis Juli, in denen die meisten Tierarten sich fortpflanzen
und dabei besonders ortsgebunden und damit stéranfallig sind.

In Tabelle 21 der UVS (S. 84) ist die Empfindlichkeit gegen baubedingte Stérungen fiir
die verschiedenen Artengruppen dargestellt. Stérungen von Insekten (Libellen, Tagfal-
ter), Fischen und Amphibien sowie Stérungen des Fischotters durch den Baubetrieb sind
nur in aulerst geringem Umfang zu vermuten und werden nicht weiter betrachtet. Neben
der Storung von Tierarten kann punktuell eine Barrierewirkung fur wandernde Arten wie
Amphibien entstehen, wenn die Bautrasse die Wanderstrecke schneidet.

Baubezogene Verkehrsflaichen werden sich auf die Deichtrasse einschliefllich der 3 m
breiten Deichunterhaltungsstreifen beschranken, dies entspricht in der Regel einer
Breite von ca. 20 m. Zusatzliche Arbeitsstreifen sind nicht vorgesehen.

Um eine darlberhinausgehende baubedingte Flacheninanspruchnahme von Tierle-
bensraumen zu beschranken, dirfen ggf. benétigte Areale fir Baustelleneinrichtung
und Lagerung von Boden und Material nur auf bereits anthropogen stark liberformten
Flachen vorgesehen werden. Absehbar stehen hierflr nur Ackerflachen im Bereich des
Peerweges und des Roydorfer Weges zur Verfiigung.

Durch den Deichkorper kommt es auch zu einer anlagebedingten Inanspruchnahme
(Flachen- bzw. vollstédndiger Funktionsverlust) und/oder Beeintrachtigung (Funktions-
minderung) von Tierlebensrdumen. Daneben kénnen durch das neu entstandene Bau-
werk Barrierewirkungen entstehen.

Anlagebedingte Auswirkungen auf Tierlebensrdume und Lebensraumstrukturen sind im
Wesentlichen fiir die Artengruppen Fledermause (u.a. Zwergfledermaus, Rauhhautfle-
dermaus, Breitfligelfledermaus, Groflter und Kleiner Abendsegler, Wasserfledermaus)
und Brutvogel (insbes. Waldohreule, Eisvogel, Feldsperling, Star sowie weitere Arten
der Siedlungen, halboffenen Kulturlandschaften und Gehélze) zu erwarten.

Fir die anderen betrachteten Artengruppen Rastvigel, Fische, Amphibien, Libellen so-

wie flir den Fischotter sind keine oder nur unwesentliche Veranderungen des derzeitigen
Zustands zu erwarten bzw. es sind keine Lebensraume oder Habitatstrukturen betroffen.
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11.3.5.4.2 Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Tiere

In Tab. 3 erfolgt eine Bewertung der Umweltauswirkungen in Bezug auf das Schutzgut
Tiere gemaR § 12 UVPG (a.F.).

Tab. 3: Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Tiere

Art der Auswirkung: (B) = baubedingt, (A) = anlagebedingt, (U) = unterhaltungs- oder betriebsbedinat.

Wertstufen gemaR Tab. 1: IV = Unzuldssigkeitsbereich, Il = Zulassigkeitsgrenzbereich, Il = Belastungsbereich,

| = Vorsorgebereich.

Auswirkungen
(Kap. 7.1.2 der festgestellten Um-

Bewertung der
Auswirkungen

Erlduterungen zur Bewertung der
Umweltauswirkungen

weltvertraglichkeitsstudie) (Wertstufen geman
Rahmenskala Tab. 1)
Keine v -
Unzulassigkeitsbereich
Keine | -

Zuldssigkeitsgrenzbe-
reich

e Inanspruchnahme (Flachen- bzw.
vollstdndiger Funktionsverlust)
und/oder Beeintrachtigung (Funkti-
onsminderung) von Tierlebensréu-
men (A):

- Fallung von Gehdlzen, die poten-

zielle Quartiere fiir Fledermause
bieten

Il
Belastungsbereich

Durch die Fallung von Geholzen auf einer Ge-
samtflache von 0,59 ha werden 0,26 ha Flache
mit einer sehr hohen Bedeutung, 0,14 ha Fl&-
che hoher Bedeutung und 0,20 ha mittlerer Be-
deutung beansprucht. Die anlagebedingte In-
anspruchnahme stellt eine erhebliche Beein-
trachtigung nach § 14 BNatSchG dar, die im
Sinne von § 15 BNatSchG ausgeglichen wer-
den kann. ,

Mit den Vermeidungsmafnahmen V1 und V2
wird durch Kontrolle der zu beseitigenden Ge-
holze sichergestellt, dass es zu keinen Indivi-
duenverlusten kommen kann. Gleichzeitig ist
durch die Kontrolle gewahrleistet, dass fiir eine
mogliche Inanspruchnahme von Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten der Fledermausarten
rechtzeitig in Abstimmung mit der unteren Na-
turschutzbehdrde (UNB) sowie ggf. mit
dem/der Fledermausbeauftragten des Land-
kreises Ersatzquartiere gemaf vorgezogener
Ausgleichsmalnahme (A 11.e) bereitgestellt
werden kdénnen. Im Ergebnis ist festzustellen,
dass die artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stande des § 44 BNatSchG gewahrt bleiben.
Die Erhaltungsziele des FFH-Gebietes werden
nicht erheblich beeintrachtigt.

e Inanspruchnahme (Flachen- bzw.
vollstédndiger Funktionsverlust)
und/oder Beeintrachtigung (Funkti-
onsminderung) von Tierlebensrau-
men (A):

- Fallung von Gehdlzen und Struk-

turen, die Brutstatten fur Brutvogel
bieten

I
Belastungsbereich

Durch die anlagebedingte Entnahme von Ge-
holzen sind fur die Verluste von Brutstatten
drei Waldohreulenkdrbe, drei Sperlingsnistkas-
ten oder eine Sperlingskolonie (3 Brutkam-
mern) sowie neun Starennistkdsen jeweils vor
Beseitigung des betroffenen Baumbestandes
und vor Beginn der Brutzeit aufzuhangen. Die
MalRnahmen stellen als vorgezogene Aus-
gleichsmafinahme (A12cer) in Verbindung mit
den Vermeidungsmafnahmen V2 und V5 si-
cher, dass keine artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande erfillt sind. Der Verlust von
Gehdlzen und Strukturen, die Brutstatten fiir
europdische Vogelarten (s.0.) bieten, stellt
eine erhebliche Beeintrachtigung nach § 14
BNatSchG dar. Die Erhaltungsziele des FFH-
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Auswirkungen
(Kap. 7.1.2 der festgestellten Um-
weltvertraglichkeitsstudie)

Bewertung der
Auswirkungen
(Wertstufen gemaf}
Rahmenskala Tab. 1)

Erlauterungen zur Bewertung der
Umweltauswirkungen

Gebietes werden nicht erheblich beeintrachtigt.

e Beunruhigung stérempfindlicher
Tierarten in der Bauphase (B):
- Fledermause und Brutvogel

I
Vorsorgebereich

Durch Schutz- und Vermeidungsmafnahmen, -
insbesondere einer zeitgerechten Rdumung
des Baufeldes (V 1) und Beginn der Arbeiten
aulterhalb der Brut-und Wochenstubenzeiten
(ab August bis Ende Februar) sowie ergén-
zend Brut-Kontrollen der sensiblen Abschnitte
(Eisvogel: Luhe-km 4+200-4+300, Rebhuhn:
Luhe-km 4+500 und 4+700) und der potenziel-
len Quartierbdume vor Beginn und ggf. auch
wahrend der Baudurchflihrung unter der Mal3-
gabe einer 6kologischen Baubegleitung (V 7),
wird sichergestellt, dass artenschutzrechtliche
Verbotstatbesténde nicht erfillt werden. Des
Weiteren dient die rechtzeitige Entfernung von
moglicherweise als Niststandort dienenden Ve-
getationsstrukturen der Verhinderung einer
Brutansiedlung vor Beginn der jeweiligen Bau-
arbeiten (V 1). Eine Erreichung der Erheblich-
keitsschwelle des § 14 BNatSchG oder der
Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG ist so-
mit nicht zu erwarten. Die Erhaltungsziele des
FFH-Gebietes werden nicht erheblich beein-
trichtigt.

e Inanspruchnahme von Tierlebens-
raumen durch Baustreifen/-flache

(B):

I
Vorsorgebereich

Eine Beanspruchung von wertvollen Tierle-
bensrdumen durch Baustreifen oder -flichen
ist aufgrund des geplanten Bauablaufes nicht
absehbar. Es werden befestigte, versiegelte
bzw. regelmafig beanspruchte Flachen ge-
nutzt, die durch Zaune markiert werden.
B&ume im Bereich der Bautrasse werden
durch Schutzzdune vor Beschadigung ge-
schiitzt. Bei Einhaltung der Vermeidungsmalf}-
nahmen V 3 und V 6 ist sichergestellt, dass
keine erheblichen Beeintréchtigungen im
Sinne von § 14 BNatSchG verbleiben und ar-
tenschutzrechtliche Verbotstatbestande nicht
erfiillt sind. Die Erhaltungsziele des FFH-Ge-
bietes werden nicht erheblich beeintrachtigt.

e Inanspruchnahme (Fléchen- bzw.
vollsténdiger Funktionsverlust)
und/oder Beeintrachtigung (Funkti-
onsminderung) von Tierlebensrau-
men (A):

Rastvdgel, Fische, Amphibien, Li-
bellen, Fischotter

|
Vorsorgebereich

Grundsatzlich ist nicht auszuschlielten, dass
andere Tiergruppen durch den Deichbau be-
eintrachtigt werden. Jedoch kann der liberwie-
gend mit Griinland bewachsene Erddeich auch
weiterhin als Lebensraum genutzt werden.
Dies ist u.a. bezlglich der Rebhuhnreviere im
stidlichen Griinland und in der dstlich an den
Roydorfer Weg grenzenden Ackerfliche zu be-
ricksichtigen. Hier ist die Empfindlichkeit ge-
genlber FlAcheninanspruchnahme durch den
Deichkérper eher gering, da nur eingeschréankt
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Auswirkungen Bewertung der Erldauterungen zur Bewertung der
(Kap. 7.1.2 der festgestellten Um- Auswirkungen Umweltauswirkungen
weltvertraglichkeitsstudie) (Wertstufen geman

Rahmenskala Tab. 1)

Habitatstrukturen verloren gehen. Es entste-
hen keine erheblichen Beeintrachtigungen im
Sinne von § 14 BNatSchG, artenschutzrechtli-
che Verbotstatbestédnde werden nicht erfiillt.
Die Erhaltungsziele des FFH-Gebietes werden
nicht erheblich beeintrachtigt. Manahmen zur
Vermeidung und Minimierung sind nicht erfor-
derlich.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass sich durch das Vorhaben fiir das Schutzgut
Tiere Beeintrachtigungen ergeben, die ausschlieBlich im Vorsorge- und Belastungsbe-
reich liegen. Beeintrachtigungen, die dem Unzul&dssigkeits- oder Zuldssigkeitsgrenzbe-
reich zuzuordnen sind, werden nicht ausgelost.

Nach MaRgabe des Landschaftspflegerischen Begleitplanes sind Schutz- und Vermei-
dungsmaflnahmen vorgesehen, wie z.B. die zeitliche Beschrankung der Bautatigkeit o-
der die Nachsuche bestimmter Arten. Die erheblichen Beeintrachtigungen des Schutz-
gutes Tiere im Sinne des § 14 BNatSchG ergibt sich aus Verlusten von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten von Fledermausen und Brutvégeln durch Uberbauung und Gelandeum-
gestaltung sowie baubedingter Flacheninanspruchnahme. Diese sind durch die Schaf-
fung neuer Habitate, die mindestens gleich groRen Populationen der Arten wieder einen
Lebensraum geben, ausgleichbar bzw. ersetzbar. Bezliglich der Beseitigung geschiitz-
ter Lebensstatten von européisch geschiitzten Vogelarten lasst sich durch Vermei-
dungsmalinahmen vorgezogene Ausgleichsmalinahmen erreichen, dass die Verbots-
tatbestéande des § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht erfiillt sind. Erhaltungsziele des FFH-Ge-
bietes werden nicht erheblich beeintrachtigt.

11.3.5.5 Schutzgut Pflanzen als Teil der biologischen Vielfalt

11.3.5.5.1 Beschreibung der Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen als Teil der biologi-
schen Vielfalt

Baubedingt werden Flachen fur Baustreifen, Baustelleneinrichtung, Lagerung von Bo-
den und Material sowie Verkehrsflachen bendtigt. Betroffen ist das eigentliche Baufeld
auf der vorhandenen Deichtrasse. Darlber hinaus werden Flachen ausgewahlt, die be-
reits vorbelastet, versiegelt oder aus naturschutzfachlicher Sicht nur wenig empfindlich
sind. Die baubedingt benétigten Flachen werden gekennzeichnet und auf das technisch
notwendige Mal} begrenzt.

Durch den Bau des Deiches einschlieRlich aller Nebenflachen kommt es anlagebedingt
zu einem dauerhaften Verlust von Biotopflache. Es werden Flachen mit einer Gesamt-
grofke von 3,42 ha in Anspruch genommen. Etwa die Halfte der Biotopverluste entfallt
auf Biotopflachen der Wertstufen V - lII. Kleinflachig ist ein Erlen- und Eschen-Sumpf-
wald (WNE) betroffen, der nach § 30 BNatSchG besonders geschiitzt ist.

Da die Baume in flachigen Bestédnden nicht einzeln aufgenommen wurden, erfolgt die
Ermittlung des sich ergebenden Baumverlustes in der Regel lber die betroffene Bio-
topflache. Ausgenommen sind die Kopfbaumweidenreihe am Peerweg sowie die Ei-
chenreihe im Griinland, da diese Gehdlzstrukturen aus zumeist schon &lteren und fiir
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sich schon markanten Individuen gebildet werden. Diese Verluste werden im Zusam-
menhang mit dem Schutzgut Landschaftsbild bzw. dem Schutzgut Tiere betrachtet.

11.3.5.5.2 Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen

In Tab. 4 erfolgt eine Bewertung der Umweltauswirkungen in Bezug auf das Schutzgut
Pflanzen gemaf § 12 UVPG (a.F.).

Tab. 4: Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen

Art der Auswirkungen: (B) = baubedingt, (A) = anlagebedingt, (U) = unterhaltungs- oder betriebsbedingt.
Wertstufen geméhR Tab. 1: IV = Unzuldssigkeitsbereich, IlI = Zuldssigkeitsgrenzbereich, || = Belastungsbereich,
| = Vorsorgebereich. Bei der Differenzierung innerhalb der Wertstufen kennzeichnet die
Unterstufe ,a" jeweils einen héheren Belastungsgrad als ,b".

Auswirkungen
(gem. Tab. 39 der festgestellten

Bewertung der
Auswirkungen

Erlauterungen zur Bewertung der Um-
weltauswirkungen

Keine

Unzuldssigkeitsbereich

Umweltvertraglichkeitsstudie) (Wertstufen gemaf Rah-
menskala Tab. 1)
v Keine

e Verlust von besonders geschiitz-
ten Biotopen gem. § 30
BNatSchG (A)

I
Zulassigkeitsgrenzbereich

Durch das Vorhaben werden Teile eines Erlen-
und Eschen-Sumpfwaldes (70 m?) in Anspruch
genommen, der nach § 30 BNatSchG beson-
ders geschiitzt ist. Da es sich um einen noch
recht jungen Bestand auf einem Sekundar-
standort handelt, sind die Beeintrachtigungen
ausgleichbar. Somit ist fur diese Flache eine
Ausnahme von den Zerstdrungs- und Schadi-
gungsverboten nach § 30 (3) BNatSchG mog-
lich, die mit diesem Beschluss erteilt wird.

e Inanspruchnahme von Biotopfia-
chen der Wertstufen Il bis V (A)

I
Belastungsbereich

Anlagebedingt kommt es zu einem Verlust ei-
ner Biotopflaiche der Wertstufe V (WNE) mit ei-
ner Flache von 70 m? (s.0.). Weiterhin werden
142 m? Biotopflachen der Wertstufe [V (BFR)
und 16.971 m? der Wertstufe Il (WPE, BAZ,
BRR, HFM, HBA, GEA/F, GIA, UHF/M) in An-
spruch genommen. Die Biotopverluste mit ei-
ner Gesamtflache von 1,72 ha werden als er-
hebliche Beeintrachtigung gem. § 14
BNatSchG eingestuft und nach Mallgabe der
landschaftspflegerischen Begleitplanung aus-
geglichen bzw. ersetzt. Die Erhaltungsziele
des FFH-Gebietes werden nicht beeintrichtigt.

 Inanspruchnahme von Biotopfia-
chen flir Baustreifen, Baustellen-
einrichtungsflachen und Lagerfla-
chen (B)

I
Vorsorgebereich

Mit den Vermeidungsmafinahmen V3 und V6
der landschaftspflegerischen Begleitplanung ist
sichergestellt, dass die baubedingte Inan-
spruchnahme von Biotopfldchen auf das not-
wendige Mal} beschrankt bleiben. Es entste-
hen keine erheblichen Beeintrachtigungen im
Sinne von § 14 BNatSchG. Die Erhaltungsziele
des FFH-Gebietes werden nicht beeintrachtigt.
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Auswirkungen Bewertung der Erlduterungen zur Bewertung der Um-

(gem. Tab. 39 der festgestellten Auswirkungen weltauswirkungen

Umweltvertraglichkeitsstudie) (Wertstufen gemaf Rah-
menskala Tab. 1)
e Verlust von 0,8 ha Biotopflachen | Verlust weiterer Biotopflichen mit "allgemeiner

der Wertstufen | und 11 (A) Vorsorgebereich bis geringer" bzw. "geringer” Bedeutung. Es
entstehen weder erhebliche Beeintréachtigun-
gen nach § 14 BNatSchG noch sind Erhal-
tungsziele des FFH-Gebietes bzw. gesetzlich
geschitzte Biotope betroffen.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass fiir das Schutzgut Pflanzen Umweltauswir-
kungen nicht nur im Vorsorgebereich (Stufe I) und im Belastungsbereich (Stufe Il), son-
dern auch im Zulassigkeitsgrenzbereich (Stufe 11l) ausgeldst werden. Es entstehen je-
doch keine Auswirkungen im Unzul&ssigkeitsbereich (Stufe 1V).

Die Inanspruchnahme eines Erlen- und Eschen-Sumpfwaldes (70 m?), der nach § 30
BNatSchG besonders geschiitzt ist, fallt in den Zulassigkeitsgrenzbereich. Da es sich
um einen recht jungen Bestand auf einem Sekundarstandort handelt, sind die Beein-
trachtigungen ausgleichbar. Die Ausnahme nach § 30 Abs. 3 BNatSchG wird mit die-
sem Beschluss erteilt.

Die Umweltauswirkungen im Belastungsbereich ergeben sich aus der anlagebedingten
Inanspruchnahme von Biotopflachen der Wertstufen V — lIl. Die Biotopverluste mit ei-
ner Gesamtfldche von 1,72 ha werden als erhebliche Beeintrachtigung gem. § 14
BNatSchG eingestuft und nach Maltgabe der landschaftspflegerischen Begleitplanung
ausgeglichen bzw. ersetzt. Die Erhaltungsziele des FFH-Gebietes werden nicht beein-
trachtigt.

11.3.5.6 Schutzgut Boden

[1.3.5.6.1 Beschreibung der Auswirkungen auf das Schutzgut Boden

Baubedingt kann es zu Beeintrachtigungen des Bodens durch Flacheninanspruch-
nahme im Bereich der Arbeitsstreifen und sonstigen Baustellenflichen kommen. Da die
Deichtrasse, einschlieRlich der 3 m breiten Deichunterhaltungsstreifen, ausreichend fiir
baubedingte Verkehrsbewegungen und die Zwischenlagerung von Sand- und Auenleh-
mboden bemessen sind und dariiber hinaus Flachen im Bereich des versiegelten Roy-
dorfer Weges/Peerweges als Baustellenflachen bzw. eine Erweiterungsflache des Kran-
kenhauses zur vorribergehenden Nutzung zur Verfliigung stehen, ist ein Uber die anla-
gebedingte Flacheninanspruchnahme hinausgehender baubedingter Flachenbedarf
nicht zu erwarten.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes befinden sich Altlastenflachen, die z.T. durch den
Deichbau beriihrt werden. Durch den damit verbundenen Bodenaushub kénnen bisher
unbelastete Bereiche bei der Zwischenlagerung oder beim Einbau durch Freisetzung
von Schadstoffen belastet werden. Es ist allerdings bei sachgemaiem Umgang entspre-
chend der rechtlichen Rahmenbedingungen wie z.B. der Bundes-Bodenschutz- und Alt-
lastenverordnung (BBodSchV) auszuschlielRen, dass es zu einer Kontamination des Bo-
dens und damit zu negativen Auswirkungen auf das Schutzgut kommen kann.
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Da der Deich vorwiegend auf der Trasse der vorhandenen Verwallung errichtet wird,
kommt es nur in relativ geringem Umfang zu einer Beanspruchung von (bisher unbebau-
ten) Boden. Hierbei handelt es sich Uberwiegend um mineralisierte Niedermoorbdden,
die aufgrund der nutzungsbedingten Uberpragung und daraus resultierenden nicht mehr
naturnahen Bodenverhéltnisse als von allgemeiner Bedeutung flr den Naturhaushalt
eingeschatzt werden. Insgesamt werden 1,5 ha Bodenflache neu Uberbaut.

Die Versiegelung von Boden fiihrt zu einem vollstandigen Verlust samtlicher dkologi-
scher Bodenfunktionen. Der Deichverteidigungsweg, einschliellich der beiden Aus-
weichstellen wird in Betonbauweise hergestellt. Im Bereich zwischen Deich-km 2+312
und 2+693 wird der Roydorfer Weg/Peerweg schwerlastfahig ausgebaut und dient in
Zukunft gleichzeitig als Deichverteidigungsweg. In diesem Abschnitt ist eine Verbreite-
rung auf 4 m sowie eine Deckschicht aus Asphalt geplant. Fir die Deichliberfahrten so-
wie die Zufahrten ist ebenfalls eine Bauweise in Asphalt vorgesehen. Weitere Versiege-
lungen werden fiir die Anlage des Wendeplatzes am Bauanfang und der Zufahrt von der
Budapester Strafle notwendig. Da der Deichverteidigungsweg als Binnenberme in etwa
halber Hohe des Deiches bzw. auf der Deichkrone geplant ist, werden von der Versie-
gelung schon durch Uberschittung beeintrachtigte Béden betroffen. Dennoch stellt die
Versiegelung von Boden zuséatzlich einen Eingriff dar, da die Beeintrachtigungen des
Bodens in ihrer Intensitét noch tiber die durch Uberschiittung verursachten negativen
Auswirkungen hinausgehen. Insgesamt kommt es zu einer Neuversiegelung von 0,59
ha Bodenflache.

11.3.5.6.2 Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Boden

.In Tab. 5 erfolgt eine Bewertung der Umweltauswirkungen in Bezug auf das Schutzgut
Boden gemaRk § 12 UVPG (a.F.).

Tab. 5: Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Boden
Art der Auswirkung: (B) = baubedingt, (A) = anlagebedingt, (U) = unterhaltungs- oder betriebsbedingt.

Wertstufen geman Tab. 1: IV = Unzul&ssigkeitsbereich, 11l = Zuldssigkeitsgrenzbereich, || = Belastungsbereich,
| = Vorsorgebereich
Auswirkungen Bewertung der Erlauterungen zur Bewertung der
(gemal Anlage 1 der festgestellten Auswirkungen Umweltauswirkungen
Umweltvertraglichkeitsstudie) (Wertstufen geman
Tab. 1)
Keine Y keine
Unzulassigkeitsbereich
Keine I keine

Zulassigkeitsgrenzbe-
reich

e Bodenaufschiittung (A)

I
Belastungsbereich

Anlagebedingt werden 1,5 ha Boden vornehm-
lich allgemeiner Bedeutung lberbaut. Die Bo-
denaufschittung wird als erhebliche Beeintrach-
tigung gem. § 14 BNatSchG eingestuft und
nach MafRgabe der landschaftspflegerischen
Begleitplanung ausgeglichen bzw. ersetzt
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Auswirkungen
(geman Anlage 1 der festgestellten
Umweltvertraglichkeitsstudie)

Bewertung der
Auswirkungen
(Wertstufen geman
Tab. 1)

Erlauterungen zur Bewertung der
Umweltauswirkungen

o Versiegelung (A)

1l
Belastungsbereich

Die Neuversiegelung von Boden auf 0,58 ha
fuhrt zu einem vollstandigen Verlust samtlicher
dkologischer Bodenfunktionen und damit auch
zu einer erheblichen Beeintrachtigung der Leis-
tungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaus-
halts Die Versiegelung wird als erhebliche Be-
eintrachtigung gem. § 14 BNatSchG eingestuft
und nach MalRgabe der landschaftspflegeri-
schen Begleitplanung ausgeglichen bzw. er-
setzt.

¢ Beeintrachtigungen des Bodens im
Bereich der Arbeitsstreifen und
sonstigen Baustellenflachen (B)

|
Vorsorgebereich

Zur Durchfiihrung der Baumafinahmen sind
keine zuséatzlichen Arbeitsstreifen oder Baustel-
lenflichen vorgesehen. Mit den Vermeidungs-
mafinahmen V4 und V5, die die Inanspruch-
nahme von wertvollen Fldchen ausschlielten
und den Umgang mit umweltgefahrdenden Stof-
fen und vorbelasteten Bodenmaterial regeln, ist
sichergestellt, dass keine erheblichen Beein-
trachtigungen im Sinne von § 14 BNatSchG ent-
stehen. Erhaltungsziele des FFH-Gebietes wer-
den nicht beeintrachtigt.

¢ Kontaminierung bisher unbelasteter
Bereiche sowie Freisetzung von
Schadstoffen durch Bodenaushub
auf Altlastenflachen (B)

|
Vorsorgebereich

Bei sachgemaliem Umgang mit dem belasteten
Bodenmaterial gemaf der Vermeidungsmald-

nahme (V5) sind keine erheblichen Beeintrachti-
gungen im Sinne von § 14 BNatSchG zu erwar-

ten

Zusammenfassend ist festzustellen, dass es durch das Vorhaben zu anlagebedingten
Auswirkungen auf das Schutzgut Boden kommt, die im Belastungsbereich liegen. Die
Auswirkungen entstehen durch Uberschittung und Versiegelung von Bodenflachen und
sind als erhebliche Beeintréachtigungen im Sinne von § 14 BNatSchG zu bewerten. Die
erheblichen Beeintrachtigungen werden nach MaRgabe der landschaftspflegerischen
Begleitplanung ausgeglichen bzw. ersetzt. Es kommt zu keinen Beeintrachtigungen, die
dem Zulassigkeitsgrenzbereich oder Unzulassigkeitsbereich zuzuordnen sind.

11.3.5.7 Schutzgut Wasser

11.3.5.7.1 Beschreibung der Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser

Baubedingt kann es potenziell zu Verunreinigungen des Grundwassers und von Ober-
flachengewéssern durch umweltgefahrdende Stoffe kommen. Bei entsprechender Be-
rucksichtigung der einschlagigen Sicherheitsvorkehrungen im Umgang mit umweltge-
fahrdenden Bau- und Betriebsstoffen und der geforderten Sorgfaltspflichten ist die Ge-
fahr eines Unfalls oder eines Havariefalls allerdings unwahrscheinlich. Eine baubedingte
Wasserhaltung ist nicht erforderlich.

Die Errichtung des Deiches fiihrt kleinflichig zu einem Verlust von Uberschwemmungs-
flache. MalRgeblich ist die festgesetzte Grenze des nach § 115 Abs. 5 NWG vorlaufig
gesicherten Uberschwemmungsgebietes. Da der Verlust ausgeglichen wird und keine
Eingriffe in das Gewéasser vorgesehen sind, kdnnen Auswirkungen auf die Ziele der
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Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) ausgeschlossen werden. Es kommt zu keiner Ver-
schlechterung des okologischen Potenzials oder des chemischen Zustands der Luhe
und die Zielerreichung des guten dkologischen Potenzials und des guten chemischen
Zustands wird nicht gefahrdet

11.3.6.7.2 Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Wasser

In Tab. 6 erfolgt eine Bewertung der Umweltauswirkungen in Bezug auf das Schutzgut
Wasser gemalt § 12 UVPG (a.F.).

Tab. 6: Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Wasser
Art der Auswirkung: (B) = baubedingt, (A) = anlagebedingt, (U} = unterhaltungs- oder betriebsbedingt

Wertstufen gemafn Tab. 1: IV = Unzul&ssigkeitsbereich, Il = Zuldssigkeitsgrenzbereich, |l = Belastungsbereich,
| = Vorsorgebereich
Auswirkungen Bewertung der Erlauterungen zur Bewertung der
(gemanR festgesteliter Umweltver- Auswirkungen Umweltauswirkungen
traglichkeitsstudie) (Wertstufen geman
Tab. 1)
Keine v B
Unzulassigkeitsbe-
reich
Keine I -
Zulassigkeitsgrenzbe-
reich
e Verlust von Uberschwemmungsflé- Il Geman § 68 WHG stellt die dauerhafte und
che (A) Belastungsbereich | nicht ausgleichbare Zerstérung von Riickhalte-
flache im Rahmen eines planfestzustellenden
Gewasserausbaus eine Beeintrachtigung des
Wohls der Allgemeinheit und eine erhebliche
Beeintrachtigung im Sinne des § 14 BNatSchG
dar. Der Verlust von 1,28 ha Retentionsflache
wird durch die Ausgleichsmaltnahme A 14 aus-
geglichen.
¢ Verunreinigungen des Grundwas- I Ein Unfall oder Havariefall erscheint bei ent-
sers und von Oberflachengewas- Vorsorgebereich sprechender Berlicksichtigung der einschlagi-
sern durch umweltgefdhrdende gen Sicherheitsvorkehrungen im Umgang mit
Stoffe (B) umweltgefédhrdenden Bau- und Betriebsstoffen

als sehr unwahrscheinlich. Daher besteht nur
hypothetisch die Moglichkeit von Beeintrachti-
gungen des Grundwassers und/oder der Ober-
flachengewasser durch Verunreinigungen.

Bei Einhaltung entsprechender Vorsichtsmal-
nahmen und erforderlicher Sorgfalt sind baube-
dingte Beeintrachtigungen des Schutzgutes
Wasser nicht zu erwarten.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass es durch das Vorhaben zu anlagebedingten
Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser kommt, die im Belastungsbereich liegen. Der
Verlust von Retentionsraum in Hohe von 1,28 ha stellt eine Beeintrachtigung des Wohls
der Allgemeinheit gem. § 68 WHG und gleichermalen eine erhebliche Beeintréachtigung
im Sinne des § 14 BNatSchG dar.

Dem Vorsorgebereich wird die Méglichkeit einer Verunreinigung des Grundwassers und
von Oberflachengewdssern durch umweltgefahrdende Stoffe zugeordnet. Bei Beach-
tung der einschlagigen Vorschriften und der allgemeinen Sorgfaltspflichten ist die Gefahr
einer erheblichen Beeintrachtigung des Schutzgutes zu vernachlassigen. Es kommt zu
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keinen Beeintrachtigungen, die dem Zulassigkeitsgrenzbereich oder Unzula55|gke|tsbe-
reich zuzuordnen sind.

11.3.5.8 Schutzgut Klima und Luft

11.3.5.8.1 Beschreibung der Auswirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft

Waéhrend der Bauzeit kommt es zu Schadstoff- und Staubemissionen durch Bauma-
schinen, Diese baubedingten Emissionen stellen keine entscheidungserhebliche Aus-
wirkung dar, da sie sich vor der allgemein vorhandenen Belastung durch Verkehr und
Hausbrand nicht abbilden lassen bzw. nicht messbar sind. Sie flihren eindeutig nicht
zu erheblichen Beeintrachtigungen der Luftqualitat im Untersuchungsgebiet.

Anlagebedingte Beeintrachtigungen des Schutzgutes Klima und Luft sind nicht zu er-
warten.

11.3.5.8.2 Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft

In Tab. 7 erfolgt eine Bewertung der Umweltauswirkungen in Bezug auf das Schutzgut
Klima und Luft gemafR § 12 UVPG (a.F.).

Tab. 7: Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft
Art der Auswirkung: (B) = baubedingt, (A) = anlagebedingt, (U) = unterhaltungs- oder betriebsbedingt
Wertstufen geméal Tab. 1: IV = Unzuldssigkeitsbereich, |Il = Zuldssigkeitsgrenzbereich, Il = Belastungsbereich,

| = Vorsorgebereich

Auswirkungen Bewertung der Erlduterungen zur Bewertung der
(geman festgestellter Umweltvertrag- Auswirkungen Umweltauswirkungen
lichkeitspriafung) (Wertstufen geméaR
Tab. 1)
Keine v -
Unzulassigkeitsbe-
reich
Keine 1 -
Zuldssigkeitsgrenzbe-
reich
Keine Il -
Belastungsbereich
Keine I -

Vorsorgebereich

Es kommt zu keinen Beeintrachtigungen, die dem Belastungs-, dem Zuldssigkeitsgrenz-
oder Unzuléssigkeitsbereich zuzuordnen sind. Die Auswirkungen bewegen sich im Vor-
sorgebereich. Ausgleichs- bzw. Ersatzmafnahmen sind nicht erforderlich, da keine er-
heblichen Eingriffe im Sinne des § 14 BNatSchG ausgeldst werden.

11.3.5.9 Schutzgut Landschaft

11.3.5.9.1 Beschreibung der Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft

Die zu erwartenden baubedingten Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sind we-
der als erheblich noch als nachhaltig zu bezeichnen, da die negativen Wirkungen nur
fur wenige Monate und in einem eng begrenzten Raum wirken.
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Durch die Anlage des Deichkorpers werden Flachen beansprucht, die in ihrer derzeiti-
gen Auspragung eine mittlere (Bauabschnitt 1) bis geringe Bedeutung (Bauabschnitt I)
fur das Landschaftsbild haben.

Im nérdlichen Bauabschnitt | wird der Deich weitgehend auf der Trasse der vorhande-
nen Verwallung angelegt. Hinsichtlich der Ausmale und Ausgestaltung wird sich der
neue Baukdrper nicht erheblich von der bisherigen Hochwasserschutzanlage unter-
scheiden. Der Wendeplatz entsteht an einem deutlich tUberpragten Standort nahe der
Bahnbriicke. Insgesamt sind die zu erwartenden strukturellen Verdnderungen in die-
sem Abschnitt gering. Eine bewertbare Verschlechterung der schon geringen Land-
schaftsbildqualitat ist nicht anzunehmen.

Im stidlichen Bauabschnitt || werden tiberwiegend Flachen mit mittlerer Bedeutung fur
das Landschaftsbild berihrt. Mit Ausnahme von ungefahr 200 Deichmetern verlauft
Variante 1 weiterhin Uber die Trasse der alten Verwallung. 400 m der geplanten Deich-
linie sind aktuell als Wirtschaftsweg (Roydorfer Weg/Peerweg) mit 3 m breiter asphal-
tierter Wegedecke ausgestaltet. Auf den letzten fast 500 Deichmetern durch das Grin-
land ist der Wall vollstandig begrunt.

11.3.5.9.2 Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Landschaft

In Tab. 8 erfolgt eine Bewertung der Umweltauswirkungen in Bezug auf das Schutzgut
Landschaft gemal § 12 UVPG (a.F.).

Tab. 8: Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Landschaft
Art der Auswirkung: (B) = baubedingt, (A) = anlagebedingt, (U) = unterhaltungs- oder betriebsbedingt
Wertstufen gemaf Tab. 1: IV = Unzuldssigkeitsbereich, Ill = Zuldssigkeitsgrenzbereich,

Il = Belastungsbereich, | = Vorsorgebereich

Auswirkungen Bewertung der Erlauterungen zur Bewertung der

(gemaR festgestellter Umweltver- Auswirkungen Umweltauswirkungen

traglichkeitsstudie) (Wertstufen geman
Tab. 1)

Keine

v -
Unzuldssigkeitsbereich

Keine

m -
Zuldssigkeitsgrenzbereich
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Auswirkungen Bewertung der Erlduterungen zur Bewertung der

(geman festgestellter Umweltver- Auswirkungen Umweltauswirkungen

traglichkeitsstudie) (Wertstufen geman
‘ Tab. 1)

e Beeintrachtigung des Land- I Erhebliche Beeintrachtigungen des Land-
schaftsbildes durch Verande- Belastungsbereich schaftsbildes sind insbesondere durch die
rung/Verlust charakteristischer Entnahme von Kopfbaumweiden auf einer
Formen und Strukturen (A) Lénge von ca. 200 m zu erwarten. Auf-

grund des Alters der Baume (BHD von
mind. 0,6 m) ist schon fiir jeden einzelnen
Baum von einer Landschaftsbild relevan-
ten Raumwirkung auszugehen. Auch der
Verlust einzelner Eichen ist als erhebliche
Beeintrachtigung zu bewerten. Die An-
lage eines versiegelten Deichverteidi-
gungsweges mit Rampen wird zu einer
starkeren Wahmehmung des Deichkor-
pers als technisches Bauwerk fiihren und
stellt ebenfalls eine erhebliche Beein-
trachtigungen im Sinne von § 14
BNatSchG dar. Die Beeintrachtigungen
sind durch eine landschaftsgerechte Neu-
gestaltung ausgleichbar im Sinne des

§ 15 BNatSchG.

keine

| -
Vorsorgebereich

Der Verlust von Gehdlzen, die bedeutende landschaftspragende Strukturelemente dar-
stellen, ist als erhebliche Beeintrachtigung im Sinne des § 14 BNatSchG zu bewerten
und durch landschaftsgerechte Neugestaltung (§ 15 BNatSchG) auszugleichen.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass es durch das Vorhaben zu anlagebedingten
Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft kommt, die im Belastungsbereich liegen.
Beeintrachtigungen, die dem Zulassigkeitsgrenzbereich oder Unzulassigkeitsbereich zu-
zuordnen sind, ergeben sich flr dieses Schutzgut nicht.

11.3.5.10 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgtiter

11.3.5.10.1 Beschreibung der Auswirkungen auf das Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgiiter

Nach Aussage der Bodendenkmalpflege des Landkreises Harburg (Dr. Brandt, schriftl.
21.07.16) befinden sich im Bereich der Deichtrasse zwischen der DB-Briicke und Roy-
dorf keine Fundstellen von Bodendenkmalen.

Baudenkmale werden ebenfalls im Zuge des 1. Planungsabschnittes nicht beriihrt.

Werden im Rahmen der Erdbauarbeiten Funde gemacht, sind die Arbeiten zu unterbre-
chen und der Fund ist der unteren Denkmalschutzbehorde anzuzeigen. Der Bodenfund
und die Fundstelle sind bis zum Ablauf von vier Werktagen nach der Anzeige unveran-
dert zu lassen und vor Gefahren fiir die Erhaltung des Bodenfundes zu schiitzen, sofern
nicht die Denkmalschutzbehérde die Fortsetzung der Arbeiten gestattet.

Seite 37 von 63



NLWKN — GB VI - Liineburg Planfeststellungsbeschluss fiir den
Ausbau und Neubau der Schutzdeiche an der Luhe

1. Planfeststellungsabschnitt rechter Luhedeich

vom 20.12.2018

11.3.5.10.2 Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Kultur- und
sonstige Sachguter

In Tab. 9 erfolgt eine Bewertung der Umweltauswirkungen in Bezug auf das Schutz-
gut Kultur- und sonstige Sachgiiter gemaf § 12 UVPG (a.F.).

Tab. 9: Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Kultur- und
sonstige Sachgliter
Art der Auswirkung: (B) = baubedingt, (A) = anlagebedingt
Wertstufen gemal Tab. 1: IV = Unzul&ssigkeitsbereich, Il = Zuldssigkeitsgrenzbereich,
Il = Belastungsbereich, | = Vorsorgebereich

Auswirkungen Bewertung der Erlauterungen zur Bewertung der
(geman festgestellter Umweltvertrag- Auswirkungen Umweltauswirkungen
lichkeitsstudie) (Wertstufen geman
Tab. 1)
Keine v -
Unzuldssigkeitsbe-
reich
Keine I -
Zulassigkeitsgrenzbe-
reich
Keine 1 -
Belastungsbereich
e Verlust von archaologischen Denk- | Es ist davon auszugehen, dass durch geeignete
malern durch Fl&cheninanspruch- Vorsorgebereich Vorkehrungen erhebliche Beeintrachtigungen
nahme (A): im Sinne von § 6 NDSchG vermieden werden

kénnen.

Das Vorhaben ist hinsichtlich des Schutzgutes Kultur- und sonstige Sachglter als ver-
traglich im Sinne des § 12 UVPG (a.F.) zu bewerten, da es keine Hinweise auf eine
Betroffenheit gibt. Werden bei den Arbeiten Funde entdeckt, sind die Denkmalschutzbe-
horden zu informieren und es ist ausreichend Zeit fiir eine Dokumentation der Befunde
vorzusehen. Diese potenzielle Auswirkung ist dem Vorsorgebereich zuzuordnen.

11.3.5.11 Schutzgutiibergreifende Gesamtbewertung

Die Umweltvertraglichkeitsstudie hat im Rahmen eines Variantenvergleichs (Kap. 7) die
Auswirkungen der einzelnen Varianten des Deichbauvorhabens auf die wesentlichen
Funktionen der Schutzgiiter herausgearbeitet. Die Variante 1 wurde als umweltvertrag-
lichste Variante weiterverfolgt. Soweit der Landkreis Harburg in seiner Stellungnahme
zu einem anderen Ergebnis gelangt ist, ist festzuhalten, dass die untere Naturschutzbe-
hérde im Erorterungstermin dem Ergebnis des Variantenvergleichs zugestimmt hat. In-
soweit folgt auch die Planfeststellungsbehérde der gutachterlichen Bewertung.

Die vorstehende Bewertung der Auswirkungen im Hinblick auf die einzelnen Schutzguiter
zeigt, dass mit dem Vorhaben keine Umweltauswirkungen verbunden sind, die gemes-
sen an den fachgesetzlichen Bewertungsmalfstaben im Unzuldssigkeitsbereich liegen.

Eine Umweltauswirkung im Zuldssigkeitsgrenzbereich stellt die anlagebedingte Fla-
cheninanspruchnahme gesetzlich geschitzter Biotope gemaf § 30 BNatSchG dar, die
eine Entscheidung gemanR § 30 Abs. 3 BNatSchG erforderlich macht. Bei den Schutz-
gutern Menschen, Tiere, Boden, Wasser, Klima, Luft, Landschaft sowie Kultur- und
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sonstige Sachgiiter sind keine Auswirkungen dem Zulassigkeitsgrenzbereich zuzuord-

nen.

Mehrere anlagebedingte Umweltauswirkungen liegen im Belastungsbereich. Betroffen
sind die Schutzgtter Pflanzen, Tiere, Boden, Wasser sowie Landschaft.

Fir die Schutzglter Mensch, Klima und Luft sowie Kultur- und Sachgiter sind keine
Auswirkungen dem Belastungsbereich zuzuordnen. In den Vorsorgebereich (Stufe I)
fallen alle baubedingten Auswirkungen und einige anlagebedingte Umweltauswirkun-
gen, die allenfalls mit geringfigigen Beeintrachtigungen verbunden sind und keine er-
heblichen Beeintrachtigungen im Sinne des § 14 BNatSchG darstellen.

Inanspruchnahme von Tierlebens-
raumen - Kap. 8.2.3.1

Auswirkung GroRenordnung Bewertung der
Umweltauswir-
| kungen
Pflanzen: § 30 Biotop: 70 m? Zulassigkeits-
Verlust von Biotopflache/Vegetation | Wertstufe V: 70 m? grenzbereich
durch Inanspruchnahme- Kap Wertstufe IV: 106 m? § 30 Biotop
el Wertstufe lIl: 14.016 m? Belastungsbereich
Insgesamt  Flachenbeanspru- | Biotoptypen  der
chung 3,42 ha; Wertstufen V-IIi
Ausgleich  erforderlich  und
maglich.
Tiere: Lebensraumverlust  (Struktu- | Belastungsbereich

ren, Flache) Fledermause/Brut-
vogel:

Sehr hohe Bedeutung: 0,26 ha
Hohe Bedeutung: 0,14 ha
Mittlere Bedeutung: 0,20 ha
Verlust ist auszugleichen.

Fischotter, Rastvogel, Fische,
Amphibien, Libellen: Keine/ge-
ringe dauerhaften Flachenver-
luste.

Fledermause/Brut-
vogel

Boden:
Bodenaufschittung — Kap 8.2.4.1
Bodenversiegelung - Kap. 8.2.4.2

Uberschiittung von 1,5 ha Bo-
den allgemeiner Bedeutung.

Es erfolgt eine Neuversiege-
lung auf 0,59 ha Bodenflache,
zuséatzliche Kompensation not-
wendig.

Belastungsbereich

Belastungsbereich

Wasser:

Verlust von Uberschwemmungsfla-
che - Kap. 8.2.5.1

Verlust von 1,28 ha Retentions-
flache, Kompensationsmal3-
nahme vorgesehen.

Belastungsbereich

Landschaftsbild:

Verlust von ca. 200 m Kopf-
baumweidenreihe am Peerweg

Belastungsbereich
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Veranderung/Verlust land- sowie Querung der Eichenreihe
schaftspragender Formen und im Griinland (Verlust 3 Eichen).
Strukturen - Kap. 8.2.7.1 Héhere Stérwirkung im Griin-

land bei Roydorf durch Anlage
Deichverteidigungsweg.

1.3.6

Im Hinblick auf die Gesamteinschatzung des Vorhabens und die Zulédssigkeitsabwéagun-
gen ist aus Sicht der Planfeststellungsbehorde auch zu beriicksichtigen, dass sich die
MafRnahmen zum Hochwasserschutz deutlich positiv auf das Schutzgut Menschen aus-
wirken, weil mit dem Vorhaben Siedlungsflachen der Stadt Winsen und deren Einwoh-
nerinnen und Einwohner vor den Gefahren der Hochwésser geschitzt werden. Indirekt
ergeben sich dadurch auch positive Auswirkungen auf die Schutzgiter Boden und Was-
ser, da bei einer Uberflutung von Siedlungs- oder Gewerbeflachen die Freisetzung bo-
den- oder wassergefahrdender Stoffe nicht auszuschliel3en ist.

Die Planfeststellungsbehdrde hat in die Abwégung eingestellt, dass trotz der vorgese-
henen Vermeidungsmafinahmen die mit diesem Beschluss festgestellten Malinahmen
zum Hochwasserschutz mit erheblichen Beeintrachtigungen auf Schutzgiiter des UVPG
(a.F.) verbunden sind. Fir die Schutzgiiter Pflanzen und Tiere, Boden sowie Land-
schaft, die zugleich Gegenstand der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung sind, wer-

. den Ausgleichs- sowie Ersatzmafinahmen festgesetzt.

Unter Beriicksichtigung der entsprechenden Nebenbestimmungen und vor dem Hinter-
grund der festgesetzten Kompensationsmaflnahmen wird das Vorhaben als vereinbar
mit den Belangen Naturschutz, Landespflege und Umweltschutz beurteilt.

FFH-Vertriglichkeitspriifung

Das FFH-Gebiet ,Gewassersystem der Luhe und unteren Neetze" mit der Kennnummer
DE 2626-331 (Landesnummer 212) erstreckt sich mit einer Gesamtgréfiie von 2.479,40
ha naturrdumlich von der Lineburger Heide Uber die Unterelbeniederung bis hin zur
Elbtalniederung. Es zeichnet sich durch ein komplexes System von naturnahen bis ka-
nalisierten Gewassern und Graben mit einer hohen Anzahl von Lebensraumtypen nach
Anhang | der FFH-Richtlinie aus. Folgende malgebliche Gebietsbestandteile (Lebens-
raumtypen und Arten) sind im Untersuchungsraum des Vorhabens nachgewiesen bzw.
relevant und wurden in der FFH-Vertraglichkeitsstudie naher betrachtet:

Das FFH-Gebiet ist bisher nur teilweise hoheitlich gesichert, im Untersuchungsraum
steht eine hoheitliche Sicherung noch aus. Die Malistabe fiir die Vertraglichkeit (§ 34
Abs. 1 BNatSchG) kénnen sich insoweit nicht aus dem Schutzzweck ableiten. Hilfsweise
wurden daher vorlaufige Erhaltungsziele zu Grunde gelegt.

Eine baubedingte Flachenbeanspruchung von wertbestimmenden Lebensraumtypen
(LRT) des FFH-Gebietes 212 durch Baustelleneinrichtung und Lagerflachen sowie Bau-
streifen ist gemé&nR technischer Planung nicht vorgesehen. Mégliche qualitative Verluste
der Lebensraumtypen durch ggf. wahrend der Bauphase auftretende Beeintrachtigung
der sie auszeichnenden Charakterarten lassen sich durch Vermeidungsmafinahmen so-
weit minimieren, dass eine erhebliche Verschlechterung ausgeschlossen werden kann.
Mit einer erheblichen Beeintrachtigung der entsprechenden Erhaltungsziele durch bau-
bedingte Wirkfaktoren ist nicht zu rechnen.
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1.3.7

Anlagebedingt werden keine Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL B

in Anspruch genommen. Der Verlust von Retentionsvolumen (1.500 m?) infolge Uber-
bauung flihrt zu keiner erheblichen Beeintrachtigung des LRT 3260 und damit des Er-
haltungsziels "Erhaltung/Férderung [...] Erhalt natiirlicher Dynamik des Abflussgesche-
hens [...]", da eine messbare Auswirkung auf die Wasserspiegelhdhe bei Hochwasser-
abfluss nicht zu erwarten ist. Der Verlust wird nach MaRgabe der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung vollstandig ausgeglichen.

Baubedingte Larmemissionen, Licht- und Bewegungsreize, aber auch stoffliche Eintrage
in die Luhe, kdnnen die im Wirkraum auftretenden wertbestimmende Arten Biber und
Fischotter sowie die Fischarten Groppe, Fluss- und Bachneunauge, Meerneunauge und
Lachs potenziell beeintrachtigen. Mit einer Beeintrachtigung der entsprechenden Erhal-
tungsziele durch baubedingte Wirkfaktoren ist allerdings ausweislich der FFH-Vertrag-
lichkeitsstudie nicht zu rechnen.

Im Zuge des Neubaus des Deiches wird nicht in die Luhe und ihre Ufer eingegriffen, und
es werden keine obligaten Habitatstrukturen der betreffenden Arten bertihrt. Die anla-
genbedingt beanspruchten Flachen sind keine Bestandteile eines wertbestimmenden
Habitats, noch sind durch den Baukorper des Deichs Barrierewirkungen auf wichtige
Austauschbeziehungen fiir die Arten und ihre Populationen abzusehen. Insoweit sind
auch keine anlagebedingten Beeintrachtigungen der wertbestimmenden Arten des An-
hangs Il und ihrer Erhaltungsziele zu erwarten.

Die Planfeststellungsbehérde folgt der gutachterlichen Feststellung, dass unter Beach-
tung der Mallnahmen zur Schadensbegrenzung keine erheblichen Beeintrachtigungen
der Erhaltungsziele zu erwarten sind. Die Vorkehrungen zur Vermeidung und Verminde-
rung von Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele sind als Vermeidungsmafinahmen im
Sinne der Eingriffsregelung nach BNatSchG auch Bestandteil des festgestellten LBP.

Eine Prufung hinsichtlich méglicher Summationswirkungen ist im vorliegenden Fall nicht
erforderlich, da die angeschriebenen Landkreise mitgeteilt haben, dass ihnen keine ge-
nehmigten Vorhaben mit Wirkung auf das FFH-Gebiet vorliegen (u.a. LK Heidekreis,
schriftl. 21.1.2017; LK Harburg, schriftl. 5.12.2016). Auch im Beteiligungsverfahren ha-
ben sich keine Hinweise auf Projekte und Plane Dritter ergeben.

Spezielle artenschutzrechtliche Priifung

§ 44 Abs. 1 BNatSchG schiitzt bestimmte Tiere und Pflanzen einschlieRlich ihrer Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten vor Zugriff und streng geschiitzte Arten sowie européische
Vogelarten zusétzlich vor erheblichen Stérungen. § 44 Abs. 5 BNatSchG stellt Handlun-
gen im Rahmen von zuldssigen Eingriffen in Natur und Landschaft von den Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverboten frei, sofern die betroffenen Arten nicht gleichzeitig
streng geschutzt sind, europdische Vogelarten umfassen oder im Anhang IV der FFH-
Richtlinie verzeichnet sind. Vor diesem Hintergrund kénnen sich artenschutzrechtliche
Betrachtungen im Rahmen des Genehmigungsverfahrens auf solche Arten konzentrie-
ren, die streng geschutzt sind, européaische Vogelarten sind oder im Anhang IV der FFH-
Richtlinie verzeichnet sind. Die Belange der (ibrigen geschiitzten Arten wurden im Rah-
men der Abarbeitung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung beriicksichtigt.

In einer vorlaufenden Relevanzpriifung sind Biber, Fischotter, diverse Fledermausarten,
Rebhuhn, Waldohreule, Eisvogel, Star, Feldsperling, Rabenkrahe, Goldammer sowie
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héhlenbriitende und geblischbriitende Vogelarten als prufrelevante Arten ermittelt wor-

den.

Folgende Tabelle fasst die Priifungsergebnisse zusammen:

Wirkfaktor

| Wirkzone / Wirkungsintensitét / potenziell betroffene Schutzgiiter

Baubedingte Wirkungen

Direkte Geféahrdung von
Individuen durch Baube-
trieb oder Baufeldrau-
mung

Wirkzone:

Betroffen sind der unmittelbare Baubereich samt etwaigen Materiallagerflachen sowie die
Transportstrecke.

Wirkungsintensitat:
Hoch bei direktem Verlust von Individuen. Vorkehrungen zum Schutz sind zu treffen.
Empfindlichkeit:

Es besteht eine besondere Empfindlichkeit fir folgende Arten, fiir die jeweils geeignete
Mafinahmen zur Vermeidung zu treffen sind:

e Flederméuse (insbesondere Quartierstandorte in zu fallenden Bdumen),
o  Brutvogel wie Rebhuhn, Star, Feldsperling

Larm und menschliche
Anwesenheit wahrend
der Bauphase

Wirkzone:

Larmemissionen durch die Anwesenheit von Menschen und Maschinen sind fiir einen
Streifen von ca. 150 m beiderseits der Deichtrasse in einem Umfang zu erwarten, der zu
Stérungen der Tierwelt fuhren kann.

Zuséatzlich sind Storeffekte durch die Anwesenheit von Menschen und Maschinen und die
diskontinuierlichen Arbeiten, die keinen Gewdhnungseffekt hervorrufen, zu bericksichti-
gen. Entsprechende Stéreffekte treten aber, in geringerer Intensitat, regelméatig im Sied-
lungsrandbereich und den landwirtschatftlich genutzten Fldchen als Vorbelastung auf.

Wirkungsintensitat:

Storungen von Tieren durch Larmemissionen und menschliche Anwesenheit. Die Tiere
sind an die Stérungen gewodhnt, die durch den Siedlungsbereich und die landwirtschaftli-
che Nutzung vorhanden sind. Wahrend der Baumalnahme erhoht sich der Schallpegel
und es kommen weitere Storeffekte, fir die keine Gewdhnungseffekte zu unterstellen
sind, hinzu. Allerdings sind die zu erwartenden Larmwerte bzw. daraus resultierenden
Stérungen kaum zu prognostizieren.

Empfindlichkeit:

Abhéngig von den betroffenen Arten, den Abstanden zur Bautrasse und der Art der Le-
bensraumnutzung (z. B. Nahrungsrevier, Nistplatz). Die folgenden Festlegungen beruhen
auf den ermittelten Verhaltnissen vor Ort und Angaben aus GASSNER UND WINKLER (2006)
bzw. GARNIEL UND MIERWALD (2010):

e hohe Empfindlichkeit: Rebhuhn (erhthte Pradationsgefahr bei Larm),

o mittlere Empfindlichkeit: Waldohreule (punktuelle Stérung ab Distanz < 20 m,
gleichférmiger Stralienverkehr bis 500 m), Mausebussard und Eisvogel (Stérung
ab <100 m)

o geringe Empfindlichkeit: Fischotter, Biber, Star, Feldsperling, Rabenkréhe, Gold-
ammer, Gartenrotschwanz sowie sdmtliche gebiischbritende Arten (Grasmiicken
etc.) und Arten der Siedlungen.

Schadstoffemissionen
sowie Umgang mit um-
weltgefdhrdenden Stof-
fen

Wirkzone:

Wahrend der Bauphase werden (in geringem Umfang) durch die Baumaschinen Schad-
stoffe emittiert.

Weiterhin wird mit potentiell umweltgefahrdenden Stoffen (Ole, Treibstoffe usw.) sowie
mit Altlastenmaterial hantiert. Die Wirkzone beschrankt sich auf den unmittelbaren Bau-
bereich und die Flachen der Baustelleneinrichtung.

Wirkungsintensitat:

Schadstoffemissionen finden nur in sehr geringer Intensitét statt. Der Umgang mit um-
weltgefédhrdenden Stoffen fiihrt nicht per se zu Beeintréchtigungen, sondem lediglich im
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Wirkfaktor

Wirkzone / Wirkungsintensitat / potenziell betroffene Schutzgiiter

Falle unsachgeméRer Handhabung oder bei Unféllen. Die Gefahr des Eintritts einer be-
eintrachtigenden Wirkung ist gering.

Empfindlichkeit:

Sehr gering. Hoch bei Havarien oder Unfallen mit umweltgefahrdenden Stoffen, beson-
ders bei Kontamination der Luhe.

Erforderliche MaRnahmen:
Vermeidungsmalnahme:

—  Beschrankung der Baustelleneinrichtungsflachen sowie strikte Einhaltung aller re-
levanten Sicherheitsvorkehrungen.

Anlagebedingte  Wir-

kungen

Flachen- und Geholzver-

luste durch

Uberbauung

mit Deichk&rper und Bo-
denversiegelung

Wirkzone:

Fldachenneuinanspruchnahme 1,92 ha insgesamt, Neuversiegelung/Teilversiegelung von
Boden auf 0,6 ha. Verlust von 30 Geholzen zwischen 0,1 und 0,8 m Brusththendurch-
messer, davon drei bei Deich-km 2+800, Uibrige langs des Peerweg und am Bauende;
Fichtenbestand auf 0,2 ha bei Deich-km 2+100, weitere kleine Gehodlzbestinde von ins-
gesamt 0,24 ha.

Wirkungsintensitat:

Uberwiegender Funktionsverlust fiir Pflanzen und Tiere sowie Funktionsminderung fiir
den Boden.

Empfindlichkeit:

e Hoch: Verlust von mittleren und &lteren Gehdlzen mit méglicher Quartierfunktion
fir Vogel und Fledermause.

o Mittel: Beeintrachtigung eines Fledermaus-Jagdhabitats besonderer Bedeutung.
Geringer Flachenverlust fir Brutvogel.

e  Gering: Fur Kleintiere (Insekten), da kurzfristig direkter Verlust von Lebensraum,
der nach Bauende grofteils wieder zur Verfiigung steht (Erddeich).

Aus der artbezogenen Betroffenheitsanalyse wurden MalRinahmen zur Vermeidung einer
erheblichen Beeintrachtigung dieser Arten entwickelt. In den Fallen, in denen erhebliche
Auswirkungen auf streng geschitzte Arten und européische Vogelarten als Ergebnis der
artenschutzrechtlichen Prifung nicht auszuschlie®Ben waren, wurden gem. § 45 Abs. 5
BNatSchG vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen) konzipiert. Arten-
schutzrechtliche VermeidungsmafRnahmen und vorgezogene Ausgleichsmaflnahmen
sind in den Mallnahmenblattern der Landschaftspflegerischen Begleitplanung beschrie-
ben. Die folgende Tabelle fasst die MaRnahmen zusammen.

Kiirzel LBezeichnung | Flache/Umfang/ Anzahl Zielart

Vermeidungsmafinahmen

V1 Baufeldraumung auRerhalb des Zeitraum 1. Mérz bis Baufelder, ges. Bautrasse Insh. Fle-
30. September (siehe Allgemeiner Artenschutz § 39 der-
BNatSchG); inkl. bauvorbereitende Fallung oder Ge- méuse,
hoélz- und Vegetationsschnitt sowie anschliefflende Végel
Entnahme des Schnittguts.

V2 Im Vorwege der Fallung Kontrolle auf Hohlen-und Potenzielle Quartierbdume siehe Fleder-
Spaltenquartiere von Fledermausen unter Heranzie- LBP Blatt 2.1 bis 2.3 mause
hung eines Endoskopes.

V3 Flacheninanspruchnahme wéahrend Bautatigkeit auf Gesamte Baustrecke, Standort Vogel, Fle-
geplanten Eingriffsbereich beschrénken; feste Markie- | Z&une und Ifdm siehe LBP (Blatt der-
rungszaune zum Schutz wertvoller Habitate/Struktu- 2.1 bis 2.3) mause,
ren; ggf. Einzelbaumschutz. Pflanzen
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Kiirzel Bezeichnung Flache/Umfang/ Anzahl Zielart
V4 Geordnete Lagerung von Boden, Maschinen und Bau- | Gesamte Baustrecke, bes. FFH- Fische,
materialien in ausgewiesenen Bereichen und scho- Gebiet, Altlastenstandorte gaf. Libel-
nender Umgang mit umweltgefahrdenden Stoffen. len, aqua-
tische
Tiere und
Pflanzen
V7 Baudurchfithrung wahrend Kernbrutzeitraum (Anfang Bautrasse Vogel
April bis Ende August) unter fachkundiger Baubeglei-
tung sowie Aufnahme der Bauarbeiten aulerhalb die-
ses Zeitraums.
V9 Erhalt faunistisch bedeutender Geholzbestande/- Siehe LBP (Blatt 2.1 bis 2.3)
strukturen (insb. Eichenreihe bei Deich-km 2+800)
AusgleichsmaBBnahmen
A 11cer | Ersatzquartiere Fledermaduse (so betroffen) Feststellung durch fachkundige Fleder-
Fallbegleitung, ggf. Absprache mause
Fledermausbeauftragter/em
A 12¢cer Bereitstellung Waldohreulenkérbe im funktional rAum- 3 Stk. Waldohr-
lichen Bezug zum entnommenen Brutbaum Summe: 3 Nisthilfen inkl. deren eule
Betreuung iiber 3 Jahre
A 12cer Schaffung von artgerechten Ersatzbruthéhlen im Nah- | 9 x Starennistkasten in mind. 4 m | Gilde H6h-
bereich der geplanten Deichtrasse resp. des Eichenbe- | Héhe, Einflugloch 45 mm g len-brii-
stands auf der bestehenden Linie der Verwallung und | 3 x Feldsperlingsnistkésten in 2-3 tende
der derzeitigen Kopfweidenreihe. m Hahe, Einflugloch 35 mm @
Summe: 12 Nistkdsten inkl. de-
ren Betreuung Giber 3 Jahre
A13 Standorttypische Ersatzpflanzungen fir die entnom- | Pflanzung von 30 standorttypi- Gilde Ge-
menen Gehblze in entsprechender Qualitat; notwendig | schen Hochstammen linksseitig blisch-brii-
ist neben den zu ersetzenden B&umen die Entwicklung | parallel zur Luhe (Luhe-km tende/
von Gehdlz begleitenden naturnahen Hochstaudenflu- | 3+350-3+700) und gleichzeitig Freibrii-
ren oder Strauchstrukturen. die Entwicklung des 10m breiten tende
Uferstreifens zu einer Hochstau-
denflur (0,38 ha).

Der Anregung im Zuge der Planfeststellung eine Freistellung von den artenschutzrecht-
lichen Verbotstatbestanden fiir den Fall der Deichverteidigung gemaf § 67 BNatSchG
zu beantragen wird nicht gefolgt. Weder ist in den vorliegenden Naturschutzunterlagen
beschrieben, welche Arten beeintrachtigt werden kénnten, noch durch welche Mafinah-
men der Deichverteidigung das geschehen kénnte. Derartig storende Ma3nahmen sind
auch eigentlich nicht vorstellbar, zumindest aber nicht prognostizierbar. Insofern misste
eine im Beschluss ausgesprochene Befreiung fir alle nur irgendwie denkbaren Hand-
lungen ausgesprochen werden, ohne deren Auswirkungen gegenwartig tatsachlich be-
urteilen zu kdnnen. Eine derartige Entscheidung ware jedoch nicht bestimmt genug.

Der Landkreis Harburg hat Zweifel an der Wirksamkeit der vorgezogenen Ausgleichs-
maflinahme A11cer vorgetragen. Sie fordert, dass die vorliegenden Unterlagen um eine
Karte zu ergéanzen sei, aus denen Anzahl, Art und die genaueren Standorte der jeweili-
gen Kasten hervorgingen und dass die Fledermauskasten lange vor Baubeginn anzu-
bieten seien.

Dem halt der Antragsteller entgegen, dass bisher keine Erkenntnisse darauf hindeuten,
dass tatsachlich Fledermauskolonien betroffen sind und dass die Mallnahme A 11cer
nur zur Ausflihrung kommt, wenn sich bei Durchfihrung der artenschutzrechtlichen Ver-
meidungsmafinahme (V 2) wider Erwarten doch eine Besiedelung der zu entnehmenden
Gehdolze ergibt. Fur den Fall, dass widererwartend Fledermauskolonien gefunden wer-
den sollten, sagt der Antragsteller ergadnzend zu, die Héhlen aus den Bdumen zu sdgen
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1.3.8

11.3.8.1

und in unmittelbarer Nachbarschaft an geeignete Baume zu hangen. Die Planfeststel-
lungsbehdrde folgt der Antragstellerin und hat die Zusage unter Ziffer 1.3.2.6 in den
Beschluss aufgenommen.

Da sich in der Umsetzung vergleichbarer Malnahmen nichts Gegenteiliges ergeben hat,
ist von einer Wirksamkeit der vorgesehenen artenschutzrechtlichen Vermeidungs- und
vorgezogenen Ausgleichsmalnahmen auszugehen. Insoweit ist sichergestellt, dass die
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG fur européische Vogelarten und Arten
des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nicht erfillt sind. Eine Ausnahmeprifung nach § 45
Abs. 7 BNatSchG ist fir keine Art erforderlich.

Fur sonstige besonders geschitzte Arten sind artenschutzrechtliche Verbotstatbestande
nicht erfillt, da es sich bei dem Vorhaben um einen nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriff in Natur und Landschaft handelt. KompensationsmaRnahmen sind im Rahmen
der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung vorgesehen.

Naturschutz und Landespflege

Allgemeines, naturschutzfachliche Optimierungsgebote und Planungsleitsatze

Die planfestgestellte BaumaRRnahme stellt einen Eingriff im Sinne des § 14 BNatSchG
dar. Die Veranderungen der Gestalt und der Nutzung von Grundflachen flihren zu einer
erheblichen Beeintréchtigung des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes.

Die festgestellte Planung einschlieRlich des LBP entspricht den gesetzlichen Anforde-
rungen, insbesondere dem Optimierungs- und Vermeidungsgebot nach den §§ 13 und
15 BNatSchG. Der verbleibende Eingriff in Natur und Landschaft ist unvermeidbar.

Die inhaltliche und fachliche Darstellung des LBP, die eine fachlich tragfahige Konzep-
tion enthalt, stellt sicher, dass die unvermeidbaren Eingriffe in Natur und Landschaft er-
fasst und durch geeignete Ausgleichs- und Ersatzmalnahmen nach dem § 15
BNatSchG kompensiert werden.

Die Erhebungs- und Bewertungsmethodik ist nicht zu beanstanden. Die Ermittlungsin-
tensitat des LBP ist ausreichend, um die Belange des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege in die Abwégung einstellen zu konnen. Erkenntnisse, die geeignet waren,
die Aussagen des LBP grundlegend in Frage zu stellen, haben sich im Rahmen der
Anhorung nicht ergeben. Zu bericksichtigen ist, dass eine vollstdndige naturwissen-
schaftliche Inventarisierung von Flora und Fauna im Rahmen einer Planung niemals mit
vertretbarem Aufwand méglich ist, zumal der Pflanzen- und Tierbestand von Biotopen
einer dynamischen Entwicklung unterliegt.

11.3.8.2 Vermeidungs-, Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen

Nach § 15 Abs.1 BNatSchG sind erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Land-
schaft in erster Linie zu vermeiden. Beeintrachtigungen gelten als vermeidbar, wenn zu-
mutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne oder
mit geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen, vorhanden sind.

Um erhebliche Beeintrachtigungen fir die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und
das Landschaftsbild durch das Bauvorhaben zu vermeiden, sieht der festgestellte Plan
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verschiedene Vorkehrungen zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigun-
gen vor. Die vorgesehenen Vermeidungsmafnahmen (V1 — V10) sind in den Mafnah-
menpléanen der LBP und in den MaRnahmenblattern im Anhang des LBP dargestellt bzw.

erlautert. Eine Ubersicht gibt folgende Tabelle:

Kiirzel

Bezeichnung

Flache/Umfang/
Anzahl

V1

Baufeldraumung nur im Zeitraum 1. Oktober
bis 28./29. Februar (Allgemeiner Artenschutz §
39 BNatSchG). Hierbei bauvorbereitende/r
Fallung bzw. Geholz- und Vegetationsschnitt
mit anschlieBendem Abtransport aus dem
Baubereich, um eine Ansiedlung von Brutvo-
geln im Baustellenbereich wahrend der Bau-
phase zu vermeiden.

gesamter Planfeststellungsab-
schnitt

V2

Kontrolle der zu entnehmenden Gehdlze auf
Héhlen- und Spaltenquartiere von Flederméau-
sen. Vor Féallung endoskopische Priifung po-
tenzieller Quartierbdume auf tatsachliche Eig-
nung oder sogar Besatz.

Kontrolle potenzieller Quartier-
bdume -
siehe Blatt Nr. 2.1 bis 2.3

V3

Beschrankung der Baustellen- und Baustellen-
einrichtungsfidchen ausschliellich auf planma-
Rige Ausdehnung (Nutzung Deichtrasse als
Baustreifen) sowie weitere Nutzung befestig-
ter/versiegelter bzw. regelmanig beanspruch-
ter Flachen; Aufstellung Schutz- und Markie-
rungszaune.

1.365 Ifdm Zaun

V4

Sachgemafle/geordnete Lagerung von Mate-
rial auferhalb naturschutzfachlich wertvoller
Flachen sowie Einhaltung einschlégiger Si-
cherheitsvorschriften (verantwortungsvoller
Umgang mit umweltgefdhrdenden Stoffen).

gesamter Planfeststellungsab-
schnitt

V5

Sachgemafler Umgang mit belastetem Boden-
material entsprechend der rechtlichen Rah-
menbedingungen (Bundes-Bodenschutz- und
Altlastenverordnung).

Altlastenflache: Altstandort "Ehe-
malige Papierfabrik Eppen" (Deich-
km 1+368 bis 1+650)

V6

Festlegung naturschutzfachlicher Ausschluss-
fidachen und ggf. Aufstellung Schutzzéune
(Kombination mit MaBnahme V 3).

abschnittsweise -
siehe Blatt Nr. 2.1 bis 2.3

V7
(Vv 7-1)
(V7-2)

Baudurchfuhrung wéhrend Kernbrutzeitraum
(Anfang April bis Ende August) nur unter fach-
kundiger Baubegleitung; Baubeginn aufBerhalb
Brutzeitraum.

Bautrasse

V8

Griinlandeinsaat der Deichflachen direkt nach
Fertigstellung.

ges. Deichstrecke, etwa 2,75 ha

V9

Erhalt faunistisch bedeutender Gehdlzbe-
stande/-strukturen.

Abschnitte: 782 m Deichstrecke
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V10 Handschachtung und Stammschutz gem. DIN | 12 Stk Stammschutz, Handschach-
18 920:2014-07 bzw. RAS-LP 4. tung auf 130 Ifdm

Trotz der vorgesehenen Vermeidungs-, Minimierungs-, Schutz- und Gestaltungsmalf-
nahmen flhrt das Bauvorhaben zu nicht vermeidbaren erheblichen Beeintrachtigungen.
Die nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen sind auszugleichen oder zu ersetzen (§ 15
Abs. 2 BNatSchG). Die nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen und die vorgesehenen
landschaftspflegerischen Manahmen sind in Kapitel 5.7 des LBP zusammenfassend
dargestellt. Die wichtigsten Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen sind in der Bewertung
der Umweltauswirkungen im Rahmen der einzelnen Schutzglter dargestellt und bewer-
tet.

Aus Tabelle 15, S. 52 ff, des LBP ergibt sich ein Kompensationsbedarf flr Biotopverluste
(Wertstufen V — lll) von 17.255 m2. Aus Bodenaufschiittung/Bodenabgrabung von Boden
errechnet sich ein Kompensationsbedarf von 3.371 m?, der Kompensationsbedarf fir
Versiegelung von Béden betragt 2.700 m?. Fur den Verlust landschaftspragender Baum-
strukturen sind mindestens 28 landschaftstypische Laubbaume auf 340 m Lange inner-
halb des Landschaftsraumes zu pflanzen. Der naturschutzfachliche Kompensationsbe-
darf belauft sich nach Tabelle 15 auf insgesamt 23.326 m? (2,33 ha). Zusatzlich ist der
Verlust an 1.500 m? Retentionsraum auszugleichen.

Das BNatSchG stellt Ausgleich und Ersatz als grundsatzlich gleichwertig nebeneinan-
der. Der Ausgleich verlangt eine gleichartige Wiederherstellung. Diese beinhaltet auch
einen engen raumlichen Bezug zwischen Eingriff und Ausgleich. Die Malnahmen mis-
sen in unmittelbarer Nahe des Eingriffs liegen und auf den beeintrachtigten Bereich zu-
ruckwirken kénnen. Fur den Ersatz genlgt hingegen die Gewahrleistung einer gleich-
wertigen Herstellung der beeintrachtigten Werte und Funktionen. Der Ersatz hat inner-
halb des vom Vorhaben betroffenen Naturraums zu erfolgen.

Gemaf § 15 Abs. 4 BNatSchG sind Ausgleichs- und Ersatzmaflnahmen in dem jeweils
erforderlichen Zeitraum zu unterhalten. Hierzu wird auf die NB 1.3.1.4.4 und 1.3.1.4.5
verwiesen. Verantwortlich fir Ausfiihrung, Unterhaltung und Sicherung der Ausgleichs-
und Ersatzmalinahmen ist der Verursacher oder dessen Rechtsnachfolger.

Die festgestellten Kompensationsmaf3nahmen sind in der MaRnahmenkartei im Anhang
des LBP im Einzelnen dargestellt. Aus den jeweiligen Mafinahmebléttern ergeben sich
auch die erforderlichen Unterhaltungsmalnahmen. Eine Ubersicht der Mallnahmen gibt
folgende Tabelle:

Kiirzel Bezeichnung Fléache/Umfang/
Anzahl
A 11cer | Ggf. Bereitstellung von Fledermauskasten (Er- nach Bedarf
satzquartiere) bei Feststellung tatsachlicher
Quartiereignung. i

A 12cer | Anbringung von artgerechten Ersatzbruthéhlen | 12 Stk. Nistkasten und 3 Stk. Wal-
fur héhlenbritende Brutvogelarten sowie von dohreulenkdrbe
Waldohreulenkérben.

A13 Standorttypische Ersatzpflanzungen fir die
entnommenen Gehdlze in entsprechender 30 Baume
Qualitat.
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A 14 Erweiterung des Retentionsraumes durch Ab- 1.500 m® Retentionsvolumen /
grabung sowie Entwicklung von mesophilem 2,33 ha Flache
Auengriinland.

Die Planfeststellungsbehorde hat der Antragstellerin mit den Nebenbestimmungen
1.3.1.1.1 und 1.3.1.1.2 eine vorlaufende Abstimmung mit der unteren Naturschutzbe-
hérde und eine dkologische Baubegleitung aufgegeben und so Vorsorge getroffen, dass
die vorgesehenen Vermeidungsmafnahmen und Kompensationsmalnahmen fachge-
recht durchgeflihrt werden. Zur Umsetzung der landschaftspflegerischen Maflinahmen
hat die Planfeststellungsbehorde in den Nebenbestimmungen 1.3.1.4.3 bis 1.3.1.4.7 Re-
gelungen zum Zeitpunkt der Umsetzung, zum Unterhaltungszeitraum, zur Flachenver-
flgbarkeit sowie zur Dokumentation getroffen.

Nach § 15 Abs. 3 BNatSchG ist bei der Inanspruchnahme von land- und forstwirtschaft-
lich genutzten Flachen fir Ausgleichs- und ErsatzmaflRnahmen auf agrarstrukturelle Be-
lange Rucksicht zu nehmen, insbesondere sind fiir die landwirtschaftliche Nutzung be-
sonders geeignete Bdéden nur im notwendigen Umfang in Anspruch zu nehmen. Es ist
vorrangig zu prifen, ob der Ausgleich oder Ersatz auch durch MalRnahmen zur Entsie-
gelung, durch Ma3nahmen zur Wiedervernetzung von Lebensraumen oder durch Be-
wirtschaftungs- oder PflegemaRnahmen, die der dauerhaften Aufwertung des Natur-
haushalts oder des Landschaftsbildes dienen, erbracht werden kann, um méglichst zu
vermeiden, dass Flachen aus der Nutzung genommen werden.

Diese Anforderungen erfiillt die festgestellte Planung. Vorrangig werden Flachen fir die
Kompensation genutzt, die abgegraben werden, d.h. ohnehin fir die technische Planung
beansprucht werden mussen, z.T. kann ein Ausgleich durch Entsiegelung erreicht wer-
den. '

11.3.8.3 Ausnahme gemalf § 30 Abs. 3 BNatSchG

Gemal § 30 Abs. 2 BNatSchG sind bestimmte Biotoptypen unter besonderen gesetzli-
chen Schutz gestellt. Danach ist es verboten, solche Biotope zu zerstéren oder sonst
erheblich zu beeintrachtigen. Die gesetzlichen Schutzbestimmungen gelten pauschal,
wenn die entsprechenden Biotopqualitdten vorliegen, unabhéngig davon, ob sie in das
Verzeichnis geschitzter Landschaftsbestandteile eingetragen sind.

Es werden 70 m? eines Erlen-Eschen-Sumpfwaldes in Anspruch genommen. Mit diesem
Beschluss wird eine Ausnahme gemaf § 30 Abs. 3 BNatSchG erteilt, da ein Ausgleich
der Beeintrachtigungen moglich ist. Naheres zum Ausgleich der Beeintrachtigung ist
dem MaRnahmenblatt der Ausgleichsmaflinahme A 14 zu entnehmen.
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H.1.1

Stellungnahmen und Einwendungen

Stellungnahmen der Trager offentlicher Belange

Landkreis Harburg
(Stellungnahme vom 14.12.2017)

Deichrecht

Der Landkreis begriifdt ausdriicklich die vorliegende Planung und wird sie mit allen
deichbehdérdlichen Mitteln unterstiitzen. Er halt aber die in der Nebenbestimmung
1.3.1.2.1 genannten Forderungen zur Vermeidung negativer Auswirkungen auf das Ge-
wasser Luhe fir erforderlich.

Vorbeugender Bodenschutz und Altlasten

Der Landkreis empfiehilt fiir die fach- und genehmigungsgerechte Umsetzung der Ver-
meidungs- und Minimierungsmafinahmen eine bodenkundliche Baubegleitung (BBB)
durch einen Sachverstandigen mit nachweisbaren bodenkundlichen Kenntnissen und
mit Weisungsbefugnis. Dabei ist die untere Bodenschutzbehdrde unter Benennung der
Ansprechpartner zu beteiligen und es ist ein Konzept zur bodenkundlichen Baubeglei-
fung und zum Bodenmanagement vorzulegen.

Dieser Empfehlung wird der Antragsteller nicht folgen. Er hat mit der Planung und Um-
setzung der MaRnahme verschiedene Fachbiros u.a. den NLWKN GB |l — Betriebs-
stelle Lineburg - beauftragt. Im Rahmen der vorhabenbezogenen Prifung der Umwelt-
auswirkungen der beantragten Mafinahme sind Beeintréchtigungen von Béden festge-
stellt worden. Im Landschaftspflegerischen Begleitplan sind hierzu entsprechende Ver-
meidungs-und Ausgleichsmalnahmen entwickelt worden. Der NLWKN verfligt Giber
entsprechendes fachkundiges Personal im eigenen Hause, um die fach- und genehmi-
gungsgerechte Umsetzung der Vermeidungsmaflnahmen sowie eine entsprechende
bodenkundliche Baubegleitung zu gewahrleisten. Die Umsetzung vor Ort erfolgt im
Rahmen der Tatigkeiten der Oberbauleitung.

In seiner Stellungnahme beschreibt der Landkreis seinen Kenntnisstand zum Altstand-
ort Papierfabrik Eppen und zur Altablagerung 40/20. Auf Grund dieses Erkenntnisstan-
des bittet der Landkreis um die Aufnahme der Nebenbestimmungen 1.3.1.3.1 bis
1.3.1.3.7.

Naturschutz

Die untere Naturschutzbehdrde folgt dem Ergebnis der vorliegenden FFH-Vertraglich-
keitsstudie, dass durch das geplante Vorhaben keine erheblichen Beeintrdchtigungen
des FFH-Gebietes in seinen fir die Erhaltungsziele mafigeblichen Bestandteile zu er-
warten sind.

Die untere Naturschutzbehérde weist daraufhin, dass bei den vorherigen Vorhaben
(Erweiterung Krankenhaus und Hubschrauberlandeplatz) naturschutzfachlich hochwer-
tige Uberschwemmungsflachen im Planungsraum verloren gegangen sind. Die Natur-
schutzbehorde hatte es begriiRt, wenn sich der Antragsteller fir die Variante 2 (maxi-
male Deichriickverlegung) entschieden hatte. Dem ist jedoch entgegenzuhalten, dass
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es nicht die Aufgabe des Antragstellers ist, negative Auswirkungen vorheriger Bau-
maflnahmen auszugleichen. Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen zu den Bewertun-
gen der einzelnen Varianten unter Punkt 11.3.2 verwiesen. Im Erérterungstermin hat die
untere Naturschutzbehérde zu Protokoll gegeben, dass sie, abweichend von der vorlie-
genden Stellungnahme, mit der Auswahl der Variante 1 als Vorzugsvariante einver-
standen ist.

Auf der Grundlage der Ergebnisse einer in Bayern durchgefiihrten Umfrage zur Wirk-
samkeit von Fledermauskasten leitet die untere Naturschutzbehérde fiir die hier bean-
tragte Deichbaumalnahme ab, dass die Fledermausersatzquartiere bereits im Vorfeld
lange Zeit in der freien Natur hangen muissen, um die Wahrscheinlichkeit einer spéte-
ren Nutzung zu erhéhen. Auch kann die Anzahl nicht erst vom tatsachlichen Besatz
abhangig gemacht werden. Daher fordert die untere Naturschutzbehérde die vorliegen-
den Unterlagen um eine Karte zu ergénzen, aus der Anzahl, Art und die genaueren
Standorte der jeweiligen Késten hervorgehen.

Dem haélt der Antragsteller entgegen, dass aus Erfahrungen verschiedener Fleder-
mausexperten in Niedersachsen sehr wohl kiinstliche Kastenquartiere innerhalb von 1
bis 2 Jahren angenommen werden. Ferner weist der Antragsteller darauf hin, dass in
diesem Bauabschnitt bisher keine Erkenntnisse darauf hindeuten, dass durch die Bau-
mafRnahmen Fledermauskolonien betroffen sein werden. Lediglich zwischen den Stati-
onen 2+515 bis 2+815 mussen einzelne Geholze gefillt werden. Diese Baume werden
als VorsichtsmaRnahme V 2 vor der Fallung mittels Hubsteiger eingehend untersucht.
Flr den Fall, dass widererwartend Fledermauskolonien gefunden werden sollten, sagt
der Antragsteller zu, die Hohlen aus den Badumen zu ségen und in unmittelbarer Nach-
barschaft an geeignete Baume zu hangen. Hierzu wird auf die Zusage 1.3.2.6 verwie-
sen.

Aus den vorgenannten Griinden schlief3t sich die Planfeststellungsbehérde der Argu-
mentation des Antragstellers an und weist diese Forderung zuriick.

Die untere Naturschutzbehérde halt die Kompensation der im Durchmesser ca. 60 cm
dicken Kopfweiden im Verhaltnis 1:2 flir zu gering und fordert ein Kompensationsver-
haltnis von mindestens 1:3. Dies ist abzulehnen, da es sich bei den Weiden um eine
relativ schnellwiichsige Baumart handelt und sich die Individuen bereits in der Alte-
rungsphase befinden (vermutlich etwa 70 Jahre alt) und teilweise abgéngig sind. Der
beantragte Kompensationsansatz wird als angemessen angesehen. Entsprechend des
Malnahmenblatts A 13 i. V. m. dem Pflege- und Managementplan sollen Hochstdmme
StU 12-14 cm gepflanzt werden. Als Arten sind hierfir Stiel-Eiche, Schwarzerle,
Schwarzpappel und Silberweide vorgesehen.

Kreisentwicklung und Wirtschaftsférderung (Raumordnung)

In seiner Stellungnahme zitiert der Landkreis die Ziele und Grundsétze des Landes-
raumordnungsprogramms sowie die erganzenden Ziele des regionalen Raumord-
nungsprogramms, die im Einklang mit dieser DeichbaumaRnahme stehen. Dabei
kommt der Landkreis zu der zusammenfassenden Bewertung, dass das Vorhaben den
gultigen Zielen der Raumordnung entspricht. Er spricht sich fiir die Variante 2 aus, da
hier ein wesentlich gréRerer Retentionsraum geschaffen wiirde. Hier wird auf den
Punkt 11.3.2 Varianten und Linienfihrung verwiesen.
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Finanzen (Liegenschaften)

Der Landkreis nimmt als Grundstiickseigentiimer von fir den Ausbau und Neubau be-
notigter Flachen zu dem Vorhaben wie folgt Stellung:

ks

die Nutzung des neuen Weges auf dem Deich durch die Offentlichkeit (insbeson-
dere aber durch die Bewohner der Altenwohnungen und des Altenheims) muss -
wie bisher barrierefrei gewahrleistet sein,

der geplante Neubau grenzt direkt an das bestehende Gebaude (Station 1+800), in
diesem Bereich ist eine Verschiebung des Deiches in Richtung Luhe zu priifen,

zur Beweissicherung ist eine ausflihrliche Dokumentation des Zustandes der an-
grenzenden Gebaude zu erstellen, um spatere Schaden durch die Baumalnahme
belegen zu kénnen,

durch die Erhéhung des Deiches werden die angrenzenden Garten und Terrassen
des Altenheims bzw. der Altenwohnungen unter dem Niveau des neuen Deichwe-
ges liegen, durch geeignete Maflnahmen ist sicher zu stellen, dass das Nieder-
schlagswasser nicht in Richtung der Garten und Terrassen flieRen kann,

der Anschluss der Wegeverbindung an die Luhebricke muss barrierefrei errichtet
werden, so dass die Nutzung durch Radfahrer, mit Rollatoren, Kinderwagen usw.
gewabhrleistet ist,

die im Bereich der jetzigen Verwallung stehenden Banke sind nach Beendigung der
BaumaRnahme - mdglichst an gleicher Stelle - wieder aufzustellen,

die Anbindungen der bestehenden Wege vom Altenheim bzw. von den Altenwoh-
nungen an den neu zu errichtenden Weg auf dem Deich sind barrierefrei herzustel-
len,

die Zufahrten vom Deich zu den landwirtschaftlich genutzten kreiseigenen Flachen
mussen in ausreichender GréfRe hergestellt werden (evil. Erstellung eines Schlepp-
kurvenplans) und

die entstehenden Restflachen zwischen Luhe und neuem Deich sollen durch den
Deichverband erworben werden, da diese Flachen fir den Landkreis wirtschaftlich
nicht nutzbar sind.

Zu den einzelnen Punkt ist Folgendes anzumerken:

Zu 1, 5und 7: Eine Nutzung des Deichverteidigungsweges fiir die Offentlichkeit ist
weiterhin moglich. Der Antragsteller hat hierzu eine Vereinbarung mit der Stadt Winsen
(Luhe) abgeschlossen. Die Barrierefreiheit ist durch die beantragte Planung gegeben.

Zu 2: Die Linienfihrung des neuen Deiches orientiert sich an dem derzeit bestehenden
Verlauf. Der jetzige Gehweg verlauft in einem Abstand von ca. 0,50 m zur nordwestli-
chen Gebaudekante des Altenheimes. Der neue Deichverteidigungsweg hat hier einen
Abstand von ca. 1,50 m zur Gebaudekante.
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n.1.2

Zu 3: Hier wird auf die Nebenbestimmung 1.3.1.6.4 verwiesen.
Zu 4: Hier wird auf die Zusage 1.3.2.7 verwiesen.
Zu 6: Hier wird auf die Zusage 1.3.2.8 verwiesen.

Zu 8: Die Befahrbarkeit der Zufahrten zu den landwirtschaftlichen Flachen wurde mit-
tels Schleppkurven im Rahmen der Planung tberpriift.

Zu 9: Hier wird auf die Zusage 1.3.2.9 verwiesen.

Stadt Winsen (Luhe)
(Stellungnahme vom 01.12.2017)

Die Stadt Winsen (Luhe) schlagt vor, auf dem Teilstick des Roydorfer Weges/Peerwe-
ges (Ifd. Nr. 24 des Verzeichnisses der Wege, Bauwerke und sonstiger Anlagen) den
angrenzenden 2 m breiten Seitenstreifen nicht wie vorgesehen mit einer Kleiabde-
ckung zu versehen, sondern den Stralkenunterbau um 2 m zu verbreitern und anschlie-
Rend das Bankett mit 15 cm Schotterrasen zu befestigen. Hiermit soll eine bessere Be-
fahrbarkeit und eine leichtere Unterhaltung des Banketts erzielt werden.

Diesem Vorschlag kann nicht gefolgt werden. Dieses Teilstiick ist nicht fur den 6ffentli-
chen Kraftfahrzeugverkehr zugelassen. Der Antragsteller baut den Weg auf eine Breite
von 4 m aus, der Weg hat derzeit eine Breite von ca. 3 m und fiir einen Deichverteidi-
gungsweg ware auch eine Breite von 3 m ausreichend. Als maf3gebliche Begegnung
wird seitens des Antragstellers der Begegnungsfall Traktor/Radfahrer gesehen. Dies ist
bei einer Strallenbreite von 4 m sehr gut méglich. Sofern es doch zu einer Begegnung
grolerer Fahrzeuge kommen sollte, bieten die geplanten Aufweitungen der Deichiiber-
fahrten und der Zufahrten zu den landwirtschaftlichen Grundstiicken und zum Ramen-
weg eine Ausweichmoglichkeit.

Die Stadt erwartet, dass die Zufahrten zu den angrenzenden Grundstiicken sowie der
Anliegerverkehr nicht mehr als unvermeidbar beschrankt werden. Mit der Zusage
1.3.2.1 bestatigt der Antragsteller diese Erwartung.

Die Stadt fordert eine Beweissicherung tiber den Stralenzustand der Stralen Riedelst-
raat und Peerweg. Sollten nach Abschluss der Bauarbeiten hinzugekommene Méngel in
diesen Straflen festgestellt werden, so sind diese vom Antragsteller in Absprache mit
der Stadt Winsen (Luhe) zu beseitigen. Mit der Nebenbestimmung 1.3.1.6.4 wird dem
Rechnung getragen.

Im Bereich der Station 3+150 soll eine Rohrleitung der Stadt (iber ein privates Grund-
stlick (Restflache einer Weide des Flurstiickes 161/1, Flur 7, Gemarkung Roydorf) ver-
laufen. Die Stadt schléagt vor, dass der Antragsteller diese Flache erwerben sollte, da
anderen Falls auch hier eine Uberfahrt auendeichs hergestellt werden miisste. Alter-
nativ bietet die Stadt an, die Rohrtrasse liber eine Flache (Flurstiick 164, Flur 7, Gemar-
kung Roydorf) der Stadt zu wahlen. Mit der Zusage 1.3.2.2 greift der Antragsteller diese
Anregung auf.

Im Bereich der Station 3+200 fordert die Stadt eine Uberfahrt tiber den Deich zum dorti-
gen Spielplatz. Mit der Zusage 1.3.2.3 beriicksichtigt der Antragsteller diese Forderung.
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Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Liineburg
(Stellungnahme vom 17.11.2017)

Das Staatliche Gewerbeaufsichtsamt Liineburg sieht fiir die von ihr zu vertretenden
Belange keine Bedenken. Sie bittet aber um die Aufnahme des Hinweises 1.3.3.4.

Landwirtschaftskammer Niedersachsen, Bezirksstelle Uelzen (LWK)
(Stellungnahme vom 12.12.2017)

Inhaltlich wird auf die Stellungnahme der LWK nur insofern eingegangen, als dass die
LWK davon ausgeht, dass der Ort der KompensationsmafRnahmen in diesem Planfest-
stellungsverfahren mit genehmigt wird. Hierauf bezieht sich die Stellungnahme, da die
LWK die Kompensationsmalknahme auf den gewahlten Fldchen aus verschiedenen
Griinden fiir nicht genehmigungsféhig halt. Dies ist jedoch eine falsche Annahme.

AuBerhalb dieses Planfeststellungsverfahrens hatte sich die NLG als Eigentumer der in
diesem Verfahren genannten Kompensationsflachen sowie weiterer ihr gehdrender,
angrenzender Flachen einen Kompensationspool von der unteren Naturschutzbehérde
des Landkreises Harburg genehmigen lassen. Die Planung erfolgte in enger Zusam-
menarbeit des Eigentlimers fiir die Kompensation eigener Baumafnahmen mit der un-
teren Naturschutzbehdérde und dem Deichverband, der fir seine erforderlichen zukinf-
tigen DeichbaumaRnahmen an der Luhe im Bereich der Stadt Winsen/Luhe einen er-
heblichen Bedarf an Kompensationsflachen hat. Aus diesem Grunde war die zentrale
und Uber mehrere Baumaflnahmen gehende Planung eines umfangreichen Kompen-
sationspools eine fiir alle Seiten — auch flr den Naturschutz — sinnvelle Malinahme
und ist in keiner Weise zu beanstanden.

DB Immobilien Region Nord
(Stellungnahme vom 18.12.2017)

Die DB Immobilien Region Nord weist darauf hin,

e dass durch das Vorhaben die Sicherheit und der Betrieb des Eisenbahnverkehres
auf der angrenzenden Bahnstrecke nicht gefdhrdet oder gestort werden darf,

e dass beim Bau der Wendeanlage auf DB-Gelande ihre Stellungnahme vom
24.10.2016, Az.: BA-HH-16-386 zu beachten ist,

e dass bei dauerhaft zu beschréankenden Flachen der Abschluss einer Schriftwech-
selvereinbarung erforderlich ist,

¢ dass mindestens 8 Wochen vor Beginn der Bauarbeiten in unmittelbarer Nahe zu
den Bahnbetriebsanlagen diese Bauarbeiten der DB Netz AG, Produktionsplanung
und -steuerung, Abschnittsmanagement, Hammerbrookstr. 44, 20097 Hamburg,
Fax: 040/39183379, Mail: BDV-PD.Hamburg@deutschebahn.com anzuzeigen sind
und die hieraus entstehenden Kosten zu Lasten des Antragstellers oder dessen
Rechtsnachfolgern gehen und

e dass sich die zu Uberbauenden Flachen in unmittelbarer Nahe zu ihrer Oberlei-
tungsanlage befinden und weist ausdriicklich auf die Gefahren durch die 15000 V
Spannung der Oberleitung hin und die hiergegen einzuhaltenden einschlagigen
Bestimmungen. ‘

Den Hinweisen der DB Immobilien Region Nord wird durch die Nebenbestimmungen
1.3.1.5.1 bis 1.3.1.5.5 entsprochen.
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Niedersichsische Landesbehdérde fiir StraBenbau und Verkehr, Geschéftsbe-
reich Lineburg (NLStbV)

(Stellungnahme vom 04.12.2017)

Die NLStbV — GB Lineburg — weist daraufhin, dass die fiir den Materialtransport vorge-
sehenen StralRen B404 und L234 einschlieflich deren Bankettbereiche nicht beschadigt
und nicht verschmutzt werden diirfen.

Dem Anliegen der Behorde wird durch die Nebenbestimmungen 1.3.1.6.3 und 1.3.1.6.4
Rechnung getragen.

Dabei waren nur solche Bereiche der B404 bzw. der L234, die durch die Transporte
zusatzlich Schaden genommen haben, verkehrsgerecht wiederherzustellen, wenn Vor-
schaden zu Beginn der Transporte dokumentiert waren und die Inanspruchnahme der
Strafden deutlich Gber das nach Widmung und Klassifizierung tibliche MaR hinausgegan-
gen ist.

Wasser- und Bodenverband (WBV) Untere Luhe
(Stellungnahme vom 29.11.2017)

Der WBV Untere Luhe weist auf folgende Punkt hin:

1. das auf dem Flurstlick 39/8 Flur 2 Roydorf zwischen Deichlinie und Luhe stehende
Geholz muss entfernt werden, da es ein Abflusshindernis darstellt. Dies wurde in der
Baugenehmigung der Stadt Winsen fiir den Hubschrauber-Sonderlandplatz vom
25.04.2013 zugesagt,

2. die Einfadelung des Deichverteidigungsweges von der Riedelstraat sollte gradlinig

erfolgen,

jedes Grundstlick muss erreichbar sein, Zufahrt auch zu Restflachen,

die Feldscheune Flur 7 Flurstiick 152/1 steht im Deich. Ist das gewollt?

Bauwerk 33, hier ist eine Froschklappe im Graben verbaut, dies Bauwerk muss wie-

derhergestellt werden,

die Variante 2 wiirde fur eine klare Abgrenzung von Bebauung und Natur sorgen,

wahrend der Bau- und Planungsphase ist der WBV Untere Luhe in dem Bauabschnitt

nicht fiir den Hochwasserschutz verantwortlich,

8. der WBV Untere Luhe weist darauf hin, dass im Bereich nordlich der HansestralRe
bei der Verwallung zwischen der Luhe und dem Graben 13 der Handlungsbedarf
héher ist als im beplanten Gebiet, weil dort schon Feinsanddurchtrieb aus der Ver-
wallung in den Graben deutlich sichtbar ist. Seit Marz 2016 wei} die Stadt Winsen
hiervon.

ok w

il

Zu den Punkten des WBV Untere Luhe ist Folgendes anzumerken.

Zu 1: Wie selbst vom WBYV dargestellt, ist die Beseitigung des Gehdlzes in der Bauge-
nehmigung fiir den Hubscharuber-Sonderlandplatz geregelt worden. Der Antragsteller
beantragt nur die Beseitigung des Bewuchses auf den fiir den Deichbau benétigten Fla-
chen und dies wird auch nur im Rahmen der Kompensationsmafinahmen ausgeglichen.

Zu 2: Der Antragsteller sagt in der Zusage 1.3.2.4 zu, den Vorschlag zu priifen

Zu 3: Alle von dieser Baumaflnahme betroffenen Grundstiicke, auch die Restflachen,
sind Uber entsprechende Zufahrten bzw. Rampen erreichbar.
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.1.9

Zu 4: Die genannte Feldscheune steht am binnenseitigen Deichful® und stellt keine Ge-
fahr fur die Deichsicherheit dar.

Zu 5: Im Kapitel 7.9 des Erlauterungsberichtes der Antragsunterlagen wird beschrieben,
dass das vorhandene Bauwerk verlangert und mit einer Froschklappe und einem Schie-
der ausgestattet wird.

Zu 6: Hier wird auf Punkt 11.3.2 ,Varianten, Linienflhrung“ verwiesen.

Zu 7: Wahrend der Bauarbeiten hat der WBV Untere Luhe grundséatzlich seine satzungs-
gemalien Aufgaben wahrzunehmen. Nur wenn dies durch die Malinahme nicht mdglich
sein sollte, hat der WBV Untere Luhe die Pflicht, dies dem Antragsteller mitzuteilen. Im
Ubrigen wird auf die Nebenbestimmung 1.3.1.2.1 hingewiesen.

Zu 8: Die beschriebenen Verhéaltnisse sind dem Antragsteller bekannt. Er erarbeitet zur-
zeit die erforderlichen Antragunterlagen fiir diese als 2. Bauabschnitt bezeichnete Deich-
baumafinahme.

Niedersachsische Landgesellschaft mbH (NLG)
(Stellungnahme vom 11.12.2017)

Die NLG weist darauf hin, dass die Mal3nahmenblatter im Landschaftspflegerischen
Begleitplan den Pflege- und Maflinahmenplan fir den Kompensationspool Luheniede-
rung ndrdlich von Roydorf mit Stand August 2017 wiedergeben. Die Abweichungen zu
dem spater von der unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Harburg genehmig-
ten Kompensationspool sind zwar nicht gravierend, aber dennoch sollten bei der Um-
setzung der Kompensationsmafinahme die aktuellen Darstellungen zugrunde gelegt
werden.

Mit der Zusage 1.3.2.5 sagt der Antragsteller zu, die Umsetzung der Kompensations-
mafnahmen im Kompensationspool Luheniederung nérdlich von Roydorf in enger Ab-
stimmung mit der NLG und der unteren Naturschutzbehorde durchzufiihren.

Ferner hatte es die NLG begriit, wenn der Variante 4 aus stddtebaulichen Zielsetzun-
gen der Vorzug gegeben worden ware. Hier wird auf Punkt 11.3.2 ,Varianten, Linienflh-
rung“ verwiesen.

Deutsche Telekom Technik GmbH (Telekom)
(Stellungnahme vom 13.10.2017)

Die Deutsche Telekom hat mitgeteilt, dass ihre Belange durch die Planung derzeit
nicht berihrt werden. Die Telekom bittet jedoch darum, bei Planungsénderungen er-
neut beteiligt zu werden.

Planénderungen haben sich im laufenden Verfahren nicht ergeben, derzeit sind keine
Plananderungen zu erwarten, soliten sich dennoch zukinftig Planédnderungen ergeben,
wird die Deutsche Telekom beteiligt.
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111.1.10 Stadtwerke Winsen (Luhe) GmbH

.2

.21

(Stellungnahme vom 02.11.2017)

Die Stadtwerke weisen darauf hin, dass die geplante Umverlegung des Schaltschran-
kes am Regenruckhaltebecken ,Berliner Strafle* durch die Stadtwerke vorgenommen
werden muss. Ferner weisen die Stadtwerke daraufhin, dass nach Riicksprache mit
der Stadt Winsen der Unterflurhydrant am Auslaufbauwerk zurlickgebaut werden kann.
Auch diese Arbeiten miissen ebenfalls durch die Stadtwerke durchgefiihrt werden.

Mit der Nebenbestimmung 1.3.1.6.6 wird den Hinweisen der Stadtwerke Rechnung ge-
tragen.

Einwendungen

Einwendung 1

Der Einwender bewirtschaftet als Pachter unter anderem die Flurstiicke 109, 110 und
11 der Flur 7 in der Gemarkung Roydorf auf der linken Luheseite, die im Landschafts-
pflegerischen Begleitplan als Maflnahme A 14 zur Entwicklung mesophilen Auengriin-
lands und Abgrabung zur Erweiterung des Retentionsraums in Kompensation des ent-
sprechenden Verlustes durch die Linienflihrung des Deiches auf der gegenliberliegen-
den Seite vorgesehen sind.

Diese Planung beruht auf dem Pflege- und Managementplan fiir den Kompensations-
pool Luheniederung nérdlich von Roydorf, den die NLG als Eigentlimerin der gesamten
Flachen des Pools mit dem Landkreis Harburg abgestimmt hatte, der den Pool 2017
nach § 16 BNatSchG anerkannt hat.

Der Landkreis erldutert dazu, dass die Flachen deshalb so gewahlt worden seien, weil
sie an die Grenze des Uberschwemmungsgebiets anschliefen und die Erweiterung des
Retentionsraums in einen bislang trockenen Bereich ermdglichen.

Insofern werden auch alle tbrigen Flachen innerhalb des Pools sukzessive entspre-
chende Bewirtschaftungsauflagen enthalten.

Der Einwender weist demgegeniiber darauf hin, dass die Flachen Hof nah liegen, sehr
wertvolles Weideland sind und mit weiteren Fldchen ein zusammenhéngend zu bewirt-
schaftendes Areal darstellen. Die entstehenden kleinteiligen Flachen erschwerten die
Bewirtschaftung; auRerdem sei das Weideland durch extensive Bewirtschaftungsaufla-
gen nicht mehr zur Futtererzeugung nutzbar.

Dem Einwender ist entgegenzuhalten, dass es die Entscheidung der NLG als Eigenti-
merin der Flachen gewesen ist, sie als Kompensationspool zu nutzen bzw. zur Verfi-
gung zu stellen. Diese Entscheidung hat sich der Antragsteller dieses Verfahrens ledig-
lich zunutze gemacht. Folgerichtig hat die NLG keine Einwendung erhoben.

In welcher Art und Weise die Flachen zu landwirtschaftlichen Zwecken genutzt werden,
ist Gegenstand des Pachtvertrages zwischen der NLG und dem Einwender.

Dieser Beschluss kann lediglich feststellen, dass die Flacheneigentimerin die Voraus-
setzungen fir die Umsetzung der KompensationsmalRnahme geschaffen hat, so dass
der Eingriff in Natur und Landschaft bzw. der Verlust an Uberschwemmungsfldche tat-
sachlich ausgeglichen oder ersetzt werden kann.

In welcher Art und Weise dazu der Pachtvertrag angewandt oder noch angepasst wer-
den muss, ist eine Frage der privatrechtlichen Beziehungen zwischen der NLG und dem
Einwender.
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lll.2.2 Einwendung 2

Der Einwender kritisiert zunéachst, dass die hier zugelassene Deichbaumalinahme nicht
einen der seiner Ansicht nach dringendsten Abschnitte an der Luhe betrifft.

Wie bereits dargestellt ist dies der erste von mehreren Abschnitten, dem entsprechend
der Rahmenplanung des Antragstellers noch weitere Mafinahmen entlang der Luhe fol-
gen sollen, um den Hochwasserschutz im Stadtgebiet von Winsen (Luhe) gemaf den
aktuellen Standards auszubauen. Es ist seine Planungsentscheidung, in diesem Bereich
zu beginnen. Sie stellt die Rechtfertigung des Plans keineswegs in Frage.

Sodann wendet er sich gegen die Trassenfiihrung des Deiches liber sein Flurstlick 161/1
der Flur 7 in Roydorf. Dadurch entstehe eine Restflache, die fiir ihn nicht mehr nutzbar
sei. Aus diesem Grund schlage er einen Deichverlauf vor, der zunachst parallel zur Luhe
verlaufe und erst etwa 150 m nérdlich auf die bislang vorhandene Verwallung ver-
schwenke.

Hierzu ist schon im Abschnitt 11.3.2 ausgefuhrt worden, dass sich dieser Deichabschnitt
unmittelbar nach Durchfluss der Luhe unter der StralRenbriicke in Roydorf anschlief3t, so
dass es aus hydraulischer Sicht angezeigt erscheint, den Abflussquerschnitt nach einem
solchen Hindernis wieder aufzuweiten. Eine parallele Linienfliihrung wiirde namlich einen
Ruckstau begunstigen und dadurch zu einer Erhéhung der Wasserspiegellage flhren.
Sie wirde also zu einem weiteren Verlust an Retentionsraum fihren, den es zu vermei-
den gilt. Hinzu kommt, dass diese Alternative aus Naturschutzgriinden einen héheren
Kompensationsbedarf zur Folge gehabt hatte.

Aus diesen Griinden ist die Entscheidung fir diese Planungsvariante nicht zu beanstan-
den.

Um jedoch die Nachteile in der Nutzbarkeit des Restgrundstiicks auszugleichen, hat der
Antragsteller angeboten, auch diesen Teil der Flache zu erwerben.

Weiterhin bemangelt er, dass die Deichfiihrung sein Flurstiick 152/1, Flur 7 in Roydorf
insofern tangiere, als die sich dort befindliche Feldscheune nicht mehr zu umfahren sei,
da sie zu nahe am Deich stiinde.

Dem ist entgegenzuhalten, dass die Scheune aktuell in einem Abstand von ca. 1,80 m
zum Fufd der vorhandenen Verwallung steht und von daher auch jetzt schon allenfalls
schwer umfahren werden kann. An diesem Zustand andert der Verlauf des zu bauenden
Deichs auf der vorhandenen Verwallungstrasse nichts wesentlich.

Im Ubrigen hétte eine Verschwenkung der Linienfiihrung an dieser Stelle erneut zusétz-
liche Eingriffe nach Naturschutzrecht bewirkt.

Da die Scheune die Standsicherheit des Deichs zudem nicht beeintrachtigen wird, kann
die Abwéagung zugunsten des beantragten Trassenverlaufs nachvollzogen werden.

Schlieflich regt der Einwender an, die Flache der Kompensationsmaflnahme A 14 pa-
rallel neben das Luheufer zu verlegen, um auf diese Weise Storungen durch Spazier-
ganger bzw. deren eventuell mitgefiihrte Hunde vom Luhewanderweg auf die Flache zu
vermeiden.

Obwohl grundsatzlich bedenkenswert fiihrt der Vorschlag insofern nicht zum Erfolg, als

derartige Stérungen rechtlich nicht zuldssig sind. Entscheidend ist jedoch, dass die ge-
samte Flache des betreffenden Flurstiicks zum vom Landkreis anerkannten Kompensa-
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tionsflachenpool gehért und daher friiher oder spéter ohnehin naturschutzfachlichen Be-
wirtschaftungsauflagen unterworfen sein wird.

Daher ist die Auswahl dieser Teilflache zur Kompensation in diesem Verfahren nicht zu
beanstanden.

Krankenhaus Buchholz und Winsen gGmbH
(Stellungnahme vom 14.12.2017)

Das Krankenhaus fordert, dass die ihm obliegenden Kompensationsmafinahmen aus
den Genehmigungen zur Errichtung zweier Parkplatze und des Hubschrauber-Sonder-
landeplatzes nicht beeintrachtigt werden dirfen.

Aus den Planungen des Antragstellers geht hervor, dass eine Einschrankung der Fla-
chen durch die Deichbaumafinahme nicht stattfinden wird. Lediglich auf den fiir den Bau
des Deichs bendtigten Flachen wird der Bewuchs entfernt, jedoch seinerseits wieder
ausgeglichen.

Der Schwerpunkt der Einwendung bezieht sich auf die Standsicherheit der Kranken-
hausgebaude einerseits und zum anderen auf, jedwede Beeintrachtigung des Kranken-
haus- und vor allem Operationsbetriebs durch Schwingungen, Larm, Staub oder sons-
tige Emissionen vonseiten der BaumalRnahmen.

Dazu beabsichtigt der Antragsteller zum einen eine baubegleitende Beweissicherung
mittels Schwingungsgrofien und -messungen. Aul’erdem ist der Einsatz vibrationsarmer
Verdichtungsgerate geplant.

Um Emissionen oder sonstige Stérungen zu verhindern, ist eine enge Abstimmung zwi-
schen Bau- und Krankenhausleitung vorgesehen.

Zur Sicherstellung dieser Zusagen sind die Nebenbestimmungen 1.3.1.6.1 und 1.3.1.6.2

. in diesen Beschluss aufgenommen worden.

Der Forderung, den auf der Deichkrone verlaufenden Deichverteidigungsweg entlang
des Krankenhauses und des Altenheims zu beleuchten, muss entgegengehalten wer-
den, dass dort zurzeit auch keine Lampen vorhanden sind. Sie zusétzlich zu installieren,
kann daher nicht dem Antragsteller aufgegeben werden.

Das gleiche gilt fiir den Wunsch nach Aufstellen von Banken auf dem Wegeabschnitt.

Demgegeniiber sieht die Planung vor, sdmtliche Anbindungen des Deichverteidigungs-
weges an das Ubrige Wegenetz héhengleich und barrierefrei herzustellen.

Auch der Hinweis, die Zufahrt der Feuerwehr zur Luhe weiterhin zu erméglichen, um
Loschwasser entnehmen zu kdnnen, wird berlicksichtigt.

Dagegen kann der Forderung nach Herstellung des Deichverteidigungsweges in As-
phaltbauweise nicht entsprochen werden. Die Errichtung in Beton ist die den allgemein
anerkannten Regeln der Technik entsprechende Bauweise fiir Deichverteidigungswege.
Sie hat sich aufgrund ihrer Dauerhaftigkeit bewahrt. Von diesem Standard kann nur in
begriindeten Ausnahmefallen abgewichen werden.

Der abschlielfende Hinweis, die Zufahrten vom Deich zu den landwirtschaftlich genutz-
ten Flachen in ausreichender Grée und mittels Schleppkurvenplans herzustellen, wird
vom Antragsteller positiv zur Kenntnis genommen.
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Stellungnahmen der anerkannten Naturschutzvereinigungen

Landesbiiro Naturschutz Niedersachsen GbR (LabiiN)

(Stellungnahme vom 14.12.17 fir BUND - Landesverband Niedersachsen e. V., Lan-
desverband Blrgerinitiativen Umweltschutz Niedersachsen e. V., NABU Niedersach-
sen, Naturschutzverband Niedersachsen e.V.)

Der gutachterlichen Empfehlung der UVS wird im Rahmen der Stellungnahme durch
das LabiN zwar gefolgt. Allerdings seien weitere Moglichkeiten der Eingriffsminimie-
rung und Kompensation zu priifen.

Die problematisierten vorhabenbedingten Eingriffsfolgen werden durch die MaRnah-
menempfehlungen fir Vermeidungs- und Kompensationsmafnahmen des Land-
schaftspflegerischen Begleitplans auf ein Mafk unterhalb der Erheblichkeitsschwelle re-
duziert oder entsprechend der in Niedersachsen geltenden Fachkonventionen adaquat
kompensiert. Uber das insoweit erforderliche MaR hinausgehende Forderungen kon-
nen dem Antragsteller daher nicht zugemutet werden.

Was die zusatzlich geforderte Kompensation fiir Brutvogellebensrdume anbetrifft, wer-
den die Flachen des Deiches auch zukiinftig als grasgepragte Lebensstéatten zur Verfi-
gung stehen. Da der Deichneubau auf der Trasse der bestehenden Verwallung erfolgt
und keine substanzielle Erhdhung im Vergleich zum Status quo erforderlich ist, ist die
Veranderung des Lebensraums fiir die hier lebenden Wiesenvogel im Vergleich ent-
sprechend gering. Durch den Bau gemaf den aktuellen Regelwerken wird der Deich
breiter, ohne eine grundsatzlich abweichende Charakteristik zur bestehenden Verwal-
lung aufzuweisen. Im Rahmen der Pflege des Deiches wird es zu einer kontinuierlichen,
jahrlich mehrmaligen Mahd dieser Flache sowie des angrenzenden Unterhaltungsstrei-
fens kommen. Allerdings werden die betroffenen Griinlandflachen derzeit als Weiden
(Pferdehaltung) und Mahwiesen intensiv genutzt, ohne dass fir sie Bewirtschaftungs-
auflagen gelten wiirden.

Die Auspragungen der kartierten Griinldander sind artenarm und den Intensivgriinlan-
dern zuzuordnen. Daher wird durch die kontinuierliche Pflege der begrenzten Deichfla-
che keine negative Abweichung in der Artenzusammensetzung zu den vorhandenen
Grunlandern erwartet. Allerdings werden durch die von den angrenzenden Flachen ab-
weichenden Mahdzeitpunkte in engem raumlichen Zusammenhang griinlandgepréagte
Lebensraume mit variablen Halmh&éhen vorhanden sein, die zur Vielgestaltigkeit des
Lebensraums beitragen und uneingeschrankt von Wiesenvigeln genutzt werden kon-
nen.

Im L"Jbrigen wird durch die vorgesehene Kompensationsmalinahme A 14, sie befindet
sich unmittelbar angrenzend an den Eingriffsbereich westlich der Luhe, eine bisher als
Intensivgrunland genutzte Flache in ein mesophiles Auengriinland (berflinrt. Hierbei
sind entsprechend des Pflege- und Managementplans (vgl. NLG 2017: Kompensati-
onspool Luheniederung noérdlich von Roydorf (Landkreis Harburg) in der durch die un-
tere Naturschutzbehdrde anerkannten Fassung vom November 2017) Beschrankungen
der Bearbeitungszeitpunkte mit einem Ausschluss fir den Zeitraum vom 01.03 bis zum
01.06. eines Jahres festgelegt. Diese Beschrénkung dient im Besonderen dem Gelege-
schutz fur Wiesenbruter, so dass mit den vorgesehenen Kompensationsmafinahmen
auch nachhaltige Verbesserungen fir Wiesenvogel umgesetzt werden.

Im Hinblick auf die ergénzend angeregte Bauzeitenregelung im Abschnitt Il zum Schutz
des Bruterfolgs des Rebhuhns wird auf den Landschaftspflegerischen Begleitplan (S.
38f.) verwiesen. Danach erfolgt durch die bestehende verkehrliche Nutzung auf dem
Peerweg/Roydorfer Weg eine Vorbelastung des Raumes, weitere Vorbelastungen des
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IV.

Bereichs, in denen das Rebhuhn festgestellt wurde, ergeben sich durch intensive land-
wirtschaftliche Nutzung (Acker, Intensivgrinland).

Fir die Umsetzung der Deichbaumalnahme ist festgelegt, dass die Aufnahme der Ar-
beiten in dem Zeitraum vor Brutbeginn des Rebhuhns zu erfolgen hat und dann die Ar-
beiten kontinuierlich weitergefiihrt werden, so dass eine kontinuierliche Stérung durch
das Baugeschehen erfolgt. Sofern sich unter diesen Bedingungen ein Rebhuhngelege
und damit Revierzentrum innerhalb der entsprechend des durch den fachlichen Diskurs
als Fluchtdistanz (150 m) fur artenschutzrechtliche Stérungsermittiungen festgelegten
Bereich etabliert, darf angenommen werden, dass die Tiere nicht ausweichen oder ihr
Gelege aufgeben.

Diese Gefahr ergibt sich regelmaRig dann, wenn Brutvégel Gelege in zunachst unge-
storten Bereichen anlegen kénnen und dann innerhalb der Aufzuchtzeit durch begin-
nende Baumalinahmen auf diese Bereiche durch Larm, Anwesenheit von Menschen,
Lichtreflexen eingewirkt wird. Sofern sich Individuen (Rebhuhnpaar) unter gestorten
Bedingungen fur einen Brutplatz innerhalb der planerisch anzunehmenden Fluchtdis-
tanz entscheiden, ergibt sich kein logischer Grund, dass ohne eine Intensivierung der
Storungen, die Aufgabe des Geleges erfolgen sollte. Daher wird das vorgesehene
MafRnahmenkonzept als ausreichend zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestanden gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG angesehen.

Zudem sei darauf hingewiesen, dass durch die BaumafRnahmen keine Larmcharakte-
ristika (Dauerlarmpegel) wie durch den Betrieb stark befahrener Strafen entstehen -
die z. B. eine erhohte Pradationsgefahr auslosen. Ferner flhrt die Festlegung von
Ausschlusszeiten fur diesen Abschnitt dazu, dass in dem Ausschlusszeitraum keine
Transporte Uber den Roydorfer Weg/Peerweg erfolgen diirften und damit die geplante
Baustellenlogistik nicht umsetzbar ware (vgl. UVS, S. 105). Durch die Umstellung der
Baustellenlogistik wirden in der Folge andere bisher nicht geprifte Konflikte ausge-
I6st.

Da zu den Biotopen der Wertstufe Ill, die bei der Einrichtung von Baustellenflachen
zusatzlich gemieden werden sollen, unter anderem die Halbruderalfluren gehéren,
zu denen auch Straflen- und Wegeseitenrander gestellt sind, ware eine solche For-
derung nur mit hohem und unverhaltnismafigem Aufwand umsetzbar, den der Gut-
achter nach seiner fachlichen Abwéagung nicht fir erforderlich gehalten hat.

Schliellich sei noch erwahnt, dass die allgemein verstandliche Zusammenfassung der
UVS tatsachlich Teil der Unterlagen und mit dem Planfeststellungsantrag eingereicht
worden ist.

Begriindung der Kostenlastentscheidung

Der Deich- und Wasserverband Vogtei Neuland tragt als Antragsteller gemafit §§ 1, 3,
5 und 13 NVwKostG die Kosten des Verfahrens. Es ergeht ein gesonderter Kostenfest-
setzungsbescheid.

¢
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V. Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Monats nach Zustel-
lung Klage beim Oberverwaltungsgericht Liineburg erhoben werden.

Hinweise
Die Klage ware gegen den Niedersachsischen Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft,

Kisten- und Naturschutz, Direktion / Geschéaftsbereich VI, Adolph-Kolping-Str. 6,
21337 Lineburg, zu richten.

i
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Anhang

32. BImSchV

AVV Baularm

BaustellVV

BBodSchV

BImSchG

BNatSchG

FFH-Richtlinie

NBauO

NDG

NDSchG

NKompVZVO
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Abkilirzungsverzeichnis der Rechtsgrundlagen

32. Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes (Geréte- und
Maschinenlarmschutzverordnung -) vom 29. August 2002
(BGBI. | S. 3478), zuletzt geandert durch Artikel 83 der
Verordnung vom 31. August 2015 (BGBI. | S. 1474)

Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen
Bauldrm — Gerauschimmissionen — vom 19. August 1970
(Beilage zum BAnz Nr. 160 vom 1. September 1970)

Verordnung tber Sicherheit und Gesundheitsschutz auf
Baustellen vom 10. Juni 1998 (BGBI. | Nr. 35 vom
18.06.1998 S. 1283), zuletzt gedndert durch Art. 27 des
Gesetzes vom 27.Juni 2017 (BGBL | S.1966)

Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung vom 12.
Juli 1999 (BGBI. | S. 1554), zuletzt geandert durch Art. 3
der Verordnung vom 27. September 2017 (BGBI. | S.
3465)

Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen
durch Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschiitterungen
und &ahnliche Vorgange (Bundes-Immissionsschutzge-
setz) in der Fassung der Bekanntmachung vom 17. Mai
2013 (BGBI. | S. 1274), zuletzt geandert durch Artikel 3
des Gesetzes vom 18. Juli 2017 (BGBI. | S. 2771)

Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S.
2542), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom
15. September 2017 (BGBI. | S. 3434)

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur
Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wild
lebenden Tiere und Pflanzen

Niederséchsische Bauordnung vom 3. April 2012, zuletzt
geandert durch Gesetz vom 12.09.2018 (Nds. GVBI. S.
190, 253)

Niedersachsisches Deichgesetz in der Fassung vom 23.
Februar 2004, gedndert durch Artikel 10 des Gesetzes
vom 13. Oktober 2011 (Nds. GVBI. S. 353)

Niedersachsisches Denkmalschutzgesetz vom 30. Mai
1978 (Nds. GVBI. 517), zuletzt geandert durch Gesetz
vom 26. Mai 2011 (Nds. GVBI. S. 135)

Niedersachsische Verordnung Uber das
Kompensationsverzeichnis vom 1. Februar 2013 (Nds.
GVBI. S. 42)
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NVwKostG

NVwVIG

NWG

UVPG (a.F.)

VwGO

VwWVIG

WHG

ZustVO-Wasser

Niedersachsisches Verwaltungskostengesetz in der
Fassung vom 25. April 2007(Nds. GVBI. S. 172), zuletzt
geandert durch Artikel 11 des Gesetzes vom

15. Dezember 2016 (Nds. GVBI. S. 301)

Niedersachsisches Verwaltungsverfahrensgesetz vom

3. Dezember 1976 (Nds. GVBI. S. 311), zuletzt
geandert Artikel 1 des Gesetzes vom 24. September 2009
(Nds. GVBI. S. 361)

Niedersachsisches Wassergesetz vom 19. Februar 2010
(Nds. GVBI. S. 64), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des
Gesetzes vom 12. November 2015 (Nds. GVBI. S. 307)

Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung in der
Fassung der Bekanntmachung vom 24. Februar 2010
(BGBI. | S. 94), zuletzt geandert durch Artikel 2 des
Gesetzes vom 21. Dezember 2015 (BGBI. | S. 2490)

Verwaltungsgerichtsordnung in der Fassung der
Bekanntmachung vom 19. Marz 1991 (BGBI. | S. 686),
zuletzt geandert durch Artikel 7 des Gesetzes vom

12. Juli 2018 (BGBI. | S. 1151)

Verwaltungsverfahrensgesetz in der Fassung der
Bekanntmachung vom 23. Januar 2003 (BGBI. | S. 102),
zuletzt geandert durch Artikel 11 des Gesetzes vom

18. Juli 2017 (BGBI. | S. 2745)

Wasserhaushaltsgesetz vom 31. Juli 2009 (BGBI. | S.
2585), zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom
18. Juli 2017 (BGBI. | S. 2771)

Verordnung lber Zustandigkeiten auf dem Gebiet des
Wasserrechts vom 10. Marz 2011(BGBI. | S. 70), zuletzt
geandert durch Artikel 1 der Verordnung vom

29. Oktober 2014 (Nds. GVBI. S. 307)
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