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Allgemeinverstandliche Zusammenfassung UVS

Allgemeinverstiandliche Zusammenfassung der
Umweltvertriglichkeitsstudie (UVS)

Das auf Umweltvertréglichkeit zu priifende Vorhaben umfasst den Neubau des Schutzdeiches am
rechten Luheufer im Stadtbereich Winsen (Luhe) zwischen dem Briickenbauwerk der Deutschen Bahn
und Roydorf (Luhe-km 3+450 bis 5+150). Es handelt sich um den "1. Planfeststellungsabschnitt
rechter Luhedeich (Deich-km 1+368 bis 3+200)", das Vorhaben ist die erste Teilmaflnahme zur
Sicherstellung des Hochwasserschutzes im Stadtbereich von Winsen (Luhe). Die MaBBnahme basiert
auf dem Rahmenentwurf zum Ausbau und Neubau der Schutzdeiche an der Ilmenau, Luhe und Seeve
aus dem Jahre 2010 und dient dessen Umsetzung.

Vorhabentrdger ist der Deich- und Wasserverband Vogtei Neuland, die technische Planung und
Abwicklung der Baumafinahme iibernimmt die Betriebsstelle Liineburg des Niedersédchsischen
Landesbetriebes flir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz (NLWKN).

Die gesetzlich festgelegten Abmessungen sowie die allgemein anerkannten Regeln der Technik
werden durch die vorhandenen Schutzeinrichtungen nicht mehr erfiillt. Geplant ist ein Neubau des
Deichkorpers entsprechend der DIN 19712 : 2013-01 ,,Hochwasserschutzanlagen an FlieBgewéssern*
— damit wird abschnittsweise auch eine Neutrassierung verbunden sein. Ziel ist es, den im Schutze des
Deiches lebenden Menschen, eine groBtmogliche Sicherheit vor Hochwasser zu bieten.

Aufgrund zu erwartender erheblicher nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt (u.a. ist durch die
Siedlungsnéhe das Schutzgut Mensch von der Planung direkt betroffen, ferner wird das FFH-Gebiet
DE 2626-331 ,,Gewassersystem der Luhe und unteren Neetze* zumindest randlich beriihrt), ging der
Antragsteller davon aus, dass fiir diese MaBBnahme im Bereich der hier beantragten Luheabschnitte
eine Umweltvertraglichkeitspriifung durchzufiihren ist. Bei UVP-pflichtigen Vorhaben ist die
Durchfiihrung eines Planfeststellungsverfahrens erforderlich.

Im Rahmen der Antragskonferenz nach § 5 UVPG, die am 06.07.2011 in Hoopte stattfand, wurden das
Untersuchungsgebiet, der Umfang der Bestandserfassungen und die Bewertungsmethoden festgelegt
(Protokoll Az.: NLWKN — 62211 — 153 — 001).

Geméil der Anforderung des § 6 Abs. 3 Nr. 5 UVPG, verschiedene Losungsalternativen zu priifen,
konnten im siidlichen Teil der geplanten Trasse Richtung Roydorf vier z. T. variierende
Trassenfiihrungen jeweils als Erddeich entwickelt werden. Hierbei wurden neben der Eingriffswirkung
auch die Auswirkungen auf das Grundeigentum sowie eine gestreckte Linienfliihrung besonders
beachtet. Nordlich des Krankenhauses ist aufgrund der beengten rdumlichen Verhéltnisse keine
Alternative moglich. Die beantragte Linienfithrung entspricht in diesem Abschnitt weitgehend der
Verwallung aus den 1970er Jahren.

Ziel der Priifung ist die Ermittlung einer aus Umweltsicht mdglichst unproblematischen Trassierung
der Deichlinie.

Besonders betroffen vom Vorhaben sind die Schutzgiiter Mensch, Tiere und Pflanzen, Boden, Wasser
und Landschaftsbild. Die Schutzgiiter Klima und Luft sowie Kultur- und Sachgiiter sind in diesem
Planungsverfahren und -abschnitt von geringerer Bedeutung.

Zusitzlich wird eine Vertrdglichkeitspriifung nach § 34 BNatSchG (FFH-Vertréglichkeitspriifung)
erforderlich.  Mit der Erstellung der Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS) sowie der
Vertraglichkeitsstudie nach § 34 BNatSchG wurde das Planungsbiiro LAMPRECHT & WELLMANN,
Uelzen, beauftragt. Fiir beide Studien besteht ein gemeinsamer Kartenteil, die Erlduterungsberichte
wurden getrennt erstellt.

Die Umweltvertriglichkeitspriifung umfasst die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der
Auswirkungen des Vorhabens auf

1. Menschen, einschlieBlich der menschlichen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische
Vielfalt,

2. Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

3. Kulturgiiter und sonstige Sachgiiter sowie

4. die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Sachgiitern.
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Das Untersuchungsgebiet der UVS entspricht einer Fldche von 111 ha, die auf den beiliegenden
Karten der UVS dargelegt ist. Es befindet sich im Landkreis Harburg und umfasst von Norden nach
Stiden den im Gebiet der Kreisstadt Winsen verlaufenden Luheabschnitt zwischen der Hansestraf3e
(L 234) im Stadtgebiet und dem Winsener Ortsteil Roydorf, noérdlich der A 39.

Im Jahr 2011 (Mai bis Juli) wurde nach dem niedersichsischen Biotopschliissel (DRACHENFELS, V.,
2011) eine flichendeckende Biotoptypenkartierung (Geldndeerhebung) im MaBstab 1 :2.500
durchgefiihrt (Blatt Nr. 3). Diese Kartierung wurde im Juni 2016 auf Verdnderungen im Gelédnde
iberpriift und anschlieBend an die aktuellen Gegebenheiten angepasst. Damit bildet die
Biotoptypenkartierung im Ergebnis auch die derzeitigen Flichennutzungen des Planungsraumes ab.

Ferner fanden im Jahr 2016 aktuelle Erfassungen der Brutvogel und der Fledermduse statt. Die
Brutvogelerfassung wurde als Revierkartierung, entsprechend des Methodenstandards (SUDBECK et
al., 2005), zwischen Marz und Ende Juni 2016 vorgenommen.

Fiir die Gruppe der Flederméuse erfolgte die Untersuchung in den Monaten Mai bis September 2016.
Schwerpunkt der Untersuchungen waren potentielle Baumhohlenquartiere in Bereichen, in denen es
im Zuge der jeweiligen Trassenvarianten zu Baumverlust kommen kann.

Zusitzliche Erfassungen der Artengruppen Fische, Amphibien, Libellen, Tagfalter sowie Eintags-,
Stein- und Kochfliegen wurden nicht durchgefiihrt. Es erfolgt eine Potentialabschétzung in
Verbindung mit der Auswertung von Angaben und Veréffentlichungen zum Vorkommen der Arten,
da anhand der vorhandenen Datenlage keine Vorkommen streng geschiitzter Arten zu erwarten sind.

Der aktuell auch in der Luhe nachgewiesene Fischotter sowie der im Umkreis des
Untersuchungsgebietes vorkommende Biber werden ebenso planerisch beriicksichtigt.

Behordliche Vorgaben und Planungen fiir den Untersuchungsraum werden dargelegt. Das beinhaltet
die Darstellung der entsprechenden gebietsbezogenen raumplanerischen und naturschutzfachlichen
Ziele und Planungen aus dem Landes-Raumordnungsprogramm, dem  Regionalen
Raumordnungsprogramm fiir den Landkreis Harburg (RROP 2000-Fortschreibung 2007 und Entwurf
RROP 2025), dem Flachennutzungsplan der Stadt Winsen (Stand 2011). Weiterhin sind die
naturschutzfachlichen Vorgaben aus dem Niedersidchsischen Landschaftsprogramm (NMELF 1989)
und aus der Fortschreibung des Landschaftsrahmenplanes fiir den Landkreis Harburg (Stand 2013)
von Relevanz. Dargestellt wird dariiber hinaus die nach Maligabe der FEuropédischen
Wasserrahmenrichtlinie ,,Richtlinie 2000/60/EG" des Europdischen Parlaments und des Rates vom 23.
Oktober 2000 (EG-WRRL) im Rahmen der Erstellung des Bewirtschaftungsplans und
MaBnahmenprogramme fiir die niedersichsischen Gewiésser erfolgte Bewertung der zur
Flussgebietseinheit Elbe gehorenden Luhe.

Von Bedeutung fiir die Ermittlung der umweltvertréglichsten Variante ist ferner die nach § 115 Abs. 5
NWG als vorldufig gesichertes Uberschwemmungsgebiet vorgenommene Abgrenzung des
Retentionsraumes der Luhe.

Weiterhin werden die unmittelbar beriihrten naturschutzrechtlich gesicherten Gebiete dargestellt.
Zumindest randlich beriihrt wird das FFH-Gebiet ,,Gewissersystem der Luhe und unteren Neetze*
(DE2626-331, landesintern: NR 212).

Als wertbestimmend fiir dieses raumgreifende Gebiet mit einer Gesamtgroe von 2.479,40 ha sind
insbesondere FlieBgewdsser, Stillgewidsser, Stimpfe, Feuchtgriinland, Bruch- und Quellwilder
angefiihrt. Ausschlaggebend fiir die Meldung waren jedoch die bedeutenden Vorkommen von Fischen
und Rundmaéulern entsprechend Anhang II der FFH-Richtlinie wie u.a. Meerneunauge (Petromyzon
marinus), Flussneunauge (Lampetra fluviatilis), Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis) und Steinbeiller
(Cobitis taenia). Das Gebiet unterliegt entsprechend der administrativen Aufteilung des Landes der
Zustiandigkeit der Unteren Naturschutzbehorden der Landkreise Harburg, Liineburg, Soltau-
Fallingbostel und Uelzen.

Die Bestandsaufnahme und -bewertung des derzeitigen Umweltzustands umfasst Naturraum und
Geologie, Boden, Wasser, Klima und Luft, Pflanzen und Vegetation (Biotoptypen), Tiere,
Landschaftsbild, Mensch (insb. Wohn- und Erholungsfunktion) sowie Kultur- und Sachgiiter. Neben
den Ergebnissen der Bestandserfassungen werden hierfiir Informationen, die bei den zustindigen
Behorden  vorliegen, zusammengetragen und im Rahmen von allgemein {iblichen

Lamprecht & Wellmann GbR - Landschaftsarchitekten und Landschaftsplaner
1. Planfeststellungsabschnitt rechter Luhedeich - Deich-km 1+368 bis 3+200 2



Allgemeinverstandliche Zusammenfassung UVS

Bewertungsverfahren bewertet. Ziel ist die Herausarbeitung besonders empfindlicher Bereiche im
Hinblick auf das Vorhaben. Es erfolgt eine Darstellung in Form von thematischen Karten fiir die
Schutzgiiter Boden, Wasser, Biotoptypen, Tiere, Landschaftsbild sowie Mensch und Kultur- und
Sachgiiter.

Die Schutzgut bezogenen Bewertungen werden anschlieBend in kartografischer Form fiir die
Ermittlung des Raumwiderstandes {ibereinandergelegt. Hieraus ergibt sich die Karte des
Raumwiderstands, die in der Uberlagerung aller Umweltbelange zeigt, wo sich bei Umsetzung der
einzelnen Deichvarianten eher konfliktarme oder konflikttréchtige Bereiche ergeben. Ziel ist die
Lokalisierung derjenigen Bereiche, die die aus Griinden der Umweltvertrdglichkeit moglichst
unangetastet bleiben sollten.

Die Karte des Raumwiderstandes zeigt im Ergebnis, dass das Bearbeitungsgebiet insgesamt als
hochwertig im Sinne der Schutzgiiter des UVPG zu beschreiben ist. Flichen mit geringem
Raumwiderstand gegen das Bauvorhaben sind nicht vorhanden. Stattdessen lassen sich groBflachig
Bereiche mit einem sehr hohen und hohen Raumwiderstand abgrenzen. Dies ist einerseits auf die
Stadtrandlage des Gebietes (Schutzgut Mensch) sowie andererseits auf die z.T. besondere Bedeutung
der Luhe und ihrer Niederung fiir die Schutzgiiter Tiere und Pflanzen zuriickzufiihren.

Entsprechend schwierig wére es fiir den Fall eines Deichneubaus, in diesem Gebiet eine konfliktarme
Trasse auszuwdhlen. Da aber bereits eine Verwallung vorhanden ist, wird sehr schnell deutlich, dass
die Aufnahme dieser Trasse aus Sicht des Raumwiderstandes die gebotene Losung ist.

Im anschlieBenden Kapitel der UVS wird erldutert, wie sich die verschiedenen Nutzungen im
Untersuchungsraum absehbar oder vermutet in den kommenden Jahren entwickeln werden (Status
quo-Prognose). Beschriecben werden die Belange von Hochwasserschutz, Naturschutz,
Siedlungsentwicklung, land- und forstwirtschaftliche Bodennutzung, Freizeit und Erholung, Verkehr
und sonstige Nutzungen. Die in den kommenden Jahren prognostizierten Zunahme der
Einwohnerzahlen fir Winsen und die damit einhergehenden Tendenz zur ErschlieBung neuer
Wohnbaufldchen im Randbereich der Stadt unterstreicht noch einmal deutlich die Notwendigkeit eines
auch in Zukunft funktionierenden Hochwasserschutzes.

Dem Stand der technischen Planungen entsprechend werden mdglichst umfassend die durch das
Vorhaben bedingten Wirkungen und Beeintrachtigungen erléutert. Diese werden nach baubedingten,
anlagebedingten und betriebsbedingten Wirkfaktoren untergliedert.

Zu den baubedingten Wirkfaktoren gehéren z.B. Schadstoff- und Staubemissionen sowie Lirm durch
Baumaschinen und Baubetrieb.

Flichen-/Lebensrauminanspruchnahme, ~ Verlust von  Retentionsraum,  Uberschiittung  und
Versiegelung von Boden sowie Verdnderungen des Landschaftsbildes u.a. durch den Verlust
markanter Geholzstrukturen sind als anlagebedingte Wirkungen zu nennen.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren ergeben sich aus der Pflege- und Unterhaltung des Schutzbauwerks
inklusive der Nebenanlagen sowie im Falle von Deichverteidigungsmafinahmen. Aus folgenden
Griinden wird keine Priifung der betriebsbedingten Auswirkungen auf die Umwelt vorgenommen:

— Die Pflege und Unterhaltung der Hochwasserschutzanlagen wird keine Verdnderung des Status
quo der betroffenen Fléchen zur Folge haben.

— Da Mafinahmen der Deichverteidigung aus Griinden des liberwiegenden offentlichen Interesses
durchgefiihrt werden, kann gemil § 67 BNatSchG ein Antrag auf eine Befreiung von den
Geboten und Verboten des Naturschutzrechts gewdhrt werden. Es wird vorausgesetzt, dass im
Zuge der Planfeststellung eine solche Befreiung beantragt und festgelegt wird, dass zukiinftige
MaBnahmen der Deichverteidigung keine Naturschutzbelange beriihren.

Im Rahmen des Variantenvergleichs werden schlielich die Auswirkungen der einzelnen Varianten
des Deichbauvorhabens auf die wesentlichen Funktionen der Schutzgiiter dargestellt. Auch hier erfolgt
die Beschreibung getrennt nach bau- und anlagebedingten Wirkungen.

Die vorhabenbedingten Auswirkungen konnen, sofern sie bestimmte Schwellenwerte (z.B. rechtlich
verankerte oder anerkannte fachliche Normen bzw. Standards) {iberschreiten, zu erheblichen
Beeintrachtigungen der Schutzgutfunktionen fithren. Diese Beeintridchtigungen werden, soweit in
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diesem Planungsstadium mdglich, durch ermittelte Flachenbeeintrachtigungen oder Streckenabschnitte
quantifiziert, um einen Vergleich der zu untersuchenden Varianten zu ermoglichen.

Es wird darauf hingewiesen, dass die ermittelten Flachenangaben auf Grund des noch recht kleinen
PlanungsmaBstabes (1 :2.500) Niherungswerte sind. Sie sollen auf dieser Planungsstufe den
Vergleich der Varianten untereinander ermoéglichen und Unterschiede in der GroBenordnung der
Beeintrachtigungen veranschaulichen. In dem darauf folgenden Landschaftspflegerischen Begleitplan
werden fiir den dann feststehenden Deichverlauf auf Grundlage des grofleren MafBstabes (1 : 1.000)
die exakten Eingriffswerte ermittelt.

Uber eine tabellarische Gegeniiberstellung aller beschriebenen Auswirkungen der Deich-Varianten
erfolgt die Einstufung in eine Rangfolge der Umweltvertriglichkeit, damit so die Ermittlung der
umweltvertraglichsten Trasse nachvollziehbar wird. Hierbei sind insbesondere die anlagebedingten
Auswirkungen von Bedeutung. Diese wirken dauerhaft fort, wihrend die baubedingten Auswirkungen
nur temporér wihrend der Baumafinahmen sowie abschnittsweise auftreten; in der Regel entfalten sie
keine nachhaltige Wirkung.

Der Variantenvergleich kommt zu dem Ergebnis, dass die weitgehend die Trasse der bestehenden
Verwallung nutzende Variante 1 im Verhéltnis die hochste Umweltvertréglichkeit aufweist.

Bei Umsetzung dieser Variante werden die Schutzgiiter Mensch (Erholung), Boden
(Bodenaufschiittung) und Landschaftsbild im Vergleich am geringsten beeintrichtigt. Fiir die
anlagebedingten Auswirkungen auf Biotope (Fldchenverlust), Boden (Neuversiegelung) und Wasser
(Verlust Retentionsraum) sind durch Variante 1 mit geringem Abstand die zweitgeringsten
Auswirkungen zu erwarten. Lediglich hinsichtlich eines Verlustes von wertvollen Tierlebensrdumen
bzw. Habitatstrukturen ist diese Deichlinie am zweitschlechtesten zu werten, fiir dieses Schutzgut
betrugen die Differenzen zwischen den Varianten allerdings nur wenige 100 m?.

In Kapitel 8 "Umweltauswirkungen der DeichbaumafBinahme bei Umsetzung der Vorzugsvariante 1"
werden die im Rahmen des Variantenvergleichs fiir die Variante 1 ermittelten schutzgutbezogenen
Auswirkungen abschlieBend noch einmal hinsichtlich einer Erheblichkeit bewertet.

Zu diesem Zwecke werden die Beeintrédchtigungen entsprechend ihrer zu erwartenden Intensitét einer
sechsstufigen Rahmenskala, welche auf der Zuléssigkeit entsprechend der betroffenen Rechtsnormen
fuit, zugeordnet. Diese Bewertung ist ein gutachterlicher Vorschlag an die Planfeststellungsbehérde.
Folgende Stufen werden unterschieden: Forderbereich, belastungsfreier Bereich, Vorsorgebereich,
Belastungsbereich, Zulédssigkeitsgrenzbereich, Unzuléssigkeitsbereich.

Nachfolgend werden zuerst die baubedingten und dann die anlagebedingten Auswirkungen -
entsprechend der Beeintrachtigungsstufen sortiert - aufgefiihrt. Detaillierte Angaben zu den
vorhabenbedingten Auswirkungen sind der UVS zu entnehmen.

Baubedingte Auswirkungen

Belastungsfreier Bereich

— Beeintrichtigung von  Tierlebensraumen durch Baustellenlirm und Bauaktivitdten
(Fischotter/Biber, Fische, Rastvogel, Amphibien, Insekten)

—  Schadstoff- und Staubemissionen durch Baumaschinen

— Beeintriachtigung des Landschaftsbildes durch Baustellenfldchen

— Beeintrachtigung von archéologischen Denkmalen (Bodendenkmale), Baudenkmalen und
Sachgiitern durch Baustellenfldchen/Baustreifen

Vorsorgebereich

—  Verldrmung von Fldchen mit Wohnfunktion

—  Beeintriachtigung von Erholungsfldchen durch Verldrmung und Baustelleneinrichtung

—  Inanspruchnahme von Biotopflichen durch Baustellenflichen

—  Beunruhigung stérempfindlicher Tierarten durch die Baumafnahme (Flederméuse, Brutvogel)

—  Inanspruchnahme von Tierlebensrdumen durch Baustellenflichen

—  Beeintriachtigungen des Bodens im Bereich der Arbeitsstreifen und sonstigen Baustellenflichen

— Kontaminierung bisher unbelasteter Bereiche sowie Freisetzung von Schadstoffen durch
Bodenaushub auf Altlastenflichen
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— Potenzielle Verunreinigungen des Grundwassers und von Oberflaichengewdssern durch
umweltgefihrdende Stoffe

Anlagebedingte Auswirkungen
Belastungsfreier Bereich

—  Inanspruchnahme von Tierlebensraumen (Fischotter/Biber, Fische, Rastvogel, Amphibien,
Insekten)
— Beeintriachtigungen von Klima und Luft durch den neuen Deich

Vorsorgebereich

—  Inanspruchnahme von Flachen mit Bedeutung fiir die naturnahe Erholung
Belastungsbereich

—  Verlust von Biotopflichen durch Inanspruchnahme (Biotoptypen der Wertstufen V-I1I)

—  Inanspruchnahme von Tierlebensraumen (Fledermiuse und Brutvogel)

—  Bodenaufschiittung iiber die bestehende Trasse der Verwallung hinaus

—  Neuversiegelung von Boden

—  Verlust von Uberschwemmungsfliiche

— Beeintriachtigung des Landschaftsbildes durch Verdnderung/Verlust charakteristischer Formen
und Strukturen

Daran anschlieBend werden MaBnahmen zur Schadensbegrenzung genannt, die erforderlich werden,
um die erkannten Auswirkungen abzumildern oder zu vermeiden. Folgende MafBinahmen werden
aufgefiihrt:

—  Bau des Deiches auf der Trasse der bestehenden Verwallung.

— Nutzung der Deichtrasse wihrend der Bauphase als Baustreifen und Lagerfldchen, zusitzlich
benotigte Baustelleneinrichtungsfldchen nur auf versiegelten/vorbelasteten Standorten.

—  SchutzmaBnahmen fiir Geholzbestinde nach DIN 18 920: 2014-07 und eindeutige Markierung
von empfindlichen Ausschlussflichen (wertvolle Vegetationsbestinde, Feuchtbereiche) wihrend
der Bauphase.

— Baugzeitliche Beschrinkungen, d.h. Baubeginn auBlerhalb des Fortpflanzungszeitraums von
Brutvégeln Mérz bis Juli, bei Verdacht auf Fledermaus-Wochenstuben im Nahbereich der
jeweiligen Baustelle bis August. Ferner Baufeldraumung einschlieflich Entnahme der Geholze
nur in der Zeit von Anfang Oktober bis Ende Februar, um Ansiedlungen von Tierarten fiir das
Jahr der Bauausfiihrung zu verhindern (vgl. auch § 39 BNatSchG).

—  Vorherige Kontrolle zu fillender Baume auf Quartiernutzung.
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