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1. Einleitung

Die Kernkraftwerke Lippe-Ems GmbH betreibt am Standort Lingen (Abb. 1) voraussichtlich bis Ende
2022 2013das Kernkraftwerk Emsland (KKE). Das Kraftwerk erzeugt Uiber eine Dampfturbine mit
angeschlossenem Generator Strom. Das Kihlwasser des Kraftwerkes wird Uber einen
Naturzugkiihlturm abgekiihlt und die Kiihlturmabflut der Ems zugefiihrt. Im Kiihlturm entstehende
Verdunstungsverluste werden mit Wasser aus dem Dortmund-Ems-Kanal ausgeglichen, der im
betroffenen Abschnitt mit der Ems identisch ist. Der betroffene Ems-Abschnitt liegt innerhalb des
Natura-2000-Gebietes ,Ems" (2809-331) (s. Abb. 1), ist aber als Bundeswasserstrale entsprechend
ausgebaut und kanalisiert.

Die Kernkraftwerke Lippe-Ems GmbH besitzt fiir die erforderliche Kiihlung

e eine bis zum 25.02.2018 befristete Bewilligung zur Entnahme von Wasser aus dem
Dortmund-Ems-Kanal und

e eine unbefristete Erlaubnis zur Einleitung von Abwassern in die Ems und in den
Dortmund-Ems-Kanal

in der Neufassung vom 30.04.2008 mit Anderungen vom 18.06.2010, vom 04.01.2013 und vom
08.03.2016.

Da die Befristung der Bewilligung zur Entnahme von Wasser auslauft, wird die vorliegende
Beantragung zur Fortsetzung der Entnahme erforderlich. Gegenstand der Beantragung ist eine auf
20 Jahre befristete Bewilligung der Entnahme von Wasser aus dem Dortmund-Ems-Kanal fir die
Kihlturmzusatzwasserversorgung und in geringen Mengen fiir die Verwendung als sonstige
Betriebswasser. Beantragt werden zundchst die flir den Kraftwerksbetrieb bendtigten
Entnahmemengen, die sich aber nach Beendigung des Leistungsbetriebs ab 2024 deutlich
verringern werden.

Fiir die Erlangung dieser wasserrechtlichen Bewilligung nach § 8 Wasserhaushaltsgesetz (WHG)
sind Prifungen der Vertraglichkeit mit den Zielen der Europdischen Wasserrahmenrichtlinie
(WRRL), mit dem Artenschutzrecht (spezielle Artenschutzrechtliche Priifung) und mit dem
Europadischen Naturschutznetz Natura 2000 (FFH-Vertraglichkeitsvorpriifung) erforderlich.

Gegenstand der vorliegenden Unterlage ist die FFH-Vorpriifung, ob die beantragte
Gewasserbenutzung geeignet ist, ein Natura-2000-Gebiet in seinen Erhaltungszielen erheblich zu
beeintrachtigen.

ARSU GmbH, Oldenburg 14.12.2016
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Abb. 1: Lage der Entnahmestelle am Dortmund-Ems-Kanal bzw. der Ems
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2. Rechtliche und fachliche Grundlagen

Nach den Vorgaben des § 34 Abs. 1 BNatSchG sind Projekte, soweit sie einzeln oder im
Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Pléanen geeignet sind, ein Schutzgebiet des Netzes
»~Natura 2000" (FFH-Gebiete und EU-Vogelschutzgebiete) erheblich zu beeintrachtigen geman Art.
6 Abs. 3 der FFH-Richtlinie, vor ihrer Zulassung oder Durchfiihrung auf ihre Vertraglichkeit mit den
Schutzgebietserhaltungszielen zu Uberpriifen.

Im Rahmen einer FFH-Vorpriifung ist zu priifen, ob das geplante Vorhaben geeignet ist, ein Natura
2000-Gebiet in seinen fiir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafBgeblichen Bestandteilen
erheblich zu beeintrachtigen (BMVBW 2004). Ziel ist es unnétigen Planungsaufwand zu vermeiden,
indem Vorhaben identifiziert werden, deren Unbedenklichkeit offenkundig ist. Die FFH-Vorpriifung
stellt innerhalb des Verfahrensablaufs zur Feststellung der FFH-Vertraglichkeit eine Gberschlagige
Prifung in der Regel auf der Basis vorhandener Unterlagen dar. Sind als Ergebnis der FFH-
Vorpriifung erhebliche Beeintrachtigungen offensichtlich auszuschlieBen, ist eine vertiefende FFH-
Vertraglichkeitspriifung nicht erforderlich.

»~MaBgebliche Bestandteile" im Sinne von § 34 Abs. 2 BNatSchG und damit Prifgegenstande der
FFH-Vorprifung bzw. FFH-Vertraglichkeitsprifung sind:

e Lebensraume nach Anhang I FFH-Richtlinie (einschlieBlich ihrer charakteristischen Arten)
e Arten nach Anhang II FFH-Richtlinie
e Vogelarten nach Anhang I und Art. 4 Abs. 2 Vogelschutz-Richtlinie einschlieBlich ihrer

Habitate bzw. Standorte
aufgrund derer das Gebiet ausgewahlt wurde.

Der Begriff "Erhaltungsziele" ist nach § 7 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG wie folgt definiert:

Ziele, die im Hinblick auf die Erhaltung oder Wiederherstellung eines giinstigen
Erhaltungszustands eines natdirlichen Lebensraumtyps von gemeinschaftlichem Interesse, einer in
Anhang II der Richtlinie 92/43/EWG oder in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang I der Richtlinie
2009/147/EWG aufgefiihrten Art fiir ein Natura 2000-Gebiet festgelegt sind. "

Nach Artikel 1e Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie) wird der Erhaltungszustand eines nattirlichen
Lebensraums als "glinstig" betrachtet, wenn

e sein nattirliches Verbreitungsgebiet sowie die Flachen, die er in diesem Gebiet einnimmt,
bestandig sind oder sich ausdehnen und

o die fiir seinen langfristigen Fortbestand notwendige Struktur und spezifischen Funktionen
bestehen und in absehbarer Zukunft weiterbestehen werden und

e der Erhaltungszustand der fiir ihn charakteristischen Arten giinstig ist.

Nach Artikel 1i FFH-Richtlinie wird der Erhaltungszustand einer Art als "guinstig" betrachtet,

e wenn aufgrund der Daten Uber die Populationsdynamik der Art anzunehmen ist, dass diese
Art ein lebensfahiges Element des natirlichen Lebensraumes, dem sie angehért, bildet und
langfristig weiter bilden wird und

e das natirliche Verbreitungsgebiet dieser Art weder abnimmt noch in absehbarer Zeit
vermutlich abnehmen wird und

e ein geniigend groBer Lebensraum vorhanden ist und wahrscheinlich weiter vorhanden sein
wird, um langfristig das Uberleben der Populationen dieser Art zu sichern.

ARSU GmbH, Oldenburg 14.12.2016



4 FFH-Vorprifung

Die mdglichen Beeintrachtigungen sind fiir jedes Erhaltungsziel zu prognostizieren und zu
bewerten. Hierbei ist entsprechend dem Vorsorgegrundsatz explizit zu priifen, ob
Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele offensichtlich ausgeschlossen werden kénnen. Fihrt das
Vorhaben selbst offensichtlich zu keinerlei Beeintrachtigungen des Schutzgebietes, sind andere
Plane und Projekte nicht relevant. Sind hingegen Beeintrachtigungen durch das Vorhaben selbst
nicht auszuschlieBen, und es liegen andere Plane und Projekte vor, die ihrerseits auf dieselben
Erhaltungsziele wirken kénnen, ist eine vollstandige FFH-Vertraglichkeitspriifung durchzufiihren
(KIFL et al. 2004).

Kommt die FFH-Vorprifung zu dem Ergebnis, dass Beeintréchtigungen der Erhaltungsziele
offensichtlich ausgeschlossen werden kénnen, ist dies nachvollziehbar zu begriinden und zu
dokumentieren. (KIFL et al. 2004).

3. Vorhabensbeschreibung

Die Kernkraftwerke Lippe-Ems GmbH betreibt am slidwestlichen Rand der Stadt Lingen das
Kernkraftwerk Emsland (KKE). Im Druckwasserreaktor des Kraftwerks wird durch Kernspaltung
unter hohem Druck stehendes Wasser auf eine Temperatur von 320°C erhitzt. Das hocherhitzte
Wasser dieses Primarkreislaufes wird genutzt, um mittels indirekter Warmedibertragung im
Dampferzeuger das Wasser des Sekundarkreislaufs zu erhitzen. Mit dem dadurch erzeugten Dampf
wird eine Dampfturbine mit angeschlossenem Generator angetrieben.

In einem Kondensator wird der von der Turbine kommende Dampf so weit abgekiihlt, dass er
kondensiert und zuriick in den Dampferzeuger gepumpt werden kann. Die dabei anfallende
Kondensationswarme muss Uber Kiihimedien an die Umgebung abgegeben werden. Im KKE erfolgt
eine so genannte Umlaufkihlung, bei der das Kiihlwasser im Kreislauf gefiihrt und die Abwarme
Uber einen Naturzugkihlturm an die Atmosphare abgeben wird.

Im Kiihlturm entstehen Verdunstungsverluste. Die wasserrechtlich begrenzte Eindickung fihrt zu
einer Anreicherung von mineralischen Bestandteilen (Eindickung). Es muss dem Kiihlkreislauf
standig ein Teil des Wassers durch Abflutung entzogen werden. Die durch Verdunstung und
Abflutung entstehenden Wasserverluste miissen durch Kihlturmzusatzwasser ausgeglichen
werden. Dazu wird am KKE Wasser aus dem Dortmund-Ems-Kanal entnommen. Es wird fast
ausschlieBlich als Kiihlturmzusatzwasser und nur in geringen Mengen als sonstige Betriebswasser
gebraucht.

3.1 Bestehende wasserrechtlich bewilligte Entnahme

Die bis Ende Februar 2018 befristete Bewilligung besteht seit 1988 und erlaubt die Entnahme von
Wasser fiir das KKE aus dem Dortmund-Ems-Kanal bei Kanal-km 139,650 am rechten Ufer (s. Abb.
1) bis zu einer Menge von:

1,50 m3/s
5.400 m3/h
129.600 m3/d
39.826.656 ms3/a.

14.12.2016 ARSU GmbH, Oldenburg
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Bei einem Abfluss in der Ems Uber das Wehr Hanekenfahr! von weniger als 5,24 m3/s darf dem
Gewasser gemaB3 der bestehenden Bewilligung jedoch kein Wasser mehr entnommen werden,
soweit nicht durch geeignete MaBnahmen die fehlende Wassermenge bis zum Abfluss von
mindestens 5,24 m3 wieder erganzt oder die enthommene Wassermenge oberhalb des Wehres
Hanekenfahr ersetzt wird. Auch wenn an der Messstelle unterhalb der Wiedereinleitungsstelle (vgl.
Kap. 3.2) der Abfluss von 5,74 m3/s infolge der Wasserentnahme unterschritten wird, ist die
Entnahme einzustellen, soweit nicht durch geeignete MaBnahmen die fehlende
Kihlturmverdunstungswassermenge bis zum Abfluss von mindestens 5,74 m3/s wieder erganzt
wird.

An der Entnahmestelle darf die FlieBgeschwindigkeit des enthommenen Wassers, in der Uferlinie
des Dortmund-Ems-Kanals gemessen, nicht mehr als 0,3 m/s betragen. Darliber hinaus wird eine
akustische Fischscheuchanlage betrieben.

3.2 Bestehende wasserrechtlich erlaubte Abwassereinleitung

Die unbefristete Erlaubnis — die vorliegend nicht Antragsgegenstand ist - ermdglicht die Einleitung
des entnommenen Wassers abzliglich der Verdunstungsverluste im Kihlturm zusammen mit
Wasser, das aus betrieblichen Vorgangen des Kraftwerks stammt (Abflut- und Betriebsabwasser)
in die Ems am rechten Ufer bei Fluss-km 86,830 wahrend des Normalbetriebs in einer
Gesamtmenge von bis zu:

0,82 m3/s
2.952 m3/h
56.092 m3/d

16.746.895 m3/a

AuBerdem ermdglicht die unbefristete Erlaubnis die Einleitung des Siebbandabspritzwassers in den
Dortmund-Ems-Kanal am rechten Ufer bei Kanal-km 139,668 in einer Gesamtmenge von bis zu
25 m3/h
62.500 m3/a

3.3 Bestehende bauliche Anlagen zur Wasserentnahme

Die Entnahme von Wasser fiir das KKE aus dem Dortmund-Ems-Kanal erfolgt bei Kanal-km 139,650
iiber ein Einlaufbauwerk mit zwei Offnungen am rechten Ufer (Rechtswert: 2589292, Hochwert:
5815939) mit einer Einstrémgeschwindigkeit von < 0,3 m/s. Das Einlaufbauwerk ist mit einer
akustischen Fischscheuchanlage versehen und weist zwei Grobrechen mit 50 mm Stabweite auf,
die der ersten mechanischen Reinigung des entnommenen Wassers dienen. Die Grobrechenroste
werden automatisch gereinigt, der Rechenabwurf in einem Rechengutbehdlter gesammelt und
entsorgt.

Das so vorgereinigte Wasser wird durch einen lberbauten Kanal zum Pumpenbauwerk gefihrt.
Dort erfolgt die weitere Reinigung durch zwei Mittelrechenanlagen mit 20 mm Stabweite, die
bedarfsorientiert gereinigt werden. Sobald der Rechenraumer sich in Bewegung setzt, wird auch

1 ermittelt als gleitender Mittelwert tiber 24 Stunden

ARSU GmbH, Oldenburg 14.12.2016



6 FFH-Vorprifung

eine Pumpe aktiviert, die das abgeworfene Rechengut durch einen Splilwasserkanal vor einen
ebenfalls ausgeldsten Kettenumlaufrechen mit einer Stabweite von 25 mm spiilt. Das aus dem
Splilwasserkanal entnommene Rechengut wird in Abfallmulden beférdert und einer Entsorgung
zugefuhrt. Das von groben Bestandteilen gereinigte Spiilwasser wird (iber eine Rohrleitung (s. u.)
in den Dortmund-Ems-Kanal geleitet.

Nach dem Mittelrechen passiert das entnommene Wasser als dritte mechanische Reinigungsstufe
zwei Korbsiebbandanlagen mit 2 mm Maschenweite. Deren Siebe werden vom entnommenen
Wasser von innen nach auBen durchstrdmt. Verschmutzungen werden in der Anlage mit den
umlaufenden Sieben aus dem Wasser nach oben gefiihrt, wo sie nach innen abgespritzt werden.
Das abgespiilte Treibsel wird mit dem Abspritzwasser in den oben bereits genannten
Spilwasserkanal und letztlich (ber eine Rohrleitung in den Dortmund-Ems-Kanal geleitet. Das
Reinigen der Siebbander erfolgt ebenfalls bedarfsorientiet und unabhangig von der
Rechenreinigung, so dass beide Ereignisse in der Regel nicht zeitgleich erfolgen.

Der Kettenumlaufrechen und die Pumpe fiir den Splilwasserkanal werden auch beim Abspritzen
der Siebbander ausgeldst, auch wenn davon auszugehen ist, dass in der Regel kein gr6Beres
Treibsel mehr entnommen wird, da dies bereits durch den Mittelrechen mit der geringeren
Stabweite zurlickgehalten wurde. Das dem Splilwasserkanal zusdtzlich zum Abspritzwasser
zugefiihrte Spllwasser stellt sicher, dass das Abspritzgut von den Siebbandanlagen in den
Dortmund-Ems-Kanal zurlickgespilt wird.

Die Riickflihrung des Spiilwassers von den Mittelrechen bzw. den Siebbandanlagen erfolgt iber
eine Rohrleitung von DN 150, die rund 20 m stromabwarts des Entnahmebauwerks in den
Dortmund-Ems-Kanal miindet (vgl. Kap. 3.2).

3.4 Geplante zukiinftige Wasserentnahme

Die beantragte maximale Wasserentnahme betragt

1,50 m3/s
5.400 m3/h
129.600 m3/d
39.826.656 m3/a,

entspricht also der bestehenden Bewilligung und der seit ca. 28 Jahren praktizierten
Wasserentnahme.

Beantragt wird eine erneute Bewilligung fiir 20 Jahre, was sich aus der verbleibenden Laufzeit bis
Ende 2022 von fiinf Jahren, einem Nachkiihlbetrieb von ebenfalls etwa fiinf Jahren und einem
Rickbau von voraussichtlich etwa 10 Jahren ergibt. Aufgrund der Beendigung des
Leistungsbetriebs am 31.12.2022 und der damit verbundenen Reduzierung des Wasserbedarfs wird
eine Reduzierung der Entnahmemengen auf 8.000.000 m3/a ab dem 01.01.2024 beantragt. Damit
kommt es ab 2024 zu einer Verringerung des Wasserbedarfs um 80 %.

Die Wasserentnahme und mechanische Reinigung sollen auch weiterhin mittels der in Kapitel 3.3
beschriebenen baulichen Anlagen erfolgen. Die in Kapitel 3.1 genannten Anforderungen zur
Gewahrleistung des Mindestabflusses der Ems und zur maximalen Einstromgeschwindigkeit werden
ebenfalls weiterhin berlcksichtigt. Auch die vorhandene akustische Fischscheuchanlage soll
entsprechend der bestehenden Genehmigung weiter betrieben werden.

14.12.2016 ARSU GmbH, Oldenburg
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3.5 Bestehende und geplante Vermeidungs- und

MinimierungsmaBnahmen

Folgende Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen wurden bereits realisiert bzw. werden
zukiinftig umgesetzt:

Minimierung des Kihlwasserbedarfs durch die realisierte Umlaufkiihlung mittels
Kahlturm.

Anpassung der Kiihlwasserentnahme an den reduzierten Bedarf nach Beendigung des
Leistungsbetriebs des Kernkraftwerkes durch Reduzierung auf 8.000.000 m3/a.

Anordnung des bereits bestehenden Entnahmebauwerks abseits von Flachwasserzonen
und entsprechende Meidung von Habitaten, die fiir viele Organismen von besonderer
Bedeutung sind.

Integration des Entnahmebauwerks in die Uferbdschungen ohne Schaffung von
Hindernissen in der Hauptstrémung des Gewassers.

Beschrankung der FlieBgeschwindigkeit des enthommenen Wassers, in der Uferlinie des
Dortmund-Ems-Kanals gemessen, auf < 0,3 m/s.

Nach Berechnungen von ScHMALZ (2016) ergeben sich unter diesen Bedingungen im
Wirkungsbereich der akustischen Scheuchanlage nur sehr geringe Strdmungsge-
schwindigkeiten, die es auch sehr schwimmschwachen Tieren bis hin zu Jungfischen
und Larven ermdglichen, gegen diese Strdmung anzuschwimmen und zielgerichtet den
Gefahrenbereich zu verlassen. Darlber hinaus ergeben sich an den Grob- und
Mittelrechen Anstromgeschwindigkeiten, die nach Angaben von ScHmALz (2016) so
gering sind, dass gesunde Fische nicht strémungsbedingt gegen die Rechen gepresst
werden.

Vermeidung einer vorhabensbedingten Unterschreitung des Mindestabflusses der Ems
von 5,24 m3/s (ber das Wehr Hanekenfdhr durch Ausgleich der entnommenen
Wassermenge aus dem Speicherbecken Geeste. Aus diesem kann der Ems (ber den
Dortmund-Ems-Kanal bei Bedarf entsprechend Wasser zugefiihrt werden.

Betrieb der bereits vorhandenen akustischen Fischscheuchanlage zur Minimierung der
Entnahme von Fischen mit dem Kiihlwasser. Diese ist mit akustischen Emissionen
verbunden, die jedoch gewollt sind, um eine Meidungsreaktion zu bewirken, die dem
Schutz der Organismen dient (vgl. ScHMALz 2010). Die Emissionen der Fischscheuch-
anlage werden daher nachfolgend nicht weiter berlicksichtigt.

Schonende Riickfiihrung des Abspritzwassers der Korbsiebbandanlage und der darin
enthaltenen Organismen in den Dortmund-Ems-Kanal im Freigefalle.

Wie in Kap. 3.3 erldutert, wird das Rechengut vom Mittelrechen in einen Spuilwasser-
kanal abgeworfen und dort vor einen Kettenumlaufrechen mit 25 mm Stabweite gespiilt.
Das Rechengut des Kettenumlaufrechens wird in eine Abfallmulde entsorgt, aber
Organismen und Treibsel, die diesen Rechen passieren kénnen, werden ins Gewasser
zurtickgefiihrt.

Das Abspritzwasser von der Korbsiebbandanlage gelangt in den gleichen Spiilwasser-
kanal, aber in der Regel nicht zum selben Zeitpunkt wie das Rechengut vom Mittel-
rechen. Kettenumlaufrechen und die Abspritzspllpumpe sind dann ebenfalls in Betrieb.
Dabei wird der Rechen aber in der Regel kein Treibsel mehr entnehmen, da dies bereits
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durch den Mittelrechen mit der geringeren Stabweite zuriickgehalten wurde. Das dem
Spuilkanal zusatzlich zum Abspritzwasser von der Siebbandanlage zugefiihrte Wasser
spult Organismen und kleines Treibsel von der Anlage ins Gewasser. Durch die mit
Wasser gefiillten Rohrleitungen ist eine verletzungsfreie Passage maglich.

Zur Verbesserung des Fischschutzes wird die Riickfiihrung durch folgende MaBnahmen
weiter optimiert:

Der Spilwasserkanal (Rinne) wird mit einer Neoprenbeschichtung unterhalb der
Korbsiebbandanlage ausgekleidet. Im weiteren Verlauf der Rinne werden die Fugen mit
einer Beschichtung geglattet.

Ein Rilickstau von mindestens 1 cm Wasser in dem mit Neopren ausgekleideten Ab-
schnitt der Rinne im Bereich der Siebbander gewahrleistet die verletzungsfreie Passage
der von den Siebbandern abgesplilten Organismen.

Darlber hinaus erfolgt eine Anpassung der Spiilintervalle der Siebbander, so dass alle
zwei Stunden eine Spllung erfolgt. Die Spulintervalle werden so eingestellt, dass
Verletzungen an Organismen vermieden werden und Wasser ausreichend lange
nachlduft, um sicherzustellen, dass alle Organismen vollsténdig ins Gewasser zurlickge-
spult werden.

Der nachfolgenden Auswirkungsprognose liegt die Realisierung bzw. Einhaltung der Vermeidungs-
und MinimierungsmaBnahmen zugrunde.

4. FFH-Gebietskulisse

Die Wasserentnahme befindet sich innerhalb des FFH-Gebietes ,Ems" (2809-331), das somit als
moglicherweise betroffenes Natura-2000-Gebiet einer FFH-Vorpriifung zu unterziehen ist.
Auswirkungen auf weitere Natura-2000-Gebiete kénnen auf Grund offensichtlich nicht vorhandener
Wirkpfade ausgeschlossen werden.

14.12.2016
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5. Relevante Wirkfaktoren und Auswirkungen

Entsprechend der Art der beantragten Bewilligung — Entnahme von Wasser aus dem Dortmund-
Ems-Kanal — kommt es weder zu einer Inanspruchnahme von Flachen oder eines Raumvolumens
inner- oder auBerhalb des Gewassers noch zu stofflichen oder energetischen Eintrdgen. Auch
relevante Stérwirkungen durch optische oder akustische Emissionen sind vor dem Hintergrund der
bereits bestehenden Anlagen und der Nutzung als SchifffahrtsstraBe sowie geringer
betriebsbedingter Wartungs- und Uberwachungsaktivititen nicht zu besorgen.

Die beantragte Entnahme von Wasser ist jedoch mit folgenden und heute schon bestehenden
Wirkfaktoren verbunden:

o einer Anderung der Strémungsverhaltnisse,
e der Entnahme von lebenden Organismen durch Einsaugen mit dem Flusswasser,
e Veranderungen des Ems-Abflusses.

Die Intensitat der identifizierten Wirkungen und die GréBe ihrer jeweiligen Wirkrdume sind sehr
unterschiedlich, ebenso ihre Relevanz fiir die naturschutzfachlichen Betrachtungen im Rahmen der
FFH-Vorprifung.

5.1.1 Anderung der Stromungsverhiltnisse

Am Einlaufbauwerk erfolgt die Wasserentnahme quer zur Stromungsrichtung des Gewassers, was
im Bereich des Bauwerks zu Veranderungen der FlieBrichtung und —geschwindigkeit flihrt. Die
Einstromgeschwindigkeit wird auch weiterhin auf maximal 0,3 m/s beschrankt. Tatsachlich betragt
die rechnerisch ermittelte Anstromungsgeschwindigkeit im Kanal des Enthahmebauwerks nur 0,085
m/s. Im unmittelbaren Bereich vor dem Entnahmebauwerk betrdgt die mittlere
Stromungsgeschwindigkeit bei maximaler Wasserentnahme von 1,5 m3/s sogar nur 0,04 m/s
(ScHmALz 2016). Aufgrund der geringen Starke der durch die geplante Wasserentnahme bedingten
Stromungen (vgl. hierzu auch ARSU GMBH (2016b)) kann ausgeschlossen werden, dass es
hierdurch zu Auswirkungen auf Lebensraumtypen oder Arten kommt. Beeintrachtigungen des
Erhaltungszustandes eines Lebensraumtyps von gemeinschaftlichem Interesse, einer in Anhang II
der Richtlinie 92/43/EWG oder in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang I der Richtlinie 2009/147/EWG
aufgefiihrten Art fiir das Natura-2000-Gebiet sind entsprechend nicht zu besorgen.

Der Wirkfaktor Anderung der Strémungsverhéltnisse ist daher aufgrund seiner geringen Intensitét
und kleinrdumigen Wirkung im Rahmen der FFH-Vorpriifung nicht relevant und wird nachfolgend
nicht weiter bericksichtigt.

5.1.2 Entnahme von Organismen

Organismen, die sich im Wasser aufhalten, sich mit der Strdmung treiben lassen oder eine geringe
Schwimmstarke aufweisen, kénnen mit dem Flusswasser eingesogen werden. Sie kénnen durch
die Rechen, die Korbsiebbandanlage oder die Passage der Kiihlanlagen geschadigt bzw. getttet
werden. Dieser Wirkfaktor kdnnte sich zum Beispiel durch Fischverluste auf den Erhaltungszustand
lokal betroffener Fischpopulationen und somit auf die Erhaltungsziele von Arten auswirken, fiir
deren Schutz das FFH-Gebiet Ems ausgewiesen wurde und wird daher in Kapitel 8 néher betrachtet.
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Eine Sog- oder Lockwirkung auf Organismen entsteht entsprechend der geringen Intensitdt der
vorhabensbedingten Strémungsanderungen aber nur im direkten Umfeld des Einlaufbauwerks.

Zu berlicksichtigen ist zudem, dass nicht alle Organismen, die eingesogen werden, von einer
Tétung oder Schadigung betroffen sind. Sofern sie von der Korbsiebbandanlage zuriickgehalten
werden, gelangen sie in den Splilwasserkanal und werden mit dem Abspritzwasser im Freigefalle
in das Gewasser zuriickgefiihrt. Organismen, die danach noch vital sind, kénnen so die
Wasserentnahme unbeschadet lberleben. Bei der Prognose der Auswirkungen der beantragten
Benutzung wird vorausgesetzt, dass die schonende Riickfiihrung der Organismen mit dem
Abspritzwasser, wie in Kapitel 3.3 und Kapitel 3.5 beschrieben, praktiziert wird.

5.1.3 Veranderung des Ems-Abflusses

Beantragt ist eine fortgesetzte maximale Wasserentnahme von 1,50 m3/s, der natiirliche Abfluss
der Ems Uber das Wehr Hanekenfdhr wird entsprechend um diese Wassermenge reduziert. Die
Meldung und Listung des FFH-Gebietes ,,Ems" erfolgte im Jahr 2004/2005, also zu einem Zeitpunkt,
an dem die Entnahme bereits seit (ber 15 Jahren Teil der wasserwirtschaftlichen und
gewasserdkologischen Gegebenheiten war. Die Neubewilligung sieht keine Anderung der
Wasserentnahmemengen vor, so dass sich hierdurch keine Anderung des hydrologischen
Zustandes gegeniiber dem Zeitpunkt der Gebietsmeldung ergibt.

Darliber hinaus kann zudem ausgeschlossen werden, dass die bereits bestehende
Wasserentnahme Auswirkungen auf Lebensraumtypen und Arten des FFH-Gebietes zeigt. Die
Reduzierung wirkt sich rein rechnerisch auf die gesamte Ems unterhalb der Entnahmestelle aus.
Insbesondere ist der Abschnitt zwischen der Entnahmestelle und der rund 2,5 km weiter
flussabwarts liegenden Einleitungsstelle betroffen, an der ein Teil des enthommenen Wassers dem
Gewasser wieder zugefiihrt wird. Da ein Teil des Kiihlwassers durch Verdunstung verloren geht, ist
die Wiedereinleitung mit maximal 0,82 m3/s allerdings geringer als die Entnahme. In der Praxis
liegt die tatsachliche Entnahme unter Berlicksichtigung der Wiedereinleitung bei ca. 0,73 m3/s
(BEZIRKSREGIERUNG WESER-EMS & NLWK 2004), also rund der Halfte der Enthahmemenge.

Am Pegel 'Lingen-Darme’ ca. 3,5 km flussabwarts des Wehres Hanekenfahr lag der mittlere Abfluss
der Ems in den Jahren 2010 bis 2014 zwischen 30 m3/s und 45 m3/s. Das langjahrige Mittel (MQ
1989-2014) liegt bei 44,8 m3/s?. Im Vergleich dazu ist die am Kernkraftwerk Emsland maximal
beantragte Entnahme mit ca. 1,6 % des mittleren Abflusses am Pegel Lingen-Darme bzw. 3,35%
des mittleren Abflusses am Pegel Hanekenfahr gering. Erganzend werden die Anteile bezogen auf
den am Pegel Lingen-Darme gemessenen MNQ (Mittleren Niedrigwasserabfluss) von 6,55 m3/s
berechnet (Tab. 6). Dabei ist anzumerken, dass die am Wehr Hanekenfahr rechnerisch ermittelten
Tages-Minima bei laufendem Kraftwerksbetrieb nur selten den MNQ unterschreiten (vergleiche
auch Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.). Diesem worst-case Szenario
ntsprechend wiirde bei einem MNQ von 6,55 m3/s der Anteil der entnommenen, bzw. bei
Einstellung der Wasserentnahme hinzukommenden Wassermenge am Wehr Hanekenfahr 22,9%
und bei Lingen-Darme 11,1 %, betragen.

Sinkt der Abfluss der Ems, steigt jedoch der prozentuale Anteil der Entnahme am Ems-Abfluss.
Daher wird auch zukiinftig wie bisher bei einem Abfluss von weniger als 5,24 m3/s am Wehr
Hanekenfahr nur dann Wasser entnommen, wenn die fehlende Wassermenge bis zum Abfluss von

2 Schriftliche Mitteilung des WSA Meppen vom 19.11.2015.
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mindestens 5,24 m3/s oberhalb des Wehres wieder ersetzt wird. Um dies zu gewahrleisten, soll
auch weiterhin das Speicherbecken Geeste genutzt werden. Aus dem Speicherbecken kann der
Ems Uber den Dortmund-Ems-Kanal bei Bedarf entsprechend Wasser zugefiihrt werden.

Da die Entnahmemenge gering ist und die Wasserentnahme bei einem Abfluss von weniger als
5,24 m3/s am Wehr Hanekenfahr durch die Einspeisung aus dem Speicherbecken Geeste
ausgeglichen wird, wird der 6kologische Mindestabfluss von 4,7 m3/s, also derjenige Abfluss, bei
dem die 6kologischen Funktionen des Gewassers und seiner biotischen Strukturen (insbesondere
der Fischfauna) sichergestellt ist und eine ausreichende Durchwanderbarkeit gewahrleistet (vgl.
Ausflihrungen hierzu im Gewasserdkologischen Gutachten Kap. 6.1.1.1.1, ARSU GmsH 2016b),
durch die beantragte Wasserentnahme nicht unterschritten.

Demzufolge kann ausgeschlossen werden, dass es durch den geringfligig verringerten Abfluss zu
Auswirkungen auf Lebensraumtypen oder Arten kommt.

Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes eines Lebensraumtyps von gemeinschaftlichem
Interesse, einer in Anhang II der Richtlinie 92/43/EWG oder in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang I
der Richtlinie 2009/147/EWG aufgeflihrten Art flir das Natura 2000-Gebiet sind dementsprechend
nicht zu besorgen.

Der Wirkfaktor Veranderung des Ems-Abflusses ist im Rahmen der FFH-Vorpriifung nicht relevant
und wird nachfolgend nicht weiter berlicksichtigt.
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6. Beschreibung des Schutzgebietes

Das FFH-Gebiet Ems (2809-331) hat eine GréBe von 8.216,66 ha und erstreckt sich von Rheine bis
Papenburg (s. Abb. 2).

[////| FFH-Gebiet Ems (2809-331)

@ Entnahme KKE

Datenquelle Abgrenzung FFH-Gebiet:
* ‘\~ Niedersachsischer Landesbetrieb

Hir Wasserwirtschaft,
NLWKN Kusten- und Noturschutz
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| O ] e ) [ B I

© OpenStreetMap (and) contributors, CC-BY-SA
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Abb. 2: Lage des FFH-Gebietes Ems (2809-331)

Es handelt sich um einen Flusslauf mit naturnahen und starker ausgebauten Abschnitten,
Auenbereiche mit Griinland, Sandmagerrasen, Auenwaldern, Altwadsser, Ackerflichen sowie
kleinflachig um Moore und Dinenheiden. Im unteren Abschnitt unterliegt die Ems dem Tideeinfluss.

Die Schutzwiirdigkeit ist darin begriindet, dass es sich hier um einen reprasentativen Flusslauf fir
das westliche Tiefland Niedersachsens handelt mit bedeutenden Vorkommen zahlreicher
Lebensraumtypen und Arten der Anhange I und II (z.B. Feuchte Hochstaudenfluren,
Hartholzauenwalder, Flussneunauge, Froschkraut).
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6.1 Lebensraumtypen und Arten

GemaB Standarddatenbogen sind die folgenden Lebensraumtypen gemaB Anhang I sowie Arten
gemaB Anhang II gelistet (Tab. 1 und Tab. 2). Fir eine Vielzahl der Lebensraumtypen und Arten
kdénnen Auswirkungen durch die Wasserentnahme bereits im Vorfeld ausgeschlossen werden. Dies
betrifft Lebensraumtypen und Arten, die einen rein terrestrischen Bezug haben bzw. keine direkte
Verbindung zur Ems haben oder offensichtlich von dem Wirkfaktor , Einsaugung von Organismen®
nicht betroffen sind. Eine weitergehende Priifung, ob die Erhaltungsziele flir diese
Lebensraumtypen und Arten beeintrachtigt werden kénnen, kann somit entfallen.

Tab. 1: Lebensraumtypen nach Anhang I gemaB Standarddatenbogen
grau hinterlegt: weiter zu priifen
Code- Lebensraumtyp Sind Auswirkungen im
Nr. Vorfeld
auszuschlieBen?
2310 Trockene Sandheiden mit Calluna und Genista [Dinen im ja
Binnenland]
2330 Diinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und ja

Agrostis [Dinen im Binnenland]

3130 Oligo- bis mesotrophe stehende Gewdsser mit ja
Vegetation der Littorelletea unifiorae und/oder der
Isoeto-Nanojuncetea

3150 Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des ja
Magnopotamions oder Hydrocharitions

3160 Dystrophe Seen und Teiche ja

3260 Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation nein
des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion

3270 Flisse mit Schlammbanken mit Vegetation des ja
Chenopodion rubrip.p. und des Bidention p.p.

4010 Feuchte Heiden des nordatlantischen Raums mit Erica ja
tetralix

4030 Trockene europaische Heiden ja

5130 Formationen von Juniperus communis auf Kalkheiden ja
und -rasen

6230%* Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan ja
auf dem europaischen Festland) auf Silikatboden

6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen ja
bis alpinen Stufe

6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, ja
Sanguisorba officinalis)

7120 Noch renaturierungsfahige degradierte Hochmoore ja

7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore ja

9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum) ja

9120 Atlantischer, saurer Buchenwald mit Unterholz aus ja

Stechpalme und gelegentlich Eibe (Quercion robori-
petraeae oder Ilici-Fagenion)

9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum) ja
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Code- Lebensraumtyp Sind Auswirkungen im
Nr. Vorfeld
auszuschlieBen?
9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald ja
oder Hainbuchenwald (Carpinion betuli) [ Stellario-
Carpinetum]
9190 Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit ja
Quercus robur
91D0 Moorwalder ja
91E0* Auenwalder mit A/lnus glutinosa und Fraxinus excelsior ja
(Alno-Padlion, Alnion incanae, Salicion albae)
91F0 Hartholzauenwalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, ja
Ulmus minor, Fraxinus excelsior oder Fraxinus
angustifolia (Ulmenion minoris)
*= prioritar
Tab. 2: Arten nach Anhang II der FFH-Richtlinie
grau hinterlegt: weiter zu priifen
Taxon/Art Sind Auswirkungen im
Vorfeld auszuschlieBen?
Amphibien:
Kammmolch (Triturus cristatus) ja
Kafer:
Hirschkafer (Lucanus cervus) ja

Fische und Neunaugen:

Rapfen (Aspius aspius)*

als nicht signifikant eingestuft

SteinbeiBer (Cobitis taenia) nein
Groppe (Cottus gobio) nein
Flussneunauge (Lampetra fluviatilis) nein
Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis) nein
Bitterling (Rhodeus sericeus amarus; nein
= Rhodeus amarus*

Saugetiere:

Biber (Castor fiber) ja
Fischotter (Lutra lutra) ja
Pflanzen:

Schwimmendes Froschkraut (Luronium natans) nein

14.12.2016
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6.2 Erhaltungsziele

Im Folgenden werden die relevanten Erhaltungsziele des FFH-Gebiet Ems (2809-331), fiir die die
Auswirkungen der beantragten Wasserentnahme zu priifen sind (s. Kap.5), dargestellt.

6.2.1 Allgemeine Erhaltungsziele

Erhaltung und Entwicklung eines o©kologisch durchgangigen Flusslaufs mit gut
entwickelter Wasservegetation und naturnahen Ufern, u.a. mit feuchten
Hochstaudenfluren, im Unterlauf mit SliBwasser-Watt, u.a. als (Teil-) Lebensraum
wandernder Fischarten und mit Eignung flir die Wiederansiedlung von Fischotter und
Biber.

Schutz und Entwicklung von mesotrophen bis eutrophen Altwdssern und sonstigen
Stillgewassern, u. a. als Lebensraum von Froschkraut und Kammmolch.

Schutz und Entwicklung von Feuchtgrinland, Réhrichten und Seggenriedern sowie
Quellbereichen und kleinflachigen Talrandmooren mit Birkenmoorwald.

Schutz und Entwicklung naturnaher Waldkomplexe, insbesondere Weiden-, Erlen-,
Eschen- und Eichen-Auwaldern in der Talaue sowie in den hoher gelegenen Teilen der
Flussaue und an den Talréndern Eichen- und Buchenwalder.

Schutz und Entwicklung von Eichen- und Buchenaltholz sowie -totholz in Waldern und
Feldgeholzen u.a. als Lebensraum des Hirschkafers.

Schutz und Entwicklung von Binnendiinen in der Emsaue und am Talrand mit
Zwergstrauchheiden, Wacholderheiden, Borstgras- und Sandmagerrasen sowie von
mageren Wiesen und Weiden.

6.2.2 Erhaltungsziele von Lebensraume und Arten, die einer weitergehenden

Priifung zu unterziehen sind

Tab. 3: Erhaltungsziele von Lebensraumen, die einer weitergehenden Priifung zu unterziehen
sind
Code-Nr. | Bezeichnung Erhaltungsziel
3260 Flisse der planaren bis montanen Erhaltung/ Férderung naturnaher FlieBgewasser
Stufe mit Vegetation des mit unverbauten Ufern, vielfaltigen
Ranunculion fluitantis und des Sedimentstrukturen (in der Regel Wechsel
Callitricho-Batrachion zwischen feinsandigen, kiesigen und grobsteinigen

Bereichen), guter Wasserqualitat, natdrlicher
Dynamik des Abflussgeschehens, einem
durchgangigen, unbegradigtem Verlauf und
zumindest abschnittsweise naturnahem Auwald-
und Gehdlzsaum sowie gut entwickelter flutender
Wasservegetation an besonnten Stellen
einschlieBlich der typischen Tier- und Pflanzenarten
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Tab. 4: Erhaltungsziele von Arten, die einer weitergehenden Priifung zu unterziehen sind
Art/Taxon Erhaltungsziel
Fische:
SteinbeiBer Erhalt/ Férderung einer vitalen, langfristig tiberlebensfahigen Population in

durchgangigen, besonnten Gewassern mit vielfdltigen Uferstrukturen,
abschnittsweiser Wasservegetation, gering durchstromten
Flachwasserbereichen und sich umlagerndem sandigem Gewasserbett sowie
naturraumtypischer Fischbiozénose

Groppe
(Cottus gobio)

Erhalt/ Férderung einer vitalen, langfristig tiberlebensfahigen Population in
durchgangigen, unbegradigten, schnellflieBenden, sauerstoffreichen und
sommerkiihlen Gewdssern (Gewassergiite II oder besser) mit vielfaltigen
Sedimentstrukturen (kiesiges, steiniges Substrat), unverbauten Ufern und
Verstecken unter Wurzeln, Steinen, Holz bzw. flutender Wasservegetation
sowie naturraumtypischer Fischbiozonose.

Flussneunauge
(Lampetra fluviatilis)

Erhalt/Férderung einer vitalen, langfristig Uberlebensfahigen Population in
bis zu den Laichgewdssern durchgangigen, unverbauten und unbelasteten,
teilweise von Ebbe und Flut gepragten, vielfaltig strukturierten Flusslauf mit
Flachwasserzonen, Neben- und Altarmen als Wander- und Aufenthaltsgebiet

Schlammpeitzger

Erhalt/ Férderung einer vitalen, langfristig tiberlebensfahigen Population in

(Misgurnus fossilis) FlieB- und Stillgewassern (z.B. Auengewasser) mit groBflachigen emersen
und/oder submersen Pflanzenbestédnden und lockeren, durchliifteten
Schlammbdden auf sandigem Untergrund

Bitterling Erhalt/ Férderung einer vitalen, langfristig tiberlebensfahigen Population in

(Rhodeus amarus) durchgangigen, sommerwarmen Gewassern mit aerober Sohle, in der

GroBmuscheln nachweisbar sind, ausgedehnte Wasserpflanzenbesténde,
vollstéandiger Lebensraumverbund mit nachst groBerer Einheit des
Gewassersystems, direkt oder durch mittel-haufig auftretende Hochwasser
(< 5 Jahre im Mittel).

Farn- und Bliitenpflanzen:

Froschkraut
(Luronium natans)

Erhaltung/Férderung langfristig iberlebensfahiger Populationen mit
Bestandszunahme und Ausbreitung in geeignete Habitate der Umgebung,

u. a. durch Erhalt und Schaffung nasser, nahrstoffarmer Pionierstandorte auf
sandigem Untergrund mit liickiger bzw. fehlender Vegetation an
Gewasserrandern und Ufern und jahreszeitlich schwankenden
Wasserstanden und durch Gewahrleistung von ausreichendem Lichteinfall
wahrend der Vegetationsperiode

14.12.2016
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7. Beschreibung und Bewertung des Bestandes

7.1 LRT 3260: Fliisse der planaren bis montanen Stufe

7.1.1 Habitatstrukturen

Der Lebensraumtyp Fliisse der planaren bis montanen Stufe umfasst natlirliche und naturnahe
FlieBgewasser von der Ebene (planare Stufe) bis ins Bergland (montane Stufe) mit flutender
Wasserpflanzenvegetation des Ranunculion fluitantis-Verbandes, des Callitricho-Batrachion oder
flutenden Wassermoosen. Er kann in Varianten in einem breiten Spektrum von Substraten (felsig
bis Feinsedimente) und Stromungsgeschwindigkeiten von Oberldufen bis in die Unterlaufe von
Béchen und Fliissen, in Altarmen und in Grében auftreten.3

Entscheidend fiir die Zuordnung zu diesem Lebensraumtyp ist das Vorkommen von flutender
Wasservegetation (NLWKN 2011). Nach Einschatzung des NLWKN (2011) kann davon
ausgegangen werden, dass der Lebensraumtyp zumindest in einem schlechten Erhaltungszustand
in allen naturnahen oder wenig ausgebauten schnellflieBenden und/oder sommerkalten Gewdassern
des Mittelgebirges, des Berg- und Hiigellandes und der Geest vorkommt.

Entnahmebauwerk KKE

. » ) Yo
Wehr Hanekenfahr !
TN
%

FFH-Lebensraumtypen

B 260 [ 9110
[ e430 [ ] 919

l:] FFH-Gebiet Ems
(2809-331)

Datenquelle LRT:

= Nondersichsischer Landusbetrieb
NN Waserwirtseh aft.
NLWKN Kiisten- und Naturschutz

0 100200 400 Meter ¥
| O I O | ) " Snmass B, Dlghallelse, @naZe, Barihstar Geogrpiss,

Abb. 3: Lage des LRT 3260 im Bereich der Wasserentnahme des KKE.

3

Quelle: http://www.bfn.de/0316 typ3260.html; zuletzt abgerufen 29.04.2015
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Im FFH-Gebiet Ems nimmt dieser Lebensraumtyp eine Flache von insgesamt 571,71 ha ein, wurde
aber im Bereich der Entnahmestelle nicht kartiert (Abb. 3). Sein Erhaltungszustand wurde
zusammenfassend flir das gesamte FFH-Gebiet ,,Ems" als ,,C- mittel bis schlecht™ eingestuft.

Stromab wurde der LRT in 600 m Entfernung zur Entnahmestelle unterhalb des Wehres
Hanekenfahr und stromauf in 1,4 km Entfernung gefunden. Auswirkungen auf seine Habitatstrukur
kénnen demzufolge ausgeschlossen werden. Da zum charakteristischen Artenspektrum dieses LRT
auch wandernde Fischarten (potamodrome und anadrome Arten) zahlen, die sich bis in den Bereich
der Entnahme bewegen kénnen, werden mdgliche Auswirkungen der Wasserentnahme auf das
charakteristische Fischartenspektrum gepriift.

7.1.2 Charakteristisches Fischartenspektrum des LRT 3260

Fir die Beschreibung und Bewertung des Fischbestandes wird auf die Angaben im
Gewasserokologischen Gutachten (ARSU GmBH 2016b) zurilickgegriffen. Datengrundlage hier
waren die

e Untersuchungen zur Effizienz der akustischen Fischscheuchanlage (AFSA) am KKE aus
November 2008 bis Oktober 2009 (ScHmALz 2010),

e Daten des behdrdlichen WRRL- und FFH-Monitoring (Elektrobefischungen) aus den Jahren
2006, 2007, 2009, 2010 und 2015 (Datenquelle: LAVES Dezernat Binnenfischerei -
Fischereikundlicher Dienst, s. auch ScHmALz (2016))

Das FFH-Gebiet Ems zwischen Meppen und Salzbergen umfasst in diesem Bereich die Wasserkérper
(WK) 01001 und WK 03001 gemaB WRRL, fir die als potenziell natiirliche Fischbiozénose die
.Barben-Region des Tieflandes" identifiziert wurde. ,Die Fischzénose ist artenreich. Neben
typischen rheophilen Flussfischarten wie Barbe, Zahrte, Ddbel, Hasel und Griindling, werden vor
allem auch indifferente Arten beginstigt (Rotauge, Giister, Flussbarsch). Vereinzelt kénnen
Bachforellen oder Aschen aus oberhalb liegenden Gewésserabschnitten oder einmiindenden
Nebengewassern auftreten. Gewadsserspezifisch treten Arten der Auengewasser (z. B. Hecht,
Rotfeder) mehr oder weniger haufig auf. Ebenfalls gewasserspezifisch ist das Auftreten der
Wanderfische wie Meerneunauge, Flussneunauge, Lachs und Meerforelle. Sie nutzen den Fluss als
Laichgebiet (anadrome Neunaugen) und/oder Wanderroute (Salmoniden), zu den stromauf oder
in den Nebengewassern liegenden Laichplatzen.™ (LAVES 2008).

Insgesamt umfasst die potenziell natirliche Fischfauna 34 Arten, mit den Leitarten Aal, Barbe,
Ddbel, Flussbarsch, Griindling, Hasel und Rotauge sowie den typspezifischen Arten Aaland,
Brassen, Glister, Hecht, Kaulbarsch, Quappe, Schmerle, SteinbeiBer, Ukelei und Zahrte (ARSU
GmBH 2016b).

Tab. 5 gibt einen Uberblick zur potenziell natiirlichen Fischfauna und den Nachweisen aus den
vorliegenden Untersuchungen.
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Tab. 5: Die potenziell natiirliche Fischfauna der Wasserkoper 01001 und 03001 und
nachgewiesene Arten

Befischungsergebnisse

(LAVES)?

Befischungsergebnisse

Effizienzkontroll 2
Art Typ? Ems unterhalb e der AFSA Ems obfel;ﬁ‘a’:sbs;chleuse
Wehr DEK/Ems (ScHmaLz 2010) Gleesen
Hanekenfahr
Aal LA X X X X
Aland, Orfe TA X X
Bachneunauge BA X X
Barbe LA X
Bitterling BA
Brachse, Blei TA X X X
Ddbel, Aitel LA X X X X
SDtri‘Z';ltifl;h"ger BA X X X
Elritze BA
Flunder BA
Flussbarsch LA X X X X
Flussneunauge BA
Griindling LA X X X X
Glister TA X X X
Hasel LA X X X X
Hecht TA X
Karausche BA
Kaulbarsch TA X X X X
Koppe, Groppe BA X X X X
Lachs BA
Meerforelle BA
Meerneunauge BA
Moderlieschen BA X X
Nase BA
Npirsacioer | o x x x
Quappe ate | 7
Plotze, Rotauge | LA X X X X
Rotfeder BA X X X
Schlammpeitzger | BA
Schleie BA X X X X
Schmerle TA X X X X
SteinbeiBer TA X
Ukelei TA X X X X
Zéhrte TA

-

LA= Leitart (Abundanz > 5 %), TA= typspezifische Art (Abundanz > 1-< 5 %), BA=Begleitart Abundanz (0,1-< 1 %)

2 Daten des behordlichen WRRL- und FFH-Monitoring aus den Jahren 2006, 2007, 2009, 2010 und 2015; detaillierte Angaben

siehe SCHMALZ (2016)

ARSU GmbH, Oldenburg
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Die aktuelle behoérdliche Bewertung der 6kologischen Zustandsklassen der Wasserkorper kommt
zu dem Ergebnis, dass die Qualitatskomponente Fische im Wasserkdrper 01001 einen guten
Zustand/Potenzial und im Wasserkdrper 01003 einen maBigen Zustand/Potenzial aufweist (vgl.
auch Gewasserokologisches Gutachten, ARSU GmH 2016b).

7.2 Arten nach Anhang II FFH-Richtlinie

Fir die Beschreibung und Bewertung der Anhang II Arten wird in Bezug auf die Fische vorrangig
auf ScHMALZ (2016)* sowie auf die Ergebnisse des FFH-Fischmonitorings zwischen Lingen und
Salzbergen (HEIN 2015) zurlickgegriffen. Hinsichtlich der Ergebnisse des FFH-Fischmonitorings
erfolgt eine Fokussierung auf das Teilgebiet Ems und groBe Aa bei Lingen mit den Ergebnissen der
Emsmessstellen 018 und 021, wobei die befischten Strecken etwa ca. 900 m oberhalb der
Entnahmestelle beginnen und sich Uber eine Gesamtlange von etwa. 3 km erstrecken (Abb. 3).

4 Datenquelle dort: Daten des behérdlichen WRRL- und FFH-Monitoring (Elektrobefischungen) aus den Jahren 2006, 2007,

2009, 2010 und 2015; LAVES Dezernat Binnenfischerei - Fischereikundlicher Dienst
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Abb. 4: Lage der FFH-Monitoring-Messstellen 018 und 021 im Teilgebiet Ems und groB3e Aa bei
Lingen.
Quelle: (Hen 2015)

7.2.1 SteinbeiB3er

Der Erhaltungszustand des Steinbeiers wurde zusammenfassend flir das gesamte FFH-Gebiet
»~Ems" als ,C- mittel bis schlecht" eingestuft.

Auch die Kriterien Habitatqualitdt und Beeintrachtigungen wurden liberwiegend mit ,C" bewertet.
Dies gilt auch fiir das Teilgebiet Ems und groBe Aa bei Lingen, wobei die starksten
Beeintrachtigungen auf gewdsserbauliche Veranderungen zuriickgefiihrt werden. Im Bereich
Lingen Gleesen geht moglicherweise auch durch die Containerschiffe ein unginstiger Einfluss auf
ufernahe Habitate aus.

Geeignete Habitatbedingungen findet die Art insbesondere in der Ems unterhalb des Wehrs
Hanekenfahr. Die Art besiedelt bevorzugt lockere, frisch sedimentierte Feinsandbereiche in
Uferndhe und langsam stromende, sommerwarme Gewasserabschnitte. Solche Habitate befinden
sich insbesondere in Auengewdssern mit einer hohen Dynamik und einem dichten Nebeneinander
von verschiedenen Entwicklungsstadien (z.B. Flussschlingen und Altarme).> Unterhalb des Wehres
Hanekenfahr wurde der SteinbeiBer bei den Befischungen 2009 und 2010 aber auch friiherer Jahre
nachgewiesen.

Der kanalisierte und fir die Schifffahrt ausgebaute, staubeeinflusste Bereich mit durch
Blocksteinschiittungen befestigten Uferstrukturen oberhalb des Wehres, in dem sich die
Wasserentnahme des KKE befindet, entspricht nicht den Habitatbedingungen, die die Art benétigt
und stellt entsprechend keinen optimalen Lebensraum fiir diese Art dar. So wurde sie auch im FFH-
Monitoring (HEIN 2015) lediglich in den Bereichen Emsbiihren-Bernte und Salzbergen und in
zumeist sehr geringer Zahl nachgewiesen. Im Teilgebiet Ems und groBe Aa bei Lingen wurde sie

> schrift. Auskunft des Niederséchsisches Landesamtes fiir Verbraucherschutz und Lebensmittelsicherheit (LAVES) Dez.

Binnenfischerei - Fischereikundlicher Dienst/Herr Pagel per Email vom 15.03.2016
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nicht gefunden. Auch im Rahmen der Untersuchungen der Fischscheuchanlage (SCHMALZ 2010)
wurde die Art nicht in der Wasserentnahme erfasst. Mit einem regelmaBigen Auftreten der Art
in diesem Bereich ist nicht zu rechnen (vgl. auch ScHmaLz 2016).

7.2.2 Groppe

Der Erhaltungszustand der Groppe wurde zusammenfassend fiir das gesamte FFH-Gebiet ,Ems"
als ,,C- mittel bis schlecht® eingestuft.

Auch die Kriterien Habitatqualitdt und Beeintrachtigungen mussten fiir die Art ganz iberwiegend
mit ,,C" bewertet werden. Im Bereich der fokussierten Messstellen ist dies maBgeblich auf das
Fehlen von Hartsubstrat und strukturreichen, dynamischen FlieBstrecken, eine mangelnde
Durchgangigkeit und Gewasserausbau- und UnterhaltungsmaBnahmen zuriickzufiihren. Im Bereich
Lingen Gleesen geht mdglicherweise auch durch die Containerschiffe ein unginstiger Einfluss auf
ufernahe Habitate aus.

In den Befischungen wurde die Groppe sowohl unterhalb als auch oberhalb des Wehres
Hanekenfahr festgestellt. Im Rahmen der Effizienzkontrolle der Fischscheuchanlage 2008/2009
wurden im Mai 2009 hinter den Korbsiebbandanlagen Jungtiere in gréBerer Stlickzahl erfasst. Dies
weist auf eine erfolgreiche Reproduktion dieser Art in der Ems hin (vgl. auch ScHMALz 2016).

7.2.3 Flussneunauge

Der Erhaltungszustand des Flussneunauges wurde zusammenfassend fiir das gesamte FFH-Gebiet
«Ems" als ,C- mittel bis schlecht" eingestuft. Auch die Kriterien Habitatqualitat und
Beeintrachtigungen mussten fiir die Art ganz liberwiegend mit ,C" bewertet werden. Im Bereich
der fokussierten Messstellen ist dies maBgeblich infolge des zumeist starken Gewasserausbaus auf
fehlende Flachwasserzonen in den Uferbereichen als Larvalhabitate und kiesige Abschnitte als
Reproduktionshabitate zuriickzufiihren (HEIN 2015). In der Ems unterhalb des Wehres Hanekenfahr

sind geeignete Neunaugenlaichhabitate vorhanden.

In den Befischungen wurden unterhalb des Wehres Hanekenfahr Neunaugen-Querder gefunden,
die jedoch nicht weiter bis zur Art bestimmt wurden. An der Fischaufstiegsanlage der Wehranlage
Bollingerfahr (Fluss-km 205,960) wurden beim alle zwei Jahre stattfindenden FFH-
Neunaugenaufstiegsmonitoring  (Datenquelle  LAVES) flinfstellige  Anzahlen  von
Flussneunaugen nachgewiesen. Weiter flussaufwarts am Ems-Wehr Varloh (Fluss-km 113,600)
wurden noch einzelne Flussneunaugen nachgewiesen. An der Messstelle Ems-Lingen (018) und
in Salzbergen-Holsten (033) wurden Neunaugen-Querder als Einzelfang nachgewiesen (HEIN
2015). Sonst liegen oberhalb des Wehres Hanekenfahr Flussneunaugennachweise (in Rheine)
nur historisch vor (vgl. auch ScHmALz 2016). Auch im Rahmen der Effizienzkontrolle der
Fischscheuchanlage 2008/2009 wurden keine Flussneunaugen erfasst (vgl. auch ScHmALz 2016).

Aufgrund der hohen Anforderungen, die diese Artengruppe an Fischaufstiegsanlagen stellt, kann
erst nach Optimierung der Fischaufstiegsanlagen an allen Querbauwerken perspektivisch wieder
mit einem nennenswerten Neunaugenaufstieg Uber das Wehr Hanekenfahr hinausgehend
gerechnet werden (vgl. auch ScHMALz 2016).
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7.2.4 Schlammpeitzger

Der Schlammpeitzger war nicht Zielart des FFH-Monitorings. Gesicherte Nachweise des
Schlammpeitzgers im FFH-Gebiet 2809-331 gibt es nur aus dem Jahr 1995 (Ems bei Salzbergen).
Es ist jedoch nicht auszuschlieBen, dass es auch heute kleinrdumige Vorkommen im FFH-Gebiet
2809-331 gibt, allerdings nach Einschatzung des LAVES nicht im Hauptlauf der Ems (Bereich KKE
Lingen). ,Insgesamt stellen die Ems und ihre Nebengewadsser fir den Schlammpeitzger derzeit
noch kein geeignetes Habitat dar. Durch den hohen Ausbaugrad der Ems fehlen u.a. die
Auenlebensraume (wasserpflanzenreiche Abschnitte mit geringer Strdomungsgeschwindigkeit und
einer lockeren, ca. 30 bis 60 cm dicken Schlammschicht am Grund)."®

Die kanalisierte Ems stellt im Teilgebiet Ems und GroBe Aa kein geeignetes Habitat flir den
Schlammpeitzger dar. Er wurde weder bei den Befischungen noch bei den Effizienzkontrollen der
Fischscheuchanlage 2008/2009 nachgewiesen. Mit einem regelmaBigen Auftreten von
Schlammpeitzgern im Bereich der Kihlwasserentnahme ist daher nicht zu rechnen (vgl. auch
ScHMALZ 2016).

7.2.5 Bitterling

Bitterlinge waren noch 2011 nicht explizit fiir das FFH-Gebiet 013 ,Ems" als wertgebende und zu
bewertende Art benannt. Da im FFH-Monitoring 2015 jedoch der Nachweis einer ,im Grundsatz"
gegebenen Habitateignung erbracht wurde, wird er aktuell im Standarddatenbogen gefiihrt. Sein
Erhaltungszustand wurde zusammenfassend flir das gesamte FFH-Gebiet ,Ems" als ,,C- mittel bis
schlecht" eingestuft.

»Der Bitterling bevorzugt wasserpflanzenreiche Abschnitte mit sandigem/schlammigen Grund und
Uberwiegend geringer Wassertiefe. Diese Abschnitte sind in der Ems noch nicht in einem
ausreichenden MaBe vorhanden. Zudem wurden die zur erfolgreichen Reproduktion bendtigten
GroBmuscheln der Gattungen Unio und Anodonta nur lokal in einem geringen Umfang detektiert"”
Die Abdeckung submerser Wasservegetation und allgemein der Ufervegetation im Litoral waren im
Hinblick auf die Artanspriiche des Bitterlings meist zu gering, in Salzbergen-Holde durch dichte
submerse Elodea-Polster auf einer Langsbank dagegen relativ gut ausgepragt (HEIiN 2015). Auch
die Kriterien Habitatqualitat und Beeintrachtigungen wurden somit fiir die Art durchweg mit ,C"
bewertet (HEIN 2015).

Im FFH-Monitoring 2015 (HeIN 2015) wurde die Art zwar mit allen Altersgruppen aber mit geringen
Individuenzahlen im Bereich Salzbergen und im miindungsnahen Abschnitt des Elsbachs
nachgewiesen. Im Teilgebiet Ems und groBe Aa bei Lingen wurde er nicht gefunden und auch bei
friheren Befischungen gab es keine Nachweise des Bitterlings. Auch im Rahmen der
Effizienzkontrolle der Fischscheuchanlage 2008/2009 wurde er nicht nachgewiesen.

JDerzeit ist das Vorkommen des Bitterlings im FFH-Gebiet 013 somit auf wenige Teilbereiche
begrenzt. Fiir den Bereich des KKE Lingen gibt es keine Nachweise.".

Schrift. Auskunft des Niederséchsisches Landesamtes fiir Verbraucherschutz und Lebensmittelsicherheit (LAVES) Dez.
Binnenfischerei - Fischereikundlicher Dienst/Herr Pagel per Email vom 15.03.2016
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Die kanalisierte Ems stellt im Teilgebiet Ems und GroBe Aa Bereich kein geeignetes Habitat fiir den
Bittering dar. Mit einem regelmaBigen Auftreten von Bitterlingen im Bereich der
Kiihlwasserentnahme ist daher nicht zu rechnen.

7.3 Schwimmendes Froschkraut

»«Das Schwimmende Froschkraut stellt an seinen Lebensraum ganz bestimmte Anspriiche. Es
wachst bevorzugt in den flach lGiberschwemmten, zeitweise sogar trockenfallenden Uferbereichen
von nahrstoffarmen bis maBig nahrstoffreichen, stehenden oder langsam flieBenden Gewassern.
An den wenig bewachsenen, sonnig bis halbschattigen Réndern dieser Bache, Graben, Teiche,
Moortimpel und Moorweiher findet die konkurrenzschwache Pionierart ideale Wuchsbedingungen.
Der Untergrund kann dabei schlammig, lehmig-tonig, kiesig oder aber auch sandig sein."?

Bei der Erfassung der Makrophyten an der Messstelle Hanekenfahr wurde das Schwimmende
Froschkraut nicht nachgewiesen?. Die Messstelle Hanekenfahr befindet sich ca. 100 m unterhalb
der Entnahmestelle des KKE und kann somit als reprasentativ fir den Entnahmebereich angesehen
werden.

Aufgrund der Lebensraumanspriiche und der fehlenden Nachweise an der Messstelle Hanekenfahr
ist nicht davon auszugehen, dass sich im Bereich der Entnahmestelle Bestande des Froschkrauts
befinden.

9 http://www.ffh-anhang4.bfn.de/ffh-anhang4-schw-froschkraut.html (zuletzt aufgerufen am 15.10.2015)

10 Ergebnisse der Makrozoobenthoserfassung (2013-2014) an der Messstelle Hanekenfahr; zur Verfiigung gestellt vom NLWKN
Meppen/Frau Braun per Email vom 25.05.2016
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8. Prognose und Bewertung moglicher Beeintrachtigungen der
relevanten Erhaltungsziele

Im Folgenden werden die Auswirkungen, die durch die Enthahme von Organismen auf die
allgemeinen Erhaltungsziele und diejenigen Lebensraumtypen und Arten ausgehen, fiir die eine
Beeintrachtigung nicht bereits im Vorfeld der Betrachtung ausgeschlossen werden konnte, naher
betrachtet.

8.1 LRT 3260: Fliisse der planaren bis montanen Stufe

Der LRT 3260 wurde im Bereich der Wasserentnahme nicht kartiert, sondern erst in 1,4 km
stromauf bzw. 600 m stromab der Entnahmestelle gefunden. Auswirkungen auf die strukturellen
Habitateigenschaften sind entsprechend nicht zu besorgen. Da zum charakteristischen
Artensprektrum dieses LRT auch wandernde Fischarten (potamodrome und anadrome Arten)
zahlen, die sich bis in den Bereich der Entnahme bewegen kénnen, werden mdgliche Auswirkungen
der Wasserentnahme auf das charakteristische Fischartenspektrum geprift.

GemanB Art. 4 Abs. 1 ¢ WRRL zahlen die fiir die wassergepragten und wasserabhangigen Natura-
2000-Gebiete formulierten Ziele auch zu den Umweltzielen der Wasserrahmenrichtlinie. Der
chemische und okologische Zustand der Gewasser missen daher auch geeignet sein, den
glnstigen Erhaltungszustand der wasserabhangigen Lebensraumtypen und Arten sicherzustellen.
Bei der Beurteilung des Erhaltungszustandes von FFH-Erhaltungszielen kénnen daher die fiir den
angestrebten guten Okologischen Zustand formulierten Ziele zur Orientierung herangezogen
werden.

Sofern das gute Okologische Potenzial gemaB WRRL in Bezug auf die Qualitdtskomponente
Fischfauna auch bei fortgesetzter Wasserentnahme erreicht oder erhalten werden kann, kdnnen
vorliegend Beeintrachtigungen des charakteristischen Artenspektrums des LRT 3260
ausgeschlossen werden.!!

Das FFH-Gebiet Ems umfasst im Bereich von Meppen bis Salzbergen, in dem sich die
Wasserentnahme befindet, die WK 03001 und 03003, fiir die als potenziell natiirliche
Fischbiozonose die ,Barben-Region des Tieflandes" identifiziert wurde (vgl. Gewasserdkologisches
Gutachten, ARSU GmsH 2016b).

Die Untersuchungen von Schmalz (2010) haben gezeigt, dass folgende Arten der
Referenzbiozénose von der bereits bestehenden Kiihlwasserentnahme betroffen waren (Tab. 6)!2:

11 Umgekehrt bedeutet dies nicht, dass Beeintrachtigungen von FFH-Erhaltungszielen zwangslaufig anzunehmen sind, falls das
Vorhaben zu einer Verschlechterung einer Qualitatskomponente fiihrt oder dem Verbesserungsgebot entgegensteht. In
diesem Falle waren weitere differenzierte Betrachtungen im Rahmen einer FFH-Vertraglichkeitspriifung erforderlich.

12 Dargestellt ist das Artenspektrum, das tiber den kompletten Untersuchungszeitraum mit ein- und ausgeschalteter AFSA
erfasst wurde.
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Tab. 6: Arten der Referenzbiozonose, die bei der Effizienzkontrolle der AFSA an der
Korbsiebbandanlage nachgewiesen wurden
Art Pot. nat. Fischfauna Familien
Aal LA Anguillidae
Bachneunauge BA Petromyzontidae
Brachse, Blei TA Cyprinidae
Ddbel, Aitel LA Cyprinidae
Dreistachliger Stichling BA Gasterosteidae
Flussbarsch LA Percidae
Griindling LA Cyprinidae
Glster TA Cyprinidae
Hasel LA Cyprinidae
Kaulbarsch TA Percidae
Koppe, Groppe BA Cottidae
Moderlieschen BA Cyprinidae
Neunstachliger Stichling BA Gasterosteidae
Plotze, Rotauge LA Cyprinidae
Rotfeder BA Cyprinidae
Schleie BA Cyprinidae
Schmerle TA Nemacheilidae
Ukelei TA Cyprinidae

(LA = Leitart, TA = typspezifische Art, BA = Begleitart)

Hinsichtlich der prozentualen Verteilung nahmen junge Cypriniden (Karpfenartige), die nicht weiter
zur Art bestimmt werden konnten, den gréBten Anteil (41 %) ein, gefolgt von Flussbarsch 18,9 %
und Blaubandbarbling (16,5 %). Geht man konservativ davon aus, dass es sich bei den juvenilen
Cypriniden um Arten der Referenzbiozénose handelt (obwohl z. B. der Blaubandbarbling, knapp
20 % der Fange ausgemacht hat, hier nicht dargestellt, da nicht zugehérig zu der potenziell
natirlichen Fischzénose), wiirde sich dieser Anteil auf zehn Arten verteilen. Alle weiteren Arten
waren in einem deutlich geringeren prozentualen Anteil vertreten.

14.12.2016
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prozentuale Verteilung aller erfassten Fischarten

Brut 141.4
Flussbarsch | ]18,9
Blaubandbérbling | 116,5
Pltze 7:] 58
Ukelei _:| 44
Groppe 13,0
Kaulbarsch |:| 24
Dreistachliger Stichling |:| 2.1
Griindling _|:| 1,4
Neunstachliger Stichling |:| 0,9
Débel _EI 0,8
Zander |:| 0,7
Glister |:| 0,6
Blei [] 0,3
Bachschmerle [| 0,2
Hasel | 0,2
Schleie ’ 0,1
Aal 0,1
Rotfeder | 0,0
M oderlieschen 7 0,0

Bachneunauge (Querder) | 0,0
Bachneunauge | 0,0

Bachforelle | 0,0

0,0 5,0 10,0 150 20,0 250 30,0 350 40,0 450
Prozent

Abb. 5: Prozentuale Verteilung aller erfassten Fischarten iiber den Untersuchungszeitraum
(2008/2009) der AFSA-Effizienzkontrolle (Quelle: ScHmaLz 2010)

20,0
18,0
16,0
14,0
12,0
10,0
8,0
6,0
4,0
2,0
0,0 -

Prozentualer Anteil

Abb. 6: Prozentualer Anteil der an der Korbsiebbandanlage bei der AFSA-Effizienzkontrolle
nachgewiesenen Fische. Blau=Leitarten, rot= typspezifische Arten
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Von den an den Korbsiebbandanlagen gefangene Tieren gehdren Aal, Dobel, Flussbarsch,
Griindling, Hasel und Rotauge zu den Leitarten, die im sehr guten 6kologischen Zustand alle mit
prozentualen Anteilen vertreten sein sollten, die anndhernd den in der Referenzbiozdnose
festgelegten Werten entsprechen. Brasse, Guster, Kaulbarsch, Schmerle und Ukelei sind als
typspezifische Arten klassifiziert, d.h. sie gehtéren zu den Arten, die typischerweise haufig genug
vorkommen sollten, um im Rahmen reprasentativer Untersuchungen vollstandig nachweisbar zu
sein (Referenzanteil > 1 %). Die Ubrigen Arten gelten als Begleitarten, die eher selten
nachgewiesen werden. Folglich kann ein sehr guter 6kologischer Zustand auch dann noch erreicht
werden, wenn nur die Halfte dieser Arten in den Bestandsuntersuchungen nachgewiesen wurden
(DusLING 2009).

Mit Ausnahme von Flussbarsch, Griindling und Rotauge bei den Leitarten sowie Kaulbarsch und
Ukelei bei den typspezifischen Arten waren die Arten der Referenzbiozénose alle mit einem Anteil
von unter einem Prozent an den Korbsiebbandanlagen vertreten. Viele dieser Arten werden, auch
wenn sie zunachst in das Entnahmebauwerk gelangen, durch die Fischriickfiihrung weitgehend
schadlos in die Ems zurtickgefuhrt.

Tab. 7: Artspezifische Empfindlichkeit hinsichtlich einer weitgehend schadlosen Passage des
Riickfiihrsystems (Schmalz, miindl. 2016) (blau=Leitart, rot=typspezifische Art;
beige= Begleitart)

Brut sehr empfindlich, kleine druckempfindliche Kérper mit sensiblen Oberflachen
Aal sehr robust, keine Schuppen, robuste Haut

Dobel maBig, je nach alter Schuppenkleid empfindlich (insbesondere juvenile)
Flussbarsch Sehr robustes Schuppenkleid

Griindling Sehr robustes Schuppenkleid

Hasel maBig, je nach alter Schuppenkleid empfindlich (insbesondere juvenile)
Rotaugen maBig, empfindliches Schuppenkleid

Blei, Brasse maBig, je nach alter Schuppenkleid empfindlich (insbesondere juvenile)
Glster maBig, je nach alter Schuppenkleid empfindlich (insbesondere juvenile)
Kaulbarsch Sehr robustes Schuppenkleid

Schmerle sehr robust, keine Schuppen, robuste Haut

Ukelei Sehr empfindlich, sehr empfindliches Schuppenkleid

Bachneunauge sehr robust, keine Schuppen, robuste Haut

Groppe Sehr robust, keine Schuppen, robuste Haut aber rel. hoher Sauerstoffbedarf
Moderlieschen maBig, empfindliches Schuppenkleid

Rotfeder maBig, empfindliches Schuppenkleid

Schleie robust, kleine tief sitzende Schuppen

Dreistachliger

Stichling sehr robust, robuste Platten bzw. robuste Haut

Neunstachliger

Stichling sehr robust, robuste Haut

Die aktuellen Bestandsuntersuchungen haben gezeigt, dass in jlingeren Jahren weitere Arten
gefunden wurden, fiir die nicht ausgeschlossen werden kann, dass sie auch durch die Entnahme
betroffen sein kdnnten. Als Art der potenziell nattirlichen Fischfauna gilt dies flr die Barbe. Zudem
wurde der Rapfen als nicht signifikante Art des Anhang II der FFH-Richtlinie gefangen. Beide Arten
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wurden in 2008/2009 nicht an den Korbsiebbandanlagen nachgewiesen. Auch fiir diese Arten kann
aber davon ausgegangen werden, dass sie in Bezug auf eine Fischriickfiihrung robust sind.

Die Untersuchungen an den Korbsiebbandanlagen zeigen, dass bereits ohne zusatzliche
Fischschutzanlagen (Fischscheuchanlage und Fischriickfiihrung) nur verhéaltnismaBig wenige Tiere
mit der Wasserentnahme entnommen wurden. Dies kann damit begriindet werden, dass die
Wasserentnahme mit maximal 1,5 m3/s im Seitenschluss verglichen zur GewassergréBe der Ems
(MQ 44,8 m3/s) gering ist und auch sehr kleine Individuen von unter 3 cm Gesamtlange aufgrund
der geringen Anstréomgeschwindigkeit dem Entnahmesog ausweichen kénnen. Zudem liegt die
Wasserentnahme in einem strukturarmen Bereich, der anspruchsvollen Arten wie z. B. dem
SteinbeiBer keinen Lebensraum bietet (im Bereich der Entnahme sind Ems und DEK vereinigt, das
Gewasser ist dort aufgrund des Wehres Hanekenfahr eingestaut, sehr breit, strukturarm und fiir
die Schifffahrt ausgebaut).

Um die Fischentnahme weiter zu minimieren, wurde zunachst eine elektrische Scheuchanlage, die
2008 durch eine akustische Fischscheuchanlage ersetzt wurde, in Betrieb genommen. Schmalz hat
in seinen Untersuchungen 2008/2009 gezeigt, dass insbesondere fiir kleine Fische eine gute
Wirksamkeit der Anlage besteht, so dass davon ausgegangen werden kann, dass insbesondere der
Anteil der entnommen Cyprinidenbrut durch die akustische Scheuchung weiter minimiert wird
(Schmalz 2010).

Zudem wird die bestehende Rechenanlage fiir eine Fischrickfiihrung optimiert. Hierdurch wird
gewahrleistet, dass insbesondere die robusten Arten wie z. B. Aal, Flussbarsch, Griindling und
Kaulbarsch weitgehend schadlos zurlickgefiihrt werden kénnen.

Es ist entsprechend nicht zu besorgen, dass die beantragte Wasserentnahme von 1,5 m3/s zu einer
Verschiebung des Artenspektrums oder zu einer Beeintrachtigung der gewassertypischen
Fischpopulationen des LRT 3260 flihrt und damit der Erreichung bzw. dem Erhalt des guten
Okologischen Zustandes der QK Fische entgegensteht.

Wie eingangs dieses Kapitels festgestellt wurde, sind durch die Wasserentnahme strukturelle
Auswirkungen auf die Habitateigenschaften des LRT 3260 nicht zu besorgen. Ebenso kénnen
Beeintrachtigungen des charakteristischen Fischartenspektrums offensichtlich ausgeschlossen
werden. Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des LRT 3260 entstehen dementsprechend nicht.

8.2 Arten gemaB Anhang II

8.2.1 SteinbeiBer, Schlammpeitzger und Bitterling

Der Bereich der kanalisierten Ems, in dem sich die Kiihlwasserentnahme befindet, bietet fiir
SteinbeiBer, Schlammpeitzger und Bitterling keine geeigneten Habitatstrukturen. Im Rahmen des
FFH-Monitorings gab es im Teilgebiet Ems / GroBe Aa im Bereich der kanalisierten Ems keine
Nachweise dieser Arten. Sie wurden auch 2008/2009 im Rahmen der Untersuchungen der
Fischscheuchanlage (SCHMALZ 2010a) nicht in der Wasserentnahme erfasst. Eine Betroffenheit
durch die Kuihlwasserentnahme kann somit ausgeschlossen werden.
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8.2.2 Groppe

Groppen wurden sowohl unterhalb des Wehres Hanekenfahr als auch oberhalb im Bereich der
kanalisierten Ems sowie an verschiedenen Messstellen oberhalb der Schleuse Gleesen
nachgewiesen. Zudem wurden sie im Rahmen der Effizienzkontrolle der Fischscheuchanlage
2008/2009 erfasst. Hinter den Korbsiebbandanlagen wurden Jungtiere in gréBerer Stlickzahl im
Mai 2009 dem Abspritzwasser entnommen. Im Untersuchungsverlauf zur Effizienzkontrolle der
Fischscheuchanlage wurden 70 Groppen erfasst (ScHMALz 2010) Insgesamt 7 davon wurden im
Januar, Februar und Marz gefangen (zwischen 4,3 und 9,8 cm und mit bis zu 12 g Gewicht -
Altersgruppe 1 Jahr und alter). Alle weiteren Groppen wurden ausschlieBlich im Mai 2009 erfasst.
Im Gegensatz zu den oben genannten wiesen diese eine GréBe zwischen 1,3 und 2,5 cm bei einem
Gewicht von unter einem Gramm auf und sind Jungtieren des Alters 0+ zuzuordnen. Dies belegt
eine erfolgreiche Reproduktion in der Ems (vgl. auch ScHmALz 2016).

Uber die Fischriickfiihrung kénnen die an der Korbsiebbandanlage abgefangenen Groppen zuriick
in die Ems gesplilt werden. Da die Untersuchungen von Schmalz an der AFSA gezeigt haben, dass
auch viele kleine Individuen der Groppen den Absplilvorgang schadlos liberlebten (ScimaLz 2010a),
kann davon ausgegangen werden, dass Groppen, die durch die Kihlwasserentnahme vor die
Korbsiebbandanlage gelangen, zum groBen Teil wieder schadlos in die Ems zurlickgefiihrt werden,
so dass Verluste an Groppen weitgehend vermieden werden. Eine Beeintrachtigung der Population
der Groppen durch die Kiihlwasserentnahme kann ausgeschlossen werden. Weitere Auswirkungen
in Bezug auf das Verbreitungsgebiet und den Lebensraum der Groppe entstehen nicht. Eine
Beeintrachtigung der Erhaltungsziele der Groppe kann demzufolge offensichtlich ausgeschlossen
werden.

8.2.3 Flussneunauge

Flussneunaugen wurden 2008/2009 nicht in der Wasserentnahme erfasst. Mit Optimierung des
Fischaufstiegs kann jedoch mit dieser Art perspektivisch gerechnet werden. Uber die
Fischriickfiihrung kénnen die an der Korbsiebbandanlage abgefangenen Neunaugen zuriick in die
Ems gespiilt werden. Da Neunaugen aufgrund ihres Képerbaus und des fehlenden Schuppenkleides
als sehr robust anzusehen sind, kann davon ausgegangen werden, dass Neunaugen, die durch die
Kihlwasserentnahme vor die Korbsiebbandanlage gelangen, zum groBen Teil wieder schadlos in
die Ems zurlickgefiihrt werden, so dass Verluste an Neunaugen weitgehend vermieden werden.
Eine Beeintrachtigung der Population der Neunaugen (bei perspektivisch zu erwartendem
Vorkommen dieser Art) durch die Kiihlwasserentnahme kann ausgeschlossen werden. Weitere
Auswirkungen in Bezug auf das Verbreitungsgebiet und den Lebensraum der Neunaugen entstehen
nicht. Eine Beeintrachtigung der Wiederherstellung eines guten Erhaltungszustandes durch die
Kihlwasserentnahme und damit eine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele der Neunaugen kann
demzufolge offensichtlich ausgeschlossen werden.
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8.2.4 Schwimmendes Froschkraut

Aufgrund der Lebensraumanspriiche und der fehlenden Nachweise an der Messstelle Hanekenfahr
ist nicht davon auszugehen, dass sich im Bereich der Entnahmestelle Bestande des Froschkrauts
befinden, die durch die Entnahme geschadigt werden kdnnten.

Zudem kommt es durch die Wasserentnahme nicht zu einer Flacheninanspruchnahmen oder zu
bauliche Verdanderungen, so dass projektbedingt auch eine strukturelle Degradation nicht zu
besorgen ist. Es erfolgt keine Stoffeinleitung und es werden weder Nahrstoffgehalte noch der
Versauerungszustand oder Salzgehalte in der Ems beeinflusst. Somit entstehen auch keine
indirekten Auswirkungen auf Makrophyten.

Eine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele des schwimmenden Froschkrauts kann demzufolge
offensichtlich ausgeschlossen werden.

8.3 Allgemeine Erhaltungsziele

Von den allgemeinen Erhaltungszielen ist allein die ,Erhaltung und Entwicklung eines ¢kologisch
durchgangigen Flusslaufs mit gut entwickelter Wasservegetation und naturnahen Ufern, u.a. mit
feuchten Hochstaudenfluren, im Unterlauf mit SlBwasser-Watt, u.a. als (Teil-) Lebensraum
wandernder Fischarten und mit Eignung flir die Wiederansiedlung von Fischotter und Biber"
potenziell von der Wasserentnahme betroffen. Die Ubrigen allgemeinen Erhaltungsziele sind
offensichtlich von der Wasserentnahme nicht betroffen.

Unter  Berlicksichtigung der  bestehenden und geplanten  Vermeidungs- und
MinimierungsmaBnahmen sind wandernde Fischarten durch die Einsaugung nicht gefahrdet.
Wasser- und Ufervegetation sowie Uferstrukturen sind von der beantragten Gewadsserbenutzung
nicht betroffen.

Eine Beeintrachtigung der allgemeinen Erhaltungsziele durch die Wasserentnahme kann
offensichtlich ausgeschlossen werden.
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9. Zusammenfassende Bewertung der Beeintrachtigungen des
Vorhabens auf die Erhaltungsziele des FFH-Gebietes , Ems"
(2809-331)

Auswirkungen des Vorhabens auf die Erhaltungsziele des Natura-2000-Gebietes kdnnten durch die
Entnahme von Organismen mit dem Flusswasser entstehen. Auswirkungen auf Erhaltungsziele von
Lebensraumtypen und Arten, die einen rein terrestrischen Bezug haben bzw. keine direkte
Verbindung zur Ems haben oder offensichtlich von dem Wirkfaktor ,Einsaugung von Organismen®
nicht betroffen sind, kdnnen ohne weitergehende Priifung im Vorfeld ausgeschlossen werden (vgl.
Tab. 1 und Tab. 2). Eine weitergehende Priifung erfolgte fiir den LRT 3260 (Fliisse der planaren
bis montanen Stufe) sowie flir die Anhang II Arten SteinbeiBer, Groppe, Flussneunauge,
Schlammpeitzger, Bitterling und Schwimmendes Froschkraut.

Auch fiir diesen LRT und diese Anhang II Arten kann eine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele
offensichtlich ausgeschlossen werden. Die beantragte Gewasserbenutzung ist somit nicht geeignet,
das Natura 2000-Gebiet Ems in seinen fiir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maBgeblichen
Bestandteilen erheblich zu beeintrachtigen. Es kénnen auch keine Kumulationseffekte durch ein
eventuelles Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer Vorhaben eintreten, da offensichtlich
keine negativen Auswirkungen durch die Fortfiihrung der Wasserentnahme auf das FFH-Gebiet
Ems nachgewiesen wurden. Eine vertiefende FFH-Vertraglichkeitsprifung ist daher nicht
erforderlich.

Eine zusammenfassende Beurteilung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen der allgemeinen und
speziellen Erhaltungsziele des FFH-Gebietes liefern die Tab. 8 und Tab. 9.

14.12.2016 ARSU GmbH, Oldenburg



Kihlwasserentnahme fiir das Kernkraftwerk Emsland in Lingen

33

Tab. 8:

Beurteilung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele fiir das FFH-

Gebiet in Bezug auf die Allgemeinen Erhaltungsziele

Erhaltungsziel

Beeintrachtigung des EHZ

Ja/Nein ‘ Begriindung

Allgemeine Erhaltungsziele

in der Emsaue und am Talrand mit
Zwergstrauchheiden, Wacholderheiden,
Borstgras- und Sandmagerrasen sowie von
mageren Wiesen und Weiden.

Erhaltung und Entwicklung eines Nein Unter Berticksichtigung der bestehenden und
Okologisch durchgangigen Flusslaufs mit geplanten Vermeidungs- und

gut entwickelter Wasservegetation und MinimierungsmaBnahmen sind wandernde
naturnahen Ufern, u.a. mit feuchten Fischarten durch die Einsaugung nicht
Hochstaudenfluren, im Unterlauf mit gefahrdet. Wasser- und Ufervegetation sowie
SiBwasser-Watt, u.a. als (Teil-) Uferstrukturen sind von der beantragten
Lebensraum wandernder Fischarten und Gewasserbenutzung nicht betroffen.

mit Eignung fiir die Wiederansiedlung von

Fischotter und Biber.

Schutz und Entwicklung von mesotrophen | Nein Von der beantragten Nutzung nicht

bis eutrophen Altwassern und sonstigen betroffen.

Stillgewassern, u. a. als Lebensraum von

Froschkraut und Kammmolch.

Schutz und Entwicklung von Nein Von der beantragten Nutzung nicht
Feuchtgriinland, Rohrichten und betroffen.

Seggenriedern sowie Quellbereichen und

kleinflachigen Talrandmooren mit

Birkenmoorwald.

Schutz und Entwicklung naturnaher Nein Von der beantragten Nutzung nicht
Waldkomplexe, insbesondere Weiden-, betroffen.

Erlen-, Eschen- und Eichen-Auwaldern in

der Talaue sowie in den héher gelegenen

Teilen der Flussaue und an den Talrédndern

Eichen- und Buchenwalder.

Schutz und Entwicklung von Eichen- und Nein Von der beantragten Nutzung nicht
Buchenaltholz sowie -totholz in Waldern betroffen.

und Feldgeholzen u.a. als Lebensraum des

Hirschkafers.

Schutz und Entwicklung von Binnendiinen | Nein Von der beantragten Nutzung nicht

betroffen.
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Tab. 9:

Beurteilung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele fiir das FFH-

Gebiet in Bezug auf die Speziellen Erhaltungsziele

Erhaltungsziel

Beeintrachtigung des EHZ

Ja/Nein ‘ Begriindung

des Callitricho-Batrachion (3260)

Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und

Uberlebensfahigen Population in bis zu den
Laichgewassern durchgéngigen,

Erhaltung/ Férderung naturnaher Nein Wasser- und Ufervegetation sowie die

FlieBgewdsser mit unverbauten Ufern, Gewasserstruktur und die Wasserqualitat

vielféltigen Sedimentstrukturen (in der sind von der beantragten

Regel Wechsel zwischen feinsandigen, Gewasserbenutzung nicht betroffen.

kiesigen und grobsteinigen Bereichen), Signifikante Auswirkungen auf die natiirliche

guter Wasserqualitét, natdrlicher Dynamik Dynamik des Abflussgeschehens entstehen

des Abflussgeschehens, einem nicht.

durchgangigen, unbegradigtem Verlauf Die beantragte Wasserentnahme fiihrt nicht

und zumindest abschnittsweise zu einer Verschiebung des Artenspektrums

naturnahem Auwald- und Gehdlzsaum oder zu einer Beeintrachtigung der

sowie gut entwickelter flutender gewassertypischen Fischpopulationen.

Wasservegetation an besonnten Stellen

einschlieBlich der typischen Tier- und

Pflanzenarten.

SteinbeiBer ( Cobitis taenia)

Erhalt/ Férderung einer vitalen, langfristig | Nein Wasser- und Ufervegetation sowie die

Uberlebensfahigen Population in Gewasserstruktur und die Wasserqualitat

durchgangigen, besonnten Gewassern mit sind von der beantragten

vielfaltigen Uferstrukturen, Gewasserbenutzung nicht betroffen.

abschnittsweiser Wasservegetation, gering Signifikante Auswirkungen auf die natiirliche

durchstromten Flachwasserbereichen und Dynamik des Abflussgeschehens entstehen

sich umlagerndem sandigem Gewasserbett nicht.

sowie naturraumtypischer Fischbiozdénose Der Bereich der kanalisierten Ems, in dem
sich die Kiihlwasserentnahme befindet,
bietet fiir SteinbeiBer keine geeigneten
Habitatstrukturen, so dass eine Betroffenheit
durch die Kiihlwasserentnahmen nicht
gegeben ist.

Groppe ( Cottus gobio)

Erhalt/ Forderung einer vitalen, langfristig | Nein Wasser- und Ufervegetation sowie die

Uberlebensféhigen Population in Gewasserstruktur und die Wasserqualitat

durchgangigen, unbegradigten, sind von der beantragten

schnellflieBenden, sauerstoffreichen und Gewadsserbenutzung nicht betroffen.

sommerkUhlen Gewassern (Gewassergtite Signifikante Auswirkungen auf die natiirliche

IT oder besser) mit vielfaltigen Dynamik des Abflussgeschehens entstehen

Sedimentstrukturen (kiesiges, steiniges nicht.

Substrat), unverbauten Ufern und Groppen konnen zwar durch die

Verstecken unter Wurzeln, Steinen, Holz Kiihlwasserentnahme erfasst werden,

bzw. flutender Wasservegetation sowie Groppenverluste kénnen jedoch durch die

naturraumtypischer Fischbiozonose. vorgesehene Fischriickfiihrung weitgehend
vermieden werden, so dass sich durch die
Einsaugung von Organsimen keine
Geféhrdung der Groppenpopulation ergibt.

Flussneunauge (Lampetra fluviatilis)

Erhalt/Férderung einer vitalen, langfristig | Nein Wasser- und Ufervegetation sowie die

Gewasserstruktur und die Wasserqualitat
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Beeintrachtigung des EHZ

Erhaltungsziel . ~
Ja/Nein | Begriindung

unverbauten und unbelasteten, teilweise sind von der beantragten

von Ebbe und Flut gepragten, vielfaltig Gewasserbenutzung nicht betroffen.
strukturierten Flusslauf mit Signifikante Auswirkungen auf die natiirliche
Flachwasserzonen, Neben- und Altarmen Dynamik des Abflussgeschehens entstehen
als Wander- und Aufenthaltsgebiet. nicht.

Zwar wurden aktuell keine Flussneunaugen
oberhalb des Wehres Hanekenfahr
nachgewiesen. Allerdings liegen Nachweise
von nicht bis zur Art bestimmten Querdern
vor, die mit hoher Wahrscheinlich jedoch
Bachneunaugen-Querder sind.
Perspektivisch ist bei einer Verbesserung der
Durchgangigkeit jedoch auch mit dem
Auftreten von Flussneungaugen zu rechen.
Da Neunaugen aufgrund ihres Koperbaus
und des fehlenden Schuppenkleides als sehr
robust anzusehen sind, kann davon
ausgegangen werden, dass Neunaugen, die
durch die Kiihlwasserentnahme vor die
Korbsiebbandanlage gelangen, zum groBen
Teil wieder schadlos in die Ems
zurlickgefiihrt werden, so dass Verluste an
Neunaugen weitgehend vermieden werden.
Eine Beeintrachtigung der Wiederherstellung
eines guten Erhaltungszustandes durch die
Kihlwasserentnahme kann offensichtlich
ausgeschlossen werden.

Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

Erhalt/ Férderung einer vitalen, langfristig | Nein Wasser- und Ufervegetation sowie die
Uberlebensfahigen Population in FlieB- und Gewasserstruktur und die Wasserqualitat
Stillgewdssern (z.B. Auengewasser) mit sind von der beantragten

groBflachigen emersen und/oder Gewasserbenutzung nicht betroffen.
submersen Pflanzenbestanden und Signifikante Auswirkungen auf die natiirliche
lockeren, durchliifteten Schlammbdden Dynamik des Abflussgeschehens entstehen
auf sandigem Untergrund. nicht.

Der Bereich der kanalisierten Ems, in dem
sich die Kiihlwasserentnahme befindet bietet
fir Schlammpeitzger keine geeigneten
Habitatstrukturen, so dass eine Betroffenheit
durch die Kiihlwasserentnahmen nicht

gegeben ist.
Bitterling
Erhalt/ Férderung einer vitalen, langfristig | Nein Wasser- und Ufervegetation sowie die
Uberlebensfahigen Population in Gewasserstruktur und die Wasserqualitat
durchgangigen, sommerwarmen sind von der beantragten
Gewassern mit aerober Sohle, in der Gewasserbenutzung nicht betroffen.
GroBmuscheln nachweisbar sind, - Signifikante Auswirkungen auf die natiirliche
ausgedehnte Wasserpflanzenbesténde, Dynamik des Abflussgeschehens entstehen
vollstdndiger Lebensraumverbund mit nicht.

nachst groBerer Einheit des Der Bereich der kanalisierten Ems, in dem

Gewassersystems, direkt oder durch sich die Kiihlwasserentnahme befindet bietet
mittel-haufig auftretende Hochwasser (< fiir den Bitterling keine geeigneten

5 Jahre im Mittel). Habitatstrukturen, so dass eine Betroffenheit
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Beeintrachtigung des EHZ

Erhaltungsziel . -
Ja/Nein | Begriindung

durch die Kiihlwasserentnahmen nicht

gegeben ist.
Froschkraut (Luronium natans)
Erhaltung/Férderung langfristig Nein Aufgrund der Lebensraumanspriiche und der
Uberlebensfahiger Populationen mit fehlenden Nachweise an der Messstelle
Bestandszunahme und Ausbreitung in Hanekenfahr ist nicht davon auszugehen,
geeignete Habitate der Umgebung, u. a. dass sich im Bereich der Entnahmestelle
durch Erhalt und Schaffung nasser, Bestande des Froschkrauts befinden, die
nahrstoffarmer Pionierstandorte auf durch die Entnahme geschadigt werden
sandigem Untergrund mit llickiger bzw. kdnnten.
fehlender Vegetation an Gewdsserrandern Die Art ist nicht von der beantragten
und Ufern und jahreszeitlich Nutzung betroffen.
schwankenden Wasserstanden und durch
Gewabhrleistung von ausreichendem
Lichteinfall wéhrend der
Vegetationsperiode

Die Wasserentnahme aus dem Verbund Ems/Dortmund-Ems-Kanal erfolgt seit bereits 28 Jahren
unverandert bei Kilometer 139,650. Die Effizienz der langjdhrig betriebenen akustischen
Fischscheuchanlage an der Enthahme wurde in einer einjahrigen Untersuchung im Jahr 2009 belegt
(ScHmaLz 2010).

Die Meldung und Listung des FFH-Gebietes ,Ems" erfolgte im Jahr 2004/2005, also zu einem
Zeitpunkt, an dem die Entnahme bereits seit Gber 15 Jahren Teil der wasserwirtschaftlichen und
gewasserdkologischen Gegebenheiten war. Die Neubewilligung sieht keine Anderung der
Wasserentnahmemengen vor. Durch die verbesserten FischschutzmaBnahmen und die optimierte
Riickflihrung wird sich das Risiko fiir Verletzungen oder Tétungen von Fischen weiter reduzieren,
so dass sich der Zustand der Fischfauna allenfalls verbessern kann. Dies gilt sowohl fiir das
charakteristische Fischartenspektrum des LRT 3260 als auch fiir die Fischarten des Anhangs II.

Es ist auch bei weiterhin fortbestehender Wasserentnahme auszuschlieBen, dass diese Arten
hierdurch zukiinftig

e kein lebensfahiges Element des natiirlichen Lebensraumes, dem sie angehéren, bilden und
langfristig weiter bilden werden oder

e das natirliche Verbreitungsgebiet dieser Arten abnimmt oder in absehbarer Zeit abnehmen
wird oder

e kein geniligend groBer Lebensraum vorhanden ist oder weiter vorhanden sein wird, um
langfristig das Uberleben der Populationen dieser Arten zu sichern.

Weiterhin ist davon auszugehen, dass auch bei fortbestehender Wasserentnahme fiir die LRT des
Anhangs I gilt, dass

e ihr natirliches Verbreitungsgebiet sowie die Flachen, die sie in diesem Gebiet einnehmen,
besténdig sind oder sich ausdehnen und

e die fir ihren langfristigen Fortbestand notwendigen Strukturen und spezifischen Funktionen
bestehen und in absehbarer Zukunft weiterbestehen werden und

e der Erhaltungszustand der fiir sie charakteristischen Arten giinstig ist (s. hierzu oben).
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Es ist somit offensichtlich auszuschlieBen, dass durch die beantragte Wasserentnahme
Auswirkungen auf die Erhaltungsziele des FFH-Gebietes entstehen, die zu seiner Beeintrachtigung
fuhren konnten.

Im Hinblick auf geschitzte Arten und Lebensrdume im Sinn des § 19 BNatSchG ist unter
Berticksichtigung der vorliegenden FFH-Vorpriifung sowie des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags
(s. ARSU GMBH 2016a) auch eine mdgliche Schadigung in Bezug auf die hier behandelten Arten im
Sinne von § 19 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG zu verneinen.

Oldenburg, 14.12.2016

F it Wikkodd

(Elith Wittrock, ARSU GmbH)
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